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La Poly-divergence en branches

— le modele essentiel d'évolution grammaticale dans le chinois archaique

R — DI A A A, e S 7R BAT A T . — Hegel Georg Wilhelm Friedrich
China has always been an exception to all rules. — Bertrand Russell

La Chine est I'autre pole de I'expérience humaine. — André Malraux

Introduction

En tant que langue isolante (W. Humboldt), le chinois, sur le plan de 1I’évolution
grammaticale, a-t-il pu appréhender différentes caractéristiques liées aux langues flexionnelles ?
Avec cette interrogation, cette these explore cinq types de phénomenes linguistiques en chinois
archaique qui effectivement sont assez universels, mais malheureusement peu étudiés auparavant :
premierement, la polygrammaticalisation ; deuxiemement, la polylexicalisation, et de I’hybridation
de ces deux ; troisiemement, la poly-dérivation sous I’influence des culte-culture-philosophique ;
quatriemement, la poly-divergence des structures polyfonctionnelles ; cinquiemement, la poly-
divergence des locutions. Une conséquence commune de ces cing types d’évolutions est qu’ils
connaissent tous les poly-divergences en branches (type arborescence'). Du point de vue de la
complexification de la langue (language complexity) (McWhorter 2001, 2005; Dahl 2004, Heine &
Kuteva 2007, Givéon 2009, inter alios), ces phénomenes en chinois archaique (ci-aprés ArC, pour ne
pas confondre avec le terme de ’ancien chinois (AC)) suivent bien la tendance universelle de la
complexification, mais se caractérise par un développement plus ou moins irrégulier. En outre, du
point de vue typologique, ces évolutions en ArC présentent des traits différents par rapport aux
langues flexionnelles rapportés chez les linguistes occidentaux.

Une question supplémentaire peut étre posée a savoir, pourquoi 1’étude de I’ArC ? Percy
Bysshe Shelley (1792-1822), le grand poete et écrivain anglais, disait que « We are all Greeks. Our
laws, our literature, our religion, our arts have their root in Greece. » Ce qui illustre 1’influence
profonde et lointaine de 1’ Antiquité grecque sur la civilisation européen contemporaine. Cette
remarque connue peut servir de métaphore pour le cas du systeme grammatical d’ArC sur celui du
chinois contemporain, puisque I’état général du dernier a pris forme grace au premier. Autrement
dit, I’état général du systeme grammatical en ArC connait une grande stabilité jusqu’a nos jours.
(Pour les informations sur les changements voir Typological Change in Chinese Syntax par Prof. Xu
dan, 2006.> ) Cette stabilité dans I’histoire chinoise est différente par rapport a I’anglais, comme
Bybee le montre, Modern English prend forme assez récemment en mille ans. Donc, pour
comprendre pourquoi le chinois contemporain se caractérise ainsi, cela nécessite une connaissance
de ’ArC.

" Le terme biologique divergence en branches est emprunté afin de mieux décrire ce phénomene linguistique historique.
? Xu Dan. 2006. Typological Change in Chinese Syntax. Oxford University Press.
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Le phénomene de la poly-divergence en ArC peut étre résumé en deux sortes : [’'une
concerne « une source d’UNI-valeur — multi-divergences » telle que (i) la polygrammaticalisation ;
(ii) la polylexicalisation ; et (iii) I’hybridation de ces deux ; et (iv) la poly-dérivation via la
subjectification culturelle ; et (v) dans le cas extréme, la poly-dérivation de facon exponentielle ou
radicale. L autre se définit comme « une source de MULTI-valeurs — multi-divergences » telles
que (i) une structure ou (ii) une locution qui sont a la fois polyfonctionnelles et super surchargées et
qui se divisent en plusieurs formes dont chacune désormais partage une fonction (non-surchargée).

Dans quel sens le phénomene de la poly-divergence en ArC était répandu ? Cela peut se voir
par le fait qu’on trouve rarement un item fonctionnel avec la fonction exacte en lisant les littératures
d’ArC et en consultant le dictionnaire. Dans la plupart des cas, ¢’est un mot qui cumule plusieurs
voire de nombreuses responsabilités. Par exemple, ér [fl qui a une utilisation limitée en ManC,
pouvait représenter en ArC, selon Le dictionnaire des mots fonctionnels de [’ancien chinois (1999),
outre le pronom personnel, le démonstratif, la modal particule, huit emplois des conjonctions : (i)
Coordination ; (ii) I (alors) (=jiu ¥t/bian {F/rdn-hou S84% . yin-ér IXI) ; (iii) Connecter le
complément circonstanciel et le prédicat ; (iv) Bi* b/ N/ //F 25, RKsH, S, $0Er)ik
FR ; (v) Adversatif ; (vi) Shang gié ¥ H. ; (vii) Jin céng ¥ J& (ér gié 11 H., bing gié W H.) ; (viii)
Supposition, etc. Ce genre de mot fonctionnel provoque chez les linguistes une forte impression
ainsi : Trop d’occasions pour 'emploi d’ér | On dira que la question n’est pas de savoir si on peut utiliser ér,
mais plutdt de reconnaitre oli 'on ne peut pas utiliser ér ! Et ce genre de phénoméne n’est pas
minoritaire en ArC, mais plutdt assez universel. Egalement se rencontre souvent le cas ou un item
fonctionnel par soi-méme peut présenter des sens contradictoires ou opposés synchroniquement.
Dans le cas ‘modeste’ ou dans la moyenne, comme celui de hudgyeiguwn X qui sera examiné dans le
chapitre I, une source développait quatre valeurs différentes : huosi, htOsoir...soit.../ous NUOprobablements
huo,arfis- Et dans le cas plus complexe, comme celui de rdncomme cela qui sera exploré dans le
chapitre II, se développait plusieurs sens, a la fagon d’une hybridation de grammaticalisation et
lexicalisation. Et tous ces emplois sont les résultats diachroniques de la poly-divergence.

L’autre conséquence de la poly-divergence concerne le fait qu’une catégorie grammaticale
peut se présenter par différents items nombreux. Par exemple, Wang Ke-zhong (1990) énumere 61
marqueurs indiquant la catégorie conditionnelle®. Bien que cette quantité de 61 est revue a la baisse
par Zhao Jing-zhan (1994)’, son estimation reste encore trop importante pour une seule langue.

En tant que langue qui profite d’une histoire lointaine, elle n’est pas réfractaire aux
influences de la culture dans laquelle elle s’engendre et se développe. Les recherches antérieures se
limitent a inter-langue en ignorant plus ou moins le role des culte-culture-philosophique dans
I’évolution langagiere. En effet, les moyens de la dérivation des sens du mot/de I’expression varient.
Outre les manicres bien repérées de la grammaticalisation, de la lexicalisation ou I’hybridation des
deux, dans certains cas, les nouvelles significations sont suscitées par des facteurs des culte-culture-

' Lii Shu-xiang & UM (1957) « 0] 1>t 5 BER 2 7, FRATOTLARR, R REAS AR ol FH <1, i 2 A
JEANAT R T e »
SETifh. 1990, B AEEME R F T B VE . Zhonggud Yiwén. Vol.6
PR, « RERBRITREA PR, HRaR iy 7, EEAKREH. | EARERER
oA B B) T AR TR, AR A R R A ) rh ARG ), A S LR A s N B RN TR R
G, BRGNS T 2R SEFFAN EERE ., » BIMER RS B — Y&, Zhongguo Yuwen. Vol .4
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philosophie de cette nation. Comme le linguiste britannique Robins, le met en évidence en 1967,

« Philosophy had been the cradle of linguistics. » L’opération philosophique sur la linguistique
commence a étre reconnue. Donc les considérations autres que linguistiques entraient en jeu et
pouvaient opérer une dérivation linguistique dont il convient de tenir compte. Dans le cas de la
chine, le culte primitif, puis les culture-philosophie archaiques (du temps préhistorique a I’ére pré-
Qin) exercent une influence profonde et lointaine sur le monde chinois, méme dans I’ Asie de I’Est
et du Sud. Les évolutions linguistiques opérées par ces facteurs font parties des recherches
linguistiques et donc méritent d’étre explorées profondément. De plus, la plupart des résultats
évolutifs provoqués par ces facteurs sont sédimentés ou lexicalisés dans la langue chinoise.
Malheureusement, cette sorte de dérivation ne fut pas suffisamment prise en compte auparavant.

Alors, pourquoi ces évolutions se présentent comme modele de la poly-divergence ? Et
pourquoi ces poly-divergences sont-elles assez universelles en ArC (sans doute dans toute I’histoire
du chinois) ? Et pourquoi ces poly-divergences sont irrégulieres ? Et quels facteurs déterminent tout
cela ? Et par quels mécanismes ces multi-divergences se sont-elles développées ? Et est-ce que les
résultats et analyses dans cette these sont applicables aux autres langues sino-tibétaines et aux
langues proches ? Si oui, dans quelle mesure ? C’est a I’ensemble de ces questions que cette these
tentera de répondre et d’apporter des éclaircissements.

0.1 L’explication de la poly-divergence en branches

Hopper (1991:24) définit la Divergence (ou Split, Heine & Reh 1984) comme un des cinq
principes de la grammaticalisation, ainsi « When a lexical form undergoes grammaticalization, for
example to an auxiliary, clitic or affix, the original form may remain as an autonomous lexical
element and undergo the same changes as any other lexical items. The principle of Divergence
results in pairs or multiples of forms having a common etymology, but diverging functionally. »' Ce
terme sera adopté dans cette these pour décrire des phénomenes linguistiques qui peuvent
caractériser la multi-divergence au cours de 1’évolution.

0.1.1 L’idée de la polygrammaticalisation
En 1912, Meillet* a eu I’immense mérite de proposer, avec les précurseurs Condillac (1746),

Horne Tooke (1857), Bopp (1816, 1833), inter alios, la notion de la grammaticalisation3 qui
devient le centre de recherche dans le domaine de la linguistique historique. Et en 2013 Traugott et

" Hopper Paul. « The five principles of grammaticization which I am proposing are as follows : Laying, Divergence,
Specialization, Persistence, De-categorialization. » On Some Principles of Grammaticization. Dans Traugott & Heine,
éds. 1991. Approaches to Grammaticalization Vol.1 John Benjamins Pubishing Company.

? Un chinois Zhou Bo-qi JA{1F (13°™ siecle) a proposé « &2 5, 1 Z B F » dans son Lii shii zhéng é 7/~ & 1E
#F%. Mais récemment, selon 1’étude de Liu Yong-hua 17K #(2013), 1’expression de Zhou en fait correspond 4 la
catégorie jid-jie {Ef dans le domaine des idéogrammes (3 F%%), et donc cela ne concerne pas I’idée de la
grammaticalisation. Liu Yong-hua FI7k #. 2013. “5 2 BB H Z T H . Yuyan Kexue. 75 5 B Vol.2

? The Oxford handbook of Historical Linguistics (Bernd Heine, 2003:575) définit la grammaticalization comme
« Grammaticalization theory is neither a theory of language nor of language change ; its goal is to describe
grammaticalization, that is, the way grammtical forms arise and develop through space and time, and to explain why
they are structured the way they are. Grammaticalization is defined as a process which is hypothesized to be
essentially unidirectional. » par B. Heine. Edited by Brian Joseph & Richard Janda. Blackwell Publishing Ltd.
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Trousdale publient leur ouvrage révolutionnaire intitulé : Constructionalization and Constructional
Changes. Au cours de cette période centenaire qui a produit bons nombres d’articles et d’ouvrages
concernant ce sujet, ¢’est assez tardivement en 1991 que Craig a révélé premicrement le phénomene
de polygrammaticalisation." Ce terme décrit la double grammaticalisation-chaines du verbe Bang
(aller) dans Rama, une des langues Nicarague.2 Traugott & Trousdale (2013:108) la définissent
ainsi « multiple different nodes are created from one source. Rather than unidirectionality what we
find here is multidirectionality, a phenomenon known in the grammaticalization literature as
polygrammaticalization. » Givon (1991b) a rapporté ’autre cas de polygrammaticalisation en
Bibilical Hébreu. D’ailleurs, Huei-ling Lai (2001) a évoqué le cas de BUN (471) dans Hakka comme
polygrammaticalization®. Traugott et Trousdale (2013) ont ajouté 1’autre exemple beside(s) en
anglais®. Ces rapports sporadiques sur la polygrammaticalisation apparaissent insuffisants et
inaboutis par rapport aux nombreux travaux achevés faisant référence a la grammaticalisation.

Harris & Campbell (1995:82-3) font une modique référence a la notion de « multiple
reflexes », mais ils pensent que cela existe seulement dans le stade B Actualization qui suit le stade
A Input. Entre les deux stades survient la transition de la néoanalyse.

Donc, il importe de noter que le manque de recherche chez les linguistes occidentaux reflete
I’insuffisance de la polygrammaticalisation dans les langues occidentales. La discussion concernant
la polygrammaticalisation chez Hopper & Traugott (2003:114-5) n’occupe que I’espace d’un
paragraphe. Harris et Campbell (1995:93) montrent que « there is some disagreement among
scholars concerning whether multiple reflexes may coexist, that is, whether the source of a new
construction can continue to exist alongside of a reanalyzed new construction based upon that
source. It is sometimes assumed that in reanalysis a new structure replaces the old. While this is
true in some instances, there are also many instances in which the two continue to coexist for
centuries. Ces discussions refletent également la fréquence tres limitée de la divergence dans les
langues flexionnelles. Cela se révelera plus évident et manifeste en comparant les cas en ArC. Par
rapport a ces simples-divergences rapportées, de nombreux cas de multi-divergences existent en
chinois, comme le présentera le chapitre I, lesquelles sont universelles et plus complexes que celles
des langues flexionnelles.

Bien que Bybee et al. (1994:12) admettent que « it might appear that multiple grammatical
senses develop from the same source », ils se limitent au fait que « it is often the case that these
grammatical senses are different stages along the same grammaticization path. »

Heine (2003:590-1) mentionne ainsi « polygrammaticalization, are cross-linguistically quite
common ... some lexical items, such as verbs meaning ‘come’, ‘get’, ‘go’ or ‘say’, have given rise

! Craig Colette. 1991. Ways to go in Rama : a case study in polygrammaticalization. Dans Traugott & Heine. éds.

Approaches to Grammaticalization. Vol.1
? Bang(aller) - goal/purpose marker in the argument structure domain

N progressive, desiderative in the tense-aspect-modality domain

? On Hakka BUN : A Case of Polygrammaticalization. Dans LANGUAGE AND LINGUISTICS. 2.2 pp137-153
* Ces divergences peuvent étre figurées ici comme :

OE: Sidan(N): Be/on his sidan(PP) - Besiden/Beside(s)(Adv.) - EModE : Although (subordinator)

N EModE : Furthermore (discourse particle)
Guérin (2013) a rapporté le marqueur prédicatif Na dans Wolof comme un cas de polygrammaticalization.
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to seven or even more different kinds of grammatical categories ».' Donc selon lui, les sources de
ces polygrammaticalisations sont des mots contenus. Mais dans la plupart des cas en ArC, le point
de départ de la polygrammaticalisation s’inspire d’éléments avec la valeur sémantique assez
abstraite et la fonction syntaxique assez restreinte.

Dans le cas du chinois, en effet, depuis longtemps Humboldt (1826/1999:147-8) évoque le
fait de la polygrammaticalisation en étudiant les traits du chinois ainsi : « Les mots vides des
Chinois ..., si I'on veut absolument les regarder du point de vue de ces catégories, a plusieurs d’entr’elles a

la fois. Au reste, beaucoup de ces mots vides conservent encore si évidemment leur acception primitive,

gu’on les comprend souvent mieux en les regardant comme des mots pleins, ainsi que j’ai taché de le faire
. . 2

voirde i (LL). »

Dans le cas de la poly-divergence, les valeurs développées issues de la méme source se sont
éloignées considérablement, parfois dans des sens contradictoires voire opposés synchroniquement.
Donc la production de ces nouvelles valeurs des mémes mots ne s’explique pas avec la
grammaticalisation du modele de la chaine simple. Et les motivations et les mécanismes qui operent
ces divergences sont sans doute distincts de ceux dont le résumé est basé sur I’étude de la
grammaticalisation dans les langues flexionnelles.

Alors, comment et pourquoi ces items ont-ils eu lieu ? Et quels mécanismes et motivations
suscitent ces emplois ? Dans quel sens ce trait était significatif en ArC ? Avec cette interrogation, le
chapitre I explorera le phénomene de polygrammaticalisation avec le cas de huo.

0.1.2 L’idée de la polylexicalisation

Concernant la notion de la polylexicalisation, a ma connaissance, ¢’est Liu Hong-ni (2009)
qui I’a proposé initialement (le terme en chinois : % JG# 52 4t) pour décrire la formation
diachronique du type de jig-yi (JLL) en chinois.” Quant au 3™, 4°™ et 5°™ type de poly-
divergence, je n’ai pas encore trouvé de sources disponibles.

0.2 L’explication du choix de la période archaique

Il existe, selon I’organisation Ethnologue (Languages of the World), 7111 langues vivantes
dans le monde aujourd’hui. La langue chinoise compte parmi celles qui sont les plus anciennes et
qui s’imprégnent d’une longue histoire de la culture. Et grace a son systeme d’écriture en
idéogrammes, et aussi du systéme d’historiographe (shi-guan zhi-di 525 ), les quantités de
documentations historiques sont conservées. Il y a un proverbe qui dit : « zhii zi wén xian hao ri

' B. Heine. 2003. Grammaticalization. Dans Brian D. Joseph & Richard D. Janda. éds. The Handbook of Historical
Linguistics. Blackwell Publishing.

? Jean Rousseau & Denis Thouard. 1999. Lettres édifiantes et curieuses sur la langue chinoise. Humboldt/Abel-Rémusat
(1821-1831). Septentrion Presses Universitaires.

P BILT R, 2009. « £ Toi H2 4k (polylexicalization) & F M 47 1 < %2 T B4k (polygrammaticalization) 32 {84 F #2
M. A LR S IR GO R I IR EUFT BE R TE 2 A A B AS S i), AT AR 2 ARG 2 4y
“Z A e, RIHR AR AR T S AEAN R A8 rp S i AN R A IH . » SRR AR VA IR 5 5240, These de
’université nomale de Shanghai. |- i fifi # K5
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yan hai. » 78§ SCJR IS WA (les littératures de pré-Qin sont volumineuses comme la mer.) pour
décrire I’abondance des ouvrages chinois classiques. Et ce sont ces documents de littératures de la
période pré-Qin qui constituent la source de la culture chinoise.

L’histoire de la langue chinoise est ordinairement divisée en quatre périodes, selon Wang li
(1958/1988) :

La période archaique (b 55) ~ 1604 av. JC —fin du 2™ sidcle ap. JC (période de
transition : le 3™ et le 4°™ sigcle)

La période médiévale (1 #5E) ~ le 4°™ sidcle — le 12°°™ siecle

La période moderne (T /I fCHHE) = le 13 sigcle — le 19°™ sigcle

La période contemporaine (/S EE) ~ des le 20°™ sidcle

La période archaique linguistique correspond aux quatre dynasties qui comprennent
chronologiquement :

La période archaique (environ 1800 ans)

Dynastie Shang T

; 1604 av. JC— vers 1050 av. JC
environ 550 ans

Dé P hai
Zhou de ' Ouest Ti ) ¢ébut de I’¢re archaique

Dynastie Zhou J# 1046 av. JC — 771 av.JC
environ 800 ans Zhou de I’Est )& Ecrits riches
770 av. JC —256 av. JC

— Milieu de I’¢re archaique
Dynastie Qin % | 251 .\ 10 _ 207 av. IC

14 ans
Han de ’Ouest 7573 Ecrits riches
206 av. JC— An 9 apres JC Fin de I’¢re archaique

Dynastie Han 7 Xin Mang #1%# An 9 — An 24

426 ans Han de I'Est 50 Traniltlor}dq?l alir?gztlt()]uted | Ecrits riches
An 25— An 220 vers la médiévale/Début de la

période médiévale

L’autre division proposée par le Prof. Peyraube (1988) correspond mieux a I’évolution
chinoise et se présente ainsi :'

(i) Pre-Archaique : 1400 av. JC — 1100 av. JC

(i) Early-Archaique : 1100 av. JC — 600 av. JC

(ii1) Late-Archaique : 600 av. JC — 300 av. JC

(iv) Pre-Médiéval : 300 av. JC —

D’ailleurs, ’autre opinion émise par B. Karlgren est citée en footnote en bas. (Note : (i) En
raison de la progression du développement linguistique, il serait illusoire, ni nécessaire de tracer
précisément une ligne de démarcation entre ces quatre périodes sur le plan chronologique. Mais
normalement, les grammairiens chinois se situent chronologiquement en fonction des époques
découpées selon que 1’on se place au début /au milieu de /a la fin de la dynastie Zhou, tel

! Peyraube Alain. 1988. Syntactic change in Chinese : On grammaticalization. Bulletion of the Institute of History and
Philology. Academia Sinica LIX.3

* La division de Karlgren : (i) Le proto-chinois : avant 1’ére de Shi-jing 554% ; (ii) Le chinois archaique : I’époque de
Shi-jing a Han de I’Est ; (iii) L’ancien chinois : Fin de Han de [’Est a Dynastie Tdng ; (iv) Le chinois moyen :
Dynastie Song ; (v) Le vieux mandarin : Dynastie Yudn et Dynastie Ming.
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phénomene linguistique apparait, etc. (ii) L’époque de Han de [’Est est considérée comme 1’¢re de
transition entre la période archaique et la période médiévale. (iii) Assez tardivement, ce n’est qu’a
partir de ’année 1949, que le gouvernement P.R.C. (The People’s Republic of China) a adopté le
calendrier chrétien. Cela explique la raison pour laquelle les chinois sont habitués a situer les
évenements historiques selon les différentes dynasties.

La période archaique s’étire sur environ 1800 ans et marque une étape importante de Chine,
et de nombreuses apparitions des littératures traitant de la philosophie, la politique, 1’histoire, la loi,
I’art militaire, 1’éducation, I’économie, 1’agriculture, la médecine chinoise, 1’art, etc. (Cela est
semblable au The Golden Age en Latin : 80 av. JC —An 14, aprés JC'). Et cela représente la période
glorieuse et constitue le fondement de la culture traditionnelle chinoise. Parmi ces ouvrages
essentiels, certains sont énumérés en footnote.” Tous ces documents écrits et beaucoup d’autres non
mentionnés ici offrent de riches ressources pour toutes sortes d’études historiques, également pour
celles de la linguistique historique. Comme Sun Chao-fen (1996:3-4) le montre « Chinese, with its
various mutually unintelligible modern dialects, is perhaps really a group of languages with an
unbroken tradition going back more than 3,000 years... An unbroken tradition of 3,000 years has
left us with a rich repository of written records. »° Et Chappell, Li et Peyraube le mentionnent
également « China possesses rich linguistic resources which remain relatively untapped ... In an
almost unprecedented state of affairs, written records for Chinese extend without a break 3,000
years into the past, furnishing a rich documentation for any kind of historical study. »t

Givon (2009) montre la prépondérance des documents anciens dans la recherche linguistique
historique ainsi : « There are three useful methods for reconstructing historical morpho -syntactic
development : 1. The study of historical records of contiguous developmental stages ; B 1
method(i) is considered the most reliable.” Cette abondance encourage 1’étude de la hngulstique
diachronique et c’est une des raisons pour laquelle j’ai choisi de m’intéresser a la période archaique
comme sujet de ma these.

Toutes ces littératures ci-dessus se nomment wén-ydn-wén 3 5 3 (la langue chinoise
classique). Selon Guo Xi-liang (1997/2005:613), la langue écrite s’est €loignée de la langue parlée
sans doute du début de la dynastie de Han de I’Est (An 25)°. Et Hu shi puis Wang ning T 2%
considerent que cet éloignement a démarré plus tot vers 1’époque de Han de I'Ouest.” Le chinois
oral ancien (le terme de gii bdi hua 1 F155) a commencé a s’éloigner de wén-ydn-wén en raison du

! Frederic M. Wheelock. 2005. Wheelock’s Latin, 6°, Revised by Richard A. LaFleur. HarperResource
* Shi Jing W45 (Poémes/Classique des vers), Shii Jing E4%/Shang Shii ¥ (Classique des documents), Chii Qtu Zuo
Shi Zhuan FRK I AR (Commentaire de Zud des Annales des Printemps et des Automnes), Confucianisme: Liin Yiin
wwan (Entretiens de Confucius /Analectes), Méng zi o ¥ (Ecrits de Mencius), Xun zi 6 (Ecrits de Xiin-zi),
Taoisme: Ldo zi % ¥ (Ecrits de Ldo zi), Zhuang zi 3 (Ecrits de Zhuang zi), Légalisme: Hdn f&i zi $83E¥ (Ecrits
de Han f&i zi), Mohisme: Mo zi 88T (Ecrits de Mo zi), Art Militaire: Siin zi Bing Fa 15 T3k (Traité militaire de
Siin zi), Zhan Gué Cé BX|BI5R (Stratageémes des Royaumes Combattants), Shi Ji 250 (Mémoires Historiques), Han
Shii %3 (Livre des Han), Classique des rites: Zhou Li JE#8 (Rites des Zhou), Yi Li {5i1% (Rites cérémoniels), Li Ji 14
iC (Livre des rites), etc. Pour plus de ressources voir le site : https://ctext.org
? Sun Chao-fen. Word-Order Change and Grammaticalization in the History of Chinese. Stanford University Press
* Hilary Chappell, LI Ming & Alain Peyraube. Typology in China: the State of the Art (Pre-publication version).
> Givén T. 2009. The Genesis of Syntactic Complexity. John Benjamins Publishing Company

O HRE R « ZRDUPIAE, BIHEE RO TFAE 0 15 ». MR R 5 A 55 1 7 dans Hanyushi lunji ¥E 75
HEmAE (HE4#A) Shangwu Press.
" Hu shi #1318, Baihua wenxueshi, (55302 .
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développement social.' Et I’écart devenait de plus en plus grand chronologiquement. Cela peut étre
constaté, par exemple, en comparant entre le livre historique officiel de Han de I’Est « han shii » 1%
& et les écritures bouddhistes de la méme époque qui étaient destinées aux gens ordinaires illettrés
et qui ont adoptées la langue parlée”. Le chinois oral n’a eu de cesse de se développer et devient
finalement le chinois contemporain. Cependant, le wén-ydn-wén reste le modele standard dans les
dynasties successives pour les documents officiels, ainsi que pour les concours d’officiels (ké ju kdo
shi BHEEZE L) et pour le systeme éducatif y compris les écoles publiques (gong xué /A%%) et privées
(s7 shii FA%X). Ainsi que 1’a mentionné Bisang (2008) « This language also represents the model for
the written language up to the beginning of the 20th century. » Cela est semblable a I’influence du
Latin en I’Europe.” Toutefois les écrits du wén-ydn-wén dans les dynasties successives se nomment
fang-gii-wén-ydn-wén i 15 35 3 (un archaisme de wén-ydn-wén), dans lesquels se sont parfois
infiltrés des traits grammaticaux d’une époque.

C’est a partir du 2 janvier 1920, que le Gouvernement de Béi ydng/Péi yang ALVEBUMN (Le
gouvernement de la République de Chine de cette époque) a aboli I’éducation de wén-ydn-wén dans
les écoles publiques. Donc les littératures classiques de la période archaique et 1’écrit de wén-ydn-
wén composent la tradition et la culture chinoise essentielles d’il y a environ trois mille ans. Ainsi
parmi la population et les gens instruits, le chinois parlé dans la vie quotidienne était le chinois
moderne, contemporain, tandis que les lectures et écrits demeuraient en chinois classique. (sauf
littératures vulgaires). Et donc pendant ces trois mille ans, les littératures classiques demeurent
toujours le centre d’étude pour les savants et les chercheurs linguistes.

Pourtant, avant le début du 20°™ siécle, toutes ces recherches étaient limitées 2 la philologie,
malgré qu’elle connaisse son apogée avec 1’école de gidn-jian §2%% dans la dynastie Qing. C’est en
1898 que le premier ouvrage de grammaire chinoise Md-shi-wén-tong 55 K 3l parut. Bt ¢’est a
partir du 217%™ sizcle que la théorie de la grammaticalisation est entrée en Chine et a permis le
démarrage de I’étude diachronique en Chine. Donc bien qu’il existe des lors des recherches
achevées, il reste tout un espace a explorer. C’est ’autre raison pour laquelle j’ai choisi la période
archaique.

Il y a peu de mots fonctionnels dans le jia gii wén ainsi que dans certains chapitres de Shang
shii qui datent de la dynastie Shang et Zhou de [’Ouest. Cette situation évolue a la fin de la période
archaique durant laquelle une grande quantité de mots fonctionnels s’emploient et la plupart restent
courants pour notre temps. Cela signifie que 1’époque archaique est une étape indispensable pour la
recherche de la production des mots fonctionnels en chinois. Comme Givon le propose dans les
années 1970 « in ordre to understand language structure one must have a knowledge of its earlier
stages of development. » C’est une autre raison supplémentaire qui explique mon choix pour la
période archaique.

" Hong Bo L3 (2008) montre aussi « AR 1 a9l 2 V48 7 15 TH 7 B 1 gl 0 B O PR . » JEI RRVBERE 2 VIR ml %
P 2 AH B 8. Dans Zhongguo Yuwen. Vol. 4

* Selon Guo Xi-liang (2005:613), le chinois oral ancien (gu-bai-hua i [175) a cette époque-la est, en effet, un mélange
de langue classique et de pratique orale, et pas seulement une stricte langue orale.

? Selon Xin De-lin f5 /&M (2004:249) « —ELH] 18 thATPEE, BP0 B ZL2UT SO Latin BRI . A ER:
Modern Greek 16C 24>, FHMHEE AL IEAEEE (J€ puristic) BRI £ Attica Hi#1. 1B
IR ERE - HRERAF PN EAGES. >
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En résumé, les riches documents archaiques disponibles d’un c6té, et I’espace encore peu
exploré sur I’étude diachronique d’un autre c6té, composent un vaste ensemble permettant de mieux
se rendre compte de I’importance du mot fonctionnel en chinois, ce qui m’encourage ¢galement a
mener mes recherches de these sur ce sujet.

0.3 Les matériaux a employer

Tous d'abord il convient de distinguer deux types de documents historiques chinois et deux
termes : Qiu Xi-gui (1979) nomme les documents transmis comme le Chudn-shi gui-shii 12t 7 &
et nomme les documents exhumés comme le gii-wén-zi 7T liao 15 30 F % ¥}'. De nombreux caveaux
anciens ont été découverts au 20°™ et 21°™ sizcle grice aux recherches archéologiques.”
Evidemment, les littératures exhumées ont été conservées a 1’état original. A contrario, les
documents historiques transmis, ont ét€ modifi€s ou recomposé€s en étant recopi€s ou retranscrits
par les générations successives, et sont donc inévitablement moins bien conservés et dépourvus
souvent de valeurs authentiques, voire apocryphes.3 Ainsi, Gao You 5%, un grand savant de
1’époque Han de I’Est critique les falsificateurs et interpolateurs ainsi « /M S LARAE HE »*
(Traduction : Des textes des littératures anciennes sont falsifiés par des intellectuels mesquins selon
leurs propres préjugés.) TatsuoOta (K H /%K) (1957,1987) classe le premier type de documents
comme hou shi z7 liao 14 W% ¥}, et le dernier type comme 6ng shi =i lico [ &R,

Wang Guo-wei (1925) propose la renommée « Méthode de double preuve/ témoignage » (—
HIFHE%)° et insiste sur I’importance des documents exhumés. Ensuite le paléographe éminent Yu
Xing-wu (1896-1984) a développé 1’idée en disant : « Les documents exhumés doivent étre mis au
premier plan, et les documents transmis doivent étre mis au second plan. »'. Qiu Xi-gui (1979),
Zhang Yu-jin (2009, 2011), Zhang Xian-cheng (), inter alios, font écho a cette idée et soulignent
son statut privilégié dans I’étude du chinois historique. Donc les exemples dans cette thése viennent,
en priorité, des documents exhumés en ArC. Mais malheureusement, du fait que ceux exhumés sont
en moindres quantités que ceux transmis, des exemples supplémentaires seront tirés des ouvrages
transmis a la méme époque. Et concernant le contenu spécifique, les matériaux plus proches de
’oral seront en priorité adoptés.

VIREHE. 1979. RRR T SC T RHA TV RERT 7T 0 E . Zhongguo Yuwen. Vol.6

* Pour plus d’informations voir Pian Yu-qian 55 #§ & Duan Shu-an Bt %2, 2006. Ershi shiji chutu wen xian zongshu
Al 1 R 2EIR . Wenwu Press SCHHE it

Et http://www.gwz.fudan.edu.cn/
http://www.ctwx.tsinghua.edu.cn/
http://www.bsm.org.cn/

PREEN979. « EHBBELEPTIZ, HERRE, AROENEME, ZTmEESIE. R ERGE SCEER,
BREMED ) EF SN, IR AEMEEE. EErEE, EFmtEdHiArizE. »
* Dans la préface de Lii Shi Chu Qiu Xun jie = [KFEFKFIf# (’ouvrage de 1’annotation pour Lii Shi Chu Qiu).
> Dans son ouvrage '[85 i 2 3% Traduit par Jiang Shao-yu & Xu Chang-hua. p381-2. Peking University Press.
® F[H4fE. 1925. Gushi xinzheng T S HT 5.
T« LA R EE A, RN, ARER B IERF A B BRII4S 8. » Cité de I"autobiographie de T4 .
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0.4 Présentation des chapitres

Dans le chapitre I, le phénomene de la polygrammaticalisation en ArC sera exploré avec le
cas huo. Tout d’abord, I’extension du sens de huogueiqu'un S€ra présentée bricvement. Ensuite quatre
types de changements seront étendus par ordre : 1.1 Du huo signifiant quelqu 'un au huo
conditionnel si ; 1.2 Du huo signifiant quelqu 'un/quelque chose au huo signifiant soit... soit..., puis
ou ; 1.3 Du huo signifiant soit... soit... au huo signifiant probablement ; 1.4 Le développement du
huo signifiant Parfois et Occasionnellement. Sur la base de ces études, un terme « la divergence en
branches » sera proposé pour décrire ce type de polygrammaticalisation. Puis un résumé sera donné
en fin de chapitre.

Le chapitre II est dédié a la poly-divergence avec le cas de rdn omme cela 7% €n ArC. Ce cas-la
est plus complexe, car il connaissait, outre la grammaticalisation comme rdn,,; et la lexicalisation
comme Sui-rdnmaigre (SR, également ’hybridation de la lexicalisation et la grammaticalisation
(deux sous-types concretement : lexicalisation et SEMI grammaticalisation ; et lexicalisation et
ENTIERE grammaticalisation). Et la plupart de ces outputs restent courants en ConC tels que rdn-
ér SNT, rdn-hou SX1%, sui-rdan BESR, bi-rdn AN98, etc. Ensuite, une échelle sur le niveau du
contexte-dépendance qui opere la divergence sera évoquée. De plus, ce genre d’évolution ne se
limite pas a I’époque archaique, il est récurrent dans toute 1’histoire du chinois, et est donc 1’un des
types significatifs d’évolutions historiques dans la langue chinoise et mérite un approfondissement.
Un résumé sera présenté en fin de chapitre.

Le chapitre III est consacré a la poly-divergence d’yi — via la subjectification culturelle de
la préhistoire au chinois médiéval. La premiere partie du chapitre examinera les nombreux emplois
non-numéraux d’y7 de I’ArC au MédC, en se concentrant plus particulierement sur 1’utilisation d’y7
comme un ¢lément de renforcement dans I’expression de contre-expectation, dans la question
rhétorique, dans I’exclamation idiomatique, etc. La seconde partie du chapitre explorera 1’évolution
de la construction « [yT+V Jaction (€r) VPesrer » du ArC au MédC, en ayant comme résultat la
construction subjective explicite « [yi+VP]aciontji/sui/bian/jin+Effet » sur laquelle 1a dé-
numéralisation d’yi se produit. Ensuite, une analyse succincte sur 1’évolution du la « yi V1 y1 V2 »
en ArC a la construction subjective implicite : « [yT Vi/A]+[yT V2/A;] ». Enfin un résumé conclura
le chapitre.

Le chapitre IV est consacré a I’autre modele de la poly-divergence, i.e. celle de la structure
multifonctionnelle, avec le cas « Reference+Comment » (le terme traditionnel est
« Sujet+Prédicat » ou « NP+VP ») qui fonctionne comme la constitution d’énoncé. La premiere
partie du chapitre éclaircira la problématique du terme traditionnel et la raison pour laquelle ce
terme est adopté dans ce chapitre. Ensuite la deuxieme partie du chapitre examinera la divergence
de cette structure en deux stades. Puis un résumé sera donné en fin de chapitre. Et puis, I’autre type,
i.e. la poly-divergence de la locution en ArC sera mentionnée succinctement a la fin du chapitre V.

Le chapitre V tentera d’explorer les raisons possibles pour ces poly-divergences, et

démontrera que la poly-divergence est le modele essentiel d’évolution grammaticale dans le chinois
archaique. Enfin, une conclusion sera présentée au terme de cette these.
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Chapitre | : La poly-divergence de hud E% dans le chinois archaique
Men are always making language. — William Whitney 1880
Form lives longer than its own conceptual content. — Sapir 1921
1.0 Introduction

Haspelmath (1997) montre que les pronoms indéfinis peuvent étre employés dans la
proposition énonciative, impérative, négative, conditionnelle, comparative, interrogative, etc. Par
rapport a ces emplois divers, les usages de leurs équivalents en ArC, huogueiqu'un oy et MOpersonne B
étaient tres limités. Au début d’ArC huo signifie principalement quelqu ‘un(e) /quelques-uns/unes,
quelque(s) chose(s), et il n’est pas similaire a d’autres pronoms typiques qui possedent la fonction
anaphorique ou dé€ictique. Syntaxiquement, comme des grammaires le montrent, Auo gy eiqy un NE €
trouve normalement que dans la position du sujet', contrairement a I’usage de ses équivalents en
anglais somebody/someone, something et en frangais quelqu 'un, quelque chose :

En Sujet : Someone call me.

anglais : . .
Objet : I talk to somebody. I forget something.

Adjunct : Someone’s book. Something’s properties.

Head : Someone else. Something else. Someone who ... Something which...

En Sujet : Quelqu’un m’appelle.

fi is : . .
rangats Objet : Je parle a quelqu’un. J’ai oublié quelque chose.

Adjunct : le livre de quelqu’un. La propriété de quelque chose.
Head : Quelqu’un d’autre. Quelque chose d’autre. Quelqu’un qui... Quelque chose qui...

Comparons : huo ArC :

EESETSEY NETRET SN PR RS

Dé di, huo gu, huo ba, huo qi, huo ge.

Rencontre a/Obtenir ennemi, quelqu’un/quelques-uns battre tambour,
quelqu’un/quelques-uns quitter/se reposer, quelqu’un/quelques-uns
pleurer, quelqu’un/quelques-uns chanter.

Sujet (Indépendant):

‘Rencontre a/Apres capturer les ennemis, quelqu’un/quelques-uns
bat(tent) le tambour, quelqu’un/quelques-uns quitte(nt)/se repose(nt),
quelqu’un/quelques-uns pleure(nt), et quelqu’un/quelques-uns chante(nt).’

RASSFE, BFFF, (L% - £ 15)

Song rén huo dé yu, xian zhi Zi-han.

Sujet-numérateur (Simple) : Song (pays) peuple/gens quelqu’un obtenir jade, offrir & Zi-han.
(Sujet Dépendant) ‘Un Songais obtient une piece de jade, et 1’offre a Zi-han.’

[NPsujet—dénominateur+huosujet—numérateur] +VP

' Lii shu-xiang = FUiH.1942/2002. Yang Bo-jun &Tian Shu-sheng (1981:109) « “B{” KR35, ‘ERiTH A %17
s, BT R i &Ry, EA) R AR R, AIEES AT, R o » SCE W H R .
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RLFARSSE, (L% -1823)
Suiet Wi zhi zui rén huo bén huo zhi.
we o Wi (pays) PART. criminel certain courir certain arréter.
nurr'lerate:ur (Complexe) ‘Certains des criminels de Wi courent et certains s’arrétent.’
(Sujet Dépendant)
NPsujet-dénominateur+ [hUE)suj et-numérateur1 + VP ] + [huasuj et-numérateur2+VP2]
Objet : *S+V+hud (you-rén A N\ en ManC non plus)
Adjunct : *huo +head (you-rén en ManC non plus)
Head : *modificatif + huo (you-rén en ManC non plus)

Etant donné ces distributions syntaxiques restreintes ainsi que sa valeur abstraite, certains
chercheurs tels que Du Shao-xian & Du Zhan-xian (1989) remettent en cause leur fonction
pronominale.’

Le terme Pronom du numérateur (43

F51%57) chez les grammairiens chinois® métaphorise le
rapport « numérateur vs. dénominateur » de la fraction en mathématique. En suivant cette idée, les
termes Sujet-numérateur et Sujet-dénominateur seront adoptés dans ce chapitre. Cognitivement,
différemment de celui des occidentaux, le chinois analyse ce rapport ainsi : le numérateur est une

partie du dénominateur tels que % (W42 =), 3%(& %X =) dans lesquels le numérateur 3 est
une partie du dénominateur 4 ou, 3 sur 100. Par métaphore, on considere la structure « [NPgyje-
dénominateurtNUOsyjet-numérateur] +VP » o1 le référent du sujet-numérateur est une partie du référent du
sujet-dénominateur. Par exemple, dans « KA » (« Song gens +hudgueiqu'un ») plus haut, le

huo gueiquun €5t une partie de Song (pays) peuple/gens, correspondant aujourd’hui a la structure « un
tel Songais ». Ce genre d’expression était le résultat de la tendance a étre plus informative, basé sur
le modele cognitif chinois de « Ensemble-Part » (whole-part) dés 1’ére primitive comme « d’abord
la tribu/groupe social—puis individu ».> (un reflet d’iconicité), puisque 1’expression « Le nom d’un
tel pays+ Quelqu’un » permet d’offrir davantage d’informations que Auogueiquun tout seul. De plus,
I’id¢ée telle que un/tel parisien, une/telle francaise, un/tel Songais, des/tels Tdangais, compte parmi
celles qui sont courantes dans I’expression quotidienne. Tout cela s’explique du fait que cette
structure se révele assez productive en ArC et diverses modes de compositions se rencontrent telles

que Tdng (pays) peuple+huo queigues-uns 03 /\ESL),4 Wii ville peuple+huo gueiguun (XIRAR), Jiang

PR & 525, 1989. Guanyu hud de ci xing wenti. B A<k ()57 V4 1 #E. Dans Jinzhou Shiyuan Xuebao. Vol.1

? Ma jian-zhong (1898) ; Yang bo-jun (1962, 1998) ; Yang bo-jun & He le-shi (2001) ; Zhang yu-jin (2006) ; inter alios.
Zhang yu-jin (2006:309-10) analyse ce type du sujet comme « le sujet dans la locution de [S+P] » (1 F= 78 % 58+ Y
F:5#). Mais comme il le montre ainsi « /)N 3255 BRI E 558 R EE 32 55 10 <50 2 AHIE ), AT DARE 3 3L
HI AT (PSR A B4k . ». Donc il serait plus raisonnable d’analyser ce genre de huoé comme sujet de
numérateur dans la construction « [Sujetysnominateur + SWj€tumsratenr] + VP ».

? Ce modeéle d’organisation se concrétise aussi dans 1’expression relative avec zhé # en ArC. Hong Cheng-yu Jt# &
(1989) montre « “n . p 2 #E i A FE 5 FE R AR /2 ARBE AN O BAAR . ... J8EE n Flp P H) 2 AR .
“CXOFRMEAN, A Z p BHERBBRNEER R, » Ex. RAZ S EH, Kuliz, ZBAEmE
Z., (£A% % 30) (Traduction : Les ministres qui sont fidéles et sobres/frugaux ont été promus, et ceux_qui sont
prodigues ont été licenciés.) Voici d’autres exemples : [RIERIEE, R TEFF, (A% R 14) EFHRK
FRE, BRSA, (EEE-Hw) Etce genre d’organisation demeure toujours en ManC.

Y EARASGE, HREMKE, FZ. (1% % 3) Tang rén hud xiang yii mou,... Tang peuple quelqu’un se
combiner un plan, ... Deux/des Tangais se combinent en un plan, ...
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district peuple+huo gueiquun (%A R), Sa campagne peuple(=Ses compatriotes) +huo gueigu un (H
ERAR),! ete.

Du fait de cette productivité, la composition de cette structure s’avérait plus complexe,
précisément (i) la composition du NPgje-dénominateur S’ €St étendue de la structure simple NP a celle
plus complexe comme le « démonstratif +NP » (F 4k A Ses compatriotes), ou « N+zhipart +NP »

(& Z 3 A Wi (pays) PART. criminels : les criminels du pays de W). (ii) le double Auogueiquun était
utilisé dans cette structure ainsi : Wii (pays) PART. criminels+huo+V;+huo,+V, (% Z 3 A+R 5
+2%1k), dans laquelle le référent du huo; et celui de huo, est une partie du référent du sujet-

dénominateur (les criminels du Wii). Ce genre de structure avec le double (ou plus) emplois de
huo gueiquun concerne le terme « Sujet-numérateur (complexe) » dans la table plus haut.

Dans les deux structures a la fois, la Simple et la Complexe, le NPgyjer-dsnominateur (1€ nom de
tel pays/région/endroit) délimite sémantiquement le champ de référent de huo, a savoir « le
quelqu’un/les quelques-uns » est/sont « un quelqu’un/des quelques-uns » parmi ce champ. Donc ces
deux structures peuvent aussi se décrire comme « NPpamp+huOgueiquun » (12 Simple) ou « NPchamp
+hudqueiquunt - - - thuOgueiquun2 - . . » (la Complexe).

La destination de ces deux est différente : la Simple n’existe plus en ManC et a été
transformée en une tournure telle que —/FABAL T A un(e) ou tel(le) pékinois(e), —/ 3 2 ELHA

des ou tels parisiens, etc. Tandis que la Complexe conserve en ManC, mais avec huo remplacé par
you-rén.” Par ailleurs, il sera préférable de ne pas analyser ces deux structures comme double-suject
(Li & Thompson, 1976), ni comme subject-chain (Cao Feng-fu), car ils présentent des traits
différentes.

En effet, huOguelqu un/sujet-numérareur d€ 1a structure Simple et de celle Complexe connaissait dans
certains contextes linguistiques spécifiques les grammaticalisations différents respectivement.
Avant d’aborder ces évolutions, des recherches antérieures, et I’étymologie de huo, puis des
changements constructionnels (le terme constructional change par Traugott & Trousdale, 2013)
pertinents seront présentés dans les sections suivantes.

1.0.1 Recherches antérieures

C’est a partir de I’époque Printemps-automne (vers 770 av. JC), que huo a évolué
progressivement avec les emplois de mots fonctionnels. Le dictionnaire des mots fonctionnels du
Chinois Classique (1999) énumeére sept types d’emplois de huo, et les classe en quatre catégories
qui peuvent étre figurées comme suit :

Vaiil e, AMASSZ, B2 @, BFE: L (£%1312)
Nan-kuai zhT jiang pan yé&, qi xiang rén huo zhi zhi.
Nan-kuai PART. aller rébellion PART., ses compatriotes quelqu’un s’apercevoir le.
‘Néan-kuai part en rébellion, un de ses compatriotes s’en apergoit.’

YEx M BRB AN ET Fik, H9ET @M, HHEF, AHHE
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— 1. Pronom indéfini : Quelqu’un(e)/quelques-un(e)s, Certain(e/s)
2. Probablement
Adverbe< 3. Parfois /Occasionnellement

4. =Yodu X (encore)
Conj. { 5.Si
6. Ou

7. Modal particule (F&%#7) (dans la structure mo-zhi-huo-V (Ex. %2 8% V)

huo—

Tous ces sept emplois cités ci-dessus sont déja apparus en ArC, et les emplois de (2), (3) et
(5) conservés dans des mots bisyllabiques en ManC', et le (6) reste courant et canonique jusqu’a
nos jours. Ces évolutions compliquées intéressent des chercheurs qui ont proposé des explications
profitables et heuristiques. Certains d’entre eux seront mentionnés dans les sections suivantes, mais
certains sont problématiques du point de vue d’aujourd’hui. Par exemple, Duan De-sen (1991)
propose le modele évolutif parcouru de « Probablement — Si » sous la méthodologie de la
conversion des adverbes indiquant la conjecture vers des conjonctions désignant le conditionnel, i.e.
la conversion du « Adverbesconjecture ™ COnjonctionsconditionnel ».2 Bt ce modele est suivi par certains
spécialistes du chinois médiéval ou moderne : Xu Zhao-hong (2008:106, 233), Yao yao (2012),
Zhao Chang-cai (2013) avec le cas de hud-filyropaviemen: —huto-fits; (B4R), et Xi jia (2010:218).

Cependant, cette assertion ne peut pas étre attestée avec les datas d’ArC, car I’emploi de
huog; déja se rencontrait a I’époque de Printemps-automne et les Royaumes combattants, tandis que
celui de huo,ropaviemen: apparait plus tard a I’époque de Han®. De plus, la supposition de Duan De-sen
(1991) « 1%, fif. #. 8. 8%, AREIRZ G » (Traduction : tang, tang, dang, huo, tuo, etc.
sont des mots d’origines désignant probablement.) ne peut pas non plus se confirmer avec
I’explication dans Shuo wén 75t 3, ni avec les utilisations dans les jid-gii-wén ou les nombreux
emplois depuis 1’époque Zhou de I’Ouest, qui démontrent que le sens propre de huo est yir 3, le
territoire (de la tribu).

D’ailleurs, d’autres chercheurs tels que Dong & Cai (1994)* ont proposé le modele évolutif
opposant de « Si— Probablement » avec le cas de tué [t (tu0s—>tud,robapiement) également sous la
méthodologie de la conversion. Donc, sans examen minutieux et panoramique des emplois d’un
mot d’une période, ces deux assertions opposées fondées sur une méthode subjective ou une
sensation subjective’, reflétent une confusion dans les catégories logiques, laquelle interfere sur
I’analyse linguistique. En effet, la catégorie logique de la conjecture est distincte de celle qui est
conditionnelle, et qui ne doit pas nécessairement avoir de corrélation avec la premiere (conjecture).

"Les emplois de (3) et (5) avec le style plus ou moins archaisant.

P BAEAR. « RR I R B 2 R AR {3 () 1ERIER, FOREMEDUATREME IR, AhET. -k Zyid
i, R R oo B CRE() 7 RIEROA . B M. AR fEL fW. B B IRAE, AREURZE], Bk
AR, BCBER” AR . R R R AR B AR A > BB Ak i R . Dans
Research in Ancient Chinese Language 771 55T, No.1

CBRR (HERBHIRRE) R A B E BB ORHREEE L& . » Cité de Jiao Chang-ling £ 4. 2003.
R B E R HEEE. Journal of Southwest China Normal University. V15 fli # KZ223R. Vol.29 No.6

* Dong Zhi-giao # & et Cai Jing-hao Z28ii, 1994, Zhong gu xu ci yu fa li shi H i B2 1715 VE BB Cité de la these
de Li Su-ying Z5 2 % sous le directeur de Dong Zhi-giao.

> Ces sont deux termes psychologiques, qui sont traduits du chinois ainsi « E % /7 » et « TEEKE ».

20



Cela peut s’illustrer dans les exemples tels que : Si je travaille le dimanche, je gagne plus de 400 euros
par mois. Ou Si quelgu’un ne respecte pas la loi, il sera puni, ¢a c’est sdr.

Le locuteur/codeur suit la logique en organisant I’énoncé, par exemple, la logique de cause-
conséquence, celle de concession-adversative, celle de [’hypothése-résultat, celle d’action-but, etc.
Si on confondait le lien logique (Ex. conséquence-but), son expression serait inacceptable. Par
ailleurs, le changement diachronique de tel mot doit se produire dans un certain contexte
linguistique, accompagné de certains préalables, via les mécanismes particuliers, et donc il ne suit
pas le processus de codification synchronique. En un mot, ce sont deux domaines différents.

Dans la communication, apres avoir exprimé la conjecture (Ex. Il pleuvra peut-étre demain),
et SI BESOIN, le locuteur peut ajouter 1’expression hypothétique (Ex. S’il pleut, j’irai au musée ;
s’il ne pleut pas, j’irai au parc.) Si le locuteur ne veut pas sortir, cette expression hypothétique
additionnée sera inutile. Donc ce sont deux catégories logiques qui peuvent, EN CAS DE BESOIN
se succéder, I’une apres ’autre (la conjecture, puis [’hypothese) ; EN CAS D’ABSENCE
d’hypothese, une seule (la conjecture) apparaitra simplement. Donc ce sont deux catégories
individuelles, et il n’y a pas de raison de considérer que ce sont deux logiques toujours inséparables.
Ni de considérer que les marqueurs hypothétiques viennent des marqueurs conjecturaux. Donc,
préjudiciable sera la confusion de la relation logique en organisant/codant les énoncés, avec le
parcours évolutif diachronique d’un certain item fonctionnel. En résumé, ni le modele de
conversion « Probablement —Si » de Duan (1991) (y compris celui « huo-fitpropabiemens = huo-fits; »

de Zhao (2013)), ni celui de Dong & Cai (1994) « Si— Probablement » ne sont recevables.

Concernant la production du huo, opabiemens; Y a0 yao (2012) propose la chaine évolutive
suivante : « huOguelqu'un/quelque chose ™ S+hUOquelqu un/quelque chose ~NUOprobablement hu0si ». Selon elle,
c’est dans la construction « [NP+huOquelqu un/quelque chose]l+ VP » > « NP+huOprobablemen+ VP ». Et ¢’est
bien la faiblesse du démonstratif du huo,,on. indefini QUi pousse le huop on. indsfini VETs huépmbablemem.]
Cette analyse se confronte au probléme de ’utilisation de huo qui n’exprime pas le méme sens. Car
une phase de transition du « [Sxp+hudgueiquun]+P, ... » = « Sambigiiite+hU02 inerprétations+P; ... » =
« S+hudg+P, ... » qui se rencontre dans 1’époque Printemps-automne et les Royaumes combattants.
Mais le stade intermédiaire du chemin proposé par Yao (2012) n’est pas trouvable. De plus, le
chemin proposé par Yao (2012) se soutient difficilement par I’observation de Zhao (2013) qui
montre : des mots composant des synonymes indiquant I’hypothése telles que gou huo %j 8%, ruo
huo #5 BY, etc. s’appariaient déja en ArC. Cela révele le fait que huo développait par soi-méme la
valeur hypothétique plus t6t que I’emploi des mots composant des synonymes.”

Concernant 1’évolution de huo,ir._ soir... €t de huo,,, il apparait cinq opinions différentes qui
peuvent étre résumées sommairement en schémas suivants :

VIR ERGRAE AR RIS, BEFOERREEE AL, R RO R — M. BRI BN AW
WA RMRAH R, MG IR, B ARS, &R DMEGERR A N BRI R R 08, SRR
BB PR AEI . et AL, WREMA, (XL RAABUE) BURERIGEERE, BT A
AUHI R, FOR AR, WA, RACWE . TR . IR T ECR g iaAE, R R T
KRN R ESENAI T 17 o ». Studies in Language and Linguistics. 55 5 W 75. Vol. 32 No.1

PR 2013, « B bty vEEE S e BB R R B R A B, B MEARRRR A B, A A iE
AT REOEAMER, MIELE LR O S, »
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(1) Li & Lu (1997) : hudencore / parfois = udey'

(2) Li & Lu (1997) : hud-zh&probablement = hud-zh&i soir...”

Xi (2010) : hud-zh&probablement = Uy

(3) Zhou (2002)*, Xi (2010)” : hudpron, = hudgs...soi...
Yao (2012) : hprron. indéfini ~ huc\)pron.certain(s) g hu©soit...soit..‘6

(4) Liu (2006) : Le huosoir... soir... apparait dans I’époque Han de [’Est, et vient en partie de
hudpon., €t en partie de hubparfois.7
hudpron,
hudgoit... soit...
hu(‘)parfois /

(5) Liu (2006) : huo-zhéir. soir... apparait dans la dynastie Yudn Jt, et vient de la locution huo-
zhé dans la dynastie Song 7K :

huo-zh¢€ (locution) = huo-zh&it.. soit. .

Par ces opinions contradictoires mentionnées ci-dessus, nous voyons que les dérivations de
huo demeurent tres controversées, et que ces explications entrainent des dissensions concernant la
source, le parcours évolutif et I’époque qui varient beaucoup. Pour résoudre ces questions en effet,
trois parametres pourront aider a vérifier I’authenticité de ces assertions en contradiction : la
quantité, le degré de maturité, et la transition qui seront développés dans les sections suivantes.

Un point commun entre les recherches mentionnées ci-dessus est qu’ils examinent les multi-
changements complexes principalement sur le plan sémantique. Autrement dit, leurs analyses se
fondent forcément sur le rapport sémantique entre les sens différents d’un certain mot. Et ils tentent
d’établir une chaine sémantique entre les sens dérivés et la source. Par conséquent, une relation
dérivée sera posée entre deux sens si ces deux valeurs semblent proches sémantiquement. Si deux
sens semblent éloignés, il ne doit pas exister de rapport embryologique ou génétique. En un mot, les

' Li Ying-zhe Z= 55 ¥ & Lu Zhe-qun /5 . «EFOEIA B, EFH EHKE W, ik —ARTA, RREMET
MR BB R A, HISTX . G, GREE, R HEla R Rk, JBAERHES A »

2 Li Ying-zhe & Lu Zhe-qun. 1997. « XU 4T e HE ] “BL 7 i B L T R0, B e AR E I 3L 2 Rls, #
RAEE, STV, KW, o s XREaE IR, SRR &R, X ER RN
RS R, A B o T R I A AR e A B RO B R R IIE LN »

SR « BRE VR KA AR TAER A R R Th R, EREIIA R O, I EVE A B AR
REREHA, (D) ATEAE: “HFEHEUAR, SA D, RALTF? 7 (F2F NTBALT) QBT I, KERT,
REE®, SHTZ, FAGM, TABE? R4 AEMANE, LM, £FSEARE. LB
Rl R, KB AR CMEE. E IR, sl DU R R AT SOR R
TR, T2 A ) P9 A T LR B B AT SO IR R AR . > p92-3.

YRR « BB AR AT R, (BHF -5 4) BHEEZ, NTE &R, FRAERE, RARE
KT H T A? “sE IR T E R, »

YRR «CHUVER R R E A RG> pol
° k3% 7 Rl — B RO

e e — 1A
N\CIEEEEE (WH) — iREEEE OBH)D
7 Liu lin XK. 2006. Huo, Huo-zhe de lishi yanbian. 5 5.3 [¥1 )73 53875 . Mémoire de I’Université de Hd B&i.
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analyses chez les chercheurs mentionnées plus haut sont portées, en général, au modele de
I’évolution-en-une-chaine, a savoir :

> lesens A > lesensB > lesensC > lesens D ...

Dans ce modele, tous les sens développés de la méme source seront contenus et disposés en
une chaine. Le fondement pour le rangement ordonné se base sur la distance sémantique de ces sens
pertinents. Ce modele concerne 1’idée chinoise traditionnelle xi-hua 4 (viderisation) qui a trait
principalement a ’aspect de la sémantique.' Et ce modele de I’évolution-en-une-chaine schématise
trop et cache donc la révélation des phénomenes historiques compliques. Nous voyons que cette
méthodologie basée sur la notion de xiz hua empéche de reconnaitre les processus diachroniques qui
sont assez complexes et ne suivent pas le modele de chaine simple. Donc c’est I’optique qui doit
étre modifiée pour ne pas se limiter au mode de pensée de la ficelle. Et les analyses citées ci-dessus
ne parviennent pas a explorer le phénomene des multi-développements dans 1’optique
constructionaliste (Traugott & Trousdale, 2013). Pour la production de la disjonctive (soit...soit...,
ou) en ArC, qui sera étudiée dans §1.2, nous verrons que ce n’est pas simplement le modele de « La
source > dérive > un nouveau sens », mais plutdt un nouveau sens embryonnaire, puis sa maturation
dans certaines constructions, ou dans certains contextes linguistiques particuliers. La connaissance
de I’importance du rdle de la construction en changement diachronique sera mentionnée dans §1.1.0.

En effet, il existe le modele de I’irrégularité comme le multi-développement en branches
(métaphorique des branches d’un arbre/arborescence) qui permet de se rende compte des
phénomenes évolutifs compliqués en ArC. Ce modele qui est attesté avec la polygrammaticalisation
de huo, peut étre employ¢ a d’autres cas semblables en ArC.

Avant que les principes qui viennent d’étre énoncés soient mis a I’épreuve dans les sections
suivantes, 1.0.2 date de I’étymologie de huo et puis I’hypothése de non-emprunt phonétique sera
posé. La section 1.1 porte sur le huo signifiant guelqu 'un au huo conditionnel si. La section 1.2 est
consacrée au huo signifiant quelqu 'un au huo signifiant soit... soit..., puis ou. La section 1.3 aborde
le huo signifiant soit... soit... au huo signifiant probablement. La section 1.4 propose le
développement du huo signifiant parfois et occasionnellement. Au terme de ces analyses, un bref
bilan sera dressé.

1.0.2 L’étymologie de hud et ’hypothése de non-emprunt phonétique

Par rapport a ses nombreux équivalents dans les langues indo-européennes, le fait du Auop,on.
indefini @ une fonction et une distribution tres limitées (voir §1.0). Cela peut se constater en remontant
a la filiation étymologique. Le huogyeiquun €n ArC provient d’origines différentes de celles en
langues indo-européens dans lesquelles les pronoms indéfinis possedent des multiples étymologies.
Ainsi I’a montré Lehmann (2015:55) : « indefinite pronouns are a particularly rich field of
continuous reinforcement by ever new combinations of old material. » Dans les documentations des
Jjid gii wén (inscriptions sur os ou carapaces de tortues), seul le caractere 5 (T-i&1J]) avec des

' Comme Shen Jia-xuan {54 (1994) ’a montré « k3= B BRI ZE MG R BT AR s AEiA b — R TREIE
MR ANGEVE R W AR R TR e REA B B [ DL T Bl R AL R . »
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variantes se rencontre, mais pas encore le caractére 3 (yi), ni celui de [# qui sont visibles.' Selon
shiio wén : « 8%, FEH. ORI —. —, . 3, s+, »? Donc le caractere
B}, pictogramme pour quelqu’un qui porte une piéce de gé X (un type d’arme) et défend son
territoire. Cette interprétation se rapporte au territoire de la tribu. Un éclaircissement par Sun Hai-bo
ainsi « DGIIE, X LIFZ, B2 2. »° Les autres interprétations par /5 FH £ JH et par JIl
i % B peuvent étre envisagées également”. Mais il faut noter que ’apparition de la cité était plus
tardive que les habitats primitifs (1’agglomération) qui constituaient simplement un territoire fortifi¢
et rudimentaire. Duan Yu-cai note que les prononciations de Y, et 1 en ArC sont identiques (« B,
% [A) 4. ») Et cela peut étre vérifié avec la reconstruction phonétique, selon Guo xi-liang (2010) :
8¢ comme [yuok] ([F £EEE) et 35, comme [yiwok] ([F £EE#E). Dailleurs, le sens de [ gud ° le
pays, qui est un concept qui apparait assez tard par le développement successif de 1’état de
« territoire entouré de fossé et fortifié » — I’état de « la cité® avec remparts ou murailles »' —
1’état de « le pays ». Donc toutes ces recherches 1’ensemble démontre que le sens propre du
caractere BY est 3, i.e. rerritoire de la tribu.® Pour la relation entre les trois caractéres 2%, 15, [#,
comme I’a expliqué Xu hao R : « sHA A, HiEZ FE. HEUBFRZ . HARIMOR
B, i, B& 7 "F. ». Etle glose par Yang Shu-da est ainsi : « %8¢ B ~F7H
FIRIA S, AR —5, dermess ., BymeEss nE L AREL B B=r 887,
LN ER, B HEEEY, mek. HmEEL, »° Ces commentaires illustrent que le
caractere BY, est la source du caractere 3 et celui de [¥ qui, a mesure des progres sociaux, ont divisé
et développé les dénotations supplémentaires.

Par ailleurs, pendant toute la dynastie de Han, en raison d’ineffabilité,' viz. pour éviter de
mentionner le nom de I’empereur Liu bang $FE, le caractere bang 3 fut représenté par le
synonyme gud [#. Cela confond 1’acception propre du dernier.

Concernant la relation entre hutOserritire (de ia ribu) €8 BRUOpron indefinis S€lon Le dictionnaire chinois
Duan Yu-cai a proposé une explication ainsi : « PL L NG AT5F. B155H2 8. » (Traduction :
Comme les gens peuvent étre en état de défense, donc tout de monde peut s’appeler huo.) Selon lui
c’est bien un cas de non-emprunt phonétique. De nos jours, grace aux avancées de I’archéologie, de
I’anthropologie et de la linguistique historique, certaines interprétations méritent réflexions. Pour le

' Chen ming-yuan B HHIE. 2016. « FESCR R “Ik. 87 S5 ». S8 F SoCarerh 539 1. [ 5« 1. Shehui
Kexue Luntan. Vol.5

? L’annotation par Duan Yu-cai Bt E# est: « (EHE) Fl: F8F, B, "Hok. BERKEAELST . A
By, BEEREET. »

3 YAFU% dans son Biici Weén zi Xidoji( &L F/ND). Citations tirées du Grand Dictionnaire Chinois. 2°™ éd. p1505

* Dans 4 3CafiAR. 1975, Vol.12. i éd. A SORER. S 3CRHMAR. 1982, Vol.12. Tt i s 5 & i 7T T

> La prononciation du caractére [& dans certains dialectes sino-tibétains est proche d’yi.

® Dong bing-sheng # Jf/f. Cheng Zi Kao Yuan. “J” 7. L’état de la ciré était universel mondialement. « /T /7 4
(128 o S A BB FURUCR R W], ANJERE S b R B R A S o il B 2, #ertnn . rgx sl dbdE. meo,
PR RBERIH R RE, Ui L. »

"' Wu da-cheng 5 K. Shuo wén Gii zhou Bii. 330 5640, « B, W7, ML, RINAIMNE. »

¥ Jian chang-ling {4 (2003) propose que le sens propre de Z¥ est gi-yit [ 38, En effet, le sens de gii-yi (région,
domaine) est le résultat de la généralisation de 3%, icritoire de 1a wibu-

® Yang shu-da ##8{1%. Ji-wei-jii xiaoxue shulin FAIWUE /NFRAK 7] R B WIE & Ja i 7%

' Cela concerne le systeme bi hui ##5% en Chine avant la Révolution de Xin hai en 1911 3 2 ¥ 4.
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cas du parcours évolutif de huoyerriire (de ia rivuy dans la période proto-chinois (i.e. pré-archaique), qui
sans doute n’est pas inexplicable, une simple hypotheése de non-emprunt phonétique peut étre
proposée telle que celle qui suit :

Le nom commun fribu s’est développé au sens de I’indéfini. Concernant le contexte de
I’indéfini, il convient de distinguer :

- le contexte de I'impératif négatif : « Ne pas+ huowiby +VP(faire quelques chose) »
- le contexte de la protase : « Si +huOtibytVP (faire quelques chose), €lle va étre punie. »

Dans ces contextes, le référent de huo,,.,, sans déterminatif s’oriente vers une tribu indéfinie
(n’importe laquelle).

Pendant I’¢re illimitée de la préhistoire ou il n’existait pas de loi internationale, ni de régle
de conduite entre les tribus, mais avec la croyance en des divinités/la croyance totémique qui
régissent le tout, le fait de préter serment mutuel devant le symbole de la divinité/le totem de la
tribu restait importante et courante pour contraindre les tribus et les gens. Dans les serments divers,
le cliché était normalement ainsi : « Ne pas+ huOgip,+VP. Si une telle tribu lui désobéit/viole le
serment, elle sera punie par la/les divinité(s). » Ce genre de cliché en serment entre les feudataires,
entre les pays, entre les clans, entre les familles, et entre les individus se rencontre toujours
couramment dans les littératures de 1’époque du Printemps-automne. Par exemple :

(HOALA, BETZ...HKET9: “ALKEAL, FEBF FEH, FFRIF, HFHE, &K
KB, MBEl, FRITE, #EFE, KMy, S|, B, &L, L), B, BAL, £E

oy, LA+ B, AMmZ, FRAER, BReTK, BHEBEK. 7 (L£%-E11)

Grandes lignes pour ce texte : (le serment entre des pays feudataires) : tous nos alliés, ne faites
pas..., ne faites pas..., ne faites pas ..., ne faites pas... ; Il faut faire..., il faut faire..., il faut faire..., il faut
faire... ; Si tel(s) violait(aient) ces serments, la divinité A, la divinité B, la divinité C, la divinité D, toutes
divinités E, toutes divinités F, nos ancétres/aieux, les fondateurs de nos pays, les divinités vont le(s)
punir/chatier, et vont faire perdre ses peuple, faire mourir le roi et faire ruiner son pays.)

Dans ce contexte de 1I’impératif négatif ou la protase, le référent de huo,,», s’ oriente en effet
vers une tribu indéfinie. A la fois, puisque le représentant de la tribu a I’occasion du serment était
normalement le chef de la tribu’, le représentant se réalise/définit comme quelqu’un d’indéfini dans
le contexte négatif ou la protase. Cela peut se formuler en anglais par « Nég.+somebody+VP »
(Nobody+VP !), et en francais par « Nég.+la personne+VP » (Personne ne VP !) Et en anglais
« Iftanybody+VP, ... », en frangais « Si+quelqu’un+VP, ... » Ce processus sera schématisé ainsi :

transmission métonymique
« Ne pas +5 vy +VP » — dans le contexte de Iimpératif négatif — « Ne pas +E¥ quelquun +VP »
dans le contexte de la protase

Nombre de tribus, plus les serments sont fréquents durant 1’ere illimitée de la préhistoire
rendant I’expression du cliché « Ne pas+ huOuibu+VP(taire quelques chose) » €t « Si+huOguibu+ VP (faire quelques

! Rappelons-nous que dans les réunions/les conférences internationales d’aujourd’hui telle que G7, G20, les pays
participants sont représentés par les chefs d’Etats, et ces chefs d’Etats sont indiqués par les noms de leur pays.
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chose), €lle va étre punie. » fréquent et le huo,,»,, par le mécanisme de métonymie, a conféré I’emploi
du quelqu’un indéfini (pronom indéfini). En effet, le serment a cette époque-la ne se limite pas aux
affaires entre tribus, mais il régit des affaires diverses dans la vie quotidienne de la société pré-
archaique. (A notre époque ces affaires sont régies par les lois diverses.) Cette coutume est toujours
visible dans les littératures archaiques. Dans 1’exemple suivant de I’époque de la dynastie Shang, la
construction « Ne pas+ huOguelquunt+VP » est utilisée dans la vie quotidienne pour donner un ordre,
et ne se limite plus a 1’occasion du serment : (En effet, cet exemple concerne toujours une affaire
importante d’Etat, donc ce n’est pas une affaire courante typique, mais dans Shang shii, les documents les
plus anciens existants, concernent uniquement les affaire d’Etat et internationales qui y sont enregistrées. Par
contre, parmi les documents plus tardifs de I’époque Zhou de [’Est, tels que Zuo Zhuan, Guo yii, beaucoup
d’affaires courantes dans la vie quotidienne sont visibles et consignées.l)

() #x-8: “ERFERDAZLK! T (MEF-BF - ErL)

Pan-géng ... yu€ : wi huo gan fd xido rén zh1 you zhén !

Pan-géng (le roi) dit : « Neg. quelqu’un oser s’appuyer sur sujet PART . objection ! »

‘Pan-géng (le roi de Shang), dit a ses ministres : « entre vous, personne ne va oser s’appuyer sur les
objections de mes sujets ! » (et contre mon projet de délocaliser la capitale.)’>

La forme « Ne pas +huOgueiquun +VP » était si fréquente, qu’elle se généralise selon le
contexte de non-impératif, cela est vérifiable par I’exemple suivant de 1’époque du début du
Zhou dans lequel « Ne pas + huOgueiquun » signifie personne simplement dans le contexte de non-
impératif :

(3) £8: AR IMABRA, BRAIABA, FAHLGHAA, SRMIA, 7
(HF - AF - RB3#F)

Wang yug : ... F&i rt Féng xing rén sha rén, wi huo xing rén sha rén ; Fei rit Féng you yug yi ér rén, wi huo yi ér rén.

Roi dire : ... Neg. toi Féng (le prénom) pénaliser peuple/sujet/la personne tuer peuple/sujet/la personne, Neg.
quelqu’un pénaliser peuple/sujet/la personne tuer peuple/sujet/la personne. Neg. toi Féng (le prénom) avoir dire trancher
nez trancher oreille, Nég. Quelqu’un trancher nez trancher oreille.

‘Le roi (Zhou W) recommande a Féng, (son petit frére qui partira pour son apanage Wei): « (toi, il te faudra
prendre en main le pouvoir de donner des punitions.) Il faudra que, personne ne puisse sans ton ordre, exécuter des
sanctions graves et une peine capitale ; ni exécuter de sanctions 1égeres comme trancher nez ou oreille.’

En parallele, la forme de I'impératif négatif « Ne pas+ hudgeiqeun+ VP » se produisait avec
I’indice de la fossilisation, par laquelle, le référent du huOgueiquun 8’ affaiblit dans cette construction.
Ensuite a la fin de I’époque des Royaumes combattants, le référent du huogueiguun se fossilise
finalement en laissant la construction « Ne pas +huo+VP » indiquant « Ne pas +VP » seulement (Ce
type de fossilisation peut étre subsumé sous la lexicalisation) :

Comparons :

' Un exemple du serment concernant le commerce des marchandises : 7 £ #5: “# & A BN EHAK 1 a A,
TR VABAS R LI, #T2E, &, R, H, RARZ; BAEE dMAREE, 8 HARKR RERT,
FREF. AHATEM, KYHs, 0" (£1%-8816)

L’autre exemple du serment de la relation amoureuse : #7, %, BEK, LIME K2, B, "dXAT,

FZ, REEN, ATFHRE. (£% - 3 32)

* Selon Jiang hao & Qian zong-wu (1990:158), JIN GU WEN SHANGSHU QUANYI. %1 XC ¥ 4%,
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4) ZAX - BFBILxE, BITHR, HFiETH, FxE529UF LS, -2 A8,

RT464, L EiTaR, ARTHFEMR, HRAF., (#T - A4)

En (4), I’idée dans la premiére phrase soulignée %1% T B (ne manquez pas les bonnes

saisons [pour travailler]) et la structure (I’impératif négatif) sont semblables a celles de la derniére
phrase soulignée # 2%, %k B (ne manquez pas les bonnes saisons [pour travailler la terre]). Mais
Wilnee. seul était utilisé dans la premiere et wityg, huo était employé dans la derniere. Ce genre de fait
qui exprime deux variantes (Wungg. hud = wiingg) peut étre clairement vu par une comparaison Lii
Shi Chiin Qiu = IKRFEFK qui date de la fin des Royaumes Combattants, avec le Li Ji (Livre des rites
F&5C0), qui date de la fin des Royaumes Combattants durant la dynastie Han de I’Ouest. Ces
variantes de méme époque révelent que huodgueiquun S€ mettait a décroitre dans ce type de
construction, avec comme conséquence la production du variant « wingg +VP ».!

Ce type d’impératif négatif en (2) qui date de la dynastie Shang reste toujours courant en
ManC, mais avec wityg,. remplacé par bit-yaoye,., €t huo gueiquun remplacé par you-rénqueiquun AN,
comme « bu-yaongg +yOou-réngyelquuntVP » (NNEH N+VP ) (Entre vous, personne ne VP !), avec

le variant de « bu-yaongg, +VP » (ANE+VP ) (Entre vous, personne ne VP ! ou Ne vous VP pas !)

En un mot, le huoyp, a déja été grammaticalisé au huogueiquwn pendant I’ére proto-chinois,
dans le contexte indéfini et négatif ou celui de protase via le mécanisme de métonymie. Et dans les
documents les plus anciens existants shi jing, shang shii se rencontrent davantage d’extensions du
huogueiqu'un © @ huo indiquant les animaux; et puis a huo indiquant des choses sans vie (Ex. le lieu) a
I’époque Printemps-automne ; ensuite a huo indiquant des choses abstraites (la valeur, la douleur,
etc.). Ces extensions subsumées sous le cadre de constructional-changements seront examinées dans
§1.0.4.

Donc avec cette hypothése ci-dessus, le développement du référent du 5% (T-1E1J]) peut se
décrire a grands traits en trois chemins succincts :

Chemin (a) :

Y tribu *‘dans le contexte de I’impératif négatif « Ne pas +5% yipy +VP » — 1l quelqu’un

|dans le contexte de la protase « Si +huOyibut VP (faire quelques chose), €11€ va €tre punie. >>|
Chemin (b) :

Y emritoire de la m-bu—>|avec le progres social et technologique|—>=(territoire fortifié de la tribu—cité—pays)

Dans cette étape, I’apparition du caractére de [# (2+[ 1) témoigne du développement de
I”état primitif du territoire de la tribu vers celui du territoire de la tribu avec son fossé et sa
fortification, et puis vers celui de la cité, (avec la transition des tribus-alliances dans certains cas) ;

"'Voici un autre ex.: (a) & A 4, BIRF &, BaEANLITR, X971k, (BRAEKFTEL) (b) LA E,
BR¥EH, ARG, St BEBEKXR. BKKB. (B KAMK EZEL) Dans ces deux exemples du
méme ouvrage qui date de la fin des Royaumes Combattants, I’idée (ne coupe pas [’arbre) et la structure (I’'impératif
négatif) en (a) sont semblables a celles en (b). Mais wilys, huo était utilisé en (a), tandis que wity,, seul était employé
en (b). Les trois autres expressions en parallele en (b) sont sans Auo, non plus.
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et du développement technique qui permettait la construction des fossés/remparts ou murailles' pour
protéger la sécurité du chef des tribus/tribus-alliances, et puis les rois, leurs propriétés et biens, leur
fortune et ses sujets. Le caractére [ ] pictographique symbolise le fossé/les remparts/murailles des
tribus/tribus-alliances/cité/pays. (selon Shué wén : %[0l 2 . L annotation par Duan : 1% [#|4%,
JE B 75 ik, BT B . Le dictionnaire Yi pian s : [, #EF. ) Un point a noter :

a cette époque-1a, I’idée du caractere |8 ne correspond pas, dans le sens moderne, au pays qui

possede des territoires vastes et qui est la conséquence historique de I’incorporation des petits pays
feudataires et les états vassaux.

Chemin (¢) :

iy temmire—"le radical - est ajouté pour représenter le sens propre de ce caractére‘ — 1, (erritoire

Etant donné I’incommodité d’employer en paralléle, ce méme caractére B¢ (1’utilisation
fréquente du sens dérivé BY ingefini> ainsi que 1’emploi original B, territoire-tribu/cité/pays> QU1 évidement
demeure un mot courant), le radical « 1= » signifiant la catégorie de terre/terroir/territoire est
ajouté en créant le nouveau caractere 3 pour représenter le sens propre, soit 5% iritoire =3 territoire. Bt
cela permet de laisser le caractére 5¥ qui occupe exclusivement le nouveau sens dérivé (quelqu 'un).
Ce type de phénomene nommé par le terme chinois : hou gi bén zi £ 2K F-, qui est une maniere

de diviser le sens propre au(x) sens dérivé(s) du méme caractere, si le(s) dernier(s) gagne(nt) le
statut de mot courant.

Donc les rapports dérivés entre ces trois chemins peuvent étre figurées comme suit :

B9, territoire (de la tribu) B0(hud) quelquun (via métonymie dans le contexte « Ne pas+5 yip, +VP »
(F:&v)) ou de la protase « Si +hud;,,+VP » avec la grande fréquence)

[#(guo) : territoire fortifié de la tribu — cité — pays en ManC

38 (y0) ermitoire - apres se généralise au sens de région, domaine qui reste
courant en ManC en forme de mots bisyllabiques : di-yi 135, gi-yi

5 35, ling-yi SHIH, etc.

Si cette simple hypothese semble plausible, elle peut servir d’exemple pour explorer les
étymologies de certains caracteres chinois. Dans certains cas, les explications étymologiques ne
la possibilité d’étre €élucidées a 1’aide de 1’archéologie, de I’anthropologie et des progres de la
linguistique historique.

Haspelmath (1997:26) a proposé deux sources principales pour les pronoms indéfinis
modials ainsi « There are two main types of derivational bases from which indefinite pronouns are
derived in the world’s languages : (i) INTERROGATIVE PRONOUNS, and (ii) GENERIC
ONTOLOGICAL-CATEGORY NOUNS such as ‘person’, ‘thing’, ‘place’, ‘time’, ‘manner’, etc. In

1 . . . . I /
Plusieurs des enregistrements concernant la technique et I’ouvrage de construire les fossés et remparts sont conservés

dans I’ouvrage Zuoé Zhuan 7%, datant de ’époque de Zhou de I'Est.
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addition, indefinite pronouns may be based on the numeral ‘one’. » (Capitales originales). Donc si
cette hypothese était soutenable, 1’étymologie du pronom indéfini huo en chinois appartient a la
catégorie de ‘place’.

1.0.3 Larelation entre huo B, yéu & et you X dans le chinois archaique

11 faut également mentionner la relation entre le huo (8%), le you () et you (X)) en ArC. 1l
existe dans le chinois des caracteres considérables qui sont homonymiques ou homophoniques. Le
gouvernement chinois statue dés 1949 sur le fait que I’emploi de cuo zi %7 (le caractere faute
d’orthographe) ou bié zi %ll7' (le caractére homonymique, ou le caractére dont la prononciation est
proche) était inacceptable et doit donc étre considéré comme une erreur. Par contre, il y a deux ou
trois mille ans, surtout en ArC, le phénomene de I’usage de tong-za zi était courant. Voici deux
exemples suivants (textes extraits des documents exhumés, les tablettes bambous) :

Le texte original : /=T REBFEAAET S, (BREMRAZNEA - HFX)
Se transmet actuellement : FT 3 =AT[=7T], X[=R|EH&[=&|F, LET, ’

Le texte original : RZ IR F=2 Tfed| |Bob] [Tk, (LHM-2-%)°3
Se transmet actuellement : RZ A [=X KR B4, ETF[=F|ZFfk, HRA[=B | S@AFFT[T |de[k]?

On constate que dans le premier exemple composé de 13 caracteres il y a 3 emplois des
caractéres homonymiques (F]=fi]. (=%, P}=H) ; et dans le second exemple composé de 18
caracteres il y en a 4 homophones utilisés (X.=F . F=H. A[={"]. Z=40). En effet, I’emploi du
caractere homonymique €était abondant notamment en ArC. Cela est plus clairement vu dans les
documents archaiques exhumés que dans les documents transmis qui sont inévitablement modifiés
dans les époques suivantes.

Revenons 2 la relation entre le huo (8), le you () et you (). Ces trois caractéres étaient
parfois utilisés indifféremment, donc interchangeables en raison de leurs prononciations proches :

huo 5%, : [yuok] FEFEERAE ; you : [yiwa] EREZ B 5 you X [yiwa] HEFZ #E*. (pour plus de
précisions, voir xici giilin 57 shAK)

"Gu Yan-wu BE#A . Ri zht lu HE18%. Vol. 18. L'entrée 515 : « HIFH, AEAMNT, MitAMkrd. SAFEZ
‘BF, JiEZ ., ». Zhao Zhi-gian 825k [1F] (NFRITHECL) Luo Zhen-yu ZEHR T (HEIT) .

? Citation tirées de Zhanguo qinhan jiandu xuci yanjiu ¥5%/3 7% % i F& & 59 78 par Li Ming-xiao 2= 115, Hu Bo W,
Zhang Guo-yan 5 [3{¥fi. 2011. Sichuan University Press.

? Citation tirées de Shanghai bowuguan cang zhanguo chuzhushu duben. Vol.1 { i1 YeRmE B2 TE (—) i
A) p23.2009. Peking University Press.

* Selon Guo Xi-liang %[#% K(2010). Han zi gii yin shou cé 371 % F- i} édition révisé. Shang wu presse.
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1.0.4 Les changements constructionnels de huo dans le chinois archaique

Tout d’abord, il sera instructif d’introduire une paire de termes Constructional change et
Constructionalization par Traugott et Trousdale (2013) pour distinguer deux types de changements
diachroniques. En effet, Rostila (2004) propose initialement I’idée de Constructionalization, et Noé€l
(2007) la définie comme « The creation of a new construction ». Ensuite Traugott et Trousdale
(2013:1) 1a développent en distinguant les deux termes Constructional changes et
Constructionalization et les redéfinissent respectivement comme :

Changes that affect features of an existing construction, e.g. semantics (will-‘intend’ > future),
morphophonology (will >’ll), collocational constraints (expansion of the way-construction to include verbs
denoting actions accompanying creation of a path, e.g. whistle one’s way home), etc. These changes do not
necessarily lead to a new construction. We call them ‘constructional changes’. The creation of a form -
meaning,.,, pairing, we call this type of change ‘constructionalization’.

Et donc la grammaticalisation et la lexicalisation sont subsumées maintenant ainsi «
grammatical constructionalization » et « lexical constructionalization » sous ce cadre de
constructionlist.

Normalement, la constructionalisation n’arrive pas soudainement, mais est plutot préludée
par de(s) constructional-change(s), et parfois suivie par une/d’autre(s) constructional-change(s).
Ainsi que I’ont montré Traugott & Trousdale (2013:26) « Gradual constructionalization is
preceded and followed by a succession of conventionalized incremental steps, which we call
constructional changes : A constructional change is a change affecting one internal dimension of a
construction. It does not involve the creation of new node. » lls ont proposé également deux termes :
pre-constructionalization constructional changes pour le(s) changement(s) préludé(s), et post-
constructionalization constructional-changes pour le(s) changement suivi(s). Donc la relation entre
les trois peut €tre figurée comme la suivante : (Citation de Traugott & Trousdale 2013:28, | |
symbolise la relation de nourrir)

Pre-constructionalization constructional-changes

H

Constructionalization

H

Post-constructionalization constructional-changes

Revenons au cas de huogueiqu un/gueiques-uns €0 ArC qui se produit plusieurs
constructionalisations (huoi, hitOsir...soit.../ous NUOprobablements MUOparfois), d€S pre-constructionalization
constructional-changes qui également se rencontrent en ArC : (i) extension ; (ii) analogisation ; (iii)
bleaching-généralisation ; (iv) la fossilisation (dans le cas de « Ne pas +huo+VP » étudié plus haut).
Ces relations entre pré- et post-constructionalisation CCs du huogueiquwn peuvent étre résumées ainsi :

Pré-constructionalisation constructional-changes : (i) extension, (ii) analogisation, (iii) bleaching, (iv) fossilisation

2

Constructionalisation : (i) huos; ; (i1) huOse.. hudgei . ; (1i1) hudprobablement ;

I

Post-constructionalisation constructional-changes : (i) huo,; connait la bisyllabisation en se

combinant avec les synonymes en ArC et en MédC (ces mots bisyllabiques deviennent un
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archaisme en ManC) ; (ii) huOy,;;. huoy,;... redoublé connaissait une simplification comme huo,,, ;
(111) huo,ropabiemens cOnnait la bisyllabisation en se combinant avec des synonymes en ArC et en
M¢édC (ces mots bisyllabiques se conservent toujours en ManC, mais avec le style classique).

Concernant le(s) pré-constructionalisation(s) constructional-changement(s), comme Traugott
& Trousdale (2013) le montrent, ce(s) est/sont de(s) changement(s) local(aux) dans certains
contextes qui nourrissent la constructionalisation qui est survenue par la suite. Autrement dit, ce(s)
changement(s) local(aux) continue(nt) a se développer jusqu’a un certain point critique et
franchissent le seuil critique, et suscitent une nouvelle constructionalisation. Sans ce(s)
changement(s) local(aux) préalable(s), la constructionalisation ne pourra pas survenir. Donc pour
connaitre cette derniere, il faut remonter d’abord au(x) premier(s) pour éclaircir des extensions qui
surviennent peu a peu et prennent de I’importance jusqu’a susciter un changement.

Puisque la fossilisation du huogueiquun €t étudiée plus haut, et le bleaching sera discuté dans
§1.2, donc dans la section suivante, les deux autres (I’extension, 1’analogisation) seront vérifiées
pour donner la trace vers les quatre types de constructionalisations successives qui serviront
d’ossature a ce chapitre.

1.0.4.1 L’extension de huogyeiquun

Comme examiné plus haut, huoip, est grammaticalisé comme huogyeiquwn pendant 1’ere
proto-chinois. Basé sur le sens de quelqu 'un, il connaitre davantage d’extensions vers les sens plus
abstraits en ArC. Ces extensions peuvent étre résumées dans la table 1 suivante :

(a) huo signifiant quelqu 'un(e/uns/unes) — ’humain
A4

(b) huo signifiant guelqu 'un(e/uns/unes) — Les autres &tres-vivants : 1'(es) animal(aux)
2

(c) huo signifiant quelque(s) chose(s) — Chose sans vie : I'endroit
~Z

(d) huo signifiant quelque(s) chose(s) — Chose(s) abstraite(s), la valeur, la douleur, etc.

Les emplois de (a) et de (b) se rencontrent a I’époque de Zhou [’Ouest, (dans Shi jing, Shang
shii, Zhou-yi, etc.) ou le huo fonctionnait principalement comme le sujet (indépendant), par
exemple : (Il convient de noter que les interprétations de certains mots dans la langue chinoise sont tres liées
au contexte, donc il sera nécessaire de se baser sur une citation suffisamment longue pour permettre une
meilleure interprétation. Mais parmi les citations seules les phrases soulignées avec huo seront traduites.)

(5) RAEEEL, REAFH, RAEALK, AT TH, KT %0"R, RSB0 5,
SAEERAT, REFHE., RELKE, RSB RE, RUARE, REFTA,
R - AL

—~
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Grandes lignes pour ce texte : le huo dans les phrases 1,3,5,7,9,11 indique quelqu’un/quelques-uns qui ne
sait/savent que profiter ; le huo dans les phrases 2,4,6,8,12 indique quelqu’un/quelques-uns qui doit(vent)
travailler durement.

\\\

(6) B L F7 —H4EH, HBHL2F? LT HF, AFRE, EABK HIFRE,
HFEBE, RETH, T, BERH. (F - D58 BR2H - £F)

o
nn\

huo jiang yu €, huo yin yu chi ; huo qin huo é.

Certains descendre a colline, certains boire étang/ravin; Certains endormir certains réveiller.

‘Certains moutons et/ou vaches descendent la colline, certains boivent a 1’étang; certains s’endorment
et certains restent éveillés.’

En (6) ce sont des structures semblables a celles en (5), mais le référent de huo, on.indéfini
s’étend de I’humain en (5) aux animaux en (6). Ce processus avait eu lieu avant ou pendant
I’époque de Zhou de ’Ouest (1046 av. JC — 771 av. JC) Cette extension continuait a propos de
choses sans vie comme / ’endroit, et puis plus abstraites comme la valeur/le prix du produit, la
douleur, le naturel, etc. Les emplois en (c) et (d) se rencontrent plus tard, a Zhou de [’Est (770 av.
JC —256 av. JC), par exemple :

(7) BE1H, &, PréagHl, AEFER, RAH, RAEDS, REHR, RAET
#OO[—=w], EAFR[S|EE, (BRIEZET -2+ _R%)

Qi sud fa wu héng chu, huo zai bi, huo zai kéu pang, huo chi-yin, huo zai shou-zhi.
La plaie Nég. fixe place. Certaine se trouve nez, certaine se trouve coins de la bouche, certaine se
trouve gencive, certaine se trouve doigt.

‘La plaie n’arrive pas a la place fixe, mais plutot certaine arrive au nez, certaine aux commissures de la
bouche, certaine aux gencives, certaine aux doigts.’

(8) B: “R#Z A, # e, aMEE, fate, aMT&, .0 (EF HLat)
(Mengzi) yué: fu wu zh1 bu qi, wu zh1 qing y€. Huo xiang bei xi, huo xiang shi bai, huo xiang qian wan...
(Mencius) dire: « produit PART. pas équivalent, produit PART. naturel. (son prix/valeur) certains différer

doubler cinq fois, certains différer dix fois cent fois, certains mille fois dix-mille fois... »

‘(Mencius) dit que les produits ne sont pas équivalents ce qui est normal. Les prix/valeurs de certains produits
différents, du double ou cinq fois plus, certains dix fois ou cent fois, certains mille fois ou dix-mille fois.’

9) e ERRFEARTEE, RAETKRE, RAERTiE, R hMEE, RI®EZ
T, RGHAELFH, ROHHFMI mmE, IS VAR mmE, RIEMI]HARE,
KRB HEMAARE, REARRAT A, AVRELLEE, AT RE, REHMGRE,
AR E, FUkiER, SREH, 2247, (ZFNe - 281 RREH)

Grandes lignes pour ce texte : Di énumere 14 types de douleurs diverses.
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(10) LM, B2, K2 KRG [—FL]Z, B, 2 REZ . KEKZ,
(LHBERAE - theh - =) !
Grandes lignes pour ce texte : L’auteur énumere 7 types de Xing (naturels).

Dans ces exemples ci-dessus, huo connait une extension du plus concret au plus abstrait. En
méme temps, les propositions composées de huo sont plus complexes que celles anciennes. La prise
en compte de ces deux clés nous permet de saisir le processus progressif de I’extension en générale,
et de comprendre son futur développement (huo indiquant parfois) a 1’époque Han de [’Ouest.
Heine et al. (1991), Hopper & Traugott (2003), Bybee (2015) explorent I’idée de Metaphorical
processes (le processus métaphorique) qui explique cette extension. Heine et al. (1991)
proposent une chaine métaphorique suivante :

Person > Object > Process > Space > Time > Quality

Bien que le cas de I’extension métaphorique de huo ne s’accorde (s’exemplifie) pas
parfaitement a cette chaine, mais il suit cette tendance générale, et peut tre schématisé comme suit :

La personne > L’animal > L'objet > L’endroit > Le temporel (parfois)

Ces emplois synchroniques du méme mot huo ne se conforme pas au jugement de
Haspelmth (1997:21) « practically all languages make the person/thing distinction in their
indefinite pronouns at the same level as the other distinctions. »

L’autre trait a noter s’illustre dans ces exemples ci-dessus, Auo normalement avec une
locution/phrase précédente qui montre ou délimite le champ sémantique de huo, par exemple en (2)
le référent de huo (des vaches ou des moutons) est bien présenté dans le texte précédent ; et en (6) la
limitation/I’expression (les douleurs) est bien introduite, ce qui fait ressortir le référent de huo. Ce
genre d’expression peut étre schématisé comme « NPchamp +huoy..., huo,..., huo, ». En un mot, le
référent de huo est dépendant de 1’élément qui délimite le champ de la dénotation de huo. Et cela est
une des raisons pour lesquelles tous les emplois de huo sur cette échelle peuvent partager la méme
forme et n’ont pas besoin de développer d’autres formes pour diviser les nouveaux sens par
I’extension. Cela est dissemblable a ses équivalents en anglais : somebody pour désigner la
personne, something pour I’objet, somewhere pour 1’endroit, sometime pour le temporel. De méme
en frangais, le mot quelqu 'un concerne la personne, et celui de quelque chose concerne I’objet, et
celui de quelque part concerne 1’endroit, et celui de quelquefois/parfois concerne le temporel. De
toute facon, I’organisation en forme de « NPpamp+huo;..., huo,..., huo, » ot NP délimite le champ
sémantique du référent de huo, permet a ce dernier de ne pas avoir a développer les équivalents
comme en anglais ou en frangais. Et c’est bien dans la forme de « NPchamp+huo..., huos..., huo, »,
huo désormais démarrera trois constructionalisations qui seront examinées dans les sections
suivantes.

' Voici la citation complete : UMk, R#Z . RiEZ | REG[—FR]Z, RBEZ, RH2, REZ, REZ., L
Btk Aoty WM B B[R, s BN, Kb dit, B[Rl Ak
Ha KM, b,
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1.0.4.2 La construction « Mo+zhi+huo+V »

Avant de dresser un bilan, pour avoir un apercu général sur les emplois de huo en ArC, il ne
faut pas ignorer la construction « mo+zhi+huo+V » ou la propriété de huo demeure opaque a
présent. C’est une ‘énigme’ historique qui concerne la construction négative figée
« mO+zhi+hud+V » telles que & Z Sk, X K1k, etc., et la structure semblable telle que 3 3 A~

&, etc. Dans ces constructions le role syntactique de huo et la formation historique de cette

construction figée restent discutables. Puisque cette expression figée avait déja pris tournure dans le
proto-chinois, et été employée principalement comme citation ou imitation dans les littératures
d’ArC, et le parcours de sa fixation ou syntacticisation demeure opaque. Bien que des grammairiens
aient tenté de 1’explorer, leurs conclusions sont plus ou moins controversées, et donc peu
satisfaisantes pour le moment. Certains d’entre eux proposent que la valeur de huo dans cette
construction soit le pronom indéfini ; d’autres la considérent comme un mot explétif qui ne
fonctionnait que pour compléter le nombre de quatre syllabes, en perdant son sens originel durant
une longue période. L’explication de Yang Bo-jun (1981:76) est, sans doute, plus
logique/raisonnable.’ Mais cette facon d’organisation syntaxique, du point de vue de nos jours, est
plus ou moins incompréhensible.

Puisque cette question se situe en dehors de la problématique de cette these, ici une
hypothese simple sera donnée. Par comparaison avec les structures similaires et paralleles en ArC, il
me semble que dans certains cas a I’époque Printemps-automne, huo gueiquwn développait une
fonction en tant qu’objet antéposé dans cette construction avec I’effet renforcé pragmatique.
Comparons la structure « wei+zhi+hudo+V » (K Z 8 V) dans ’exemple suivant avec la
« moO+zhi+huo+V » considérée :

(1) #smE:  “RFAIZH, RFERBALE, HIGHEYE, FIAREUTR,
Fem B gy, EEMT, HAEAF, TRAR, B, BFUAR, RZRKE,
ATz, eyRE, 7 (L1488 13)

Ming wang zhi zhi, ... zi gu yi lai, wei zhi shi yé€. ...héng ybu shi xing.

Intelligent roi PART. systéme politique ... Depuis toujours, jamais PART. certains perder... subsiter
périr PART. norme/doctrine, toujours par ceci se lever.

‘Le systeme politique de rois intelligents (tels que...) Depuis toujours, ceci n’est jamais perdu.
Subsister ou périr au pays dépend éternellement de ceci.’

On constate qu’en (11) le topic de ce discours reste toujours dans « le systeme politique de
rois intelligents ». Et il n’apparait pas de topic concernant [ ’humain. Plus le locuteur résume sa
parole par « Depuis toujours, ceci n’est jamais perdu. Subsister ou périr au pays dépend
éternellement de ¢a. » avec la formule d’accentuation « Nég.+zh1+X+V », par rapport a la structure
sans accentuation normalement comme « Nég.+V+X » et, subit I’ordre normal dans la langue
chinoise.

D ST RRIATHE], ok BT b2 AR — N.  ». Guhanyu xuci 775 B 5. Zhonghua shuju.
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L’ordre d’accentuation vs. I’ordre normal en ArC ainsi : K2 8 Rk=AJ 8k, A 8 =4
AR EY, B2 Bk =S0 5l etc. En résumé, I’hypothése simple ici s’oriente vers le role syntaxique
en tant qu’objet. En effet, cela se rencontrait toujours a I’époque de Han de [’Ouest comme dans
I’exemple suivant :

(12) KL\ FHEHBEF, HE, AHTBREAR, RB R T HF, A58
Bl, Bt 2, ILTFHEETRAREAF AL, BEITME. (LT - 2FAR)
Rd zh€ huo bl chuén.
Confucianistes quelqu’un/quelques-un Nég. enseigner.
‘Certains confucianistes ne les enseignent pas.’
Ou : ‘Les confucianistes ne les enseignent pas toutes (ces connaissances en totalité).’

En (12) interprétation de huo laisse deux possibilités : 1’une concerne la construction
« NPchamp+huOguelquun » dans laquelle huo désigne quelqu’un/quelques-uns parmi les confucianistes ;
L’autre concerne 1’objet antéposé en fonctionnant comme le topic. Ces interprétations sont toutes
deux acceptables. Toutefois, I’analyse de cette construction développée en ArC n’atteste pas
nécessairement sa formations originale en proto-chinoise. Et il faut des documents exhumés plus tot
pour éclaircir cette question énigmatique.

1.0.5 Bilan

Cette section a examiné d’abord les particularités de Auodgueiquun €n ArC. Premierement, il a
une fonction limitée, i.e. qu’il ne se trouve normalement que dans la position du sujet, par rapport a
ses équivalents en anglais et en francais. Cela en raison en partie de son étymologie en proto-
chinois comme ferritoire (de la tribu), et en partie de I’existence des proto-chinois de I’autre
élément tel que zhigsmonstrarif 2 qui est sans doute plus ancien que huo guelquun €t qui OCccupait la
position d’objet.

Et puis, une hypothese simple de non-emprunt phonétique est développée concernant son
étymologie sur laquelle huoueiquun €St 1ssu de huo yipy (indéfinie) Via le mécanisme de transmission
métonymique dans le contexte de I’impératif négatif et de la protase avec fréquence.

La deuxieme particularité de huodgueiquun consiste en son réle linguistique dans 1’organisation
. . . . ~ 29 .
« Su_]etdénominateur +Su]etnumérateur Slmple » (EX 7]\/\ dénominateur ék numérateur /r"_j'—’x*) ou « Su_]etdénominateur
. o 5w . . )
+sujethumérateur COmplexe » (Ex. #Z 3 A dénominateur ,‘53(‘ numérateur] ;tf“ék numérateur2 —‘L) Et c’est bien ces

deux structures employées dans certains contextes spécifiques que huodueiguwn comme le sujet
numérateur connaissait la polygrammaticalisation.

Ensuite, des changements constructional (constructional-change par Traugott & Trousdale,
2013) de huogueiquun €n ArC ont ét€ examinés, qui connaissent une extension comme : La personne
> L’animal > L’objet > L’endroit > Le temporel (parfois). Ces extensions aussi laissent place pour
d’autant plus de changements successifs, i.e. la constructionalisation, dans le cas en question, des
multi-grammaticalisations.
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Au terme de cette présentation, quelques remarques breves pour la destination de huo gueiqu un-
Haspelmath (1997:69) montre que « While it is easy to find cases in which indefinite pronouns are
not used and alternative strategies are preferred, it is not easy to find a language that completely
lacks indefinite pronouns. » (La donnée chinoise chez Haspelmath (1997) concerne le cas shén me

14 en ManC.) Mais dans le cas du chinois, le pronom indéfini Auo gueiqu un/quelque chose T€Mplacé par
la structure you-rén A N (littéralement : il y a personne) et, comme Feng Jun-long (2015) le montre,
accompagné de la disparition de 1’autre pronom indéfini mo %L (personne négative) remplacé par la
structure méi-you-rén ¥4 N (littéralement : Nég. il y a personne), cela entraine, de ce fait, dans la
langue chinoise, une lacune au niveau de 1’outil du pronom indéfini.

Par convenance, les emplois de huo en ArC seront résumés dans le tableau suivant :

Catégorie Signification Les états dans le Mandarin contemporain’
Quelque/quelques-uns, Certain(e/s) Remplacé par la structure you-rén H A\
dans la structure « Topic, quelqu’un(s)...
elqu’un(s)... Conservé’
Pronom quelqu’un(s)...»

(= Topic, certain(s)... certain(s)...)

indéfini N - 3
dans « NPsuiet dénominateur+ huosuiet numérateur > DlSParu
dans la structure huo-zhé BLH Disparu

. . . e~ 4 .
Qui, Quoi (dans le interrogatif) Disparu

Conservé dans les mots bisyllabiques (1’écrit et
style antique): tang-huo fEMEL, ruo-huo 7784
Conditionnel | Si >, huo-rud 845, rii-huo {18y

gou-huo %j8Y, : Disparu

tué-huo 8%, she-huo ¥ 8% (MEdC) : Disparu

Soit...soit... BY(G)... BL(H)... Reste courant
Disjonctive ‘ Reste. courant . -

Ou : huo(zhé) BL(F) Aussi conservé dans le mot bisyllabique yi-huo

g (1écrit)

huo 5% Conservé dans le mot bisyllabique jian-
Temporel huo-shi E‘Zﬁ% arfois, occasionnellement | AuOoccasionnetiement 1) BX

shi-huo W,

huo BX..., shi &5 ... 7 parfois... parfois... Remplacé par la structure you-shi i 5...you-

"1 est possible que certains emplois soient conservés dans des dialectes chinois.

? Comme Lii Shu-xiang [ FUM et al. (1999:283-4) notent : « A ... A ... » (Certain(s)... certain(s)...) dans
lexemple tel que & RF BARH IR 2 A ARE B4, EHT, Fimd, GBIt
Et ’exemple de Xing Fu-yi (2001:246) est typique : H § A4, HEH Y, ... BRAFREFTE, RAFMN
T A THE TG, Aok s HEarreR, Mk, ZR1M0G528E 2K EIA4TH B4,

? Selon Ma Geng-yun (1991), & partir de I’époque de Han, cette construction tombait en décadence, mais pas
entierement disparue : « VEA DAZ S F AW D, HEERANEEL, SEBAEEEgH—T. »

* Liu qi 213 (1711) dans son ouvrage Zhi zi bian liie B3, la deuxiéme ceuvre chinoise au sujet des mots
fonctionnels, signale que huo pouvait signifier qui (interrogatif) en ArC, Ex.: 5L F K, 345 T, en expliquant
ainsi: « WEUT, WM. A€ HIE, Sz B8O, ». En effet hud e peut s’orienter vers le sens qui,
du fait de I’emploi du pronom indéfini utilisé dans le contexte interrogatif. Et il en est de méme en ConC, Ex. :
(a) A AR 8 &7 Quelgu’un ose m’opprimer ? (b) fi2:&N & 4?7 Qui ose m’opprimer ? Donc, bien que
sémantiquement huo (quelqu ‘un) # shui (qui), dans le contexte interrogatif, le premier peut se réaliser au dernier.

>Unex. de corpus CCL : A Z SLix b NRE”, T4oR GFY, ZREZBREE, FRLT], 2i4Faramst
FRT

®Unex.decorpus CCL: B REFER T, REGA G LIiTL S, AmitiA, wEBIEL S, 5%, £F
HBORE, L. 9E)REF, F AR RRIE,
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huo B%..., zha 'E...  (MédC) shi FI5... (parfois... parfois...)

Conservé dans le mot bisyllabique : huo-xii 5%
#F (courant), huo-zhé, huo-kong B2k (dans
I’écrit), huo-shi B2

Conjecture | Probablement tang-huo 1/ 2, huo-tang (MEdC) : Disparu
rong-huo %5 8/huo-réng (MédC) : Disparu
shii-huo JEBL (MédC) : Disparu

huo-fu 85, huo-neng BXRE, huo-dang B4 &

Structure TN e, .
fioe dans « md-zhi-huo-V » : L2 8K Ces structures : Disparues
Discours sy 1 .
huo-ndi BY.)J : Quant a (ArC Disparu
marqueur? uo-ndi #J3 : Qu (ArC) p

Dans les sections suivantes, quatre types de constructionalisations seront explorés en détails
et par ordre : 1.1 traite du huo signifiant quelqu 'un au huo conditionnel si ; 1.2 se concentre sur huo
signifiant quelqu 'un au huo signifiant soit... soit..., puis ou. Et dans 1.3 la transformation du
hutOsoir.. htOgoir... A0 htOpropapiemen: €t 1€ renforcement et I’indépendance, et la division seront étudiés.
Ensuite, 1.4 traitera du développement du huo signifiant parfois et occasionnellement. A la fin, dans
1.5 un résumé sera donné pour conclure ce chapitre. Dans 1’ Appendice des exemples
supplémentaires concernant les développements de huo seront ajoutés pour la prospection future.

"' Selon Le dictionnaire chinois classique des mots fonctionnels. A RE g 5 77 #iL. 1999. p255
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1.1 Du huo signifiant Quelqu’un au huo conditionnel Si

1.1.0 Introduction : L’approche du constructionalist

Deux articles en 2002 par Lehmann et en 2004 par Himmelmann marquent une avancée et
un tournant dans les recherches sur la grammaticalisation. Ils ont signalé I’importance du role de la
construction dans la grammaticalisation. Comme I’a démontré Lehmann (2002:7) « the
grammaticalization of a particular formative is but a by-product of the grammaticalization of a
construction. »' Et puis Himmelmann (2004:31-4) a proposé the context-based view on
grammaticalization en montrant que « Strictly speaking, it is never just the grammaticizing element
that undergoes grammaticization. Instead, it is the grammaticizing element in its syntagmatic
context which is grammaticized. That is, the unit to which grammaticization properly applies are
constructions, not isolated lexical items. » Cette connaissance est approuvée et acceptée chez les
linguistes, par exemple, Bybee (2003:602-3) « it is not enough to define grammaticization as the
process by which a lexical item becomes a grammatical morpheme, but rather it is important to say
that this process occurs in the context of a particular construction. ». Et ainsi I’ont proposé Heine
& Kuteva (2007:32) « Since the development of grammatical forms is not independent of the
constructions to which they belong, the study of grammaticalization is in the same way concerned
with constructions, and with even larger discourse segments. » 2 Et Bisang (2010:245) ’acquiesce
en présentant que « constructions are the driving force of grammaticalization in Chinese. »> Cette
opinion est davantage mise en valeur par Traugott & Trousdale (2013) qui, dans leur ouvrage
révolutionnaire, ont adopté 1’approche du constructionalist pour aborder le changement linguistique.
Les changements diachroniques maintenant dans leur livres ont réorganisés en deux types suivants :
Constructional change et Constructionalization, dans lesquels la grammaticalisation et la
lexicalisation sont subsumées sous ce cadre du constructionaliste comme « grammatical
constructionalization » et « lexical constructionalization ».* (mentionné dans §1.0.4). Ces
connaissances rappelées plus haut sur le role primordial de la construction nécessitent d’examiner
I’opération de la construction dans le processus de la grammaticalisation. Donc cette conception
sera également suivie dans cette these en explorant le phénomene de la polygrammaticalisation en
ArC, et en expliquant les éléments et facteurs qui entrainent la polygrammaticalisation ayant lieu,
soit dans quelle construction particuliere ou contexte linguistique spécifique le changement se
produit.

' Lehmann Christian. 2002. New Reflections on Grammaticalization and Lexicalization. In Wischer Ilse and Diewald
Gabriel, eds. New Reflections on Grammaticalization. John Benjamins Publishing Company.

? Heine & Kuteva. 2007. The Genesis of Grammar. Oxford University Press.

? Bisang Walter. 2010. Grammaticalization in Chinese A construction-based account. Dans Traugott & Trousdale, éds.
Gradience, Gradualness and Grammaticalization. John Benjamins Publishing.

L’autre expression semblable comme chez Bybee et al. (1994:297) « Context is all-important. Everything that

happens to the meaning of a gram happens because of the contexts in which it is used. It is the use of language in

context that shapes the meaning of grammatical morphemes. »

Aussi comme Carrett (2012:71) le montre « We cannot understand how one thing has turned into another without
locating the pivot context in which the change originated and understanding how the properties of that context invite
the change. »

* « In this book we take a constructionalist approach to language change.... A constructional perspective can be used to
rethink and incorporate aspects of prior work on grammaticalization and lexicalization. » p1
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1.1.1 Le prélude

Harris & Campbell (1995:70-2) explorent I’ambiguité en tant que prélude pour la
néoanalyse. Dans le cas du chinois, les situations sont plus complexes : outre I’ambiguité en raison
de I’affaiblissement, se rencontre méme le cas ou un élément est en suspens dans le sens d’étant tout
a fait insaisissable dans 1’énoncé. Cela est le cas pour huo dans certains contextes. A la fois, le
facteur du contexte joue un role également. Dans le cas en question, la structure
« [NPchamp+hudguelqu’un/quelques-uns ]+ VP » (Simple) utilisée dans la proposition hypothétique sans
marqueur indiquant si. Ces facteurs ouvrent la voie a un prélude a la suite du changement et seront
discutés respectivement par ce qui suit.

1.1.1.1 La généralisation de « NP amp+hudgueiquun » dans le chinois archaique

Comme mentionné dans §1.0, la structure « NPchamp+huOquelqu'un/quelques-uns » €0 raison de sa
productivité et de sa fréquence, connaissait une complexification. En outre, cette structure
productive continue de s’étendre par analogie et connait une généralisation. A partir de 1’époque des
Royaumes combattants, ce schéma s’est généralisé au point que le référent de NP pamp n'impose plus
une limite concréte sur Auod gueigu un/quelques-uns» PAr exemple dans les expressions « rén+huo » NBY
(peuple/gens/homme +hud)! ou « min+huo » 8L (peuple/gens +hud)®. Le rén/min désignant le
sens général le peuple/les gens/des gens/l’homme/les hommes/des hommes ne pouvait plus apporter
un champ sémantique concret pour Auoueigu un/queiques-uns- C€S €Xpressions généralisées n’ont pas de
similitude avec la structure archétypique. Cela revient a dire que sémantiquement la structure
« rén/min+huo » = huo s’articule toute seule, en raison de la généralisation de NP cpamp. Ainsi, cette
généralisation rend le role de huo moins indispensable dans cette structure par rapport a son role
dans la structure prototypique.

Pour la raison éventuelle de 1’'usage de ce champ quasiment nul, rappelons-nous I’extension
« L’humain>L"animal>L’objet>L'endroit> Le temporel (parfois) » dans §1.0.4.1. Puisque ces extensions
coexistaient a la méme époque, ce champ quasiment nul, rén/min, peut quand méme suggérer que le
référent de huo s’oriente vers la catégorie de I’humain. Féng Jun-long (2015) parle de la fréquence
de la structure rén-huo dans I’ouvrage Shi-ji 52 5.

Basé sur I’expression de « rén/min+huo » = huo tout seul, aussi les sens approximatifs sont
donc interchangeables entre rén et huo’, et d’autant plus de généralisation a I’époque de Han de
I’Ouest se rencontre : pour voir apparaitre des formes « huo+rén » B{N et « huo+zhé » B

'REMEIRA, AREZ, R SAARET, (BEXAZ)
Rén huo wu zhi.
Gens/personne quelqu’un/quelques-uns détester lui.
‘Quelqu’un/Quelques-uns le déteste/nt.’

PRREE B[], AARE, SASL, FFZ e, (Bl-AEZE)
Min huo qi yi ju ye&,
Peuple/gens quelqu’un/quelques-uns quitter la ville s’installer campagne,
‘Certain(s) peuple(s)/gens quitte(nt) sa/leur ville et s’installe(nt) a la campagne,’
“Ex:(a) AB&s E: L. (A4 E 21) Quelqu'un dit & Shii-xiang : ...
(b) RFBFAE: ... (£ X 10) Quelqu'un dit a Zi-zhou : ...
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comme étant le résultat de la généralisation continuelle. Ces deux structures n’apportent pas non
plus de distinction sémantique a huo tout seul, i.e. huo+rén = huo' et huo+zhé = huo.’

En résumé, la structure « [NPchamp+huOquelqu’un/quelques-uns]+ VP », en raison de sa productivité
et sa fréquence, s’est généralisée par analogie au point que la position du NPcyamp autorise les mots
abstraits qui ne posent plus de limite sémantique concrete, par rapport a la structure prototypique. Et
cette généralisation rend le rdle de huo moins indispensable par rapport a son rdle dans la structure
prototypique.3 L’¢état de son rdle comme étant moins ou peu indispensable laisse place a une opacité
future.

1.1.1.2 La transparence du sujet dépendant

Afin de mieux comprendre ce genre de changement particulier en chinois, il conviendrait
d’introduire 1’idée de transparence. L’usage de ce terme chez des linguistes est limité au mot
composé, tels que Zwitserlood (1994) avec 3 catégories (fully transparent, partially transparent,
truly opaque)*; Libben et al. (2003) avec 4 catégories (transparent-transparent, opaque-transparent,
transparent-opaque, opaque-opaque) ; Dressler (1985)° ; Schiifer (2018) qui étudie la catégorie de
noms-composés (compound-nous) en anglais6. Schifer (2018) le définit ainsi « Semantic
transparency is a measure of the degree to which the meaning of a multimorphemic combination
can be synchronically related to the meaning of its constituents and the typical way of combining
the constituent meanings. »

Mais il me semble que pour d’autres grammairiens, la notion de transparence ne se borne
pas 2 la catégorie morphologique, telles que chez Hopper & Traugott (2003:41-27, 59%, 159, 164,

' Un ex. pour « hud+rén » =hud : RE: TEHLRAMERY, BT+ 28 T, RALEHLET: AU E A,
(% T %) Quelqu’un demande : ... ? (Ydang zi) répond : Oui. Quelqu’un (la méme personne) dit en riant : ...

Selon Lu Guang % #(2006), « hud+rén » chez Fd yan est défini en orientant CE quelqu 'un. Study on the Word
Classes of Fayan. (55 ) #i%8H}7T. These de I'Université Normal d’Est Chine.

? Voici deux exemples pour « hud+zhd » =hud : £ FH ¥ H: “KRFLZ£, "EFF: “k%, "&EHT: “RFL
xR, EEE: “Kig. 7 (FE-#8E) Quelques-uns disent : ...

PR, BAYL, XREASHTE. (HTEZT M) Confucius est un sage. Mais quelques-uns/quelqu’un le
considére(nt) inférieur a Zi gong (un disciple de Confucius).

? Quelques mots rapides sur la destination de cette structure : comme Traugott& Trousdale (2013:19) montrent
« productivity maybe short-lived », cette structure était populaire mais de courte durée. Plus tard, a partir de I’époque
d’Han de I’Est, c’est bien dans la « [rén+hud]+VP » que hutdgyeigy v, déclina et finalement disparut.

* Pienie Zwitserlood. The role of semantic transparency in the processing and representation of Dutch compounds. Dans
LANGUAGE AND COGNITIVE PROCESSES. 1994, 9 (3). pp341-368

> Wolfgang U. Dressler. 1985. On the predictiveness of Natural Morphology. Dans Journal of Linguistics. Vol.21, Issue
2. pp321-337

® Martin Schifer. 2018. The smantic transparency of English compound nouns. Berlin: Language Science Press.

7 « An idealized artificial language, for example, a computer language, can be thought of as a coding device in which
ready-made ideas are converted into symbols that serve one and only one function. Here a principle of ‘one form-one
meaning’ operates, and every ‘utterance’ conveys an unambiguous message. Such transparency is not found in human
language. »

8 Leur exemple ici concerne une préposition pdlli ‘on (top of)’ en finnois : « The emphatic peallep ‘right on (top of)’
no longer had any transparent relationship to the non-emphatic pdcilla. »
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195", Bybee (2015) inter alios, et bien qu’ils n’en aient pas donné une définition exacte. D’ailleurs,
Langacker (1995, 1999) emploie ce terme autrement. Le role majeur de transparence dans le
changement diachronique peut se voir, comme le montre Bybee (2011), « the loss of analysability is
the mechanism behind decategorialisation and reduction in constituent structure. »> En effet,
comme on le verra, le role de transparence intervient largement pour les changements
diachroniques dans les langues non-flexionnelles telles que le chinois, ne se limite pas étroitement a
la morphologie. Donc afin de décrire et expliquer suffisamment le cas en question, les termes
transparence vs. opacité seront employés dans le sens plus large, i.e. outre la morphologie, ils
seront appliqués aussi a la structure syntaxique, a la construction, et aux items fonctionnels.

Comme les philosophies et les linguistes le montrent, I’échelle de « Transparence —
Opacité » est une question de degré (a scalar notion, chez Schifer 2018). Cette observation bien

attestée n’échappe pas au cas qui sera examingé par la suite. Et basée sur les situations en ArC, une
échelle représentative peut se schématiser ainsi :

Le degré de la transparence d’éléments linguistiques et les destinations possibles :

3
/" Conservé

Haute transparence— —| Basse transparence |—Opacité —Chute

 En suspens

Zone/Etape pouvant susciter
I’ambiguité éventuelle

Comme vu dans les exemples dans §1.0, I'usage de la « NPchamp+hudguelquun/quelques-uns »
avant et a I’époque Printemps-automne, dans laquelle NP p.mp référe explicitement a 1’idée pluriel
tels que niu ydng (des vaches et moutons), Tdng (pays) peuple, gii gong (cuisses et bras), etc. Donc
dans ces emplois archétypiques, la transparence de rapport reste une haute exigence.

Néanmoins des la période Printemps-automne, se rencontre souvent le cas ou le référent du
NP hamp, €n raison de la généralisation, est imprécis en étant collectif singulier (cognitivement
profile ’UNE UNITE /UN GROUPE ou d’UN individu) ou en étant collectif pluriel
(cognitivement profile des INDIVIDUS de I’unité/groupe), car les deux/plusieurs interprétations
sont possibles en raison de I’absence ou de I’emploi facultatif du pluriel, et d’un nom peut
correspondre a I’idée de singulier ou pluriel. Par exemple, NPcpamp tel que rén/min peut profiler et

" Ici leur analyse s’agit de Quotative say-constructions in Akkadian : « By the end of the Akkadian period (c.500 BC),
complementation strategies with apparent dependency have developed. Unfortunately, even in this instance all the
stages of development are not transparent. »

% The Oxford Handbook of Grammaticalization. 2011.

? Par exemple, il existe dans la région Nord de Shanxi deux tournures désignant hier : yé-ni B3R et zud-tian WK, le
premier est opaque en raison de son ancienneté (qui date sans doute de 1’époque médiévale) et du changement
phonologique (3% ni—ldi). Le dernier est transparent en paralléle avec gidn-tian Hj X, jin-tian 4> X, ming-tian B K,
hou-tian 12 K, etc. Le yé-ni T2 est conservé chez les gens illettrés en région arriérée, mais a disparu dans les
grandes villes chez les lettrés notamment chez les jeunes générations.

Voici un exemple concernant le mot-composé : tie-si #iit (la spatule en fer de cuisine) ol tie (fer) reste transparent,
mais le morphéme s7 7t est opaque car ’inusité dans cette région de nos jours sauf dans le cas tie-s7, 3 ma
connaissance.

Voici un exemple concernant la construction : « Vyonosyiiabet dong/diinr » (=V K%, Ex. & dong/dinr =& ¥ b1%)
ol dong/dunr est entierement opaque. Mais en raison de la haute fréquence et d’une intonation courte formelle, cette
construction demeure a nos jours.
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référer soit a I’idée collective du singulier soit a celle du pluriel : le peuple/les gens/I’homme/les
personnes/la personne ;, ou zhii-hdu 5% 5 peut profiler et référer a tous les feudataires comme
[’ensemble d’un roi lou 2 les feudataires d’un roi, aussi a des feudataires d’un roi ; ou bai-xing H
2 peut profiler et référer soit a le peuple du pays, soit a les simples gens du pays, soit a le sujet
d’ensemble d’un roi/duc, soit a les sujets d’'un roi/duc, soit a des sujets d’un roi/duc, etc. En un mot,
les usagers langagiers de cette époque-la ne donnent pas de intention de préciser entre ces
distinctions, puisque cette imprécision (qui est futile sans doute pour eux) n’empéche pas de se faire
leur propre idée ainsi exprimée. Ils ne prétent attention qu’a, comme Humboldt Wilhelm (1826) I’a
signalé, I’'IDEE exprimée en elle-méme. Quant a la catégorie de nombres (pluriel ou singulier), et a
la catégorie de temps, qui doivent €tre précisées en organisant la phrase dans les langues
européennes, pour les chinois ce sont des détails superfétatoires qui ne les concernent pas. Cela
s’explique par le fait que le marqueur pluriel men f en chinois s’est produit assez tard en MédC',
et que men n’est pas toujours obligatoire chez les chinois de nos jours. Dans ces cas-1a, une basse
transparence se produit, et pour repérer de quel profil exact il s’agit, on doit avoir recours au
contexte et a I’aspect du locuteur.

Ainsi, situé dans la structure avec NPcpamp imprécis, huo €était par conséquent susceptible de
deux interprétations. L’une se conforme a I’usage prototypique, i.e. NPchamp qui profile de I’aspect
pluriel du mot (e.g. rén =les gens), et huo désigne un/des individu(s) dans ce champ-la.

L’autre interprétation concerne NP pamp qui profile de I’aspect singulier du mot (e.g. rén =le
peule/la personne). En ce cas-1a, il n’y aura plus de place pour huo indiquant un/des individu(s)
dans le référent de NP singulier. Cela laisse huo comme étant un élément en suspens. Ces deux
interprétations peuvent rendre compte des usages en footnote n°S et n°6 plus haut. On voit la
transparence d’huo dans ce genre de structure qui se rabaisse a étre entierement opaque. Li Zong-
jiang (2003:309-27) a signalé le phénomene sous le terme fonction-en-suspens (M58 %) en
proposant que I’élément en suspens est une des motivations pour la grammaticalisation.” En effet,
un item en suspens sur le plan de la fonction syntaxique est suscité normalement par le manque
complet de transparence sémantique’, selon plusieurs raisons. L’opacité sémantique et la fonction
syntaxique en suspens sont responsables du fait d’entrainer un changement éventuel, c’est ce que
Langacker (1977) montre « The cause of the reanalysis was the occurrence of a surface element, a,
with no apparent meaning or syntactic function. »* La basse transparence qui suscite I’ambiguité
éventuelle est révélatrice dans I’exemple suivant :

(Hh\: “BARI, HESMZL, B, BEBEH,  (£1% £ 26)

Jin wéi méng-zhu, zhai héu huo xiang qin yé€, z¢€ tao zhi, shi gui qin di.

Jin étre chef d’une alliance. Feudataire certain(s) s’envahir, alors réprimer par les armes eux,
ordonner/exiger rendre détenu territoire.

"et se sont produit tard également les marqueurs le | vers Tdng-cing régne (i fE TiAX), zhe % en MédC, guo T, selon
Jiang Shao-yu (2004:139-162).

P AR « —AMANERSY BT SRR R R E T AL B B R BN T e M T RE. . ThR R A 2 S BUETE
W) — AN ». A)k g D e E s 5 iETEAL.

? 11 faut noter que cela est différent du phénoméne d’un élément sans aucun sens (tels que des particules de sons) mais
avec des fonctions syntaxiques distinctives.

*R. W. Langacker. 1977. Syntax Reanalysis. Dans Charles Li, éd. Mechanisms of Syntactic Change. Austin University
of Texas Press.
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‘Le pays de Jin est le dépositaire (chef) d’une alliance, dans le cas ou il y aurait un/des feudataire(s)
qui envahirai(en)t le/les autre(s), alors Jin ira le(s) réprimer par les armes et exigera qu’il lui rende le
territoire confisqué.’

Cet exemple en (1), dans Le Dictionnaire des Mots Fonctionnels du Chinois Ancien (1999),
huo est marqué en tant que conditionnel si. Mais il existe d’autres opinions' et donc cette
interprétation mérite débat. D’abord, le NP zhii-hou (feudataire) peut étre profilé a « LES
feudataires » dans le sens des individus ; ou a UNE unité dans le sens de comme une alliance ou tel
feudataire dans 1’alliance.

Dans le premier cas, c¢’est toujours I’analyse comme « [NPchamp(des feudataires)HNUOun/des
individu(s)]+ VP » (i.e. un/des feudataire(s) parmi ces feudataires). Tandis que dans le dernier cas,
puisque le NPchamp est profilé a I’unité d’ensemble comme singulier ou tel membre, cela rend le
référent de huo opaque, il devient par conséquent un item en suspens. Cela peut étre schématisé
ainsi « [NPrfeydataire singuliertNU0en suspens]+ VP ». Donc nous voyons que la basse transparence du sujet
empéche une interprétation précise dans ce genre d’expression, et il n’y a pas de preuve pour
analyser huo comme marqueur conditionnel. Donc ce genre d’énoncé ne servit que le contexte
critique pour le changement prochain.

En outre, dans la construction de « Hypothese, [z€,,s+Conséquence] », c’est le contexte qui
suggere ou poser (de fagon sous-entendue) le lien logique entre les deux propositions successives.
Et cela peut étre vu clairement par comparaison avec de nombreux usages paralleles de la méme
époque. L’interprétation de huoy; dans ce contexte est de fagon hind sight (Traugott & Trousdale,
2013:29) (rétrospectivement). En tout cas, huo dans ce type d’énoncé demeure ambigué, en
connaissant un état de transition qui sera discuté ultérieurement dans la section de /’actualisation.
De méme pour I’exemple suivant, le nom min pouvait correspondre au le peuple, les/des gens,
la/une personne, donc la structure min+huo demeure peu transparent a interpréter :

Q) KAFFE: “REZPE, RZBEE, LHITA, RRRAZ, RUAMAHHAEK, @
KRBT, ELEZFA, MRTAZ, GHEE, XTHF? 7 (L1§ E21)

Shang suo bu wéi, ér min huo wéi zhi, shi yi jia xing yan, ...Rud shang zht sud wéi, ér min yi wéi zhi,
nai qi sud y¢&, you k& jin hii ?

Le supérieur PART. Nég. faire, PART. le peuple/des gens/la personne faire le, donc exercer punir
eux/PART.... Si le supérieur PART. PART. faire, PART. le peuple/des gens/la personne aussi faire le, c’est
leur(s) tendance, PART. pouvoir interdire ?

‘Si Vous Duc ne commettez aucune faute, et si le peuple/des gens/une personne en commet/tent une,
alors moi, le juge, peux punir le peuple/ces gens/cette personne ... Si Vous Duc en commet, alors le
peuple/les gens/une personne également en commet/tent en vous suivant, cela est bien selon leur(s)
tendance(s) (de suivre leur supérieur), alors moi, le juge, comment puis-je punir le peuple/ces gens/cette
personne 7’

En (2) les premiéres phrases complexes de Conditionnel-Conséquence « _E T 1< £, f1 K. 2%,
FZ, R VA F & » sont présentées de fagon asyndétique. Et le dernier Conditionnel-

Conséquence parallele est marqué par ruoy; « % L Z BT A, f RIs A Z, 73 FLFT4L ». Cela illustre

! Ma Geng-yun JE#FE (1991) le marque comme « “5%” “FHRITH, {REIEMS BH AN EE. »
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la pratique d’emploi facultatif d’item fonctionnel en chinois. Mais ces deux phrases paralleles ne
donnent aucune piste pour éclaircir 1’opacité de huo. Et donc il n’y a pas de preuve pour analyser
huo dans les premieres phrases complexes comme si.

Par ailleurs, il importe de montrer que I’ambigiiité dans ces exemples ci-dessus, embarrasse
les linguistes dans 1’analyse linguistique, mais elle ne posait aucun probléme pour les locuteurs de
cette époque-la en communication. Pour eux, comme Humboldt (1927) le montre, qui n’aspirent
qu’a faire de I’idée EN SOI exprimée. (voir le chapitre V pour plus d’explorations.) C’est pour cette
raison-la que 1’ambigiiité abonde dans la langue chinoise.

1.1.1.3 « NP hamp+hudgyeiquun » dans la proposition hypothétique sans X

Les exemples (1) et (2) ci-dessus se présentent sur le mode indicatif présent ou le passé
composé du point de vue de la langue frangaise. Mais pour I’ArC ou la morphologie flexionnelle est
évanescente', et en méme temps I’emploi du marqueur conditionnel est optionnel, I’expression du
mode subjonctif et conditionnel peuvent, formellement, étre identiques au mode indicatif, par
exemple :

QB) g: “..EZwpik, RBEM, BIEREG, TRiez? .7 (L1288 9)

Jiin zh1 qing zuo, shi wei g gong. Gu gong huo kui, hé tong rd zhi !

Votre Majesté PART. ministre, c’est-a-dire cuisse bras. Cuisse bras certain manquer, quelle douleur que cela !

‘Les ministres de Votre Majesté sont comme vos cuisses et vos bras. Si I’un ou I’autre venait a
manquer, aucune douleur ne serait comparable !>

(Note : pour traduire en francais, le conditionnel présent s’impose, contrairement a I’ ArC dans
lequel le mode indicatif n’est pas formellement distinctif de celui du subjonctif.)

En (3), les cuisses et bras servent de métaphore pour représenter les ministres de Sa Majesté,
le locuteur évoque la perte d’une cuisse ou d’un bras comme élément métaphorique pour symboliser
la douleur de Sa Majesté. Donc ici « manquer d 'une cuisse ou d’'un bras » est imagé et donc irréel.
Le rapport grammatical dans cet énoncé peut €tre figuré comme suit :

L’énoncé sans X
A

Pﬁposition hypothétique, proposition conséqu@e.

BE AR 2R &, AT Jh= 2.
[NP+huo] P
(Si) [Cuisse bras +certain] manquer, quelle douleur que cela (zaucune douleur ne serait comparable)

NY
(sous-entendu)  [NPcramp+hUOingivias] P

" Pour plus des informations, voir Kalgren 5 A< 1920, 1930 ; Sapir 1921 ; Zhang Zhi-yi 55 & %% 1987 ; Jiang Shao-
yu #5414 F 1989 ; Song Ya-yun %Kiz 2005 ; Xu Dan 2006 ; inter alios.
* La glose par Yang Bo-jun #5111 (1990:1311) est ainsi « JB k55 R 45 464 » Chungiu Zuczhuan Zhu.
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Cet énoncé se compose de deux propositions successives : celle d’hypothese, suivit par celle
de conséquence. De ce fait, I’absence/l’omission de marqueur Xg;, le rapport logique entre les deux
propositions est sous-entendu, et c’est le contexte de I’énoncé qui pose une relation logique entre
ces deux segments successifs.

L’importance du role du contexte en ArC se révele par deux faits suivants : (i) Un des traits
significatifs en chinois réside dans 1’emploi non-obligatoire du marqueur conditionnel. Donc le
moyen d’expression hypothétique peut étre asyndétique et donc indistinct a celui formel du mode
indicatif. Ainsi, ce genre d’expression doit étre compris en fonction du contexte. Concernant
I’emploi non-obligatoire du marqueur dans la production de nouveau item fonctionnelle, un des
préalables pour ce changement ayant lieu est I’absence/omission du marqueur indiquant si dans
I’énoncé. Si un Xj; était obligatoire entre les protase-apodose, ce changement n’arriverait pas. Car le
rapport logique serait bien marqué et explicite, et donc pas besoin de deux marqueurs pour la méme
logique. Comme Bisang (2010) montre « Late Archaic Chinese is characterized by its vast number
of grammatical markers that are not obligatory. Even though it has a considerable number of
markers that are used for expressing grammatical categories these markers are not obligatory, i.e.,
they can be omitted if they are inferable from context. » L’absence/l’omission de X dans la protase
rend les propositions successives asyndétique ou en parataxe. Dans le méme temps, si un élément
situé dans la protase satisfait par hasard des traits de mot fonctionnel, cet élément tend a étre associé
a cet item fonctionnel, et un changement de dé-catégorialisation sera envisageable. (ii) En outre,
étant donné le fait que les moyens syntaxiques en ArC étaient beaucoup moins développés que en
M¢éEdC et en ManC (Cela peut se révéler par le fait que pour traduire ce type d’expression en chinois
actuel, un/des item(s) fonctionnel(s) doit/doivent normalement étre ajouté(s) pour préciser le rapport
entre les propositions.), il n’y avait pas de forme grammaticale en ArC pour distinguer le
conditionnel et le conditionnel subjonctif. La différenciation entre ces deux catégories, dépend aussi
forcément du contexte. Revenons a I’exemple ci-dessus, pour ce genre d’énoncé sans marqueur
présenté, la distinction entre 1’énoncé réel et I’énoncé suppositif dépend forcément du contexte.

Par ailleurs, il conviendrait d’évoquer briecvement 1’expression hypothétique sans mot de
liaison en francais afin de mieux comprendre 1’emploi non-obligatoire du marqueur suppositif en
ArC. 1l est possible en frangais de construire I’hypothese sans mot de liaison, en deux propositions
parataxes simplement. Mais c’est plutot ’emploi de conjugaisons différentes qui se chargent
d’indiquer I’hypothese. Tandis que pour le chinois qui est une langue pauvre-flexionnelle, c’est le
contexte qui le représente. Donc c’est aussi ce qui est évoqué dans §1.0 : la dépendance du contexte
est une traite capitale en chinois, surtout en ArC ou la plupart des mots fonctionnels étaient en voie
de développement, et le fait asyndétique était universel, par rapport a 1’écriture en ManC. L’idée
Lack of obligatory categories proposé par Bisang (2008a:15) et le role majeur de 1’emploi non-
obligatoire d’item fonctionnel ou I’asyndeéte seront approfondis dans le chapitre II.

Comme analysé€ dans la section précédente, du fait que huo dans la « [NPchamp+huo]+VP »
devient moins indispensable en raison de la généralisation structurale, sa transparence s’atténue, en
méme temps que sa fonction s’affaiblit. Se rencontre souvent le cas d’un élément qui est, a la fois,
peu concret sémantiquement (tel que pronom indéfini), et avec une fonction syntaxique inférieure
(telle qu’un sujet non-indépendant), il est susceptible alors de se modifier selon le contexte ou il se
trouve. Cela peut étre constaté par comparaison avec huo qui fonctionne par lui-méme comme sujet
indépendant dans le méme contexte d’hypothétique :
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(4) BH AR REEE, BB, BASGEURAE, BFhF. EEE: HETH, R
TSR, TETAH? "B TFE: < RAERK, EHEEL, OBRIABRKRARETH.
B =F, #ASRGAE. (A£#%-8315)

Jin Xtn-wu shuai shi fa Xiayd, wéi Gu. Gu rén huo qing yi chéng pan, Muzi fd xtiu... Muzi yug: “...
huo yi wii chéng pan, wii sud shen wu y& ...” ... Wéi Gu san yue, Gu rén huo qing xidng.

Jin Xtn-wii (officier, chef d’armée) conduire armée faire expédition punitive Xian-yu (pays),
encercler Gu (pays dépendant a Xian-yt). Gu peuple quelqu’un/quelques-uns demander avec ville trahir,
Muzi (Xdn-wil) pas d’accord... Muzi dire: “... quelqu’un avec 1. ville trahir, 1sg. PART. trés détester
PART....” Encercler Gu trois mois, Gu peuple quelqu’un/quelques-uns demander a se rendre.

‘Xtin-wi, le chef d’armée du pays de Jin lance une expédition punitive a I’encontre du pays de Xian-yu,
en encerclant le pays de G (qui est dépendant a Xian-yi). Un/Des Guais se propose(nt) de trahir la ville,
mais Muzi (=Xun-wii) ne I’accepte pas... Muzi dit : “... Si quelqu’un trahissait notre ville, cela nous rendrait
trés détestable... L’armée de Jin encercla Gii il y a trois mois, et un/des Guais demanda(erent) a se rendre.’

En (4) il y a trois emplois de Audgueiguun - 1e 1° et le 3°™ dans la structure
« [NPchamp+hudgueiquun]+VP » qui représentent I’énonceé réel (passé composé). Le 2°" fonctionne en

tant que Sujet Indépendant par lui-méme dans la proposition hypothétique: 2 A & ¥, & FF&
Z.4b., (Siquelqu’un trahissait notre ville, cela nous rendrait trés détestable). Bien que le 2°™ huo se

trouve dans la proposition suppositive sans Xg;, puisqu’il fonctionne en tant que sujet indépendant,
sa transparence reste bien évidente, il n’aura pas de potentiel pour poser une ambigiiité éventuelle.
Et ce genre de huojer mdependan: NOrmalement n’est pas susceptible d’étre modifié par le contexte.

Au contraire, le role de huoyjer aependant dans la « [NPepamp+hudgueiquun]+VP » s’affaiblit en
raison de la basse transparence de NP champ précédant entre singulier et pluriel profilé. Lorsque cette
structure utilisée dans le contexte d’hypothétique, comme dans I’exemple (1) et (2) plus haut, il
n’est pas étonnant de voir apparaitre I’ambigiiité. D ailleurs, rappelons-nous la pratique d’emploi
non-obligatoire d’item fonctionnel en chinois, et la fréquence de I’expression d’hypothese
quotidienne. Tous ces facteurs réunis dans leur ensemble entrainent une modification prochaine.

Ainsi le montrent Bybee (1994), Harris & Campbell (1995), Diewald (2002), Traugott &
Trousdale (2013) inter alios, les changements n’apparaissent pas n’importe ou, mais plutdt dans
certains environnements locaux spécifiques. Diewald (2002:103) énonce que « As has been
observed in numerous studies, a new grammatical function does not arise homogeneously in all
uses of the item concerned, but in its origin is bound to specific linguistic contexts or
constructions. » Et elle propose le continuum de trois stages successifs concernant la
grammaticalisation ayant lieu :

« Untypical context — Critical context — Isolating context »
Et Heine (2002:84-85) propose un continuum similaire de trois contextes comme :
« Bridging-context — Switch context — Conventionalization »

Ces deux linguistes admettent que le Critical context dans le premier continuum ou le
Bridging-context dans le deuxiéme continuum caractérise 1’ambiguité. Donc selon ces
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connaissances, c’est bien la structure opaque « NPpamp+hud » dans la proposition hypothétique
SANS X qui se sert du contexte critique pour la modification prochaine de huOsuje: aependant-

En résumé, du fait que huOsyjet Dépendant (1) utilisé dans le contexte d’hypothése SANS X ; (ii)
accompagné de I’opacité de NP n.mp précédent ; (iii) dont la valeur est faible et dépendante du
contexte ; (iv) en cours d’utilisation fréquente (puisque dans la vie quotidienne, la supposition et
I’expression de quelqu 'un sont des idées courantes), avec les quatre facteurs réunis ensemble, était
susceptible d’étre modifié selon le contexte ot il se trouve. Comme le montrent Briton &Traugott
(2005:109) « a lexical item must be (or have become) relatively non-specific in content before it can
be recruited to serve such an abstract and schematic grammatical function. ». Dans la section
suivante, les mécanismes, i.e. de quelle maniere exacte huod., suspens SETa TECIULE POUr SEIVir une
fonction grammaticale, seront examinés.

1.1.2 La néoanalyse du huogeiquun au huo;

A noter : dans cette these, en suivant Andersen (2001) et Traugott & Trousdale (2013), le
terme néoanalyse (ou verbe néoanalyser) sera adopté pour se substituer a 1’ancien terme
réanalyse/réanalyser. L’ explication de Traugott & Trousdale (2013:35-6) est citée ici :

Meillet did not use the word ‘reanalysis’. This is a term developed in the 1970s. ... There are, however, some
problems with ‘reanalysis’. One is terminological. If a language user who has not yet internalized the
construction in question, interprets a construction in a different way from the speaker, ‘re’-analysis has not
occurred, only ‘different’ analysis ; strictly speaking, one cannot ‘re’-analyze a structure one does not ‘have’.
This is why we prefer to follow Andersen (2001) and use the term ‘neoanalysis’. Another problem with
reanalysis is that it is not manifested except when new distributions are modeled on the new covert analysis
(Harris and Campbell 1955, Hopper and Traugott 2003, Fischer 2007). That is, we cannot know that a lof of
was neoanalyzed without evidence of examples such as (18), where N2 cannot literally be divided into concrete
parts, or (20), where agreement is with N, not NP;.

1.1.2.1 Le r6le de ambigiiité et de fréquence critique

Concernant le role important de I’ambiguité dans la néoanalyse, I’opinion pour « Ambiguity
has been a cornerstone of much thinking about neoanalysis » (Traugott & Trousdale (2013:199))
peut étre constatée chez des linguistes qui consideérent I’ambiguité comme une condition préalable
pour que la néoanalyse ait lieu, par exemple :

A necessary precondition for reanalysis, | would claim, is an ambiguity in the output. (Timberlake
1977:148)

An ambiguous bridging context, in which both the old and the new meaning can occur, is a

prerequisite for grammaticalization. » (Brinton & Traugott, 2005:109)
D’autres linguistes expriment le méme avis comme :
Reanalysis depends upon a pattern characterized by surface ambiguity or the possibility of more

than one analysis. (Harris & Campbell 1995:51)
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Toutefois les mémes auteurs notent avec circonspection d’ailleurs : « While it is essential that
two analyses be possible, it is important to stress that opacity it not a prerequisite to reanalysis. » (italique
original) (Harris &Campbell, 1995:71) Et cette connaissance sur le role non-absolu de I’ambiguité
dans la néoanalyse est acceptée chez Traugott & Trousdale (2013:199-200) qui proposent, sous le
cadre du constructionalist, ainsi : « While the textual record suggests that many instances of
grammatical constructionalization were preceded by ambiguity, this is not always the case, therefore

ambiguity cannot be considered a requirement for neoanalysis in grammatical constructionalization. »

Alors pour le huo en question, qui n’échappe pas au cas essentiel attesté par les linguistes
mentionnés ci-dessus, I’ambiguité joue un réle majeur dans le changement (la néoanalyse) prochain.
Par ailleurs, comme des études le démontrent, le role de fréquence compte beaucoup également.
Rappelons-nous les exemples (1) a (3) qui permettent de constater que la structure considérée dans
la proposition hypothétique abondait en ArC. Elle était utilisée dans des expressions soit irréelles,
soit comme hypotheses anticipées, soit imagées par anticipation.

En outre, la position syntaxique de huo, i.e. entre le sujet NP et le prédicat comme
« NP+[ ]+VP », est bien la position pour certaines catégories d’items fonctionnels dans la langue
chinoise (tels que des auxiliaires, des conjonctions, des compléments circonstanciel, etc.). Ce slot
d’items fonctionnels en chinois peut étre synthétisé ainsi :

Slot d’items fonctionnels en chinois :
( * Auxiliaires )

 Conjonctions
Sujet-NP + ) * Adverbes +VP
* Discours marqueurs

* Compléments circonstanciels

\* etc. J

En effet ce slot (entre NP et VP) facilite toujours, du moins n’exclue pas, un nouveau
recrutement d’item fonctionnel dans toute I’histoire chinoise. Tous ces facteurs réunis tendraient a
rendre la transparence de huo dans la « [NPchamp+hudgueiquun]+P » €n baisse. Peng (2011) distingue
entre la fréquence critique (critical frequency) et la non-fréquence critique (non-critical frequency)
concernant le rapport de fréquence-grammaticalisation, et illustre que seulement la fréquence
CRITIQUE joue un role dans la grammaticalisationl. Comme mentionné §1.0, le schéma
« NPchamp+huOguelqurun » s€ révele comme €tant une productivit€ en ArC, et il était employé souvent
dans la proposition hypothétique. Cette grande fréquence CRITIQUE a provoqué un effet majeur
comme « a primary constributor to the (grammaticalization) process » (Bybee 2003:602)* Tous
cela entraine un changement concernant la grammaticalisation qui sera examiné par la suite.

' Peng Rui % 2011. [ AR A i SRR — SRR RIGE AL B R K % 4. ZhongguoYuwen. Vol.1
? Bybee Joan. 2003. Mechanisms of change in grammaticalization : the role of frequency. Dans Joseph Brian & Richard
Janda, Eds. The Handbook of Historial Linguistics. Blackwell. pp 602-23.
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1.1.2.2 l’interaction entre la coercition et I'inférence pragmatique

Comme étudié plus haut, en tant qu’élément peu transparent dans la « [NPpamp+huo]+VP »
en raison de la généralisation structurale qui avait comme conséquence d’¢loigner de son emploi
prototypique, la fonction syntaxique d’huo, celle-ci devenait finalement en suspens. De plus, on
note la position pour le slot d’items fonctionnels en chinois, i.e. entre Sujet-NP et Prédicat. Situé
par hasard dans le slot d’items fonctionnels, un élément était en suspens dans ce contexte ambigu,
alors comme dans la plupart des cas, il était susceptible d’étre sous 1’influence du contexte ou il se
trouve.

Le terme coercition (coercion) vient initialement du domaine Logical Semantics (Moens &
Steedman 1988). Auparavant, cette idée a été particulierement exploitée par des linguistes, mais
sous les autres termes tels que accommodation (Talmy 1977 ; Langacker 1987 ; Carter 1988) ;
enriched composition (Jackendoff 1977) ; type shifting (Partee & Rooth 1983) ; implicit conversion
(Talmy 1988). La théorie coercition, définie par De Swart (1998:360) est développée dans des
études telles que celles de Pustejovsky 1995, 2000 ; Goldberg (1995), Michaelis & Ruppenhofer
(2001), Michaelis & Lambrecht (1996), Michaelis (2004, 2005), inter alios. Basée sur le
Construction Grammar, Michaelis (2004: 25) subsume la coercition dans la notion The override
principle, qu’elle définit ainsi « If a lexical item is semantically incompatible with its
morphosyntactic context, the meaning of the lexical item conforms to the meaning of the structure in
which it is embedded. » Bien que les linguistes mentionnés ci-dessus I’entreprennent sur le plan
synchronique, d’autres tels que Traugott (2007)", Ziegeler (2007) proposent un élargissement des
travaux diachroniques, comme Ziegeler (2007:1023) le montre « the notion of coercion must be
broadened to refer to the processes of grammaticalization, diachronic development, and pragmatic
reasoning in language use in accounting for anomalies and mismatches at the syntax-semantics
interface. »*

Les cas dans les langues flexionnelles concernent parfois un élément, qui possede le sens
concret mais en raison de ‘mismatch’, connait la coercition de la construction (Ex. la way-
construction, ou un certain verbe dans la construction di-transitive, i.e. give-type). Traugott &
Trousdale (2013:206) expliquent la raison pour la production de la coercition ainsi « Hearers
encountering mismatches attempt to find a suitable interpretation. »

L’effet de la coercition qui découle de la construction, appartient a I’effet de top-down (de
haut en bas). Et ce type de coercition se rencontre plus souvent que 1’autres. Dans ce type-la, la
signification de la construction est exercée ou disposée (coercitée) sur un certain élément dans cette
construction. Dans le cas chinois, normalement le ‘candidat’ a étre coercité vient de celui qui est en
basse transparence ou entierement opaque. En général, la plus faible transparence dont un élément
devient, sera le plus susceptible de connaitre la coercition de la construction ou il se trouve. Il serait
juste de montrer que le role de top-down de coercition est puissant dans toute I’histoire chinoise, car
outre le cas normal ol un élément dépourvu de valeur concrete connait la coercition, remarquable
est le cas fréquent ol un élément portant le sens défini a pu aussi étre coercité par la construction.

"E.C. Traugott. 2007. The concepts of constructional mismatch and type-shifting from the perspective of
grammaticalization. Dans Cognitive Linguistics 18-4. pp523-557
? Debra Ziegeler. 2007. A word of caution on coercion. Dans Journal of Pragmatics 39. pp990-1028
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Pour le premier cas ‘normal’, consultons par exemple le changement de hou 7% en MédC.
Jiang Shao-yu (2005:260) rapporte que hou 1% qui était utilisé comme une pause dans le discours
durant les dynasties Tdng et Song, est parfois employé dans 1’énoncé suppositif. Cet élément hou
plus tard au cours de la dynastie Yudn a été réutilisé comme item pour désigner la supposition'.
Donc dans ce cas ‘normal’, le morphéme sans valeur concrete qui fonctionne simplement comme
une pause entre propositions dans la construction suppositive et se trouve aussi dans la position du
bon slot « Proposition suppositive+[hou], Proposition conséquente », a été coercité par la
construction le sens suppositif.

Pour le cas extréme mais qui se rencontre souvent dans 1’histoire chinoise, le changement de
bi 1 et des cas semblables de I’ArC au MédC sont typiques. Jiang Shao-yu (1989:223) montre
I’évolution de bi désignant siirement/déterminé/certainement en ArC — bi indiquant la valeur
hypothétique en MédC,” bien que de nombreux marqueurs hypothétiques existent déja en ArC, et
que le biggremens demeure parallelement toujours actif dans toute I’histoire chinoise. Et puis Gong Bo
(2011) approfondit le cas de bi en ajoutant les items semblables tels que chéng i, xin 15, guo F
qui ont fait évoluer ’emploi de I"’hypothése, et qui suivirent le méme parcours évolutif que celui de
bi2 Gong montre que I’un des préalables pour ces changements des bi/chéng/xin/guourement —
bi/chéng/xin/guonypomese €St que ces mots se trouvent dans la construction sans marqueur suppositif.
Si un marqueur hypothétique est présenté obligatoirement dans la proposition, ces changements ne

. .. 4 . .
devraient pas avoir lieu.” Plusieurs de ces exemples seront répétés en footnote pour exposer les
étapes évolutives.’

Basé sur ces travaux des linguistes mentionnés et d’autres non mentionnés ici, une échelle
susceptible d’étre coercité par la construction peut se présenter selon le diagramme comme suit :

Valeur nulle |>———— —valeur abstraite — Valeur concrete

Haute susceptibilité—~ — [Basse sussceptibilité

VTERIEL 2005, « TRMIER “UR7 wA CRERIMIECZHT , BB . E AR A IR R RS R A T B
Mz 1%, BEEWTIS TR ThEE. B GEVMEY Foothi, 987 A RREEREER . >

TR, TR, CWRE REVE R AERDRIEI . BB, o EAE N R EREER,
FEFECE™, ARpER Ly idm . e, kA (G it b)) 8 TR 2. | agEmEe s rE AR
BOCh R R, B (i) iR E. B D R R DRI EIF IR A . >

Y. R AR A P Bk 5. RMERIG RE R AT AE T O, L R, R AR
TSRS T — M LE R A B R ABGR I EI G, T, (5. A REEAERIE RA R, »

b USERIFITR SO A EE 2 ) — R 1B SRR RE TR AR R B — (B AE  USE B 1
fEAERC (unmarked) MRE. .. E BRI A RO SR, HAGERMRBURA K TREEA . » (Gong
considere ce type de changement comme Context-absorption, i.e. I’élément absorbe la signification de la construction

ou il se trouve. Mais 1’optique du construionalist permet de mieux éclaircir ce genre de phénomene linguistique, i.e.
I’effet de la coercition de la construction.)

> EBtape (i) : bi (— &) : o R FCmdk, FTH=FTH? (hEEAH)
Etape (ii) : bi (I’état transitionnel) : B & &: «.. Fbtr, EXFHRIAZ FHRE, ” (HEF RAEL)
Etape (iii) : bi (hypothétique) : EE % EM T A, BEL@OEET. . ILHAEFT A BEEZAE, (X
AT 2 FH%F%) Selon Gong, cet emploi se rencontre peu a I’époque du début de Han de I'Ouest.
Etape (iv) : bi,; (fréquent 2 la dynastie Tdng) : & & EHK, £ BHHZHK., (AH EZFERPEMMNEAFLE)
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Revenons au cas en question, huo., suspens dans la construction hypothétique n’échappe pas
au méme modele d’évolution. En étant qu’élément avec une basse transparence a la fois fonction
syntaxique en suspens, il est confronté a la coercition qui vient de la construction ou il se trouve.

Donc on voit que la construction installe ou délimite une frontiere dans laquelle elle peut
exécuter, avec le(s) préalable(s) satisfait, une coercition sur un certain ¢lément a I’intérieur de cette
frontiere, pas en hors de celle-ci. Par ailleurs, les usagers langagiers peuvent appliquer/exécuter,
basé sur leurs connaissances de cette langue, une inférence subjective concernant un tel élément
opaque pour eux.' Avant la connaissance sur la coercition étudiée notamment chez la Construction
Grammar, des linguistes font des investigations sur le mécanisme de I’inférence pragmatique sur le
plan de la grammaticalisation tels que Bybee 1988a, Konig1988, Traugott 1989, Traugott & Konig
1991, Faltz1989, Heine, Claudi & Hiinnemeyer 1991b, Traugott & Dasher (2002:34-40) proposent
The Invited Inferencing Theory of Semantic Change qui explique la grammaticalisation, Hopper &
Traugott (2003:74-6) inter alios.

Récemment, des recherches concernant I’interaction réciproque entre la coercition et
I’inférence pragmatique se poursuivent. Shi Chun-hong (2014) métaphore cette interaction
réciproque comme entre le recrutement et la recherche du travail.* Dans le cas en question, le
recrutement correspond a un poste/place disponible pour expliciter ou faire ressortir le sens sous-
entendu de la construction afin d’éviter I’ambigiiité éventuelle et faciliter la communication pour la
rendre plus efficace, et normalement c’est un item fonctionnel qui est compétent pour cela. La
recherche du travail correspond a I’état d’un élément qui est en suspens a ce moment-la et qui est
situé dans la position de bon slot. Dans cette situation, cet élément en suspens au moment adéquat3
est un candidat idéal pour ce poste. Graduellement, du point de vue des usagers langagiers, les
nouveaux apprenants établissent une connexion entre cet €élément auparavant en suspens et ce poste
(le contexte implicite de cette construction). Donc I’interaction réciproque entre la coercition et
I’inférence pragmatique permet ce changement ayant lieu. Huang Bei (2015:275) propose
¢galement que le phénomene de coercition peut s’intégrer dans le system de 1’interactivité entre le
lexique et la construction.” D’ailleurs, ce processus diachronique illustre la connaissance de CAS
(Complex Adaptive System) qui montre : « processes of language acquisition, use, and change are
not independent of one another but are facets of the same system. »

Pour résumer cette section, la réalisation de cette interactivité entre la coercition
constructionnelle et I’inférence pragmatique nécessite des facteurs qui sont réunis pour entrainer un
changement diachronique. Ces facteurs peuvent se lister comme suit :

Préalables (1). L’élément opaque/en suspens

(i1). Cet élément situé en slot d’items fonctionnels dans cette langue

! Bien siir, étre opaque varie selon les niveaux d’éducation. Mais en ArC la plupart des peuples était illettré, et
1’éducation était restreinte aux classes aristocrates.

P HEFRZE. 2014, “FREEFNREA: Ky 3 Hil oW BB A L. Dangdai xiucixue 3BT, Vol.2

? Si ces deux facteurs ne se rencontrent pas au moment propice, I’élément en suspens peut envisager une destination
possible, la chute.

S S 2015, « BRI BTG AT LU\ B 2 0 5 e B 2R (¥ ELEN L. » Towards a Narrow Construal of Linguistic
Subjectivity. 7& MK aE 5 B La theése de 1’Université Zhejiang
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(iii). Cet élément situé a ’INTERIEUR d’une construction (dans le cas en question,
la construction de I’hypothése SANS X))

Cet élément est disposé de la coercition qui découle de la construction (L’effet de
Interactivité | top-down)
L’inférence subjective qui vient des usagers langagiers

Fréquence | Assez de fréquence critique

Le résultat envisageable de ces facteurs réunis s’oriente vers un entrainement d’une néo-
interprétation prochaine qui sera examinée par la suite.

1.1.2.3 La néo-interprétation du hude, suspens au huog;

Sous I’opération de ces facteurs réunis analysés ci-dessus, huOe, suspens €5t considéré par les
nouvelles générations des usagers langagiers comme présentant la signification hypothétique de la
construction. Se déploie le processus diachronique ou un élément en suspens (un chomeur)
commence de charger (est recruté) la valeur qui devait étre inférée par le contexte de la construction
(nouvel emploi).2 Autrement dit, htOey suspens @ cOmmencé a assumer le sens du lien logique qui était
sous-entendu entre deux propositions de la construction, et a été néoanalysé comme un item
fonctionnel si.

Mais I’indice de la néoanalyse est non-aperceptible ou inapparent, comme Hopper &
Traugott (2003:50) le montrent « The reanalysis itself is covert until some recognizable
modification in the forms reveals it. ». Donc afin de repérer la néoanalyse covert (furtif/voilé/muet),
il serait instructif de comparer le contexte critique ou cette néoanalyse a été suscitée avec le
contexte ol des signes sont manifestes qui révele la néoanalyse qui a déja eu lieu. L’exemple
suivant permet de s’apercevoir comment la néoanalyse est provoquée dans le contexte critique.
L’expression en construction « NP+huo+VP, [z€,,s+Conséquence] » était répandue a 1’époque Han
de I’Ouest :

(5) Wisen B, WAMHATHARIA . MMHKS, RTMAR, HRAELE, #
é/‘;&‘gﬁ’ AldeLz,  ( ;E’%E%frgﬁﬁ)

Qun chén huo jian, z€ mian chi zhi.

Nombreux ministres certain(s) /si avertir, alors en face reprocher le.
‘Si un(des) ministre(s) avertit(ssent) (le Duc) de sa/ses faute(s), alors (le duc) le(s) réprimande en face.

b

En (5), le référent de NP giin chén (ministres) exprime une idée collective, il pouvait
cognitivement profiler a des ministres (individus) (égale ’usage dans Ex. 7R &£ 2 B B34 38, (£
1%.5 12)) ; Ou profiler a (tous) les ministres (de la cour) comme un groupe d’unité (égale ’emploi

tel que Z¥ B /& &F., (A£1%-1£ 3)). Donc I’orientation de NP (ministres) peut étre entre le pluriel

' Comme Asher & Pustejovsky (2000:19) le montrent : la coercition est « the exploitation of something already in the
given type structure. »
* Une idée approximative en chinois, comme Liu Dan-ging le propose, est « 2 Jfii 2 577 ».
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et le singulier. De plus, ici intervient I’optique de I’auteur (1’historiographe postérieur) qui peut voir
des/les ministres individus qui font la méme chose (avertir le duc) comme 1’idée d’une unité (cela
peut se rendre compte par exemple : des/les ministres du Président Hollande qui ont démissionné,
point de vue rétrospectif aujourd’hui.) Donc dans ce genre d’expression, sous I’opération de ces
facteurs réunis analysés dans la section précédente, huOen suspens €5t susceptible de deux
interprétations, dont un est la néoanalyse comme si. Mais comme Hopper & Traugott (2003:65) le
montre « So long as constructions occurred which were ambiguous between... and..., it was not
possible to tell whether reanalysis had occurred or not, except perhaps by inference from the
context... It is only when clear instances of... occur, that we can find definitive overt evidence for
the structure change. »

Toutefois, se rencontre des cas ou le NP précédant de huo désigne précisément un
individu/le singulier tel que « le pays de Zheng » dans I’exemple suivant, alors le référent de huo ne
doit plus étre un/des membre(s) du NPchamp. Et huo dans la protase semble s’orienter vers si :

(6) (B-IR) A5 B, B T BE, AT, AT 5, ATREL N2 &, NTReZ AKX, P
F, R, BEETARETY: “ASHREZHE KB ESaLIE AR L
HAodb B 7 (£1%- £ 9)

(Jin Zhéng) jiang méng ... Jin Shi-zhuang-zi wéi zai shii yue : « zi jin ri ji méng zhi hou, Zheng gud ér

bu wéi Jin ming shi ting, ér huo you yi zhi zh€, you ri ci méng ! »
(Jin Zheng p.ys) aller jurer, ... Jin Shi-zhuang-zi (ministre) rédiger serment dire : « a partir de

aujourd’hui jurer PART. aprés, le pays de Zhéng PART. ne obéir pas au doigt et a I’ceil du pays de Jin,
PART. quelque/si avoir mauvaise intention PART., comme ce serment ! »

‘(Le pays de Jin et le pays de Zhéng) vont jurer leur alliance, ... Shi-zhuang-zi, le ministre de Jin
rédige le serment ainsi « a partir d’aujourd’hui aprés avoir promis par serment, si le pays de Zheng n’obéit
pas au doigt et a I’ceil au pays de Jin, en ayant la mauvaise intention/si (le pays de Zheng) a la mauvaise
intention, (le pays de Zheng) va recevoir un chatiment ! »’

En (6), puisque le référent du NP Zheng-guo (le pays de Zhéng) est un individu, cela fera
huo comme un élément en suspens. De plus, dans la protase ™ H & £ 4 (et si le pays de Zheng

a la mauvaise intention), le sujet du prédicat « avoir la mauvaise intention » doit clairement
représenter le pays de Zheéng, un des deux alliés dans ce serment, et il n’y a pas de possibilité que ce
soit quelqu’un d’autre. Par conséquent huo dans ce cas, a la possibilité de se charger de si, comme
le cliché dans un serment : « si tu ne respectes pas le serment, tu vas €tre puni par la divinité », etc.
(Pour plus d’informations sur le serment voir les documents exhumés Hou-ma Méng-shii (Serment
d’alliance de Héu-md)." D’ailleurs, la structure ol huo réapparait est différente.

Mais il serait circonspect de considérer le role pragmatique dans ce genre d’énoncé a
I’occasion du serment international. Dans ce cas par exemple, bien que le pays de Jin soit puissant,
et supérieur au pays de Zheng qui était un petit pays menacé par des puissants voisins, suite a des
circonstances diplomatiques, le pays de Jin respectait toujours I’étiquette diplomatique afin de ne
pas refroidir la situation entre les deux parties d’alliance, et également pour ne pas critiquer la partie

" Hou-ma Méng-shii 1555533 (Serment d’alliance de Hou-ma) 5] 7. 2006.
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adverse directement. Cela appliqué au discours, I’euphémisme a été utilisé par la partie de Jin. Donc
au lieu de dire sans ambages « ...si le pays de Zheng n’obéit pas au doigt et a [’wil envers le pays
de Jin, en ayant des mauvaises intentions, celui-ci (le pays de Zhéng) va recevoir un chdtiment ! »,
le pays de Jin s’est exprimé de la facon suivante : « si le pays de Zheng n’obéit pas au doigt et a
[’ceil envers le pays de Jin, et si quelqu’un a d’autres intentions, il va recevoir un chdtiment ! ».
Dans ce dernier cas, huo signifie toujours quelqu 'un, mais effectivement ce « quelqu 'un »
représente le pays de Zheng. Cela revient juste a mentionner une possibilité, mais en tous les cas,
huo dans ce genre d’énoncé a la lourde fonction de signifier quasi-si ou si.

Jusqu’a I’époque de Han, des utilisations différentes a celle prototypique témoigne de la
néoanalyse de huo qui a déja bien eu lieu. Mais d’abord afin de dévoiler ce changement covert, il
conviendrait d’introduire les marqueurs X en ArC. Zhang yu-jin (2011:383-417) montre que dans
les documents exhumés des Royaumes Combattants les nombreux X peuvent étre classés en sept
groupes : le groupe de ruo (ruo #, rii 4, ér 1), celui de gou (gou i, wéi %), celui de jie (jie #, ji
B, celui de tang fif (X/5 /75, jiang #), celui de gi F:, celui de shi f# (suo FIT), celui de you (you
A, huo B%), par exemple en (7) suivant compose quatre propositions paralleles de « hypothétique-
conséquence ». Il montre aussi des ces Xg; sont, en collaborant avec zé,,,, introduisant I’apodose,
utilisés dans la construction canonique « GOus/Ru0g/RUy;. .., Z&yors... ». Des exemples avec
ruo...zé..., rii...zé... dans les documents transmis sont ajoutés en footnote.'

(7)%3 AHIAE, LALE, SHII AR, LR, A8 [F]IH]
5, SSHAR[E] a[HIX[AMT, SRAHER, (RERM - &HR)

GOu you chg, bi jian gi gai. GOu you yi, bi jian i bi. Rén gou you yan, bi wén gi shéng. Gou you
xing, bi jian qi chéng.

Si il y a voiture (a cheval), slirement voir sa dome. Si il y a v€tement, slirement voir son. La personne
si avoir parole, stirement entendre sa voix. Si avoir action, sfirement voir son réussite/succes.

‘S’il y a une voiture (a cheval), on peut sirement voir son dome. S’il y a des vétements, on peut
stirement voir leur usure. Si la personne parle, on peut siirement entendre sa voix. Si la personne agit, on peut
stirement voir son réussite/succes.”

En (7), quatre protases paralleles sont introduites par gouy;, et les quatre apodoses paralleles
sont présentées de facon asyndétique sans z€,,,s dans la construction canonique de « Si+Protase,
@A+Apodose » en chinois. Dans les littératures plus tard a 1’époque de Han de ['Ouest, 1a
notion/discours de Confucius en (7) est modifiée syntaxiquement dans les ceuvres explicatifs et
didactiques par ses disciples comme en (8) selon que les deux premieres sont introduites par gou, et
les deux dernieres sont introduites par gou-huo :

®) F8: HAE, LAAK, HAR, LALLM AHXRFTZ, LHAE, JRfFZ,

s LR, (AR 4R )

VEx sk, BEHFEZ, HhE BFMZ, SFRS, (£%-EL)
(Si Vous Duc) va ceder votre trone a votre frére cadet Tai-shi, ... ; Si vous ne le donnez pas, alors laissez-moi le tuer.

Ex.F8: “EkitiEm, REAX, ifHdiE, A &53""%?7»;0 " (w35 F5k) Si tu peux éclaircir la vérité (sur
des criminels), alors tu dois &tre en sympathie avec ces criminels, aussi, ne sois pas satisfais de toi-méme.
* Traduction faite selon les annotations de Guadian chiimi zhijian, 55 3 5277 f5(1998) p136
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Gou you chg, bi jian qi shi ; Gou you yi, bi jian qi bi ; Rén gou huo yén zhi, bi wén qi shéng ; géu huo
xing zhi, bi jian qi chéng.

Si il y a voiture (a cheval), slirement voir sa grande barre devant ; Si il y a vétement, slirement voir
son usure ; La personne si si parler PART., slirement entendre sa voix ; si si agir, sirement voir sa réussite.

‘S’il y a une voiture (a cheval), on peut slirement voir sa grande barre devant ; S’il y a des vétements,
on peut sirement voir leur usure ; Si la personne parle, on peut sirement entendre sa voix ; Si la personne
agit, on peut sirement voir sa réussite.’

Dans ces quatre énoncés paralleles, la nouvelle distribution syntaxique de huo est révélatrice.
A mesure que la néoanalyse de huoy; parvient a maturité, il pouvait introduire la protase en se
combinant avec un synonyme (gou) selon la pratique chinoise, i.e. I’organisation structurale de « un
synonyme + un synonyme ». Et sa position ne se limite plus a 1’apres-sujet, maintenant il peut

apparaitre en téte de la proposition (%) 2T Z ) comme les autres marqueurs Xg;. Il pouvait

librement composer avec ruos; ou gousi, comme le modele tel que « rudg+huog; », « gous+huos; ».

Ici il conviendrait d’approfondir un peu pour mieux comprendre un phénomene spécifique
en ArC. Il s’agit de I’organisation « si-si +proposition ». Comme vu ci-dessus, apres avoir été
néoanalysé comme si, la position de huo devient plus libre sous I’opération analogique d’autres
marqueurs de méme catégorie. Il pouvait se combiner avec le synonyme ensemble en introduisant la
proposition « si-si +protase ». (Néanmoins ce schéma de juxtaposer ensemble deux si pour
introduire une seule proposition ne serait pas acceptable en francgais, ni en anglais. ni également
sous la forme « Si + au cas oi + proposition ») Qian Zong-wu montre que « & 5 k& i I Z A 510
A TRy AT A 2 i SR B sl FE AR BT 5 5 A R AT 3 (144 SR ». Et Han Chen-qi $2BRIL (1986) liste
des emplois courants de « synonyme+synonyme » avec le cas de « si+si » en ArC tels que « rud #
+gou Aj »—>1ud-gou, « she iX+ling & »—she-ling, « jid f+shi f# »—jid-shi, «jie FE+di-ling %
4 »—jie-di-ling, « gou fj+hud 8¢ »—gou-hud, etc. L’usage « rudg+hudg; =si » restait courant a la
fin de Han de [’Est. Ce modele de double emploi peut apparaitre sous la pragmatique du
renforcement (reinforcement, Lehmann 2015) ou intensification (Traugott) qui concerne la situation
dans laquelle deux synonymes se juxtaposent ensemble pour intensifier ou accentuer une expression.

En outre, cette organisation syntaxique concerne également le facteur de syllabe. La langue
chinoise est celle dans laquelle il y a une préférence pour une unité bisyllabique, la syllabe des
nombres pairs, soit en deux, en quatre, en six, en huit caracteres etc. Cette inclination est manifeste
notamment dans wén-ydn-wén (le chinois classique), et également dans les ceuvres qui s’inspirent
de lantiquité désormais (le terme fang-gii wén-ydn-wén i 5 3L & 3 pour ce type d’ceuvre). Cette
préférence bisyllabique n’est pas limitée aux poemes dans lesquels le rythme et la rime des phrases
mélodieuses sont capitales, mais est aussi un des traits dominants dans le chinois classique. En ArC,
outre le modele proposé par Lehmann : « un mot vieux » + « un mot nouveau » — un effet renforcé, il
existe également le modele comme suit :

Un effet renforcé
« un mot monosyllabique » + « un mot monosyllabique (synonymie) » ={
Une unité bisyllabique

11 faut noter qu’a cette époque-1a, c’était simplement la combinaison de deux synonymes, ils
n’étaient pas encore considérés comme mots-composés dans lesquels 1’ordre des morphemes est
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fixe en raison de conventionnalisme. Le modeéle « un synonyme + un synonyme — une unité
bisyllabique » est une tendance prééminente dans le chinois classique. Huoy;, avec ses synonymes ri
un, ruo 47, gdu #j, se combine comme rii-huo, ri-rud, rud-huo, huo-ruo, gou-huo, et plus tard, jid-
ruo, jia-ru, etc. Apres une étape de deux mots individuels reliés ensemble, peu a peu avec plus de
fréquence a I’emploi, les deux synonymes parviennent au statut du mot composé et sont toujours
employés en ManC. En effet, cette tendance ne se limite pas au chinois, elle est également courante
dans les langues sino-tibétaines. Dai Qing-xia (2012) démontre le quatre-syllabe-forme-mot (JU+%
}41i) qui est un trait universel des langues sino-tibétaines.

Revenons a I’exemple en (9), la valeur et la fonction de gou,-huos; comme la combinaison
de deux synonymes dans les dernieres propositions ne se différencie pas de celles de gou,; tout seul
dan les premieres propositions. Ce nouvel usage de huo,; comme le résultat de la néoanalyse a
I’époque entre la fin de Royaumes Combattants et le début de Han révele la néoanalyse elle-méme
qui a eu lieu plus tot vers la période de Printemps-automne et Royaumes Combattants comme dans
les exemples (1)-(3) de cette époque-la.

Donc dans I’optique rétrospective, la néoanalyse suscitée dans le contexte critique, en
parallele avec la construction avant-changée peuvent se schématiser comme suit :

« NP+hudep guspens+VP » — |Contexte Critique de protase sans XSJ — « NP+hu0e; suspenst VP »
N« NP+huog+VP, ... » (néoanalysée)

Ainsi, un nouveau membre de huo; s’est produit en se modifiant du statut du
U0 guelqu un/quelques-uns ™ MO ppague™ htO5; dans les contextes pertinents. Et le rapport logique qui était
implicite entre les deux propositions de la construction désormais se révele avec le marqueur huoy;.
Ce processus historique de la dé-catégorialisation (de-categorialization, Hopper 1991:30) peut étre
figuré comme suit :

Ancienne construction Contexte critique : Mécanismes : Construction modifiee
e A N K_H
(NPchampthudquelquun)+P = ambiguité ->| Coercition constructionnelle = NP+ hudg+P, ...

dans proposition hypothétique Inférence pragmatique
hud : basse transparence > huo : opaque/en suspens - Néoanalysé - Décatégorialisation

1.1.3 L’actualisation du huog;

Harris & Campbell (1995:77) souligne I’importance de distinguer entre 1’étape de la
reanalyse et celle de I’actualization qui suit, le dernier est un concept essentiel et significatif signalé
par Timberlake (1977:141) :

...1s it instructive to distinguish between two types of change syntax, as in other components of
grammar reanalysis — the formulation of a novel set of underlying relationships and rules — and
actualization — the gradual mapping out of the consequences of the reanalysis.
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Cette connaissance permet de détacher I’étape de la néoanalyse qui se produit
antérieurement a I’étape suivante de 1’actualisation de cette néoanalyse. L ‘actualisation représente
que « they bring the surface into line with the innovative underlying structure. » Andersen
(2001:226) souligne I’importance de cette étape comme la preuve discernable pour la production de
la néoanalyse aussi « the notion of actualization — which is the only observable part of linguistic
change. »' L’observation similaire telle que « the spread across the system of new elements »
(Andersen 2001, De Smet 2012).

Donc I’étape de néoanalyse est suivie par celle de 1’actualisation qui révele la production de
la néoanalyse. Autrement dit, le nouvel usage explicite dans I’étape d’actualisation révele une
néoanalyse qui a déja eu lieu. Sans des preuves ou indices révélatrices de 1’étape d’actualisation, la
production de la néoanalyse sera invérifiable et dépourvue de preuve.

Par rapport a 1’étape de la néoanalyse dans laquelle huo est toujours susceptible de deux
interprétations (quelqu 'un/si) ou d’étre opaque comme dans les exemples (1), (2), (3), (5) et (6) ;
tandis que dans I’étape de 1’actualisation, une seule interprétation uniquement est possible comme
en (9) ci-dessous.

Dans cette étape-13, davantage d’utilisations (évidences) non-ambigués se rencontrent. A
mesure que cette néoanalyse parvient a maturation dans 1’étape d’actualisation, huog;, par analogie
d’autres membres de la méme catégorie, connaissait d’autant plus de développements : (i) Il pouvait
étre interchangeable librement avec des synonymes. (ii) Il s’étend a la nouvelle distribution
syntaxique, savoir, outre la position de « NP+huogi+VP, ... », maintenant il s’étend a la téte
d’énoncé comme « Huog+protase, ... ». (iii) Il peu a peu gagne plus de token-fréquence que avant.

Le premier point peut se rendre compte dans 1I’exemple suivant. D’abord il conviendrait
d’évoquer I’idée bian huan cuo ci qui permet de mieux comprendre ce genre d’énoncé. Il s’agit du
fait que I’équivalent est employé pour éviter de répéter le méme mot, notamment dans la langue
écrite. Habituellement des synonymes sont utilisés pour représenter la méme valeur ou dans les
structures paralleles. Au début de I’époque de Han, huo se rencontre en étant plus libre de pouvoir
introduire de lui-méme la protase. Dans 1’exemple suivante huo et ruo introduisent respectivement
deux hypotheses opposées : « Hudg+action de ne pas faire, ... ; Rudg+action de faire, ... » :

Q) eEFTHE: “ AKKRR, B, EH1E RTA, FEARE., BAZ AT,
BZUEMZE, 8 AMERL, .7 (FEHE KH)

Jin da chéng Chén, Cai, She yu Bu-géng, Huo bu chong, bu zi yi wei Jin ; ruo chong zhi yi z1 cai, shi
zhi yi zhong It zht chén, shi qing bén ér zhong mo ye.

Maintenant grandir ville Chén, Cai, She et Bu-gé€ng, Si pas financer, insuffisant terroriser Jin (pays) ;
Si financer leur avec capitaux, aider leur avec de ministre puissant, cela mépriser la racine et
estimer/apprécier bout de branche/rameau.

‘Votre Majesté maintenant veut agrandir les chefs-lieux de vos quatre petits états vassaux. Si Votre
Majesté ne finance pas ces quatre états vassaux, Votre Majesté n’aura pas suffisamment d’influence pour
dissuader (votre adversaire) le pays de Jin ; Si Votre Majesté finance ces quatre états vassaux, et aussi
délegue ces quatre états a votre puissant ministre (pour gérer ces quatre états), cela reviendra a mépriser la
racine (métaphore de votre pays) et valoriser les bouts de branches (métaphore des quatre petits états vassaux).’

" Andersen Henning. 2001. Actualization and the undirectionality of change. Dans Henning Andersen, éd. Actualization:
Linguistic Change in Progress. Amsterdam Benjamins.
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En (9) huo introduit la protase négative « Si Votre Majesté ne les finance pas », et ruo
introduit celle positive « Si Votre Majesté les finance ». Donc huoy; peut se charger
indépendamment de remplir la méme fonction grammaticale que I’autre marqueur ruoy;, et il est
interchangeable librement avec des synonymes.

En méme temps, se rencontre en parallele aussi souvent le cas ol huog; se combine avec
I’autre synonyme tel que ruo-huo en introduisant la proposition comme dans 1I’exemple suivant :
S 1
(L autre exemple est ajouté en footnote)

(10) RAFH S, T T#BER, wHMAE, BIERE, FFFo, MWHER, FRER,
FREMET BERGE, LEAN, MBEheFh ik, HERIF, RMsz., (HEBHEH)

Ruo huo cha chi, bing ji chuan bian, sui yu chu zhi, bi ndn wéi li.
Si tarder, maladie aller proliférer. Méme si vouloir guérir, stire difficile faire.
‘Si on tarde, la maladie va proliférer. Méme si on veut bien la guérir, ¢a va étre tres difficile.’

Dans la paire d’exemples ci-dessous, la méme idée « Si quelqu 'un le touche, alors le dragon
certainement tuera cette personne. » en (11a) est reproduite dans le dernier énoncé en (11b) qui est
daté postérieurement, avec ruo, remplacé par huoy; :

(la) EARLZH, AILBA, (HEFRE)
Ruo rén you ying zht zhé&, z¢€ bi sha rén.
Si personne il y a toucher le PART., alors certainement tuer personne.
‘Si quelqu’un le touche, alors (le dragon) certainement tuera cette personne.’

(11b) AREZ, LBAR, (GhfFiEg)’
Rén huo ying zhi, bi sha rén yi.
Personne si toucher le, certainement tuer personne PART.
‘Si quelqu’un le touche, (le dragon) certainement tuera cette personne.’

Tous ces emplois ci-dessus révelent que a I’étape d’actualisation Auo parvenait a maturation
et comptait parmi les membres typiques de la famille si.

La tendance historique d’étre plus informationnel correspond a celle de la complexification
sociale, les locuteurs sous soumis a la pression de rendre ses articulations de facon plus précises et
exactes. Et le cas de la néoanalyse de huo en ArC démontre ce que Traugott et Brinton (2005:8)
signalent « We speak of ‘language change’, yet strictly speaking, this is a misnomer — it is not
language in general or a language in particular that changes; rather, communities of speakers
develop different representations of a system. »

VBB Z PTG, G F AL Ra 2 P A e, B R, R B, R, BREE, BZ KA. (Ed T AL
? Voici la citation complete : X #E2 & &b, FTIFmbGd, RABETHESBER, FAHEZE BILHEA,
AZTAHEE, RECEBBAZZHEE AR, (HIETF-HE)
? La citation complete est : 38 F 5 : “EX B &, "BTATMET4L, ARBETHFBER A, AREZ, LHAL, ”
(Rfr-REE )
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1.1.4 Persistance vs. Analogie

Rappelons-nous d’abord ces deux structures en ManC : « Sujet+si+prédicat, ... » et
« Si+sujet+prédicat, ... ». Toutes les deux sont acceptables et ne présentent aucune valeur
sémantique différente, par exemple :

Ao RA B A, HLIRITRE, WO rd-gud you shi-jian, jitl g&i ni di dian-hua.
= 4o RA&A B H], #EARAT®E ., Ri-gud wo you shi-jian, jitl g&i ni di dian-hua.

Toutes les deux peuvent étre traduites comme « Si j 'ai le temps, je t’appelle. » Mais en
francais et en anglais, seul I’ordre « Si/If +sujet+prédicat » est acceptable. En effet, ces deux ordres
syntaxiques en ManC refleétent, et donc peuvent remonter a leurs sources originelles en ArC. Cela
concerne 1’idée de la persistence. Hopper (1991:22) propose la persistence comme un des cing
Principles de Grammaticalisation ainsi : «When a form undergoes grammaticization from a lexical
to a grammatical function, so long as it is grammatically viable some traces of its original lexical
meanings tend to adhere to it, and details of its lexical history may be reflected in constraints on its
grammatical distribution. » Et Bybee et al. (1994:15-17) illustrent une notion similaire de Retention
of earlier meaning sur le plan de sémantique. Ces observations explorent la persistance plutot du
point de vue sémantique. En effet, depuis longtemps cette observation a été évoquée chez Humboldt
(1826) avec I’¢étudie sur le chinois ainsi « Les mots vides des Chinois..., beaucoup de ces mots vides
conservent encore si évidemment leur acception primitive, qu’on les comprend souvent mieux en les
regardant comme des mots pleins, ainsi que j’ai tdaché de le faire voir de i (£{). ». Plus tard, Breban
(2009:80) et De Smet (2012) le développent dans I’optique structurale et syntaxique :

A newly emerging use developed by an item has to “fit in” with its source structure, viz. it is
“sanctioned” by the structure of the original use, and is in some recognizable way structurally moulded by it.

Revenons a la distribution syntaxique de huo; dans I’étape de la néoanalyse ou une seule
possibilité « S+hudg+P » demeure la position de huo., suspens ; puis la distribution dans 1’étape de
’actualisation ou, en paralléle avec 1’ancienne, la nouvelle position « Hudg+[@+P] » s’étendre par

I’analogie de autres membres de la familier si. Donc le cas de 1’actualisation de huo,; témoigne de la
persistance de la distribution syntaxique. Il existe d’autres items fonctionnels qui peuvent refléter sa
position originale/source de la période archaique. Tout cela démontre 1’opération du principe de
Persistance, pas seulement sur la sémantique, également sur la structure syntaxique.

Pour résumer les analyses ci-dessus, le processus évolutif de huo,; peut étre schématisé
comme suit :
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étape I: Structure surface : NP + huo + VP

Structure sous-jacente : [NP .., +huo ] +VP

NS

étape II: dans protase sans X; Structure surface : NP + huo + VP, ...

quelqu'un/quelques-uns

néoanalysé: Structure sous-jacente : NP, e NUO G elqutunsen suspens/sit VP -
étape III: actualisation Structure surface : NP + huo + VP, ...

Structure sous-jacente : NP + huog + VP, ...

NS

étape IV: persistence/analogie Structure surface : NP+huo+VP, ... / Huo+VP, ...

Structure sous-jacente : NP+huo +VP, ... / Huo +VP, ...

1.1.5 Bilan

Cette section a examiné, avec I’approche du constructionalist, I’évolution du huo, en ArC.
Cette hypothese peut se décrire a grands traits en trois étapes successives :

(ia). Le prélude : a ce stade, la transparence de huo dans la construction
« [NPehamp+hudguelqurun/quelques-uns]+ VP » faiblissait, en raison de I’opacité de NPcpamp, qui est, en
retour, le résultat de la généralisation de cette construction des I’époque de Printemps-Automne. La
cause concernant I’opacité de NPchamp est liée a I’'imprécision entre les profils cognitifs différents ou
entre singulier et pluriel. La cause profonde consiste au fait que les usagers langagiers de cette
époque-la ne prétent pas attention a ces détails superfétatoires (selon eux), bien qu’une autre
maniere grammaticale soit disponible pour distinguer ces profils ou deux nombres a cette époque-la.
Si la marque de la catégorie numérale était obligatoire (comme dans les langues flexionnelles), cette
néoanalyse n’arrivait pas nécessairement, ou se développait autrement désormais.

(ib). Un des préalables pour que ce changement en question ayant lieu est
I’absence/l’omission du marqueur X;; dans les énoncés, et qui peut étre subsumé sous 1’emploi non-
obligatoire d’item fonctionnel en chinois. Si un X§; était obligatoire pour I’hypothése (comme dans
les langues flexionnelles en général), et le rapport logique serait bien marqué, alors il ne laissait plus
de place pour I’évolution d’une autre nouvelle superflue si.

(i1). La néoanalyse du huoe, suspens au huoy; : dans ce stade, lorsque la construction
« NP+huOey suspens+ VP » €tait employée dans le contexte critique, i.e. dans la protase sans Xg;,
accompagnant de huey suspens Situé par hasard en slot d’items fonctionnels, via les mécanismes de la
coercition constructionnelle et I’inférence pragmatique en cours d’utilisation fréquente, une
néoanalysée s’est produite. Et ce stade se caractérise par deux interprétations pour une forme : I’'une
est celle prototypique, I’autre est celle néoanalysée.
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(iii). L’actualisation du huoy; : dans ce stade pendant le début de 1’époque d’Han, cette
néoanalyse parvient a maturité. Le nouveau huo,; pouvait se combiner avec les synonymes en
construisant tels que « goug-huog+Protase », etc. Puis huog; pouvait indépendamment introduire une
proposition. Dans toute son histoire, il forme souvent la « si+si » unité avec des synonymes tels que
tang-huo fEMA B, ruo-huo 35 8%, huo-ruo BT, ri-huo WY, gou-huo i 8%, tuo-huo Miak, she-huo
158}, etc. La plupart de ces unités sont conservées en ManC comme mots bisyllabiques dans 1’écrit
avec le style classique ou antique.' Par ailleurs, le principe de la Persistance est bien attesté dans le
cas huoy; en question.

L’¢évolution de huoy; illustre que c’est bien dans telle certaine construction particuliére
utilisée dans le contexte critique, accompagnées des certains préalables, que une néoanalyse peut
avoir lieu. Ici en I’espéce, sans « NP+huo+VP » employé dans la protase sans X§;, cette néoanalyse
ne serait pas valable. Rappelons le hudgueiqu'un qui fonctionne par soi-méme en tant que sujet
indépendant de I’énoncé et qui ne connait pas de néoanalyse.

Par ailleurs, ce type de parcours évolutif en chinois, i.e. « Pronom indéfini —Conditionnel »
n’est pas mentionné dans World Lexicon of Grammaticalization, (Heine & Kuteva 2002:329), dans
lequel quatre sources pour le conditionnel sont proposées : (1) Copula ; (2) S-Question ; (3) Say ; (4)
Temporal.

' Concernant les marqueurs si en MédC, selon Jiang Lan-sheng VL35 7 (2002) : « B 7 R & T, SCHBLT kU5
ARG T ANge, BEENER. f, BB B, BERE]E GRS R S . {HIX T
P AR T3 TR A FH Y AR g SR B B, FEBARDGE B O WHAT IR . B S ARDGER W, &, i LLK&
HEATHSR i R R, a5, —BRHES. »
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Appendice

A la fin de cette section, des exemples supplémentaires seront ajoutés pour les cherches
futures :

BAREZRGET: [ &, @R, fhlgdges, &Lmz, | (£1%-15)
#1, EAALTIR, AREZ., EMEHR BRTIWR, R, (REEHS)
ARFE bk oA, RMIEERL, ERFBL, REZ, (SKREHK)

ARRABIR: “FEER, mUhkd, A i mER, AHEX, 7 (X
W REEIME)

EH R RE, REEASESEZ, FZ, FBER. (BEMBAEHH T)
BEEE, NEH, AN, (RREMRAEAA.GET)
BAFTFER: [F2EHLATZE, REVUETLIH., | TE29: [EBEpEAZ

, AFMZE, AMZAAE, HAELEH ABIRREEE, LEZFFEHMT? | (3L
% T NME)

e o)

TRER, RARBZRA. 225, EMBEREG, TEAATL, R8T [ TR
ARFGFE B, ARy mBEa, ARAEL AHRATE ATAZ, a7 | T899
[k, BAFEREAM, EHARZ, BABAAZIR, KIAZLE, BRAZL, B, T
BREAL, HZAE, MmGRER, FRE, EEAASR, RARITEL, | RFEELEMAR,
(33K T2 k)

Wi RIe Kk HBEE, HETHRL, BRIk m, ETHEAEL,  (GRlr158)

EHENERNNDE, BBATRRELABET, HX~F, BAEH. 2F. 28, 2H BiE,
BAk, ®FZ AL, ERE BAEE TELE B [KLAFE, RAFTALTFAL,
TR AR, XASNERZL, RERAALH T/ TS, LR EE, FRAE, WEAH, |

(EF-EE)

HARSRE | . (RBET-FRE)
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1.2 Du huo signifiant quelqu’un/quelque chose au huo signifiant soit... soit..., puis
ou

1.2.0 Introduction

Le lien logique de disjonctive est un des rapports fondamentaux parmi les cognitions
humaines. En ArC, avant que le marqueur exclusif se soit développé, pendant 1’¢re de Shang
(vers1600 av. JC- a 1046 av. JC), dans I’inscription d’oracle se rencontre la maniere de parataxe
simple de deux/trois/plusieurs options sont employées pour exprimer la logique disjonctive. Dans
I’exemple suivant, quatre propositions parataxes sont utilisées :

(D) A9 M:AER? LAHAR? LA RAR? LAHAAR? LAHHAR? (FF AL 1287)

Jin iy 2 Qf zi x1 14i yti ? Qf zi dong 14i yti ? Qf zi béi 14 yii ? Qf zi ndn 14i yti ?

Aujourd’hui pluie? PART. de ouest venir pluie? PART. de est venir pluie? PART. de nord venir pluie ?
PART. de sud venir pluie ?

‘Pleuvra-t-il aujourd’hui ? La pluie viendra de 1’Ouest ? La pluie viendra de I’Est ? La pluie viendra
du Nord ? La pluie viendra du Sud ?’

Dans Shang shii, il n’avait pas non plus de marqueur disjonctif exclusif. Et c’est toujours
présenté par la tournure de la parataxe. Dans ’exemple suivant : 36 B4, T4, TRIEK L,

(# & - H#%), selon les annotations de Y4n Shi-gti, le prédicat; nii (=% [Je vais vous/tu] réduire
en esclavage) et le prédicat, lit 3% ([Je vais vous/tu] tuer) sont représenté€s en parataxe sans un item
disjonctif.! L’autre exemple dans les documents sur la loi sera ajouté en footnote.” Zhou Gang
(2003) montre que « AT HRIE A 2 HEAERNK, DHEFER . » Selon Xiang Xi
(2010:182), 15 mots se sont produits pendant 1’époque Zhou qui peuvent présenter 1’idée de I’option
(entre deux choses/plusieurs choses) : ruo %, rii 411 et ji % utilisés dans la proposition énonciative ;
les autres employés dans I’interrogation : yi #ll, yi 7=, yi-yi IR, gié H., jiang %%, ndi 75, qi 1,
wdng-qi T3, wdng-qi %3, wang-jiang T-%%, ning 8%, ning-qi 5% H.. Parmi eux, les caracteres yi
1 et yi 7, sont de la méme prononciation (5% FER L), représentent le méme mot’. De la méme
facon pour wdng-qi T-H: et wang-qi %3 qui représentent les deux diverses formes du méme mot.
De méme pour le groupe de gi H, ning 5, ning-qi % qui est formé d’un mot composé de deux
synonymes. Sauf ning %, tous ces emplois ont disparu en ManC oll, hormis la simple parataxe,

huo,, 3% et sa variante huo-zhé,, 8% se chargent de mettre en lumiere le rapport de disjonctive. La

"'Yén Shi-gui BEAT . « R E, LA, Shnfgk, EAEFME . » Kudng min zhéng sii [E:Z IEAR.
‘Hmm, T, AT —THAR_FE, FEd K. (BEMAEAM - 2HE) Traduction : i B 5K
B A @A 2 8E Y, FEEE—T— T8 ERZH 18, FEEZENNER. pTl
L’autre ex. H: “E AT, 7 (A1% m% 11) Yang Bo-jun I’annote comme étre tué ou étre expulsé (W% F o 5ii%).
? Selon Hu Chi-rui ##H. 2016. B8R . %5 Z I8 — by PUEK R 5 3 £ ) ARiC ISR IR. Research in Ancient
Chinese Language 15 I EHE 7T, Vol.2
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production du huo disjonctive a eu lieu en ArC, il donc profite d’une histoire de plus de deux mille

1
ans.

Concernant 1’évolution de la conjonction huo,,, Wang Li note que « Le huo conjonction (ou)
dérive du huo pronom indéfini... A partir de quelle époque huo a-t-il été utilisé comme conjonction ?
Cette question n’est pas encore bien clarifiée. »* Des recherches ont cependant été menées, mais
malheureusement, comme Ma Geng-yun FH#/f 5 (1991) les critiquent ainsi «  “BY 73 5 B2 f
H, TR RG], FonBIBEARRE D, A RFRERERRIER] . > et ainsi « H R IH 5]

‘B IR HIESI FTA, B DR 5 IE AR AN R A sk, SR AR PR
». Ma n’a malheureusement pas développé cette étude jusqu’au bout. Yao yao (2012) examine le
développement de la conjonction huo/huo-zhe.

Bien que des grammairiens tels que Ma (1991), Zhou (2002)3, Xi (2010)4, Yao (2012) aient
proposé un parcours évolutif « hudpron, —>hudgit. . soit... », leurs analyses se fondent simplement sur le
rapport sémantique, et donc ils n’ont pas réussi a approfondir I’environnement linguistique dans
lequel huo évolue, ni a démontrer le mécanisme et la motivation par lesquels cette néoanalyse a
démarré et la décatégorisation qui se reproduit finalement. Cette section réexaminera, dans
I’approche de constructionalist (Traugott &Trousdale, 2013), la production de hudg,. huo, ... et
huo,, en ArC, et sera organisée ainsi : 1.2.1 examinera du stade du prélude et le contexte critique
dans lequel le changement sera suscité ; puis 1.2.2 explorera la grammaticalisation de la
construction « NP+[huo+P;]+[hudo+P,]...[huo+P,] ». Ensuite, 1.2.3 analysera la grammaticalisation
de la construction « huo yue..., huo yue... » ; Et puis, 1.2.4 détaillera le développement successif du
huOpis... htOspjy... VETS huto,,. Cette section se termine par un bilan.

1.2.1 Le prélude

Dans §1.0 Introduction, on a mentionné I’organisation de Sujet-numérateur (Complexe)
comme « NPsujet—dénominateur"'[hU6sujet—numérateur1+VP1]+[hU6sujet—numérateur2+VP2] » qUI peut aussi étre
maqué comme « NPchamp+[hU6quelqu’un/quelques—uns1+VP1]+[huoquelqu’un/quelques—un52+VP2] ». Par exemple .

(2) AZ FARFAHRE,

W1l zht zui rén huo bén huo zhi.

Wi PART. criminel certain courir certain arréter.

‘Certains des criminels de W (pays) courent et certains s’arrétent.’

Ce type de construction complexe composant plusieurs huo étaient abondantes et répandues
en ArC. Dans certains cas, le NPchamp est absent ou implicite, soit NPhump= @ formellement (Ex.

' Wei De-sheng %1% (2000:228-30) montre que se rencontre(nt) dans les documents exhumés de Shui-hu-di,  H.
iy AR B T8 pour présenter le disjonctif. Et Li Ming-xiao 4= HAE présume le hudgisjoncar €st issu de la
région Chii. (“SEE KM B I8 — AWM 2 HAEH B GGE A, W2 H ik, )

T MEERG B R ABACES ‘B o @) R ERAGE B AR, BREMTREE. »

? Zhou gang FINI. 2002. « EFEF “BHAGIHEET R, (HF154) HAPEZ, MFZRix, HRRRE,
RARE, ARHFERTAMRL? “BEFEHIAKRT L EH. »

* Xi jia [ 5. 2010, « “BMEIEIRE G B FRNMEA E IR . » pol
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@=soldats dans (3) 7#K, @ K, R, Hiz, KFK., (A% -FF-55=) );Etdans certains
cas, le NPchamp e trouve dans la proposition précédente, comme dans I’exemple (4) mFERE, H
AEE, AFERE, HFEBE, %Fé}?ﬁ—‘l‘q, R T i, %%:%% (FFoIE- B REZAT £F)
Dans ce genre d’énoncé complexe, le NPchamp (Vos moutons et vos vaches) apparait dans les
propositions précédentes, en laissant @ formel immédiatement avant huo. L’autre exemple tel que
AT & —FEAFER, IR, (BFEMAM- B FF) (Toute la famille est contaminée
par la maladie épidémique, certains sont mort et certains sont malades.) Le NPcpamp (la famille) se
trouve dans la proposition précédente, et deux huo dans la proposition suivante. Et parfois dans

certains cas, plusieurs des propositions se représentent en parallele, dans 1’exemple suivant, quatre
huo dans les sous-constructions sont utilisés : (5) Bl 28 : “... R TF, RENF, HAF,

KW=, " (M E &%) ' ((Les rois postérieurs) Certain profite dix ans de trone, certain

profite sept ou huit ans de trone, certain profite cing ou six ans de trone, certain profite quatre ou
trois ans du trone.)

En résumé, un point commun entre ces utilisations ci-dessus est que le référent de ces huo
paralléles s’oriente vers le(s) individu(s) de NPcpamp précédents. Ce genre d’emploi prototypique
peut étre schématisé comme « Topic/Sujet-NPpamp. . ., huo+P;, huo+P,, ...huo+P,. » Donc en
théorie, la quantité de la micro-construction « huo+P » peut étre infinie, (ici marquée comme
« huo+P,, »). En effet, se rencontre le cas ou 14 usages paralleles de « huo+P » figurent dans un
énoncé (comme dans 1’exemple (9) dans §1.0). En un mot, cette construction était assez productive
en ArC.

Le fondement logique qui permet de construire ce type d’expression est le lien entre NP champ
et chacun des huo suivants. Ce lien peut étre figuré ainsi :

TOPiC/ SUJ et‘I\IPChamp—pluriel/collective- ces [hU6certain(s)+P1]+[hU6cenain(s)+P2] cee [hU6cenain(s)+Pn]

(Le fondement logique : le rapport logique entre NPn.m, €t chaque huo dans la sub-construction)

Xi jia i 2% (2010:359) propose la transformation de I'optique comme un des mécanismes
dela grammaticalisation.2 Comme schématisé ci-dessus, huo s’oriente vers les individus indéfinis
du référent de NPcpamp. Et ces sub-constructions [huo+P;], [huo+P;]...[huo+P,] partagent le méme
topic/sujet. Basé sur cette construction prototypique, puisque le prédicat normalement reste le point
focal de I’énoncé, le profil cognitif en effet se transmet au prédicat dans chaque sub-construction.
Cela peut étre percu par une petite expérience cognitive : Dans un premier cas, si nous sommes
informés avec I’expression comme « quelqu’'un ... quelqu’un... », ou « certain(s) ... certain(s)... »,

"La citation complete : B ANE: <« AT ZIE=+H =F, ABFRAESE, &%, & R, REodiAs 2 Rk,
THDAZ S, B Z B, BRERA TERLE, X TF, REAF, RESF, AW=F, "(HF £iR)

P CHEFIRERAE RSO, R ERIACE FA R B EESE, AR A e RIEN R R
SRR AR E BIH M A, MBS B Rt S AL MBI RR, Sl s i, 2 A
igE. »
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ou bien « ['un..., [’autre... », nous attendons les informations a suivre. Si rien ne suit, nous
demanderons normalement de quoi ? Cela n’a pas de sens. En revanche, dans le second cas, si nous
sommes informés avec les expressions telles que « ...d ’accord, ... pas d’accord »', ou « ...

cours, ... s’arréte... »*, ou « ... prendre une piéce de jian (un genre de plant), ... prendre une piéce
de tige de céréale »°, normalement nous demanderons juste a clarifier le sujet, et nous ne pensons
généralement pas que, dans ce second cas, ce sont des informations totalement inutiles. Ces
prédicats paralleles sont donc cognitivement foregrounded (mis en relief). Simultanément, le
rapport entre les huOcerain(s) €t 1€ NPepamp €t backgrounded. Entre ces sub-prédicats paralleles (P,
P,, ...P,) se forme le rapport disjonctif. Cela permet cette construction qui met I’accent sur la
présentation de ces rapports disjonctifs. Par ailleurs, chaque huo, qui est backgrounded, camule
maintenant I’emploi de ce rapport logique. (Note : hud cumule deux places, I’une est celle
prototypique, I’autre est la nouvelle qui se base sur celle prototypique.) Ce rapport entre les
prédicats paralleles foregrounded dans cette construction peut étre figuré ainsi :

\

Le profil transmis a P4, P,, ... P,, qui sont foregrounded

Topic/Sujet-NPchamp. - ., huOcertain(s)HP1 hubcenain(s)+ .

Bybee (2003) distingue entre le type frequency (the number of different expressions a
particular pattern has) et le token frequency (the number of times the same unit occurs in text). Et
Traugott & Trousdale (2013:18) identifient la premiere a la construction frequency, et ils assimilent
le dernier a construct frequency. Donc on constate que le type fréquence de cette construction en
ArC, s’est développé de facon tres productive, et cela rend la valeur de cette construction propre a
pouvoir se généraliser de cette facon, en allant du concret — abstrait — tres/excessivement abstrait.

Le référent du NPchamp dans cette construction, pendant 1I’époque de Zhou de I’Ouest, était
concret sémantiquement et s’orientait vers le pluriel/collectif, tels que les rois en (5), vos moutons
et vaches en (4) plus haut. Mais a partir de I’époque de Zhou de [’Est, le référent du NP pamp s est
généralisé vers des concepts abstraits, tels que xing %k (la nature)*, la douleur J%°, la norme de

I’homme accompli & -2 i&°, 1a politique B et I’idéologie 7’ le titre du livre®, la calligraphie

' Comme dans Pexemple : # & Z A&, LFEALR, ERRERE, AR, (L% E12)

® Comme dans ’exemple : % Z FARAHRoE, (L1483 23)

> Comme dans exemple : R —%E S, KRP—FIFE, BARZ, #Hh#e, (L£1%.9327)

L, RBZ . REZ . RH[—ER]Z. REZ . REZ, REZ. REZ. LB, b @i R”
wy B[RRI, s B, R b, B[—4ERe; BM, B, RME, e, (B
BB 4 E - MR % =% ) Grandes lignes pour ce texte : I’auteur énumére 7 types de Xing (naturels).

hrE: H—IRARTRE, M, BB, RHK, RE, Rk, RE, KA, BhEE, LETe? (£
" P 2% f] B LA ) Grandes lignes pour ce texte : Di énumere 7 types de maladies.

‘FE: “BETZHE, RBERR, RERE. . (AH AL

oA, BEER, ALRARIE, RERAL. (I F M)

SHLEAKEERBRREEG T IR P (BREX) Z..F24A%, &9 (B4E), &9 (B¥) , &9 (&
k), &8 (FE), R (kF), &9 (BF) . (BEREFH)
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http://ctext.org/huangdi-neijing/ci-jie-zhen-xie/zh?searchu=%E6%88%96&searchmode=showall#result

%35! 1a propriété des monnaies métalliques /%, le comportement 47, ou dans certain cas,
Iincertitude entre les gens et les endroits,* voire quelque chose d’assez abstrait’.

Nous constatons, par ces emplois, que cette construction était tellement productive avec un
grand type fréquence, que de plus en plus des NP pamp abstraits sémantiquement étaient employés
dans cette construction. Autrement dit le NPp,mp connaissait une généralisation en désignant du les
gens/hommes/animaux au les choses abstraites dans cette construction. Cette généralisation
sémantique rend le NP incapable de poser un champ concret pour les sub-constructions [huo+P;],
[huo+P;]...[hudo+P,] qui suivent, mais devient plutot plus ou moins un topic abstrait ou une unité
indivisible.

Donc, tant que le topic/sujet-NPcpamp €st per¢u comme une unité, a la fois les prédicats
paralleles Py, Py, ...P, restent le point focal dans I’énoncé, et la charpente de cette construction
« Topic/Sujet +Py, P,...P, » forme la relation disjonctive, et cette charpente disjonctive a été
cognitivement foregrounded. Zhao Chang-cai (2013) montre un cas similaire en MédC de huo-fir B,
18 (huo=quelqu un. fi=suffixe) : dans le contexte de prédicats paralleles, la fonction de huo-fit
faiblissait.® (Malheureusement il n’a pas pu approfondir la raison possible pour cette observation.)

En méme temps que le NP est devenu un topic abstrait/une unité indivisible, et que les
prédicats paralleles Py, Py, ...P, ont été foregrounded, la transparence de huo baissait et son role
syntaxique en tant que sujet de Py, P,, ...P,, comme Zhao le montre (2013), s’affaiblissait. Et cela
rend le lien logique entre ces prédicats paralleles plus proche du topic NP, et la charpente de la
construction « Topic/Sujet +Py, P,...P, » est rendue plus saillante. Donc d’un c6té, le lien entre les
prédicats paralleles Py, P;...P, et le NP devient plus proche et serré et plus saillant ; de I’autre coté,
le lien entre les prédicats paralleles Py, P,...P, et huo dans les sub-constructions devient plus
détendu et lache. Cela revient a dire que le flux du premier lien entraine le reflux du dernier lien.
Cette fluctuation rend le role de ~iuo comme le sujet dans les sub-constructions moins indispensable
par rapport a celui dans la construction prototypique.

Le rapport disjonctif foregrounded entre les Py, P,...P, et NP peut étre figuré ainsi :

Topic/Sujet-NPchamp. . ., huoH

Disjonctif Disjonctif

"REE, L RERE, FRFE. (FHAER)

CERZE, £A=%, RFE, XA, Rk RE, XA, RV, RLH. (LIT-FEF)
TRAZMATRL, RiERL, RERTE, KEAFRCE, (ZTF BFEFIL)

YEM. 4o, B, ARREEFZE, RFIH, RFEI4o, o, BFL, RFIE, RFIH, RFEZ
B, RBLE, RF2h., (FF-Z)

EFZF, BESE REFE, REHT, 3ATFHE, BITRL, RTRE, RAEBE, RALBRZ, RT
R —, BEBRATmE—2, (RE-FE)

O « IS FRAIIE AR BB R I A SRR AR TE, R, fEIEAREESE R, s IR IE R 2 B
—EFEEME. »

°
N
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L’exemple suivant permet de se rendre compte de la généralisation de NP comme un topic
abstrait, et cette fluctuation, ainsi que le role de huo comme le sujet dans les sub-
constructions s’affaiblissait :

6) TH: “BFXiE, RBIE, RFKXFE, -7 (AH - Fi#FFL)

Jiin-zi zht dao, huo cht huo chi, hué mo huo yu.

Homme accompli PART. fagcon/norme, certain servir a la noblesse de la cour, certain vivre en ermite ;
certain se taire /garde le silence, certain critiquer/précher.

‘La facon/norme d’homme accompli, certain(s) servir a la noblesse de la cour/son pays, certain(s)
vivre en ermite ; certain(s) se taire/garder le silence, certain(s) critique la politique/précher.
OU : La fagon/norme d’homme accompli, soit servir a la noblesse de la cour/son pays, soit vivre en ermite ;
soit se taire/garder le silence, soit critique la politique/précher.’

Langacker (1987) propose des idées pour décrire et expliquer le phénomene linguistique du
point de vue de la cognition. Une parmi d’autres, le terme Prediction concerne « The semantic pole
of a linguistic expression (whether a morpheme or more complex). » (p491) Et une paire de termes
Profile et Base, le premier désigne The entity designated by a semantic structure. It is a
substructure within the base that is obligatorily accessed, functions as the focal point within the
objective scene, and achieves a special degree of prominence (resulting in one level of
figure/ground organization. (p491) ; Et le dernier se définit comme« The cognitive structure
against which the designatum of a semantic structure is profiled; the ground with respect to which
the designatum is the figure. The base includes specifications in one or more domains, which
collectively are called the matrix of the semantic structure. » Par exemple, dans cette optique,

« [ARC] presupposes the conception of a circle, ... [CIRCLE] is consequently an abstract domain
that serves as the scope of predication for the higher-order concept [ARC]. ». Les figures originales
sont copiées ci-dessous comme suit :

(a) (b)

SPACE CIRCLE

CIRCLE ARC

Donc « By imposing alternate profiles on a given base, we obtain distinct but related
predications. » Dans notre exemple (6) plus haut, le référent de NPcpamp (la fagcon/norme d’homme
accompli) peut étre figuré en (a) ci-dessous, et la premiere paire de [huo+P;], [huo+P;] peut étre
présentée en (b)) ci-dessous avec le profile sur la relation entre P; et P; ; et la seconde paire de
[huo+Ps], [huo+P,4] avec le profile sur le rapport entre P5 et P4 peut étre illustrée en (by) :
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La facon d’homme accompli :

tertain[s

ceﬂain[scertain[s@

La fagon d’homme accompli La fagon d’homme accompli

(by) (b)

soit cha chu
@ soit @ soit

soit

Profile sur le rapport chii-chii. Profile sur le rapport mo-yui.
chii = servir a la noblesse de la cour/son pays mo = se taire/garder le silence
chii = vivre en ermite yu = critiquer la politique/précher

Dans cet exemple, le NPchamp, la fagcon/norme d’homme accompli, en tant que le topic/sujet
est beaucoup plus abstrait que ceux concrets (les rois, les animaux) dans les emplois du début de
ArC. Et ce type du topic/sujet abstrait tend plutdt a étre per¢u comme 1’idée d’une unité. Et les deux
paires de prédicats dans cet exemple correspondent a deux paires d’options : chiz (servir la noblesse
de la cour/son pays) vs. chii (vivre en ermite) ; et mo (se taire/garder le silence) vs. yii (critiquer la
politique/précher). Ainsi, ces prédicats désignant les options opposées se forment la relation
disjonctive, et ces options servent, en effet, le point focal de cet énoncé. Simultanément, le rdle de
hutO ceriain(s) dans ces quatre « huo+P » est relativement secondaire, et donc est backgrounded. Par
conséquent, la transparence et le role syntaxique de huo se dégradait. Pourtant, malgré son état
dégradé, il n’existe pas de preuve pour ces huo paralleles qui sont déja néoanalysés comme
soit...soit.... L’interprétation de hud,;,. huos,;... de ce genre d’expression dans certaines recherches
est donc insoutenable.’

' Cette opinion de chercheurs, par exemple, Zhu Cheng Z<3i§. 1999. V8L S 1 %8BI RE. Journal of Hubei
Institute for Nationalities. Vol.17. No.4
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Toutefois, se rencontre parfois a I’époque de Royaumes Combattants le cas ou il semble
qu’une seule interprétation disjonctive soit possible, Ex. 2K 2% (huo mit huo shi : soit bois soit
pierre).! Mais, dans la plupart des emplois de cette époque-13, bien que les prédicats paralleles
servent le point focal et soient foregrounded, et bien que certains NPchamp abstraits puissent étre
apercus comme une unité, cette construction ne se différencie formellement pas de sa construction
prototypique, de base sur laquelle le glissement s’est produit. En somme, huo dans ce genre
d’expression n’est pas parvenu a étre néoanalysé.

Cette situation restera inchangée jusqu’a ce qu’un indice apparaisse, a mesure que cette
construction continue de se généraliser, a I’époque de Han de [’Ouest. Cela sera examiné dans la
section suivante.

1.2.2 La grammaticalisation de la construction « NP+[huo+P,]+[huo+P,]... [huo+P,]

Comme étudié plus haut, cette construction était si productive en ArC qu’elle connaissait
d’autant plus de généralisation. Initialement c’était normalement des verbes d’états ou d’actions qui
servaient les prédicats paralleles, et qui énoncaient les propriétés diverses des individus dans le
référent de NP pamp. Plus tard, se rencontrent des verbes de mouvement tels que marcher, aller,
venir, qui sont utilisés dans cette construction, par exemple :

(7) ¥ FE B4, wwFF, ~BARRERBE RGBT, B FHERE ExE
K, FHEH., (&% - ma) 2

Fu shi jiu g@, rd shi fu mu. ... chii ru z€ huo xian huo hou ér jing fu chi zht.

Belle-fille servir beaux-parents, comme servir parent. ... sortir et rentrer alors quelqu’un devant
quelqu’un aprés et attentivement supporter eux.

‘La belle-fille/Les belles-filles sert(vent) leurs beaux-parents comme elle(s) sert(vent) leurs propres
parents. ...Lorsque les beaux-parents sortent et rentrent, la/une belle-fille/des belles-filles les supporte(nt)
devant ses beaux-parents avec la/les main(s), I’autre belle-fille/les autres belles-filles les supporte(nt) apres
ses beaux-parents avec la/les main(s).’

En (7), la dénotation du sujet fit (belle-fille) demeure incertaine entre pluriel et singulier, il
ne présente que simplement 1’idée belle-fille, sans fournir plus d’informations concernant le nombre,
le cas, etc. La traduction du pluriel (les belles-filles) ici est en fonction du texte ci-apres « " # &%

& H &K » (la/les belle-fille(s) jeune(s) support(ent) le bassin, la/les belle-fille(s) dgée(s)

support(ent) [’eau.) En tout les cas, ce genre d’expression demeure opaque concernant le nombre.
Si le sujet fit oriente vers le pluriel, alors le huo dans « [huo+V,], [hudo+V,] » indique une ou
certaine(s) belle-fille(s) comme le pronom indéfini. Or le sujet fit oriente vers le singulier (une

! Citation complete : — % &4, B H EmE, RARE, FELFZ MO0, FHHEF &, HEAR, (2F-LRT)
* Citation complete : 47 ¥ $4&, 4o F U F, MG, AREM, B4, Fi, R&, LRSWIEIELE, &
WA 84k, R, KABEARSE, FR, GBXFFHEZP, BT, TRIGE, PIRIRE, K&k,
MR Z . BB RARARIREZ, BE, SEREE REHEK FHAE., (- KA
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belle-fille), puisque un individu ne peut pas exécuter a la fois deux mouvements, alors le référent de
huo dans « [huo+V], [huo+V;] » est mis en suspens. Et cela, comme étudié dans la section
précédente, peut entrainer une néoanalyse potentielle. Donc dans ce cas-1a, basé sur le profil

« Sgingutier- - -» [NUO+V mouvement1], [MUO0+V mouvement2] », via le mécanisme de la coercition
constructionnelle et I’inférence pragmatique, ce type d’expression sera néoanalysé comme celui qui
se charge principalement de la disjonctive.

Dans I’exemple ci-dessus I’interprétation du sujet fit privilégie le pluriel, et dans ce cas-la la
néoanalyse ne s’est pas, en fait, produite. Mais I’exemple suivant de la méme époque, ou le sujet
singulier est suivi par deux verbes-mouvement, révele la néoanalyse de cette construction :

Q) AW RKTE, REREAR, (LT HEF)'
Qi shén huo sui bu zhi, huo sui shuo 14i.
Cette divinité certaine année Nég. venir, certaine année plusieurs fois venir.
‘Cette divinité de ce temple ne vient pas une seule fois pendant un an, vient plusieurs fois pendant un an.’

En (8), le sujet gi shén (la divinité de ce temple) est singulier, et les deux prédicats paralleles
« huo+ [ne vient pas pendant un an], huo+ [vient plusieurs fois pendant un an] » indiquent
deux temps chronologiques, qui doivent arriver I'un aprés I’autre. Dans cette situation-1a, la
construction « Sgpeuliert[hud+action; J+[huo+action,] » est analysée par rapport a celle de la
disjonctive.

Comme étudié plus haut, le topic/sujet dans cette construction énumérative s’est généralisé
par rapport a celui qui peut étre vu comme une unité, tel que la fagon/norme d’homme accompli en
(6), fu (1a/les belle-fille(s)) en (7), cette divinité en (8), etc. Ce genre de topic/sujet en tant que
unité/singulier rend plus saillant le rapport disjonctif entre les prédicats paralleles. Et le lien entre
topic/sujet et les Py, P,, ... P, devient plus serré/intime, cela tend a faire en sorte que ce rapport
devienne la charpente de cette construction. Cet effet de la charpente saillante peut étre figuré
comme suit :

La charpente « Topic/Sujetuni/singutier> P1, P2, ...Pn » de cette construction développée :

T/Sunité/singulier- . huf)+P1, huf)+P2, .. .huf)+Pn

Disjonctif  Disjonctif
(Les cadres amplifiés =I’effet saillant ; Les huo réduits =1’effet affaibli.)

Donc lorsque topic/sujet se généralise aupres de celui qui peut €tre pergu clairement comme
une unité/le singulier, accompagné du fait que le rapport entre les prédicats paralleles est le point

' Voici la citation complete : fEER =S, LAEEL =, TRAABMMAL, LRETE, RABA, A
WEAR, REERE, KREBRETHAMR, (L #H8F)
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focal d’expression, la charpente saillante de cette construction est développée comme

« Topic/Sujetuni/singutier» P1, P2, ...Py ». Dans ce processus évolutif, ces huo qui avaient été
backgrounded et plus ou moins en suspens, étaient susceptibles de se modifier selon le contexte ou
ils se trouvent. Via les mécanismes de la coercition constructionnelle et I’inférence pragmatique,
ces huo commencent graduellement a se charger de présenter la logique disjonctive des prédicats
paralleles comme « T/Supi¢/singutiers NUOsoir+P1, hudgoi+P2, ... hudgei+Py ». Dans I’exemple suivant,
cette modification comme quasi « httOypjr... htOypir... » €st saisissable :

Q) ARA—AZOMmFRNE, REME, R&FHZ, THEMEEFZHER? AZ
[E)BEZ®ZRE, (EEHTF - £H]) !

Fii yi y1 rén zhi x1n ér shi liang zht, huo bei ér qu, huo yu shén xun zhy, ...
Alors avec une personne PART. coeur PART. servir deux maitres, soit trahir son maitre, soit vouloir
mourir pour son maitre, ...son maitre bienfait rendre lui comme cela PART.

‘Alors la méme personne servit deux maitres, soit a trahi son (premier) maitre, soit a voulu mourir
pour son (dernier) maitre. ... C’est le bienfait (du dernier maitre) qui I’incita a faire cela.’

En (9) qui date du début de 1’époque de Han, la méme personne (Yu rang) exécute deux
travaux chronologiquement (servir deux maitres différents I’un apres I’autre), et exécute deux
conduites différentes. Donc dans ce genre d’expression, le référent de huo ne doit pas s’orienter
vers quelqu’un d’indéfini, mais plutdt indique le rapport disjonctif entre deux conduites de cette
personne (trahir son premier maitre, et vouloir mourir pour son dernier maitre). Ce genre d’emploi
est la continuation du développement démontré en (6)-(8) plus haut. Et puis dans I’exemple suivant
qui date de I’époque de Han de [’Est, il n’y a plus NP fonctionnant comme un topic/sujet avant huo,
alors le référent de huo ne doit pas étre comme son sujet numérateur. Au contraire, Ao maintenant
se trouve librement dans la position en téte, en introduisant deux propositions disjonctives comme
« Huo+énoncé,; ; Huo+énoncé, » :

(10) b k: ... FRZiE: WHALNPLEL, RBEPZ R BRI, REFEAEBEF, KR
Rz E, 2 (AT LR B EE)

Huo gué zhdong zht min chil xi jiao, huo jiao min ru xi gué zhong.

Soit ville dedans PART. gens sortir déménager banlieue, soit banlieue gens entrer déménager ville dedans.

‘Soit les habitants de la ville déménagent vers la banlieue, soit les habitants de la banlieue déménagent vers
la ville.”

En (10), la premiere proposition introduite par huo indique « les habitants de la ville
déménagent vers la banlieue. », et la deuxieme désignant « les habitants de la banlieue déménagent

" Voici la citation complete : ¥ #T%E, FHAXFIE., FHKRFITK, oL, REFTLIREEM, B4
HHEFERTESZIT, #LAK, BEoh=, BREAKRYEET, 25AE, SRYEST, HEHK, RUA—
AZomFRE, RHEME, R&KFHZ, SHHELGREFZHER? AZ[E]BERZIREL, (FEEHT TH
211) “Z” selon I’annotation chez Hudi ndn zi ji shi (fEF T4 %%) par He ning o] 28, Hh#E & J5).

*Lacitation complete est : fb&: &FHWZ8, ZRM L, MiF, AR, WHA, #£FEF R, WA
Mgz, ERTH, MNAZAFTRITZ, ELEALY, WEREAZ, (AfMET k) IZE: H#FR
R EL, RETFZRHEIR, RFRARBEF, EAfTRZE,
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vers la ville. » Ce genre d’emploi révele que huo s’est bien développé a cette époque-la comme
présenter le disjonctif dans ce type de la construction.

Donc les analyses de ce processus diachronique ci-dessus permettent d’éclaircir le fait que
I’item ne se change pas isolément par soi/lui-méme, mais plutdt est suscité dans la construction
pertinente. Donc la décatégorisation du « huOcertain(s)-+-» MUOcertain(s)--- » AU « RbOspis..., MtOspiy... » Etait
I’épiphénomene (by-product) de la grammaticalisation de cette construction énumérative ol il se
trouve. (Lehmann 2002:7).

En résumé, en raison de la généralisation du NPp.mp aupres de celui qui peut étre pergu
comme une unité/le singulier, le rapport affaibli entre le NPcpamp €t les huOcerain(s) Suivants sera la
conséquence inévitable. Et cela tend a réduire le rdle de ces huo dans les sub-constructions, en
méme temps, cela permet d’établir un lien direct entre le NPpamp €t les Py, P> ... P, suivants. Et ce
nouveau lien établi devient la charpente saillante de la construction. Ainsi, en tant qu’éléments
abstraits, accompagnés de I’extension des prédicats paralléles aux verbes de mouvements, avec
assez de fréquence, ces huo dans les sub-constructions paralleles aboutissent finalement a une
néoanalyse de fagon a présenter le rapport logique de la construction ot ils se trouvent.

Par ailleurs, le huo disjonctif témoigne du principe de Persistance (Hopper 1991, De Smet
2012), proposé dans les recherches de Fan Gui-juan (2014) qui démontre que le huo conjoncrion NE
connecte normalement que les locutions prédicatives.’

1.2.3 La grammaticalisation de la construction « huo-yué..., hud-yué... »

En ArC, I’autre construction « T/Syp..., huo yue+|...];, huo yue+[...],, huo yue+[...], »,
(huo yue 8L, littéralement : quelqu 'un dit) connaissait aussi une grammaticalisation similaire que
la construction analysée plus haut. C’est-a-dire les deux constructions ont produit la méme
néoanalyse dans la méme époque. Cela peut se décrire par Tous les chemins ménent a Rome.
Comme dans la construction étudiée dans la section précédente, celle-ci €tait aussi productive en
ArC et pouvait introduire des discours directs ou indirects ainsi : 7/S, quelqu’un dit..., quelqu 'un
dit..., quelqu’un dit..., etc. (en frangais c’est plutdt exprimé comme : 7/S, ['un dit..., I’autre dit..., le
troisieme dit..., le quatrieme dit...). Basé sur cette construction prototypique, I’emploi de celle-
ci/cette construction pouvait privilégier ou présenter des citations, appellations, opinions,
explications, interprétations, ou versions diverses concernant un méme topic/sujet, et ne se limite
plus a introduire les discours directs de quelqu’un comme dans la construction prototypique. Donc
le profil sur « T/Snp + explication;, explication,, ...explication, » forme la charpente de cette
construction. Et dans cette construction développée, les explications paralleles introduites par huo
yué B El/huo weéi 558 forment le rapport disjonctif. Ce processus diachronique s’expose
succinctement comme suit :

DYEHEIR. « “E07 3R adj (B FARD, BTRIEIUER: N (OB, B0 FOREGHE MR EOE R, B AR 2
ORISR SCRC . B HRIHRT th 78 5 T aB A R T AR, A AR T — RO R A2 sl R MR 7, T8t
WP o AR R Y. L B R R I O B B S T EOIRRE e, AR B
BER. B2 e G s fEmE. »
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Etape 1 :

« S/T, huo yue+[discours directs];, huo yué+[discours directs],, ... huo yué +[discours directs], »

Dans cette construction prototypique, 4uo yué introduit des discours directs/indirects. (Lit.:
quelqu’un dit..., quelqu’'un dit...qui correspond en francais : L un dit..., ['autre dit...)

Etape 2 : « S/T, huo yue+[X];, huo yue+[X], ... huo yué +[X], »
X= des citations/appellations/opinions/explications/interprétations

Basé sur la construction prototypique en étapel, les discours directs s’étendent aux
citations/appellations/opinions/explications/interprétations paralleles concernant un méme
topic/sujet. L’expression typique est comme : T/S, huo yué+une interprétation ; huo yué+l’autre
interprétation ; huo yué+la troisiéme interprétation, ...! C’est pour cette raison que dans certains cas,
sont employées des synonymes ou tournures semblables telles que huo wei BiiE%, huo shué yue BY

SR, huo ydn 85 . L autre exemple est donné en footnote” :

(11) FELEARKEFAERKXEGT: IRT (BEX) T FEA%E, 8 (BER) , &
H (HF), &8 (&£k), &8 (F#E), 38 (kE), 28 (HE) . (BREEIH)

Huo yué Guo-ce, huo yueé Guo-shi, hud yue Duan-chdng, huo yue Shi yu, huo yué Chdng-shii, hud yue
Xii-shii.

Certain(s) appeler Guo-cé, certain(s) appeler Guo-shi, certain(s) appeler Duan-chdng, certain(s)
appeler Shi yii, certain(s) appeler Chdng-shii, certain(s) appeler Xii-shii.

‘(Ce livre), certain(s) ’appelle Gud-ce, certain(s) I’appelle Guo-shi, certain(s) I’appelle Duan-chdng,
certain(s) ’appelle Shi yii, certain(s) I’appelle Chdng-shii, certain(s) 1’appelle Xii-shii.’

En (11), plusieurs titres du méme livre sont introduits par huo yué. Donc on voit que dans ce
genre de construction énumérative, « huo-yué..., huo-yué... » ne s’occupe que d’introduire des
informations qui sont en effet des points focaux de I’énoncé. Ce sont ces informations des points
focaux ainsi que le T/S qui forment la charpente de cette construction, laquelle peut étre
schématisée comme suit :

T/Sunité/singu]ie ..., hud yue +P1, huo yue +P2, ...huo yue +Pn

Disjonctif Disjonctif

(Les cadres amplifiés =I’effet foregrounded ; Les huo yué réduits =1’effet backgrounded.)

"Ex. (&) &8, ETETE., (%) RILTA, ETREZE, RIFRERE, KL TG b, (BB TL2)
2Ex. £, M. 4n, b, AERRLEFZE, RBLH, RBI4o, 4o, @EL, RFZE, RF2Ik, XEF
2B, REZE, RELH, (FE-Z)
SEx. ()X, A A, AUEFE., (RZZ L, ATHE, RIERERLL, AR BT b, (FEHR L)
YEx. 8. K. &, #e, hRYag, R, RIL, RFK, FHBEL, (FFT-+)
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Dans cette charpente « T/Snit/singutiers P1, P2, ...Pn » de cette construction, ces P,
P,, ...P, paralleles se forment le rapport disjonctif. Et dans certains cas, yué (dire) est omis et un
simple huo est présenté, par exemple en (12), dans ce recueil de lois de cette époque-la, les deux
interprétations/dispositions législatives sur le méme délit civil introduites respectivement par huo et
huo yué ne doivent pas étre basées sur la parole de quelqu’un.' Ce genre d’utilisation révéle que, la
valeur de huo-yuéelhuo-wei s’affaiblit jusqu’a se limiter a introduire les prédicats paralleles qui
servent le point focal de la construction :

(12) * FAHREE, HFE, SHERL, LThET, UHFEREFEE], FiFHRTT]
Bi[4]? REHEAMASE, REBR, RZEEM], (BEMAEASM - E2ELH) 2

Huo qing yan kui wéi li gie, huo yue waén.

Certain(s) tatouer front pommette comme esclave, certain(s) dire raser la téte’.

‘Une interprétation est de punir d’un tatouage noir au front et pommette et réduire en
esclavage. L ’autre interprétation est de punir en de rasant la téte du condamnée.’

Etape 3 : « Sujet/Topic, @+une interprétation, huo+1’autre interprétation, ... »

Fondé sur la construction généralisée en étape2, le premier Auo yué peut étre omis ou
optionnel, seulement le second est présenté en introduisant une autre
interprétation/opinion/explication, etc. Cet emploi plus développé que celui dans I’étape 2 peut se
constater dans 1’exemple suivant :

(13) “BHAFE, T, 7 “FR T[MEe? £ RBOKFZBER[E], REEE, £
B2 AFER[], (R AM EELM)

Ding sha hé ri ? Shéng ding sha shui zhong zht wei y€. Huo yu€ shéng mai.
Ding" tuer comme ? Vivrant ding tuer eau dans PART. s’appeler PART. Certain(s) dire vivant enterrer.
Tuer par Ding est comment ? De noyer (le criminel) vivant dans 1’eau. L’autre interprétation est de enterrer

vivant.

Cette nouvelle utilisation avec le premier huo-yué omis/optionnel, sert de stade transitionnel
a ’emploi néoanalysé. Deux interprétations concernant le méme topic/sujet se forment déja, en effet,
la logique disjonctive qui sert le point focal de I’énoncé. De plus, si ces deux interprétations
paralleles se lient par un « huo yué » qui ne porte plus de sens concret, via les mécanismes de la
coercition constructionnelle et I’inférence pragmatique, cet élément abstrait « huo yué » peut se
charger de représenter le rapport grammatical qui avait été sous-entendu et traduit par le contexte de
la construction. Dans I’exemple suivant, huo, qui introduit I’autre appellation du sujet, peut

D RRRABANRANENE BT R, EERERAEENT. » Shuihudi ginmu zhujian 1990. p93

* Selon Iinterprétation du ‘groupe du travail” (¥ /NH) comme « 15 [IFR 4., 1 IIRRA... ». pl34

? Selon I’explication de Huihudi qinmu zhujian : « 5, (S EIFAL) 1 AIAH. S804, »p9s

* Selon I’interprétation du ‘groupe du travail” comme « &, SEiEAE. EM, PEECEAEL. »pl22
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présenter par soi-méme le rapport disjonctif entre les deux propositions : (L autre exemple est
ajouté en footnote.")

(14) REETFWRATE, LEHR, RLOERM, (FFNE - FH - Bh)
... ming yué li féng, hudé ming yue han re.

(Ce symptome malade) s’appelle Li féng, ou s’appelle Han re.

‘(Ce symptodme malade) s’appelle Li feng, ou s’appelle Hdn re.’

Donc on voit que ce type d’emploi fonctionnel de huo qui introduit 1’autre
appellation/interprétation/opinion disjonctive pour le méme topic/sujet, comme le « huospj...,
huo,j... » analysé dans la section précédente, est également 1’épiphénoméne (by-product) de la
grammaticalisation de cette construction énumérative ou il se trouve. Ce genre d’usage reste courant
en ManC, avec huo remplacé par huo-zhé et yué remplacé par shué comme « huo-zhé shué » 55

L.

Ces deux évolutions semblables examinées ci-dessus démontrent I’observation que, en
général, I’item avec la valeur abstraite désignant les informations de non-point focal est
influencable par le contexte ou il se trouve et tendent a se modifier selon le contexte ; et que la base
objective pour le glissement consiste au fait des multi-facettes de la méme chose ou de phénomenes
qui permettent les multi-observations.

1.2.4 Le développement du huo,,;:... hud,;:... vers huo,,

A mesure qu’il évolue de la valeur soit... soit..., huo peut ensuite étre utilisé par lui-méme
dans la construction disjonctive, a savoir il peut indiquer le sens ou. En effet, ou en francais était
employé€ en paire. Selon Picoche & Marchello-Nizia (1999:338) Ou en francais « qui comme et ou ni
fonctionne souvent redoublé (ou... ou...) est aux XVlle et XVllle s. concurrencé par soit. Si le redondant soit
ou... ou est condamné par les puristes (Soit ou crime... ou devoir, Voltaire), soit...ou est courant a cette
époque. »* Leurs opinion est attesté dans 1’ouvrage de Arnauld & Lancelot (1676) par exemple
« L’engagement ou je me suis trouve, plutot par rencontre que par mon choix, de travailler aux
Grammaires de diverses langues, m’a souvent porté a rechercher les raisons de plusieurs choses
qui sont ou communes & toutes les langues, ou particuliéres a quelques-unes : ... »*. Cet emploi
redoublé de « ou...ou... » en frangais a cette époque-la est semblable au cas disjonctif de « huo...,
huo... » en ArC. Selon Li yan (2011), a I’époque de Shi ji, il n’existe uniquement que 1’'usage
redoublé « hudspir. . .hudspir. .. ».* Bt Wang Li (1989:64) le montre également : « FIp{E “8;” FAE

T, AU - s AR, R . >,

Yao (2012) a proposé le chemin évolutif de huoy,;;. huosi... —huo,,. Ce chemin peut étre
considéré dans I’optique de 1’économie explorée par les linguistes Whitney (1867, 1875) ; Jespersen

"(4g) FrERiR AL, R, ER. BR. (), B, #. B, E, Ba, REELTH. BB, (RESEL)
? Picoche Jacqueline & Marchello-Nizia Christiane. 1999. Histoire de la langue francaise.
* A. Amauld & C. Lancelot. 1676. Grammaire générale et raisonnée. Préface. Editions Allia, Paris, 1997, 2010.

SR RIS EOR, U B R RN R, B B BT R DR R IR R . >
76



(1922) ; Zipf (1949, The Principle of Least Effort) ; André Martinet (1955, le principe d’économie)".
Puisqu’un seul marqueur peut fonctionner correctement pour présenter le rapport disjonctif entre
deux options successives, pourquoi utiliser encore deux marqueurs ?

Dans des exemples plus hauts qui datent de 1’époque Royaume combattant, se rencontre le
cas ol le premier huoy,;, était omis en laissant le pitme prendre place entre les deux options. Et dans
I’exemple suivant, se rencontre les emplois en paralléle de « huod cerains)---» BUOcertain(s)--- » €t hitOgy
le dernier dans I’expression « deux jours ou quelques jours », et le premier utilisé dans 1I’expression
avec des prédicats paralleles comme « certain(s) soif(s), certain(s) pas soif(s). », et « certain(s)
fort(s), certain(s) pas fort(s). » :

(15) wE: HAM-BREKBL, RBRTE, LT B LHaH, W
REEREAST, WA AR, AT, KB S50, B, BB IHA, RER
T, RREBRTB., (FHFNLE - FH - EH)

Shi you jian er ri huo zhi shu i fa, huo ké huo bu k&, gi gt hé y&? ...huo shén huo bu sheén, gt huo ké
huo bu keé.

Temps il y a écart deux jours ou plusieurs jours attaque/arriver, certain(s)/soit soif(s) certain(s)/soit pas

so0if(s), sa raison comment ? ...(Yin-Ydng ascension/monter et descente/tomber, certain(s) fort certain(s) pas
fort,) par conséquent certain(s)/soit soif(s) certain(s)/soit pas soif(s).

‘Le temps de I’incubation (de malaria/paludisme) varie de deux jours ou plusieurs jours, dans certains
cas ou le malade a soif, et dans certains cas le malade n’a pas soif, pourquoi ? ...(Le flux et le reflux des Yin-
Ydng sont soit 1égers soit forts), par conséquent dans certains cas le malade a soif, et dans certains cas le
malade n’a pas soif.”

Il serait circonspect de noter que par prudence, I’ interprétation huo,, pendant I’époque de
Han de [’Ouest risque d’€tre peu plausible (L autre possibilité est que certains textes datent sans
doutes d’une période postérieure a Han de I’Est)’. Mais dans I’exemple suivant qui date de la fin de
Han de [’Est, selon Le Dictionnaire des Mots Fonctionnels du Chinois Ancien (1999), huo ne doit
étre compris qu’en tant que ou :

(16) —FFZ R E R, TXHERK. (Gl 2E)

Y1 yé€ zhi wu 14i zhi huo cha, ji xidng yi yi.

Méme sauvage PART. animal/plante venir ou apparition heureux présage mauvais présage opposant
remarque.

‘Concernant I’arrivée ou ’apparition du méme animal/plante sauvage, il y a deux remarques
opposées : heureux présage et mauvais présage.’

Hopper (1991) propose le principe de Layering ainsi « When a new construction arises by
Constructionalization or grammaticalization, it will only very gradually take over the functions of

' Selon Chen Man-hua [ 3 2013. ZRFJE AT AR (155 & AQ0E AR —SHERRk S = AU S U I 2 2E e 3L 3 e
The Language Economy Thoughts Shaped in Whitney and Jespersen’s Works: With Special Reference to Birth of the
Principle of Economy and its Development. Jouranl of Renmin University of China. Vol 4.

® Traduction selon Hudngdi néijing siiweén yizhi % 7 WNEE K BRERE (2009:178) : BRI, Al — B ¥k 8,
R BRTEB G ARRBRMAE? - RAREZHEEME), MEEEARAERE, FIARL T BRTE.

? Selon le préface de Hudngdi néijing yizhii : « (7 NEE) FEMNEEL G M2 1%, EHPTEEAMER L, X
FUEB B EE, HEREHRR (KM 4. »
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existing construction. This leads to the very interesting synchronic situation in which there are two
or more constructions that seems to do almost the same grammatical work. » Cela explique la
coexistence de I’ancien « huOsyjs. . .hitOgpis- .. » redoublé et du nouveau huo,, esseulé en chinois.

1.2.5 Bilan

Cette section a examiné, avec I’approche du constructionalist, 1a production
du huosir. . .hutoy. .. redoublé, puis huo,, esseulé en ArC. Cette hypothese peut se décrire a grands
traits en trois étapes historiques :

(i). Le prélude : Dans ce stade, basé sur la construction prototypique
« NPchamp+[hu0certain(s)+ P11+ [MU0certain(s)+P2] - . .[NUOcertain(s)+Pnl », 1€ profil cognitif est transmis a ces
prédicats (Py, P2, ...P,) qui servent le point focal de 1’énoncé. Ces prédicats paralleles sont donc
foregrounded (mis en relief), et le rapport disjonctif se forme entre ces prédicats. Simultanément, la
relation entre les huOcerain(s) €t 1€ NPchamp €St backgrounded.

Des I’époque de Printemps-automne, la dénotation du NPcpamp s est généralisée vers celui
abstrait, qui est aper¢cu comme un topic/une unité, ensuite comme le singulier. Ainsi, ’ancien
rapport entre ces huOcerin(s) dans les sub-constructions et le NPepamp a €t€ graduellement détruit, par
conséquent un lien direct/immédiat entre les prédicats paralleles dans les sub-constructions et le
NP unite/singutier @ €t€ €tabli. Et ce nouveau rapport forment la charpente de la construction comme
« NPunit¢/singutier+P1, P2, ...Py ». Et la transparence de ce genre de huo se dégrade jusqu’a un état
affaibli.

(i1). La grammaticalisation de la construction « NPypiw/singutier+[hu0+P1]+[huo+P;]...[hudo+P,] » :

Dans ce stade, accompagné de la généralisation continuelle de cette construction, des verbes
de mouvement se rencontrent. Donc basé sur la charpente « NPypi¢/singutiers NU0+V mouvement-1
huo+V mouvement-2 », via les mécanismes de la coercition constructionnelle et I’inférence pragmatique,
cette construction est néoanalysée comme celle qui se charge principalement de la logique
disjonctive. Par conséquent, la décatégorisation de la « hutOcertain(s)- .. BUOcertain(s) - » —> « MdOspit ...
huospis... » est I’épiphénomene (by-product) de la grammaticalisation de cette construction
disjonctive.

Ce processus diachronique peut étre figuré en étapes successives comme suit :
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(a) Sujet/ TOpiC'N Pchamp-pluriel/collective- ) [hU(\)certain(s)"'Pl]+[hU6certain(S)+PZ]---[hU(\)certain(s)'l‘Pn]
J/ « Le fondement logique permet d’organiser cette construction : le rapport entre NPgamp €t ces hudertain(s) »

se généralise

N
(b) Sll_] E:t/T()piC'NPchamp- ces huc‘)certain(s)"" huc)certain(s)"'a . -huocenain(s)+-

« Le profil transmis aux P4, P, ...P,, qui sont les points focaux et foregrounded »

Disjonctif  Disjonctif
« Le rapport disjonctif entre P4, P,, ... P, est foregrounded »

)
J

(d) TOPIC/ Su] €lunité/singulier

Disjonctif  Disjonctif
« Les cadres amplifiés = |'effet foregrounded ; Les huo yué réduits = I'effet backgrounded »

v

|via les mécanismes de la coercition constructionnelle et I’inférence pragmatique|

N

(e TOPiC/ Sujetunité/singulier- ces hubSOit-l_Pla hubsoit+P2 .- -hubsoit+Pn

N

Disjonctif Disjonctif
« La construction grammaticalisée et la dé-catégorialisation de huogj...huO... »
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(iii). La grammaticalisation de la construction « huo-yué..., huo-yué... » (Sujet/Topic,
quelqu’un dit..., quelqu’un dit..., quelqu’un dit...) :

Cette construction connaissait également la grammaticalisation comme celle en (ii). Basés
sur la construction prototypique « Sujet/Topic, huo yué+[discours direct];, hud yué+[discours
direct],, ...huo yué+[discours direct], », les discours directs s’étendent aux
citations/appellations/interprétations/explications/opinions (CAIEO) concernant le méme sujet/topic.
Et ces CAIEOs paralleles servent de point focal de 1’énoncé. Donc le profil sur « T/S, CAIEO,,
CAIEQ,, ...CAIEQO, » forme la charpente de cette construction. Et le rapport disjonctif entre ces
CAIEOs paralleles est foregrounded. Simultanément, la valeur et le rdle de huo-yué diminuent. Et
dans certains cas, yué est omis en laissant huo qui introduit les CAIEOs paralleles. Via les
mécanismes de la coercition constructionnelle et de I’inférence pragmatique, cette construction est
néoanalysée comme celle qui se charge principalement de la logique disjonctive. Donc la
décatégorisation du « huo yuégueiqu'un dit- - -» N0 YUgueiquun dit- - » —> <« huo(Yue)soir... huo(yueé)sois... »
est I’épiphénomene de la grammaticalisation de cette construction énumérative.

(iv). Le développement du « huosy;... hugeir.. » redoublé vers huo,, esseulé : Dans ce stade,
le premier huos,;; est omis en laissant le dernier huoy,; lier les deux propositions disjonctives. Les
deux coexistent en chinois des lors.

Donc, ce qui entraine initialement la néoanalyse de cette construction énumérative est la
généralisation, en raison de sa productivité, du sujet/topic pluriel ou collectif vers ce qui est abstrait
pouvant étre apercu comme une unité ou singulier. Egalement en raison de I’incertitude du
topic/sujet entre pluriel et singulier. Et puis la généralisation des prédicats paralleles aux verbes des
mouvements jouent un role également.

En résumé, en raison de I’absence d’un certain moyen grammatical, 1’opacité sera la
conséquence inévitable, qui entraine une modification. Cette nouvelle modification, accompagnée
de davantage de généralisation, et de suffisamment de fréquence, entraine finalement une
néoanalyse.

Ainsi, comme I’ont proposé Traugott & Trousdale (2013:58) « no construction is entirely
new (except those that are borrowings and some coinings). » La production diachronique de
« htOgpis...MtO4pis... » €t huo,,, en chinois démontre bien cette observation.
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Appendis

Des exemples supplémentaires pour cette section seront ajoutés pour 1’étude future :

BiREE, By, ERAMNE: “BELLET! AARGEAT, AEZEAL, RIELN,
RBH, HAERTF VTR, FHMZ, Eﬂ%,@za,ﬁoﬁ%%,?ﬁkﬁ

“BELN, K=TFF, Mz, REZ, EmEN, FT77 (£1%-E14)

+H Ak E %%31& BERERE, RERE, KL, KDY, FHALEZLESE
Z B, MU= X Lz%&o(m%%m)

NEAE . B, fEA. JLE. B, A, wREZ., HREERZ, eREZ, AR
fF, TARE, M2, Ak, TAFE, RHM, EmR, wRhEZ, BRX! &KX
FR4eFL, FooFh KFEH, BARAAL, (T -H#R)

ZEAWR, KE Lz, AZEHR, REBEZ, REKBE, REKB G, REKAL, shvod,
ST EREw, (4E3)

IhE . HBRBHAELE, BAZ &, BHOR, RELE, RELL, LA, XY
HE, FTLTH#HE, (AL FRXEFLT) [FX 198 F-200 5534 B

EHIBRIE, L PP, &ﬁ%n%,%ﬁ@ﬁﬁ RETEH, RETEMA, RETE
BRAEMAL, RAPRFL, R EEA, BAREER wEARL FTIARL,
( BAKEE R4

FRVAB B AE— . RFE miE A, kukﬁ“%lﬁ ALK A A FEH; REEERAL
HA, ReHimdleE, (H#EEBE)
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1.3 Du huo signifiant soit... soit... au huo signifiant probablement

1.3.0 Introduction

Pour I’évolution des adverbes en général, Wang Li (1944:185) explique que presque tous les
adverbes viennent des mots contenus.' Cette explication traditionnelle est adoptée par quasiment
tous les grammairiens chinois. Zhang Xian-cheng (2011) propose aussi que les mots fonctionnels en
ArC soient issus principalement des mots contenus via la xit hua (viderisation), et certains
découlent de I’emprunt phonétique.” Comme mentionné dans §1.0 Introduction, 1’idée traditionnelle
xi hua est limitée au modele évolutif en chaine simple, et donc entrave la possibilité d’observer et
découvrir les faits évolutifs linguistiques et les motivations qui sont en effet assez complexes. C’est
pour cette raison que des linguistes énoncent « the phenomena that give rise to language change are
so complex that they will perhaps never be understood in enough detail for us to state precisely why
a specific change occurred in the past or to predict when one will occur and if it does what it will
be. » (Hopper & Traugott 2003:71). Si les évolutions permettaient simplement au modele de xit hua
d’évoluer en chaine simple, les grammairiens historiques n’auraient pas de raison de nourrir
d’inquiétudes. Pour la langue chinoise, la situation est sans doute plus compliquée que nous
pouvons imaginer. Concernant la production de hAuo,ropabiemens> 11 ne provient pas de deux sources
proposées par Zhang (2011). Rappelons-nous la source huogyeiquun €t plusieurs de ses dérivations en
ArC : huogi, huospis... huOspit .../hi0 o, MUOparfyis...|AUO oecasionneliements €8 BUOprobablement, conduiront a
I’impossibilité d’établir une chaine sémantique simple entre eux, et pour d’autres nombreux cas en
ArC. Donc la méthodologie de xit hua est problématique et interfere dans 1’étude de 1’évolution des
items fonctionnels.

Pour I’évolution de hud,opapiemens Duan (1991) propose « f&. fif. #. 5i. R, AJE8L
SRZ 5o ». (Traduction : tdng, tang, dang, huo, tué, etc. sont des mots qui a I’origine désignent
probablement.). Cette assertion ne se conforme pas a I’explication de Shuo wén, et n’est pas attestée
par les usages dans les jia gui wén ni les nombreux emplois depuis 1’époque Zhou de I’Ouest. Dong
& Cai (1994) proposent le chemin de « si— probablement » avec I’exemple de fud fiit en MédC”.
Par ailleurs, Yao yao (2012) propose le parcours évolutif de « huOguelqu'un/quelque chose ™
S+hudguelqu’un/quelque chose ™~ NUOprobablement »*. (voir §1.0.1 Recherches antérieures pour plus de détails,
et pour la problématique pertinente concernant ces analyses contradictoires).

Cette section examinera avec I’approche du constructionalist e développement de
huopropabiemens €0 ArC en s’organisant ainsi : 1.3.1 reviendra sur le phénomene journalier du
synchronisme entre la pensée et 1’articulation, et celui de la pensée = a ’articulation. 1.3.2

D« B AR R HS R g S SR I » Zhongguo Yufa Lilun. W BIEEEFE 5.

* BRI, « iy VB R A R Y DL R AL A T, DI RS B E 5 . » Dans la préface de Zhanguo
ginhan jiandu xuci yanjiu BB 2 ¥ {5 & & 56 7T,

? Dong Zhi-qiao # &3 & Cai Jing-hao Z285 15, 1994, Zhonggu xuci yufa lishi Wi B 1R824 F%. Cité de la these de
Li Su-ying ZXZ % sous le directeur de Dong Zhi-giao.

CUkSE. ARG RRMTEN, SUERIERGTE AR, BUR R RN MR B A A
ARF A BN ERER, WMAGETIRE N e, BUCASE, & H DVENERREE NI KRS0, 8
RO BCsR T R ARG . STet s abe, #EaREE, (X RAAER) SO EREERE, BT
Ry FERDEI AR, FOR BRI, WM AR, RAWT . TR . IR TECR s, K
He[q) T R HEN E S BRI T 6. »
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examinera 1’usage d’huo,,;; esseulé dans le contexte conjecturel. 1.3.3 explorera I’autre type de
conjecture, i.e. la pseudo-incertitude en raison de I’euphémisme. Puis 1.3.4 expliquera la néoanalyse
du huo,i; esseulé au huop opaviement €t I’actualisation. Et 1.3.5 terminera cette section avec un bilan.

1.3.1 Le synchronisme entre la pensée et la langue et la pensée > I’articulation

Avant d’aborder le sujet de huo,ropapiement> 11 sera instructif de distinguer entre le locuteur/-
trice qui articule pour communiquer et / ‘usager langagier (language user), car la compréhension et
ses limites pour ’usager sont plus marquées que pour le locuteur :

qui articule pour communiquer = Locuteur/-trice (codeur/-se)

qui recoit les infos. du locuteur = Adresse (décodeur/-se)
L’usager langagier inclut celui { qui pense tout haut

qui pense dans sa langue

qui est muet(te) mais peut penser et écrire dans sa langue

La personne pense habituellement dans la langue qu’elle maitrise le mieux (sa langue
maternelle normalement) (mais elle peut penser dans une/des langue(s) étrangere(s) a mesure de sa
maitrise de cette/ces langue(s) étrangere(s).)

Normalement, ’articulation afin de communiquer peut étre complete. Mais 1’articulation qui
consiste a penser tout haut peut étre complete ou incomplete avec des bribes de phrases. Cette
distinction nous permet de mieux constater le synchronisme entre la pensée et la langue. Au cours
du phénomene linguistique dans notre vie quotidienne, nous n’articulons pas toujours toutes les
idées dans notre pensée, surtout lorsque nous pensons tout haut, en se parlant a soi-méme,
oralement. Dans 1’exemple suivant, des bribes de pensées sont articulées et d’autres bribes restent
inarticulées (endophasie) :

Niveau de pensée :  Personne ! Ai ![Je me trompe d’heure? Oh non [pas possible, je me la rappelle trés bien|. C'est bizarre !
NZ NZ
Niveau d’articulation : Personne ! Ai ! (Pause) Oh non. (Pause) C’est bizarre !

Par cet exemple, on voit que seules des bribes de la pensée sont articulées, et les pauses dans
notre articulation, en effet, refletent les moments ot nous sommes en train de penser. Ce type de
phénomene journalier montre, le sujet cliché et stéréotypé, que (i) le synchronisme entre la pensée
et ’articulation (G. Yule, inter alios) ; (ii) la pensée = I’articulation en quantité ainsi qu’en
temporel.

1.3.2 HuO,,;; esseulé dans le contexte conjecturel

Dans la construction disjonctive, qui peut s’employer dans les expressions telles
qu’énonciative', interrogative® ou conjecturale’, en chinois 1’usage redoublé (ou plus) de

1 . . o N s EOIEN

Ex. en francais : Je vais soit a Lyon, soit a Lille, soit 2 Nantes pour les vacances.
2 . N N N

Ex. en francgais : Vas tu a Lyon ou a Lille ou a Nantes pour les vacances ?
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huOsir... htosoir. .. €St 1’utilisation prototypique, par laquelle deux (ou plus) possibilités sont
introduites par huopj... ht0s0;. . .. Par exemple dans les énoncés conjecturels suivants :

(la)fe(EA ... 7). RAEFATT, RAEFLET, REFATT . 12(RA=soit)

_ gt
Non articulé, Articulé
reste a I'état de pensée

Le rapport logique en (1a) peut étre marqué comme : 1&(PyV), P; V P, V P3. (P=Proposition)

(Ib) fe(EA L. 7)), BAFATT, KA L LET . 1?7 (HH = soit)

Non articulé, Articulé
reste a I'état de pensée

Le rapport logique en (1b) peut &tre marqué comme : #(PyV), Py V Ps.

(lo) fe(&& +... T), KA FALTKT . /27 (3H = soit/ou)
Nonarticulé,  Articulé
reste a I'état de pensée

Le rapport logique en (1c) peut &tre marqué comme : #(PyV), Py.

En (1a) les trois emplois de « hud-zhéyj;... huo-zhéspi... huo-zhéy,;... » sont articulés en
introduisant trois probabilités que le locuteur pense plus probables, avec zéro/une/plus d’autre(s)
probabilité(s) non-articulé(s) ; En (1b) les emplois redoublés de « huopis... htOgpir... » sont articulés
en introduisant deux probabilités que le locuteur considere plus probables, avec zéro/une/plus
d’autre(s) probabilité(s) qui reste(nt) dans la pensée ; En (1¢) un seul emploi de huosiyoy... €5t
articulé en introduisant une seule probabilité que le locuteur estime/juge plus possible, avec
zéro/une/plus d’autre(s) probabilité(s) non-articulé(s). Un point différent entre ces trois énoncés,
c’est la quantité des bribes de la pensée articulés et la quantité de(s) autre(s) bribes non-articulé(s)
qui reste(nt) a I’état de pensée. Cette facon d’énumérer plusieurs probabilités pour un théme avec le
marqueur disjonctif est une maniere d’exprimer la catégorie conjecturelle. De méme pour le cas en
francais en (2), et celui en anglais en (3) :

(2a) Il estallé [soita...], soita Lyon, soit a Lille, soit a Nantes, je pense.
Ilestallé [oua...], (ou)aLyon, ou a Lille, ou a Nantes, je pense.
(2b) Il estallé [soita...], soita Lyon, soit a Lille, je pense.
Ilest allé [oua...], (ou)aLyon, ou a Lille, je pense.
(2¢) 1l est allé [soit/ou a.. .],é\Lyon, je pense.

Non articulé, Articulé
reste a I'état de pensée

Va-t-il & Lyon ou a Lille ou a Nantes pour les vacances ?
Est-t-il allé a Lyon ou a Lille ou a Nantes pour les vacances ?
" Ex. en francais : Il est allé soit & Lyon soit 2 Lille soit 2 Nantes pour les vacances, je pense.
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(3a) Ithink he has gone either to Lyon, or to Lille, or to Nantes. [or to...]
(3b) I think he has gone either to Lyon, or to Lille. [or to...]

(3¢) @nk he has gone (either) to Lyon. - [or to...
—
Articulé Non articulé,

reste a I'état de pensée

Donc les articulations en (1c¢), (2¢) et (3c) sont logiquement indifférenciés par rapport a
celles en (1a)(1b), (2a)(2b) et (3a)(3b), en d’autres termes, 1’organisation de toutes ces expressions
se fonde sur la méme logique disjonctive. Malgré cela, les (1c), (2¢) et (3c) ol une seule probabilité
articulée avec un seul/zéro marqueur porte formellement la dissemblance aux (1a)(1b), (2a)(2b) et
(32)(3b) qui s’expriment par la construction disjonctive prototypique avec deux/plusieurs marqueurs.
Autrement dit, I’articulation en (1c), (2¢) et (3¢) ne se situe formellement plus dans la construction
prototypique.

D’ailleurs, il faut noter qu’une des pratiques courantes en chinois est I’emploi facultatif de
I’item fonctionnel. Et dans le cas conjecturel, un seul disjonctif est utilisé en introduisant la derniere
possibilité. Donc par rapport a ceux en (1a) (1b) (1c¢) qui sont plus ou moins officiels/écrits ou pour
avoir le ton accentué, les expressions courantes en mandarin sont plutot ainsi :

(da) Hu(Z...7), FITT, XLEET, REFETT . /1?7 (R FH=s0it)
(4b) #(Z...T), ZATT, REXZLET . 1?7 (3FH =soit)
(do) Mo(FE...T), REFATT ., /1?7 (BFH=soit)’

Lii Shu-xiang et al. (1999:283) montrent que, pour connecter plusieurs items disjonctifs,
huo-zhé peut étre utilisé avant chaque item, ou utilisé seulement avant le dernier item.” Dans
certains dialectes, le marqueur disjonctif n’est pas absolument nécessaire.” L’organisation
syntaxique en (4a) (4b) (4c) peut remonter & ArC comme dans 1’exemple suivant :

GVEBMT 2 E BT, TIadb Z P fe, AT AT REEHT A F? (LT A4 44)
Bui zhi shén zhi sud zai, yd bi hi ? yui ci hii ? huo zh€ yudn rén ha ?
Pas savoir divinité PART. PART. situer, a la-bas PART. ? a ici PART. ? ou loin de gens PART. ?
‘On ne sait pas si la divinité est située la-bas (dans la shi %) ? ou ici (dans le tdng %) ? ou est loin des gens ?°

En (5), trois possibilités sont articulées, et parmi les deux premieres introduites par @,
seulement la 3° est énumérée avec huo-zhé,,;;. Ce genre de pratique peut étre schématisé ainsi :

;f‘#z);ﬁﬁ’ Qsoitj/:\'?ﬁi"%? Qsoitzyi\ﬂ:t"%? ,6}(‘;%‘ soitii%,/\"y‘?
« Topic/Sujet, @+Possibilité, @+Possibilité,, hud-zh&y,+Possibilité; »

! En mandarin, le marqueur yao-me est possible : foAt w7, £ L# T, BBELHTT?
P« B EEZIARSY, AR TER R, e W E R A% —TERT . » Xiandai Hanyu Babai Ci.
® Par exemple dans le dialecte Da téng, ’expression asyndétique est possible : #aAL T T, £ L& T, FH T T2
* Selon Wang Yin-zhi 512, « 8ii#, B . » Jing zhuan shi ci § 35 FE.
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Ce genre de pratique chinoise n’est pas acceptable en frangais ni en anglais ou toutes les
disjonctions doivent s’accompagner d’un disjonctif (soit/ou/ni, either/or)). Dans I’exemple suivant,
deux possibilités sont introduites en forme de « Topic/Sujet, @+Possibilité;, huo-
zhéi+Possibilité, » :

6) HT9: “RAMEZIZEW, BMEXTFERE, FHAM? RE L EGEEZR? - GET- 428 1)

Zhuang-7zi yu@ : ... Guo shu shi y&? Huo-zh€ rud Li-ju zhé ye ?
Zhuang-zi dire : ... vrai lequel juste/correct PART. ? Ou comme Lii-ju suffixe PART. ?
Zhuang-7i dit : ... Lequel est vrai/juste/correct ? Ou il prend position de Lu ju ?

On constate en comparant les exemples (5) et (6) que, sous la pratique chinoise, la
présentation du marqueur n’est pas obligatoire pour chaque possibilité, et la logique disjonctive peut
étre présenté en forme de « T/S (PyV), [@+P] V [@+P,] V [huo-zhé+P3] ». L’autre exemple
disjonctif dans le contexte conjecturel en ArC est ajouté en footnote." En un mot, le moyen pour
exprimer le rapport disjonctif dans I’expression conjecturelle ne se différencie pas de celui dans les
expressions énonciatives ou interrogatives en ArC.

Dans I’exemple suivant, la 2° possibilité est introduite par ’autre locuteur en dialogue :

(7) PRBEF 4B 1%, BEE. “HALEE THEF? "He “REEZEFTE.. (L% E 14)

Jin héu yu@ : Wei rén chii gi jiin, b yi shén hii? Dui yu&: huo-zhé€ qi jiin shi shen.

Jin duc dire : Wei peuple exiler leur duc, pas aussi excessif PART.? répondre : ou leur duc est excessif ?

Le duc de Jin dit : le Weéi peuple a exilé leur duc, ce n’est pas excessif 7/! (Le maitre de musique Kuang)
répond : ou c’est leur duc qui était excessif /.

En (7), bien que la 2™ possibilité soit articulée par I’autre locuteur, les deux concernent en
effet le méme theme, et le marqueur huo-zhé fonctionne en indiquant le rapport disjonctif entre les
deux possibilités. Et en (7) la relation logique et I’organisation syntaxique ne se différencient pas
des exemples (5) et (6) plus haut ou les possibilités sont articulées par un méme locuteur. Mais
formellement cela peut é&tre marqué comme « (Topic/Sujet,) huo-zh&q+Possibilité; ». Ce genre

d’expressions sont courantes dans la vie quotidienne, par exemple en francais :

Chef : Les révolutionnaires guillotinent leur roi et reine, ce n’est pas excessif ? (=c’est excessif !/.)
Employé : Ou c’est leur roi et reine qui sont excessifs ?

On voit qu’en (5), (6) et (7) dans ce genre d’expression conjecturelle sur la fagon
d’énumérer plusieurs possibilités concernant le méme theme, huo-zhé se charge simplement de la
fonction disjonctive. L hyper-interprétation de ce type de huo-zheé comme le marqueur conjecturel
ne confirme pas le fait linguistique de cette époque-1a.” Il serait révélateur de comparer les emplois

"B KA R s A E 2 AR Xk KT RAH LB R LT, MABREL? (i
BT - KAl
o SR AR, BRERIAAL? RFHEF? T AREREA, MEARZLHE, ERFEEmTEZL
XA, K, (F2F - &RT)
* Selon Gu feng (2016), des items indiquant le ton conjecturel en ArC sont : shii i, shii-ji [ 3%, gai 25, huo 5%, huo-zhé
50, dai b6, qi 3, qi-zhin Feid, wii-nai 18 J5/95 ), dé-wi 15 /15 YF/A3 5. Sa liste inclue aussi huo et huo-zhé. Mais
ce jugement ne serait pas adopté ici. Car il n’y a pas de preuve qui témoigne de cette interprétation. La méthode
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semblables suivants dans lesquels le marqueur disjonctif est obligatoire pour introduire chaque item
disjonctif (i.e. les possibilités dans ces cas-1a) :

Si le locuteur désire faire ressortir le ton conjecturel, 1’item tel que probablement/peut-
étre/sans doute en frangais peut étre ajouté dans les exemples (2) plus haut ainsi :

(8a) Il est allé (probablement) a Lyon, ou a Lille, ou a Nantes, je pense.
(8b) Il est allé (probablement) a Lyon, ou a Lille, je pense.
(8c) Il est allé (probablement) a Lyon, je pense.

L’ajout de I’item probablement/peut-étre/sans doute permet de faire ressortir le ton
conjecturel du locuteur, mais sans que cet ajout n’entrave I’expression conjecturelle qui a déja pris
forme par la fagon d’énumérer plusieurs items disjonctifs (i.e. Lyon/Lille/Nantes) pour le méme
theme (i.e. Il est allé a). Autrement dit la présentation de ces éléments probablement/peut-étre/sans
doute dans (8a)(8b)(8c) n’alteére pas le rapport logique conjecturel comme dans (2a)(2b)(2c) sans
ces éléments. De méme pour les cas anglais. Donc dans ces langues ou les marqueurs grammaticaux
sont normalement obligatoires, chacun item s’occupe de remplir sa fonction, et il y a moins
d’occasion de se confondre. Mais dans la langue chinoise avec la pratique de I’emploi facultatif
d’item fonctionnel, le sens du contexte tend a étre imposé sur tel item fonctionnel dans ce contexte
celui-1a (cet item) se charge a 1’origine en effet autrement. (C’est une raison pour laquelle il existe
une quantité trop importante pour une catégorie grammaticale en chinois.)

L’autre point différent est qu’en frangais pour les (2¢), (8c) avec une possibilité, sur le
niveau de I’articulation, seulement la forme surface de « Topic/Sujet, @+Possibilité; » est
acceptable, de méme pour 1’anglais tel que « He has gone to Lyon, I think. » Tandis qu’en chinois,
la méme pensée peut étre en forme courante de « Topic/Sujet, huo-zhé&;+Possibilité; » tel que en
(lo) t(RF+...7), RH LT T . dans lequel huo-zhé,,; se charge toujours d’introduire la

possibilité que le locuteur estime/juge la plus probable.

Mais formellement ce genre d’emploi esseulé du marqueur disjonctif dans le contexte
conjecturel affaiblit sa transparence, par rapport a I’usage redoublé (ou plus) archétypique. Et dans
ce cas-la il tend a étre susceptible d’influer par le contexte ou il se trouve. Et la forme « T/S, huo-
zh&,uii+Possibilité; » dans I’expression conjecturelle sert le contexte critique pour une néoanalyse
prochaine qui sera examinée dans la §1.3.4. Le cas en question en chinois peut se schématiser ainsi :

« T/S, @+Possibilité;, @+Possibilité,, huo-zhé,.;+Possibilités »
«T/S, [@+P] V [@+P;] V [marqueutaisjoncirt+P3] »

L’emploi prototypique
« T/S, @+Possibilité;, hud-zhé,;+Possibilité, »
«T/S, [@+P] V [marqueurgisjoncir+P2] »
« T/S, huo-zhé,,;+Possibilité; » — —L’emploi non-prototypique

«T/S, [marqueutgisjoncirtP1] »

traditionnelle subjective ou une sensation subjective (deux termes psychologiques traduits du chinois comme « H %4
7% » et « EBUEE ») tend 2 étre trompeur. Gu feng 7706, 2016, - V8 55 AN e 5 S0 E 57 1[5 47, Dans
Zhongguo yuwen. Vol. 5
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Par ailleurs, il serait instructif d’introduire succinctement le suffixe zhé # en ArC. 1l était
tellement actif qu’il se généralisait au point de devenir superflu dans les structures telles que
« numéral+nom+zhé » (Bx. A AR FHENAAN, FEMEMEH, FBAAZE: .. FEAA

# WA ERZ, (£1% £ 22));Oudans la « nom+zhé » (Ex. réntzhd A\ ¥, mint+zhé [#) ;
Ou dans la « huo+zhé » (Ex. £ T HH H: “ATFT oL, "EFBH: “A%, "RAEH: “RT 5
£, "EBE: kG, ” (FHE-EE)). Les autres exemples sont ajoutés en footnote.' Dans ces

exemples la valeur de I’emploi avec zAé ne se différencie pas de celle sans le suffixe zAé, i.e.
sémantiquement NAF=AKN, AF=A, RA=R, XA quelquun=3X quelquun> €tc. Toutefois, I'usage
huo-zhé gueiqu un/quelques-uns S€ TENCONLTE beaucoup moins fréquemment que celui archétypique de

O quelqu un/quelques-uns- D€ plus, puisque huo, a cette époque-la avait déja cumulé plusieurs ‘postes’ ou
emplois courants, il est préférable de distinguer le nouveau sens développé des valeurs anciennes
par une certaine forme distinctive. C’est pour celle raison sans doute que la forme

« huOguelqu un/quelques-uns TZh&urixe », qui était peu développée et portait une valeur identique a
huOquelqu’un/quelques-uns, @ €t€ ré-recrutée pour présenter la disjonction dans 1’expression conjecturelle.

1.3.3 L’autre type de conjecture : la pseudo-incertitude en raison de
I'euphémisme

Dans la vie quotidienne, dans le cas ou il est nécessaire d’exprimer la critique/la
dissuasion/I’avertissement/la contradiction, au lieu de choisir le discours négatif ou tranchant (Ex.
Ce n’est pas bon de faire ¢a. Ce n’est pas correct.), sous le principe de politesse, le locuteur peut
adopter intentionnellement des tournures édulcorées indiquant I’incertitude ou le doute qui ont pour
effet de réduire 1’offense ou la critique directe et accroitre I’euphémisme. Par exemple par I’ajout
des items tels que peut-étre, éventuellement, probablement, sans doute, etc. Ce genre de stratégie,
1.e. I’expression d’incertitude qui se substitue au discours négatif, se rencontre souvent dans le
discours critique ou dissuasif a I’encontre du rang supérieur dans lequel appartient le roi, le duc, le
maitre, les ainés, le sénateur, etc. Et ce genre de stratégie communicative apparait notamment dans
la société chinoise avec les degrés hiérarchiques qui la composent. Donc par rapport au cas de vrai-
incertitude dans la section précédente, ce type d’incertitude concerne la pseudo-incertitude.

En effet, I’exemple (7) plus haut peut donner une indication pour cela. Afin d’éviter de nier
sans détour 1’opinion de son duc, au lieu de dire « Non, en effet c’est leur duc qui était excessif ! »,
le maitre de musique exprime son opinion contraire de facon a introduire une autre possibilité « Ou
bien, est-ce leur duc qui était excessif ? » Ainsi, se forme une conjecture de « A ou B ? » avec
I’effet d’incertitude. Bien sir, une 2°™ (ou plus) possibilité additionnelle peut étre ajoutée telle que
« Ou quelqu’un intrigue le peuple de Wei ? » en formant une conjecture de « A ou B ou C ? ». Mais
c’est rare, car le locuteur veut proposer 1’opinion qu’il pense la plus probable sur le theme en
question, sans 1’intention d’explorer toutes les possibilités objectives pour ce theme. En un mot,
dans la pseudo-incertitude, il y a normalement une possibilité articulée introduite par un marqueur

YR, AL, RESHFTFEHE. (HTFiEF - B9) ’ Confucius est un sage. Mais quelqu’un/quelques-uns le
considere inférieur a Zi gong (un disciple de Confucius).’
BRBFEE: “FLEMLATFIE, RFUFBTFZIH. 7 (LETF 2FK)
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disjonctif huo-zhe. Autrement dit, dans ce genre de pseudo-incertitude, se rencontre aussi huo-zhée
esseulé.

Donc ici I’'usage de « Ou » introduisant 1’autre item disjonctif peut former une conjecture
qui parvient au ton incertain qui augmente 1’euphémisme pour la communication. Cette stratégie
pragmatique est utilisée souvent dans la vie journaliere et se rencontre souvent en ArC dans les
occasions de suggestion/dissuasion au monarque/roi/duc/maitre/les ainés, etc. Cette sorte d’usage
peut étre schématisé en formule comme :

« Locuteur, : Une opinion »
« Locuteurg : Huo-zhéy,+Opinion différente/Suggestion »

Puisque cette stratégie pragmatique avec 1’effet d’euphémisme, accompagne la fréquence,
cette formule tend a se généraliser de plus en plus fréquemment. Dans certain cas sans une opinion
manifeste dans ’articulation du locuteur,, cette forme peut toujours étre adoptée par le locuteurg.
Dans I’exemple suivant, le locuteurg (un ministre du petit pays) présente euphémiquement avec
cette forme une suggestion au locuteur, (un ministre du grand pays puissant) :

Q) ZRER, HE: “BEEZHERAE, ETARETBR, wmEK, 0 FEH: <. 5
AEY R, BREZ, LSHARTAR? 7 (HE-FEN)

Dui yué : gua jun zhi ji jit yi, shang xia shén qi wid bu bian yu, ér wu cht. ... Zichan yué : ...Qf

e oo

Répondre dire : notre duc PART. maladie longtemps PART. toutes divinités sans exception sacrifier,
mais pas éliminer (maladie). Zi chan dire : ...peut-étre ou pas encore sacrifier le divinité Guin ?

(Le ministre du pays de Jin) répond : Notre duc est tombé malade il y a longtemps. Nous avons
sacrifié toutes les divinités, mais cela ne fonctionne nullement car cela ne guérit pas notre duc. Zi-chan (le
ministre du petit pays) dit : ...Peut-&tre n’avez-vous pas encore sacrifié la divinité Giin ?

En (9) dans le discours du locuteur,, I’explication (nous avons sacrifié toutes les divinités)
ne concerne plus une opinion typique. Et le locuteurg introduit une suggestion comme « ou n’avez-
vous pas encore sacrifié la divinité Giin 7 », qui est plus modérée que « vous avez oublié de

sacrifier la divinité Giin. » De plus, le locuteurg ajoute un élément g7 - dont une des ses fonctions

indique le ton incertain et conjectural en ArC. Ainsi, un double procédé de politesse/courtoisie est
employé par le locuteurs : la formule de « huo-zhé&,,+Opinion différent/Suggestion », plus I’ajout
de I’¢lément désignant incertain et conjectural. Ce genre de formule « (Qfprobablementt) [huo-
zhé,,+Opinion/Suggestion] » se rencontre souvent aussi en ArC.

Cette formule connaissait d’autant d’extension dans la possibilité de proposer la suggestion.
Dans certain cas, le discours du locuteura peut €tre absent, il suffit de son attitude ou comportement

! Citation compléte est : 3 ANEATRR T RIS, FAHE, #5 FTHBREE, EHMER, #H9: “BEEIHARE,
LT AR R, mER, AT RRANTEF, ToART, WERM 7 FAY: “UEZH, FEKK,
HATEZA? BHZ, $E58BEFa, mZTHL, AL, ANTHM, THELS, ZKBRZ., X2
Z PR, dERA&%E, BBER{E, RERFLELFT, NMELGHE, AMATIRBLR, SRR B4
Z, EBREFEARRIM? 7 T FRE, AR, EMHAEF, 28, ~ALTE, BZEH, (HFEFEN)
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irrationnel selon le critére de cette époque-la, le locuteurg peut adopter cette formule pour une
suggestion. Dans I’exemple (10), les ministres sont mécontents du comportement de leur duc et
proposent une suggestion avec cette formule : (Les autres exemples sont donnés en footnote. ")

(10) A&3RE: “miEZ ), ez Hte, BALTHEALY, IFLTF? (8- F4%)
Zuo you jian yue : Chéng-Pii zhi gong, Jiu-fan zhi méu y¢. jiin yong qi yan ér shang hou qf shén,
huo-zhé bu ké hii ?
Les ministres avertir dire : Cheng-Pu PART. exploits militaires, Jiu-fan PART. stratagéme/tactique.
Votre majesté adopter son stratagéme/sa tactique mais récompense derriere lui. Ou pas bon PART. ?

Les ministres avertirent leur duc : la bataille victorieuse de Chéng-P1i est due au stratageme de Jiii-
fan. Votre majesté a adopté sa tactique mais le récompense en deuxieme place. Ou/peut-Etre ce n’est pas
rationnel ?

En (10), il n’y a pas de discours du locuteur, présenté, mais seulement sa conduite
enregistrée dans le texte approprié (voir la citation compléte en footnote pour cela®). Le locuteurs
(ses ministres dans ce cas-la) adopte toujours cette formule pour proposer leur opinion.

Donc par les exemples du (7) au (9) puis au (10), pas a pas, on voit le développement de
cette forme euphémique qui a comme statut d’étre une formule de politesse ; et pendant ce parcours
du développement, I’opinion du locuteur, devient de moins en moins typique, jusqu’au point d’étre
rendu inutile. Cette formule de politesse est utilisée afin d’avoir un effet d’euphémisme accru en
proposant différentes opinions/suggestions a 1’encontre de la classe supérieure.

En ce moment pour la propriété de huo-zhé dans cette formule, bien qu’il introduit toujours
une opinion/suggestion, il s’¢loigne de I’usage prototypique, surtout dans (9) et (10). Il semble que
dans ce genre de contexte conjecturel, plus la coexistence avec gy opapiemenss Une néoanalyse a lieu,
comme marqué dans des dictionnaires. Mais il n y a pas encore de preuve convaincante pour cela,
car ce genre d’usage, essentiellement, ne se différencie pas de ceux en (7) plus haut, bien que en (9)
et (10) ’opinion du locuteur, ne soit plus typique. En un mot, huo-zhé dans cette formule de
politesse appartient toujours a la stratégie pragmatique.

Cet écart formel entre la présentation des marqueurs disjonctifs redoublés (ou plus)
(httOspis-.. htOpis... (htogp...)) dans la construction prototypique et celui dans I'usage non-
archétypique (huos,;... esseulé) suscite inévitablement une divergence cognitive. Brinton &
Traugott (2005:150) montrent que « One structural diagnostic of early grammaticalisation is the
development of non-prototypical uses of a relatively prototypical item or construction. » Des
preuves entre la fin de Han de [’Est et I’époque Wei £ révelent une néoanalyse qui a lieu, ce qui
sera examiné par la suite.

"Ex. ATRAE: “HEEAE, A0, RELTF? ” (EF-AFFAT) Gong-siin chdu dit (2 son maitre
Mencius) : hier vous refusiez I’invitation du duc sous prétexte de la maladie, mais aujourd’hui vous allez présenter les
condoléances chez quelqu’un. Ou/peut-&tre ce n’est pas bon ?

Ex. FEEH: “KRV.ET, EXMAL, AR TAHK wibhz, REAHETF? 7 (ILFEE - 45%)
THB XA EBABARE, BAeAEE., BRAFE, BTAT., A8, EMEREZEREAL, ¥
WL BETRRGHFHE, BRFLIME, AR TEES. FFa. BFmE, ET0F, mAFRe, ]
mE, LRGSR, mIAEESE, b, BAMT. AAFEE, FRFE, INALEZ T, MR AL
Wi, RmbaE. BEA L, Ao5%e, X8Rz Fe, EREST, mEALY., RELT T2
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1.3.4 La néoanalyse de hud,opabiement €t I’actualisation et la persistance

Donc dans cette formule de politesse qui forme une incertitude ou conjecture, le huo-zhé
esseulé est susceptible d’étre sous I’influence du contexte. Cela dura jusqu’a 1’époque Wei (sans
doute plus t6t 2 la fin de Han de [’Est),' qui fit apparaitre un nouveau usage qui ne se limite plus 2
cette formule. Maintenant il pouvait (i) se combiner avec les autres synonymes tels que fang,
réng’etc. en formes de tang-huo &AL, huo-tang B>, rong-huo 258X, huo-réng %5, huo-kong
B shi-huo BEEY sans le suffixe zAé, sous la pratique chinoise de « un synonyme
monosyllabique + un synonyme monosyllabique = une forme bisyllabique avec le méme sens » ; (ii)
Ou en forme de huo-fu 85, huo-dang BUE , huo-neng BLRE, huo-zhé B4 avec le suffixe
fu/dang/neng/zhé ;> (iii) Ou 'emploi d’huo par soi-méme indiquant la conjecture. (iv) Ou incertain
entre le type (ii) ou la locution : huo-shi B{/& (voir Zhao (2013) pour I’explication).

Dans I’exemple suivant qui date sans doute de 1’époque de Wei (apres J.C. 220-265), la
forme bisyllabique « tang+huo » est présentée pour exprimer le ton douteux et conjecturel de la
locutrice : (Un exemple avec f#5§ est ajouté en footnote, cité de Le grand dictionnaire des mots
chinois (1986) Vol.1 p1742.° I’autre avec 25 5Y, est donné en bas, cité de Le grand dictionnaire des
mots chinois (1986) Vol.3 p14917)

(1) G EES, 2AAFAE, BHE, £8: “RIUMR, BATK ~ (ZES %
. ESaME, 23] (heg)) S

Q1 yugé : shi cong wai 14i, tdng huo you gu !

Femme dire: repas par dehors venir, peut-Etre avoir suspect !
Sa femme dit : le repas vient de dehors qui est peut-étre suspect !

Dans les littératures avec le style oral, se rencontre I’emploi d’huo qui se charge par lui-
méme de présenter la conjecture du locuteur, par exemple : (I’autre exemple dans les littératures

' Selon Giihanyii jigoshou tivao (B FEHAZIRED), « “B” EEIF “siE” FKHETEMELIE. », cité de Jiao Chang
ling (2003). En raison de indisponibilité d’un copie de cet ouvrage original 4 présent, je ne suis pas sir ici « ¥ LL1& »
indiquant « dés [’époque d’Han » ou « apres I’époque d’Han » ?

% Selon Le grand dictionnaire des caractéres chinois, réng 2% en MédC peut indiquer probablement, Ex. % £ F % A %
BF, RAAEH, B &EAE, (KEE - 4/51%) Et Fang Yi-xin montre la forme « réng+néng » (un
synonyme monosyllabique+un synonyme monosyllabique) désignant aussi le conjecture. Son exemple est : 3 7 &t
AR, BIFEFR, BitshE. (RE - X=F4% - ZE X E KR Dans Fang Yi-xin 77 —#7, KIEEL
2 g AL RH 5 FH 5 FE 2R, Cité de Fan Chong-feng (2004), le mémoire de I’université normale de Nanjing, p62

? Selon Li Xiang-mei, mémoire de I’université de Nanjing, p25

* Exemple cité de Li Su-ying ZE& % (2010:95) : % & S &4, BHE: “FmMNETEH, RBHERRE. 5825

(Fa) , 2XEXHZ, BRI AmEK., 7 (KREZ - Z81%) The Study of Chinese expression adverbes in
the Middle Ancient Times, Thése de ’Université de Shandong

> Les suffixes fi/dang/néng sont selon Zhao Chang-cai 2013, le suffixe zAé est selon Li Su-ying (2010).

BB BE, FrkAME, BREIRAKAMERERET. BTAARES, BHERL, (KEE - FEML)

TERBAAE, WHMR, K2Fl, BERAE mwFZE, GHL, (KLET - REE)

¥ Voici la citation complete : 08 5 [F|EEEF[I]E, RGELE, BB EnfEo s, THU
BEM X, @M, ZAUASAE, BMHE, 9 RRMR, MARAKR! CRBETZ, 8 —HTE,
AEBHAEZ L TN, 7
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bouddhistes de I’époque de Jin de I’Est" et dans le guide pratique” sont donnés en footnote)

(12) %% 8: “FlP&, fMH—%k? FmFs, BRIAE.” (HRHE - B4E)

Lud xil yue : ...Ru0 lidn yin gui zd, jiang 14i huo da yi.

Luo xiu dire : ...Si se marier noble, futur probablement grand bénéficier.
Luo xiu dit : ...Si je me marie a une famille noble, (notre famille) probablement va en bénéficier
dans le futur.

Ces nouveaux emplois d’huo en formes de (i) a (iv) plus haut dans I’étape de 1’actualisation
démontrent une néoanalyse qui a eu déja lieu dans le contexte critique, i.e. huo-zhé esseulé dans le
contexte conjecturel. Et ce processus évolutif via les mécanismes de la coercition constructionnelle
et I’inférence pragmatique traverse une période de I’époque de Qin et Han (de [’Ouest et [’Est).

Par ailleurs, sur le principe de la persistance (Hopper 1991), huo-zhéy,opapiemen: €5t toujours
conservé en ManC. Selon Zhou You-bin (2004), au début du chinois contemporain, il y a une
division manifeste entre celle-ci et huo,,. Mais apres, une ‘rectification de frontiére’ ou une
modification des limites entre les deux qui se sont produites désormais, cette division s’est
estompée. A savoir huo-zhép opapiemens montre une tendance de dépérissement, et graduellement la
forme huo-zhe s’identifie a huo,,, i.e. huo-zhe=huo=ou. Ce dépérissement a lieu en raison de la
concurrence de Iutilisation d’un nouveau synonyme huo-xii qui a pris son essor récemment.’

Toutefois, il existe toujours des nuances saisissables entre huo-zhép opapiemen: €t huto-
Xtiprobavlemen: €1 ManC en raison de I’opération de persistance. On peut s’en rendre compte en
comparant les deux énoncés suivants :

=(lc) 1'{’3(\55‘@7"5—2\—... JT ). %L%—i—:lt?%?j J?

Non articulé, Articulé
W FRALT T /2 1l est allé (soit a ...), soit & Pékin./ ?

= Il est allé peut-étre a Pékin./?
R RFFILT T /2 =1l est allé peut-étre a Pékin./?

Pour la valeur en (1c), la coexistence de huo-zhé et yé-xti,ropapiement .55 dans le méme
énoncé en ManC est révélateur :

VERERAER A CRWTIRRNAR, LYRF. RRERIAFEREMNR, XA, E15%, SIRE. 7
( AEHIEKIET k8% (BTMAE - £9) ) Exemple cité de Zhao Chang-cai (2013).

RB L, BEAEEREL, LARL, (FFREWN - £F) Exemple cité de Yin Lan-lan (2007), Mémoire de
I’Université de Shandong, p47 (Note : Mais dans cet exemple huo porte toujours deux interprétations.)

? Ses explications sont citées ici : FHIIACIE B £ B FoR“BVF. BV 2 S, Ms@H R REs,
Ly CEUET GBI EA CH R R R, AT (BRIERET) Mod St <BREE IR IL I 7 Ik, 2
RO WP S “BEEIE (Y HRaE I 29 Ik, HHR 16 FlR R B e —A)iE RN I
“E. CEORE, IXPNMERERRE A BUAHRIE A, Bl E R B, MY X, “BRIERE . (Ses exemples
omis). A, “BUE X FIDIRE LRSS, X2l T4 T [ 18 U <8V i R B AT I ki, #3RATA
ARG, CBEFEERRE SR (BB IR I TR, R R EIR B2 o (Ses exemples
omis). FATE R (4R 2000 4£5 5 W LKA R (—AURR) 1T 60 /12 Z3FEMBHT T WP ST, W
KIL=A, (Ses exemples omis). A ZAE b P 2 I <B0 5 <sl LI T R —A)ugH, R« Wir
Z X IPH . (Ses exemples omis). Zhou You-bin &5 %k, 2004. Bl Bl <l [ 22 52.
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(13) B AL F 5 B Wi AS 3 B ar?

Huo-zhé& yé-x1 ti€-nid zi-can-xing-hui bu gan shang qian?

(14) B 5 AP 4B T g o) 49 5] F 2

Huo-zhé yé-xu kan-hu-fu men zuo guan le hong-nidng de gou-yin shi-ye ?
(Ces deux exemples cités de Zhang Jin-tao (2008) qui viennent de corpus du chinois contemporain)

Ce genre d’usage de la coexistence illustre des possibilités : (i) bien que huo-zhe a
développé le sens conjecturel, cet emploi demeure sous-développé ou pas assez développé, du fait
que la forme huo-zhe occupe depuis longtemps le rdle consistant a charger principalement la valeur
disjonctive, et de plus, le role de la concurrence qui vient des nombreux marqueurs conjecturaux
(tel que le groupe X-x11) dans I’historie chinois. Et ces deux facteurs rendent huo-zhé, opapiement SOUS-
développé. Cela peut se constater dans les exemples de MédC plus haut ol se rencontre moins de
type-fréquence (Bybee:2003) de huo-zhe ou huo seul pour présenter la conjecture, par rapport a
celui des formes « un synonyme+un synonyme » avec 1’effet renforcé, i.e. « X+huod »/« huo+X »
pour la méme fonction. Dans ce cas-1a, pour exprimer un ton conjecturel bien manifeste, le locuteur
en (13) (14) sous la pratique de « un synonyme-+un synonyme » emploie « huo-zhé (sous-développé)
+ yé-xtu (développé) » afin de parvenir a I’effet bien renforcé.

(i1) huo-zhe en (13) (14) ne se différencie pas de celui en (1c), dans lequel seulement la
probabilité envisagée par le locuteur est articulée, avec zéro/une/plus d’autre(s) probabilité(s) non-
articulé(s). Mais le ton conjecturel en (1c) est présenté par le contexte ; tandis que la conjecture en
(13) (14) est exprimée par le marqueur yé-xtiy opabiemens- Dans ce cas-la huo-zhe ne se charge que de
la disjonction.

De plus, le principe de Persistance se concrétise aussi sur 1’aspect d’ordre : *4t 2= & AL T
77 éz&% E# T2 (Lit.: 1l est allé soit a Pékin soit a Shanghai.) (Mais cet ordre est acceptable
en frangais.) En ManC seule cette séquence-ci est possible : s £AL® T ? RAF L L& T ?
(Lit. : II soit est allé a Pékin soit est allé a Shanghai.)

1.3.5 Bilan

Cette section a examiné la production d’huo conjecturel en chinois. Sous la pratique
chinoise d’emploi non-obligatoire du marqueur, dans le contexte conjecturel d’énumérer plusieurs
des possibilités pour le méme theme, un seul disjonctif huo-zhé,; est présenté (normalement en
introduisant la derniere possibilité) comme :

«TIS, @+Possibilité;, @+Possibilité,, hudsy/hud-zhéy,+Possibilité; »
«TIS, [@+P] V [@+P,] V [marqueurgisjoncir+P3] »
L’emploi prototypique
«TIS, @+Possibilité;, hud/hud-zh&.+Possibilité, »
«T/S, [@+P;] V [marqueurgisjoncirt+P2] »
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« T/S, huOg,;/huo-zhé,.;+Possibilité; » — —L’emploi non-prototypique
«T/S, [marqueutgisjoncit+P1] »

Par rapport aux usages archétypiques avec plusieurs possibilités articulées, I’emploi d’huo-
zhé,,;; esseulé non-prototypique est susceptible d’étre influencé par le contexte ou il se trouve.

De plus, I’'usage d’huo-zhé,,;; esseulé se rencontre souvent dans 1’autre type du contexte
conjecturel, i.e. la pseudo-incertitude pour étre euphémique :

« Locuteur, : Une opinion »
« Locuteurg : HuO,,/Huo-zhé, +Opinion différente/Suggestion »

Et la généralisation de cette construction par elle-méme, pour laquelle le segment
« Locuteura : Une opinion » n’était plus absolument nécessaire, laisse le segment suivant présenté
tout seul comme :

« Locuteurg : HuOo,/Huo-zhé, +Opinion différente/Suggestion »

Cela rend huos,i/huo-zhé,,; esseulé d’autant plus qu’il s’¢loigne de son emploi prototypique.
Donc dans ce contexte conjecturel, huo-zhe est le seul élément qui ne se charge pas de valeur
concrete, et une néoanalyse est inévitable. Pendant les époques de Qin et Han (de [’Ouest et [’Est)
(221av. JC =220 apr. JC), cette néoanalyse parvenait a maturité via les mécanismes de la coercition
et I’inférence pragmatique. Des nouveaux usages dans les littératures de 1’époque de Wei (220-265
apr. JC) démontrent cette néoanalyse qui a eu lieu comme :

« HuOou/Huo-zh&propablement+Opinion différente/Suggestion »
(avec des variantes telles que tang-huo, huo-tang, rong-huo, huo-rong, huo-kong, shu-huo, huo-fu,

huo-dang, huo-néng, huo-shi, etc.)

Et cette construction demeure toujours en ManC. Et les effets de Persistance tels que les
valeurs nuancées avec les autres synonymes, et I’ordre restreint témoignent également du lien
diachronique de cette néoanalyse avec sa source historique.
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1.4 Le développement du huo signifiant parfois et occasionnellement

1.4.1 Le développement du huo signifiant parfois

Concernant le développement de I’emploi de /uo,qis en ArC, deux sources et deux
parcours en paralleles sont observables :

Le parcours 1 :

Comme mentionné dans § 1.0, en ArC huogueiqu un/guelques-uns cONNAissait 1’extension
métaphorique ainsi : « La personne > L’animal > L’objet > L’endroit > Le temporel (parfois) ». Par
rapport aux emplois a gauche sur cette échelle, le huopq,is reste le moins développé. Et il se
combine souvent avec le synonyme shi Kj sous la pratique chinoise « un synonyme monosyllabique
+un synonyme monosyllabique =une forme bisyllabique de méme sens ». Auparavant, a la période
de Shi jing, shi pouvait déja présenter la valeur parfois, (Ex. 2= t& #& &, BFIRX . GF K78 %

%)) Cette combinaison de deux synonymes permet deux ordres possibles a la méme époque : huo-

shi ou shi-huo. Le premier comme en exemple (1), et le dernier en (2) : (L’autre exemple est ajouté
en footnotel)

(1) ZARGLER, ERETRE, E4oBR, ERFLRRLAE, (LT RIEFE)

Shang huo shi bu guan.
Empereur parfois Nég. porter son chapeau.
‘L’empereur ne porte pas parfois son chapeau.’

() A%, EHFRFIMEZ T, (FHE - H)
Ling shi zh€, xidng zh€& shi huo dé ci ér I¢ zh ér.
Faire ambassadeur, capitulards de temps en temps avoir ¢a et se plaire ¢ca PART.

‘Votre Majesté pouvez offrir cela aux ambassadeurs et aux capitulards (de notre adversaire
Xiong nii) de temps en temps, et faire en sorte que cela leur plaisent.’

(Noter: selon le contexte, ici shi-huo se comprend mieux par de temps en temps en francais.)

Comme Feng Jun-long (2015) le montre, [’usage de huo-shi se répand a 1’époque de Han de
[’Est. Outre les formes de huo-shi ou shi-huo, se rencontre synchroniquement suo par soi-méme
indique parfois come dans I’exemple suivant :

Q) REAH .. REBIBHE, TARAE, RThAERH, RESBLHE. (X
EACL P AT D)

P

Mais partout contracter amitié feudataire, pas penser maison comme maison. Parfois pas pour gens
soigner maladie, malade assez hair le PART.

Mais il va dans d’autres pays et se lie d’amitié partout avec les feudataires, et ne pense pas a sa
maison/son pays natal. Parfois il ne soigne pas les malades, (donc) des malades le haissent.

"ExEUAMNEH S RABSMEY, FAFERR, BNMTHR, REHG, AdaRITE, RTHK. T
HER HEARERT, AFREE, Tk, (XL BEFR)
95



Donc ce parcours appartient au changement constructionnel (constructional change,
Traugott & Trousdale, 2013), qui n’échappe pas aux développements attestés cross-linguistiques
proposés par Heine et al. (1991).

Le parcours 2 :

En méme temps, en parallele, basé sur I’emploi de huospir... hitOgy;... redoublé, s’est
développé I'usage de huopaois... huOparfois. .. A I’époque de Han de [’Ouest, dans la construction
« T/S, hudgit+V action/mouvement 1, NUOsoit+V action/mouvement2 »» pUisque 1’action/mouvement agit
simultanément en duo-dimensions spatio-temporelles, comme Bybee & Dahl (1989), Bybee et al.
(1994:291) le montrent « An expression that means that an agent is located spatially in an activity
also implies in every instance that that agent is temporally located in that activity. », dans ce genre
de contexte, huOyojs... hiOyoj... peut se réaliser comme I’ interprétation de huoparfois.. hOparois.... Par
exemple :

(o) b BB R AT, RAM. (LT ABAATIE)

(Bidn-que) wéi y1 huo zai Qf, huo zai Zhao.

(Bian-que) exercer la médecine soit en Qf, soit en Zhao.
‘(Bidn-que) exercer la médecine soit en pays de Qf, soit en pays de Zhao.’

Ce type de construction peut &tre schématisé ainsi :

Agent +Vaction/m0uvement + [hua)soit + endrOitl]a [huasoit + endroitz]

NG NG
Se transforme en|
N2 N2

Agent +Vaction/m0uvement + [hua)parfois+ endrOitl], [huoparfois+ endrOitZ]

Donc (4a) peut se réaliser comme (4b) avec I’interprétation temporelle comme « (Bian-que)
exercer la médecine parfois en pays de Qi, parfois en pays de Zhao. »

Ce lien entre soit...soit... et parfois...parfois ... demeure toujours en ManC en tant que cela
concerne des verbes d’actions ou de mouvements du méme agent. Les expressions suivantes en (5a)
et (5b) sont interchangeables, bien que ne soient pas absolument identique sémantiquement :

(5a) B AR RH ENE, HFWEE. Le weekend, je vais soit au parc, soit au musée.
(5b) AR KA BFF B, A B, Le weekend, je vais parfois au parc, parfois au musée.

Tatsuo Ota (1957:381-2) montre que la tournure de you-shi... you-shi... (HRf... A Rf...) en
chinois peut présenter le rapport disjonctif, mais avec 1’effet faible.' Cette observation illustre le
lien diachronique entre celle-ci et huo-shi... huo-shi... (BXRE.. . BR;...) et huo... huo... (BX...BL...),
et la relation compliquée entre huo et you en ArC en raison de phonétique proche. (voir § 1.0.3)

" Tatsuo Ota KHIJR K. 1957, « G, A, EFRET B0 ERKRT , Bl B EEELSIK—
fi. W: ANSETF, ASSE, (T 70) » PBIEEE L0V, Traduit par Jiang Shao-yu & Xu Chang-hua.
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Par ailleurs, un phénomene incompréhensible mérite une étude approfondie dans le futur.
Dans I’ouvrage Lin héng i@ qui date de I’époque de Han de 1’Est, huo-shi, outre la valeur
temporelle, en parallele pouvait indiquer le sens de probablement (Liu Pan-sui |i}1% ; Wang Wei-
hui VEAERE 1990 ; Hu Chi-rui #3805 2002 ; Ge Jia-cai & ££7" 2003 ; Niu Ya-li 2005). Et huo-
Shiyrobablement @ disparu aprés Han de [’Est, en laissant la forme huo-shi occuper de la valeur
temporelle, voir Niu Ya-li (2005:63-6) pour plus d’informations.'

1.4.2 Huo indique I'idée d’une utilisation occasionnelle

En tant que continuité par extension de huop,qis, I’emploi de huo désignant
occasionnellement ou incidemment en ArC est peu développé, peut-&tre en partie du fait qu’il
existait déja I’autre synonyme jicioccasionneltement [ 2 cette époque-1a ; et en partie dii a I’idée
occasionnellement qui était utilisée moins souvent dans la vie quotidienne et peut donc étre
subsumée sous la notion de parfois, si le locuteur ne désire pas souligner la premiere. Cette derniere
raison explique I’usage fréquent de huo,.is avec le 1éger inconvénient d’étre moins précis. Mais la
restriction du contexte spécifique peut normalement contrebalancer cette légere imprécision.

Selon I’échelle concernant 1I’idée de la fréquence temporelle suivante :
Souvent > Régulierement > De temps en temps/Parfois > Occasionnellement/Incidemment > Rarement

A défaut de plus de précision, 1’idée d’occasionnellement peut étre appréhendée par celle de
parfois dans I’expression comme dans 1I’exemple suivant :

6) FA, RMEAHRL, FALLET, HHETH: ... (LT BREAL)

Di zhuang, huo wén qi mu si, féi zhén hudng hou zi.

Empereur grandir, incidemment entendre sa meére mourir. Pas vrai I’impératrice fils.
‘Quand I’empereur a grandi, il a entendu dire incidemment que sa mére biologique était morte, (et)
il n’est pas le fils biologique de 1I’impératrice actuelle.’

En (6), le secret tres confidentiel sur le futur empereur ne doit pas €tre entendu comme
signifiant parfois, mais plutdt oriente vers une fréquence moindre que parfois sur une échelle plus
haute. Donc il faut avoir recours au contexte spécifique et a la connaissance sur I’histoire de cette
époque-la pour ’orientation de huo vers parfois ou vers occasionnellement et incidemment.
Néanmoins, dans certains cas, le contexte est inutilisable pour cela. Dans les exemples suivants qui
date de a la fin de Han de I’Est, 1a ligne démarcative entre parfois et occasionnel n’est pas claire :
(L’autre exemple sera ajouté en footnote?)

N BHBEAFAR, FRAKT, RMKSEH, RFEMLIDEFPIHFREZ, °: “Y
Bz, ” (RBEZT-HDH)

Féng bao mé&i zou shi wei bao, chang fu xing gé xia, huo céng hiin zhi ming.

VASHENE. CGRfT) BIRIRT . The Research of Adverbs on Lin Héng. Mémoire de 1’Université normal Nanjing.
“Ex. MfhdUERe, Z2REE, FRER, BE —HHIT, BERTA AR, £84FEZ, BHTMHR, #
B: e R, EARTEHEZ, 7 (RRET - MT)
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Féng bao chaque fois présenter une mémorial au empereur Nég. arriver, souvent attendre salle
d’attendre, parfois/occasionnellement du soir au lendemain matin.

‘Chaque fois Féng bao (un ministre) présente le mémorial a I’empereur, si le mémorial n’a pas été
retourné, Féng bao attend souvent dans la salle d’attente. Parfois/Occasionnellement il attend du soir au
lendemain matin.’

Ce genre d’imprécision demeure toujours en ManC telle que « &7 B (%) & FE % » qui
peut se rendre compte comme Je vais au cinéma parfois, ou Je vais au cinéma occasionnellement.
Si le locuteur désire souligner la derniere idée, le mot ou ér ¥ (occasionnel) ou bit chdng 5

(pas souvent) sera choisi pour remplacer you-shi (hou). Si le locuteur ne le précise pas expressément,
la tournure générale you-shi (hou) reste toujours courante.

Comme Bybee (2015:127) le montre « The more frequent variant is more accessible and
thus used more often, increasing its accessibility. ... The less-frequent variants decrease in
frequency and may eventually be lost. ». Le huoccasionneliemen: @Vec peu de fréquence, a connu une
disparition au final de son emploi. Mais la forme bisyllabique jian-huo [#] 5% par combinaison avec
le synonyme jianccasionneliemen: €St conservée en ManC avec le style écrit.

En résumé, 1’extension métaphorique diachronique de huop,on. indefini €0 ArC peut étre
complété ainsi :

Humain > Animal > Objet > Quelque chose (abstrait) > Endroit > Temporel (parfois) >
Temporel (occasionnellement)

1.5 L’universaux de la polygrammaticalisation dans le chinois archaique

En consultant des dictionnaires/ouvrages de références et en lisant les littératures en ArC, ce
fait sur ’'ubiquité de la multi-grammaticalisation émerge. Donc pour cette section, je voudrais
donner une liste concise sur d’autres cas de polygrammaticalisation en ArC afin d’avoir une image
complete de ce phénomene important en chinois. Cependant, en raison du temps et des travaux
volumineux, cette section importante sera a compléter prochainement.

1.6 Conclusion : la polygrammaticalisation de la divergence en branches

Dans ce chapitre, le modele de la polygrammaticalisation en branches a été examiné avec le
cas de huo en ArC. Mais tout d’abord, la filiation entre I’étymologie et huo gueiqu un/quelques-uns @ €€
explorée en concluant avec une hypotheése simple de non-emprunt phonétique (non-jid jié - )
comme résumé en (i) ; et des changements constructionnels (constructional change par Traugott &
Trousdale 2013) d’huo gueiqu un/queiques-uns ONt €t€ examinés comme résumé en (ii) suivant :

(1) L*étymologie de huo et sa filiation d’huogueigu un/gueiques-uns -
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huOerritoire (de 1a tribuy (Pré-archaique) —dans le contexte de I’impératif négatif et le contexte de

la protase — via le mécanisme de la métonymie —huOguelqu’un/quelques-uns(Pré-archaique?/archaique)

(i1) Des changements constructionnels d’huogueiqu un/queiques-uns €0 ArC par les extensions
métaphoriques. Ces changements dans certaines étapes et certains cas nourrissent et servent de
fondements aux constructionalisations :

L’humain > L’animal > L’objet > Quelque chose (abstrait) > L’endroit > Le temporel
(parfois) >Le temporel (Occasionnellement)

Ensuite, six divergences d’huoqueigu un/queiques-umns €1 ArC ont ét€ explorées et elles peuvent étre

figurées comme il suit :

Source originale : huOeritoire (de 1a tribu) (Pré-archaique)

Source directe : huOguelqu un/quelques-uns (archaique)

Branche,: huo,; : (1)

« [NPchamp+hu6quelqu’Lln/uns]+VP »
(ambiguit€) —huden suspens ™

(2) Dans le contexte critique de
protase sans X +Situé en slot
d’items fonctionnels—via
mécanismes de la coercition +
I’inférence pragmatique—
Néoanalysé —hud,—(3) Etape
de I’actualisation

B,: (1) Basé sur la construction prototypique énumérative

« NPchamp+ [hu(‘)cemin(s)+P1]+[huécemin(s)+P2] e [hubcenain(s)+Pn] », le
rapport « NPypiwssinguiertP1, P2, ... Py » forment la charpente de cette
construction.—(2) La grammaticalisation de la

construction « NP isingutier+[hu0+P]+[hud+P;]...[huo+P,] » —(3)
huOcertain(s)- - - NUOcertaings)- - - — MO0t . .MUy .. €St I’épiphénomene de la
grammaticalisation de cette construction.

v v v

Bs: B.: Bs: (1) huo-zhg,,; esseulé ne se trouve plus

s N N Chpy . .
hudparfois. - -huod hu90u/ audile d2ns la construction prototypique

£
=

parfois- - - (redou | huo-T e (redoublé/plus)—(2) dans le contexte

blé) zhéy, critique conjecturel, via coercition
+I’inférence —Néoanalysé—huo-

\ Zh€,ropaviement™ (3) Etape de I’actualisation :
B : huo-zh€opabiement avec des variantes
huoois(esseulé) — \1/
hudoccasionneliement

ManC : hub—xﬁpmbablemem huo-zh&robablement

Vv

y()u'r CNquelqu’un/quelques-uns

Les états dans le Mandarin contemporain :
Source originale : Conservée dans les caracteres 5%, 3,
Source directe : Remplacée par you-rén 5 A\
Branchel : Conservée dans I’écriture (style archaisant)
Branche?2 : Reste courante
Branche3 : Remplacée par you-shi £ 5
Branche4 : Reste courante
Branche5 : Conservée dans huo-xii B, huo-shi B S&
Branche6 : Conservée dans jian-huo [H 5Y (style archaisant)
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Chevauchement entre Branche 4 et Branche 5 : Demeure en ManC

D’apres 1’étude de cette section, le point de départ pour ces poly-divergences diachroniques
est la notion indiquant 1’espace.

Pour établir une comparaison, des déclinaisons morpho-syntactiques et sémantiques basées
sur les langues occidentales peuvent étre citées ici :

content item>grammatical word > clitic>inflectional affix (Hopper &Traugott, 2013:7)

Donc par rapport au modele proéminent de grammaticalisation-en-chaine dans les langues
flexionnelles, celui de la divergence en branches en ArC est plus complexe, et plus ou moins
irrégulier. Des récapitulatifs des facteurs concernant ce type de multi-évolutions seront faits par la
suite :

- Des facteurs permettant la poly-divergence en ArC : L’emploi non-obligatoire d’item
fonctionnel dans I’expression. Cela laissera place pour le changement prochain au cas ou des
préalables soient satisfaits. Tandis que dans les langues flexionnelles, les marqueurs grammaticaux
sont, en général, obligatoires. (Lehmann, 2015) Et cela permet a ce que tous les rapports
grammaticaux de 1’énoncé soit bien marqués afin d’éviter toute ambiguité. Dans ce cas-1a, la
diminution de I’ambiguité entraine la diminution du changement éventuel.

- Le r6le de la construction : comme des linguistes le montrent (Bybee et al. 1994 ; Lehmann
2002 ; Himmelmann 2004 ; Bybee 2003 ; Heine & Kuteva 2007 ; Bisang2010 ; inter alios), le rdle
de la construction dans la grammaticalisation d’un certain é¢lément est fondamental. Pour les cas
examinés dans ce chapitre, ces changements se sont produits soit via la coercition constructionnelle,
soit en tant qu’épiphénomene de la grammaticalisation de la construction par elle-méme. En dehors
de la construction spécifique, ces nouveaux items fonctionnels ne pourraient pas se développer.
Cela s’¢éclaircit en comparant avec le méme item qui ne se trouve pas dans une construction
spécifique et reste donc toujours a 1’état non-modifiable.

- La multi-évolution des cas examinés dans ce chapitre démontre aussi que le point de
démarrage pour la grammaticalisation ne passe pas forcément avec des mots contenus, et que les
éléments en valeurs abstraites tendent a €tre plus susceptibles de se modifier selon les contextes ol
ils se trouvent, et de connaitre ainsi la décatégorisation. Et cela ne se limite pas a I’ArC.

- Du point de vue de la subjectification, les changements constructionnels sont moins
subjectifs (tels que huo eriain... MtOceriain---» MbOparnis) que la constructionalisation telle que Auopi;...
huOspis..., huOgi, huOpropapiement- Et 1’item fonctionnel qui s’est produit plus tard tel que huo,ropaviement
est plus subjectif que sa source immédiate telle que huos,;.... Cela atteste ce que Traugott (1995:45)
déclare : «...the hypothes is of unidirectional increase in subjectification over time is very robust, at
least in the early stages prior to affixation. Many subjectified forms can become even more
subjective. »'

"E. C. Traugott. 1995. Subjectification in grammaticalisation. Dans Dieter Stein & Susan Wright éds. Subjectivity and
subjectivisation Linuistic perspectives. Cambridge University Press.
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Ces deux observations basées sur la poly-divergence dans ce chapitre peuvent étre figurées
comme suit : (< symbolise le degré)

(i) Subjectivité du changement constructionnel << Subjectivité de la constructionalisation

(i1) Subjectivité de la constructionalisation précédente <<Subjectivité de la constructionalisation
suivante

Appendis
Des exemples supplémentaires pour cette section seront ajoutés :

wE: &, KREEE, BRFEMK, R—AE, &K HfT0? (X%
&) (LX) LA, Lhimkdthk, (&) - &8 AIML, T, IMEEA? &
BB, A, NBAEEA, (ANF-T1E2)

A RNEEEZRE, BAFEAR, AEZMAE, #EZZREINT, AEFIH
M, BZRE, $ERXAE, AMPRTWEY, FTEZ H0, HBIPTAET EFRERIL, T
e mBLGd, (FE#ET - B

(#) LF: “RHMH, @HER, " FREEKZ, Kae, IBEELTH, &
BEH TR, FATNL, B L. REL, (- 28)
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Chapitre Il : La poly-divergence de rdn ,mme cela dans le chinois archaique

Pragmatics without syntax is empty; syntax without pragmatics is blind. * -Huang yan

2.0 Introduction

Halliday & Hasan (1976), Silverstein (1978), Traugott (1982) subsument le pronom
anaphorique sous la notion de textual component ainsi « The textual component has to do with the
resources available for creating a cohesive discourse. These include the various connectives, like
but and therefore. They also include anaphoric and cataphoric pronouns. » En ArC, rdn #X en tant
que élément assez actif, parmi ses nombreux usages, celui anaphorique servit la source directe pour
la grande quantité des items fonctionnels dans la langue chinoise. Plus, les multi-évolutions
concernant rdn sont assez compliquées et démontrent des traité€s qui sont sans doute des
idiosyncrasies par rapport a ceux dans les langues occidentales.

En ArC, le pronom rdn désignant comme cela connaissait également la poly-divergence en
branches, mais avec les outputs des mots fonctionnels bisyllabiques. Et la plupart de ces outputs
restent courants en ConC tels que rdn-ér XM, rdn-hou 8%, sui-rdn #E9R, zong-rdn eIR, bi-rdn
ANIR, ji-rdn BESR, guo-rdn IR, etc. Ce type d’évolution concerne a la fois la grammaticalisation
et la lexicalisation, ou I’hybridation des deux. De plus, ce type de phénomene ne se limite pas a
I’époque archaique, il est récurrent dans toute I’histoire du chinois. Et il est I’'un des types
significatifs des évolutions historiques dans la langue chinoise et donc mérite une étude approfondie,
notamment sous 1’aspect de la construction.

L’étymologie du rdn, selon Shuo wén &t 3L, c’est rdn ¥k (briiler). Mais depuis le début de
I’ArC a I’époque de Shi-jing, il se rencontre utilisé déja en désignant comme cela/ainsi.
L’annotation du Shud wén par Duan Yu-cai le classe parmi jid-jié (I’emprunt phonétique)®. Sa
fonction anaphorique est comme dans 1’exemple suivant qui date de 1’époque de Printemps-
automne : Sui z€ yiin rdn ¥ Bl = K. (% & - &) (bien que dire comme cela/ca). 1l était employé
également dans la réponse positive: (Oui, c’est) comme cela en (1); et aussi dans la réponse
négative comme bit rdn AN (Non, ce n’est) pas comme cela ; et dans certain cas il exprime
d’accord comme en (2) :

(1) Ravfrfemz, 8 “FERF? 7 5 “K, 7 “FELP? 7 8 K, 7 (T - LK)

Yué : ran. Yué : ran.
Dire : comme cela. Dire : comme cela.
‘Repond : (oui, ¢’est) ¢a.’ ‘Repond : (oui, c’est) ¢a.’

! « The interface between syntax and pragmatics may in general be summarised in a Kantian apothegm: pragmatics
without syntax is empty; syntax without pragmatics is blind. » p259 (Cf. Kant’s original apothegm from Critique of
pure reason: ‘Concepts without percepts are empty; percepts without concepts are blind.”) p297

P CBRFEER . AlAcant, M2 EEEd. >
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(2) 2t

2T "AE: K,

Guéyeyue: ...
Gué ye dire : ...
Gud ye (un ministre) dit : ...

AT L2 R, BAE.
" (HEEEZ)

“ih &ML T2 AR,

B rud wu yu. Gong yué : ran.

dit : (D’accord,) comme cela.

Il vaut mieux ne pas donner. Duc dire : comme cela.
Ce serait mieux de ne pas donner (millet au pays de Qin). Le duc (de Jin)

¥

B TRAET

o
N
ok

Par ailleurs, le morphéme rdn fonctionnait aussi en tant que suffixe en ArC, qui reste assez
actif jusqu’a notre temps. Le -rdn suffixe ne sera pas étudié puisque cette question se situe en

dehors de la problématique de cette these.

En ArC, sauf le suffixe -rdn et le rdn dans les réponses mentionnées ci-dessus, le rdn omme
cela S’ €St développé dans des emplois avec des mots fonctionnels comme le rdn,,,s, les rdan-X, les X-
rdn. Dans I’exemple suivant, trois différents emplois du rdn se rencontrent :

Q) XE, mELTiEL

, THRAEE
1

REERARE, THER 56

3

EFXRI(ETF ATEAT)

1= rdn-hougpresiensuire 5 2= suffixe -rdn ; 3=locution « suiaigré+1aNcomme cela »

Parmi tous ces emplois, sauf le rdn-z¢é qui est remplacé en mandarin par na-me H &

postérieurement, les restes demeurent courants en ManC.

En raison de convenance, les emplois de rdn en ArC seront résumés comme suivant :

Emplois

Catégorie

Signification

Les états dans le ManC!

2

ran

L’anaphorique

Comme cela

Disparu

TaNcomme cela

L’emploi seul dans la
réponse

(Oui, c’est) comme cela.
/Oui, voila.

Remplacé par shi zhé-yang &

stk

(Non, ce n’est) pas

Remplacé par bu(shi) zhe-yang

comme cela. NEEL

ran+0 (Ex.J8+2) | Verbe Approuver Disparu

) Ad i . Conservé : A &, AT
TaN versative mais . NN

mais 5l ARER, RSN

ran-ér; SR .

. R0 rdn-ér; reste courant
ran-zé, SR | . .

J Adversative mais
ran-nai, S8 /5

ran-qié A H.

Les autres disparus

ran-zé, ,\.JJJ

Liaison entre deux

(si) comme cela, alors ...

Conservé dans 1’écriture en
style antique

ran-ér, SR 1M propositions FARERE S (p1607) :
SRR : %?i%laﬁ 4.
ran-nai, SR Jj Ty, 7, 5 Disparu
ran+gu FA N Cause-effet Elco:it bien) comme cela, Disparu
AN-SUT sopcossion TR Bt . .
rAN-Suloncession 24 A Concession Disparu

ran y,is + SuTmalgré

1 . . . . . .
Il est possible que certains emplois soient conservés dans des dialectes.
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SUTpaigre. - -, FAN-
€I mais- - -

Slﬁmalgré- ooy
ran, ;. . .(MEdC)

Concession-Adversative

malgré(que)..., mais...

Remplacé par
sui-ran..., dan-shi/ké-shi... {2
VLI

sut+ran &f+5R

Sub. Concessive (structure)

malgré comme cela

Remplacé par « sui-rdn zhe-
yang » HESRIE AL

sui-ran #ESR(MéEdC)

Mot fonctionnel(bisyllabique)

malgré (que)

Reste courant

rén+hou R+1%

ran-hou 2R1%

Temporel

apres/ensuite

Reste courant

Liaison

bu+ran AS+R

« Nég.+comme cela » servit
de la protase sans Xg;

(si) pas comme cela

Reste courant :

bu-rdn AR servit de la protase sans X; | sinon indépendamment
/combinaison tel que A&

.id"\+ ran 1 .

Jlagja comme eela Temporel puisque Reste courant

B +5R

zong+ran 4¢'+5R

Concession conditionnel

Reste courant (dans 1’écrit)

gud+ran 458

Expectation

comme prévu

Reste courant

Selon les évolutions historiques concernant rdn, ce chapitre s’organise comme suit : la
section 2.1 introduit des idées et des recherches antérieures : le string-non-constitution (SNC) ; le
chunk ; la lexicalisation et la polylexicalisation ; les hiérarchies dans la construction. La section 2.2

examinera un cas de la grammaticalisation : du rdn omme cela @0 rdn signifiant mais. Et la section 2.3
explorera le phénomene d’hybridation de la lexicalisation et la semi-grammaticalisation avec les cas

de rdn-ér, ran-z¢é et ran-hou. Et puis la section 2.4 cherchera I’hybridation de la lexicalisation et
I’entiere-grammaticalisation avec les cas de bii-rdn. Ensuite, la section 2.5 se concentrera sur la

lexicalisation de la subordonnée via la réorganisation de la construction avec le cas de sui+rdn HfE9A.

La derniere section 2.6 montrera 1’universaux du modele d’hybridation en chinois. Enfin, une
conclusion sera présentée au terme de ce chapitre en section 2.7.

2.1 Des idées et des recherches antérieures

Avant de procéder a des changements de rdn, il serait nécessaire d’introduire des idées et
des recherches théoriques pertinentes qui permettront mieux d’éclaircir les questions compliquées

en ArC.

2.1.1 Le String-non-constitution (SNC)

Concernant la production du mot bisyllabique rdn-ér,,,;; en ArC, certains grammairiens le

considerent simplement comme une combinaison de deux synonymes : « ranm,is+€rmais— Tan-€rmais »

(Zhu, 2007 ; Sheng & Huang, 2010). Néanmoins, la plupart des linguistes pensent que c’est le

processus de « TdNcomme celat€mais ™ TAN-Ermais », comme un cas de lexicalisation (Duan De-sen,

1 -
Bx A& T, 4644

ZEx. ANH:

(3%4EF.-Rw)
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1980 ; Wang Li 1989 ; Wang Ke-zhong, 1994 ; Chen Bao-qin, 1994 ; Wu Kai-feng 2007 ; Liu Li
2008 ; Liu Hong-ni, 2009 ; Yuan Xue-mei 2010 ; inter alia). Selon la derniere opinion, un élément
(tel que rdncomme cela) NE S€ CONStruit pas en une structure syntaxique avec un autre élément qui suit
immédiatement (tel que €r,,,;5), mais plutdt ce sont deux mots voisins dans 1’énoncé. Pour ce type
d’éléments voisins qui ne se composent pas en structure syntaxique, des linguistes occidentaux
désignent le terme string (la ficelle, [’enfilade). Ce terme ne s’utilise pas de facon identique chez les
linguistes : Hopper & Traugott (2003) 'utilisent dans le sens de flot de discours (flow of speech) ; et
Brinton & Traugott (2005) le précisent comme a phonological string.

Des autres termes équivalents que le string, Erman & Warren (2000), Bybee & Cacoullos

(2009) appellent multi-word strings comme prefabs (prefabricated expression) en définissant ainsi :
« Studies of grammaticalization often reveal skewed distributions of lexical items in grammaticizing
constructions, specific conventionalized multi-word strings, which we will call ‘prefabs » (following
Erman and Warren 2000). » Ou I’autre expression semblable comme non-compositional sequences
(R. Gibbs, 2007). Etant donné que dans le cas chinois, 1’érosion phonologique n’est pas une
conséquence évolutive nécessaire, les grammairiens chinois empruntent et réservent ce terme string
plutdt pour décrire et expliquer le changement syntaxique du string-non-constitution (SNC).

En effet, avant d’adopter le terme string, il existe en chinois un autre terme qui désigne le
méme phénomene : la structure de trans-niveaux (kua céng jié gou ¥ J&45H5) (Wu & Liang 1992' ;
Dong Xiu-fang 20117 ; Jiang 2004°). Et certains grammairiens 1’ont modifié comme la non-
structure-syntaxique (féi jii fa jié gou A-A13%:454%) (Xie1997* ; Liu Hong-ni 2007, 2009). Toutefois,
les grammairiens chinois admettent que ces deux termes, qui portent sur le mot structure, ne sont
pas vraiment idéals. Puis Wu Fu xiang (2005) a introduit le terme occidental string,’ et Peng rui
(2011) le modifie comme non-constituent string.® Et aussi Dong (2012) I’appelle « syntactically
unrelated word string »'. C’est pour ces raisons que le terme de Peng rui (2011) string-non-
constitution (SNC) est privilégié dans cette these. Ainsi, les deux éléments voisins « ...rdNcomme celas
€rmais- .. », qui ne constituent pas une structure syntaxique, seront marqués comme le SNC rdn ér,
pour se distinguer du mot bisyllabique rdn-ér qui est le résultat de la lexicalisation du SNC rdn ér.

Souvent, avec assez de fréquence, les éléments sur le string (SNC) se soudent en une unité
ou un chunk (un bloc), qui arrive finalement a une utilisation identique au mot individuel, i.e. un
changement diachronique sous la lexicalisation. Ce phénomene est universel parmi les langues et
est rapporté cross-langue. Depuis longtemps Zipf (1929, 1935, 1949) a observé la corrélation entre
la fréquence et la simplification morphologique, et proposé le principe de Least Effort. Krug

' Wu Jing-cun %3547 & Liang Bo-shu Zf1#X. 1992. Ils propsent initiallement le terme « ¥ J& 404 » en expliquant
« ANFETR]— J R B W I B 73 A % TR A rh B R A (R AR B O, AL St IBMBER, TR ES A E . »
Xiandai Hanyu Jufa Yu Fenxi BURTGER)TES /34T, pl2.

? R AR ANE R — M1 92 o kT SR R g T 2 I AR S R LT 1) B B 43 T AL o », p265

? Jiang Lan-sheng YT B5 4. 2004. 5 J JE 50 B 4% R0 58 10 7 se 1.

* Xie Hui-quan 4. 1997. « JEAJERESIRTK »

> Wu Fu-xiang S48 kE. 2005. « dFELH R4 15052551 »

LA, 2007, « I8 MR EkGE &R 2 M A 4L A B3 (syntagmatic relation) ». 18 2CGEE b AR HIANA% R ——DLfiE T o
PLI S B Fo[)385% 5451, On the Mechanisms and Effects of Grammaticalization of Construction: A Case Study of
the Evolution of cong’er (f&1M), yiji (LA &) and jiqi (S 3L). Hanyu Xuebao 7E5:4R. Vol.3

" Dong Xiu-fang. 2012. Lexicalization in the history of the Chinese language. Janet Zhiqun Xing (Ed.) Newest Trends
in the Study of Grammaticalization and Lexicalization in Chinese. De Gruyter Mouton.
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(1998:288-302) et Bybee (2002:124-9) examinent le phénomene de la contraction trans-structural
dans les langues européens et d’autres langues. Ainsi que I’a montré Krug (1998) « String frequency
itself, ...has a strong impact on word-formation processes such as the lexicalization and
constitutionalization of compounds. » Dans le cas du chinois, Dong (2002, 2011) classe trois types
de lexicalisations des mots bisyllabiques selon leurs sources historiques :

(a) La locution (un mot contenu + un mot contenu) —
(b) La structure' (un mot contenu + un mot fonctionnel) — ~Le mot bisyllabique
(c) Le SNC (deux éléments voisins simplement) —

Le type (a), comme Wang Li (1957), Duan (1980) le montrent’, compte pour la plupart dans
la production des mots bisyllabiques chinois, et confirme le slogan par Givén (1971) « Today’s
morphology is yesterday’s syntax ». Les formations diachroniques dans les types (a) et (b) sont
normalement transparentes et sont donc étudiés suffisamment.

Au contraire, le type (c) est le moindre en quantité et ses formations sont plus ou moins
opaques’ et sans aucun rapport avec la conclusion de Givén (1971). Tous les changements de
« SNC — mot bisyllabique » sont plus ou moins « unpredictable word-formation processes ».
Norde (2009) utilise cette expression pour les modeles clipping et conversion qui ont pour résultats
des nouveaux lexicons. En effet, cette expression peut désigner parfaitement le modele SNC dans la
langue chinoise, puisque chaque cas de ce modele est presque non-prédictible.

Les outputs du modele « SNC— mot-bisyllabique » agissent, ainsi que Dong (2002,
2011:265) le montre, sont normalement des mots fonctionnels,4 et voici des exemples donnés selon
leurs outputs :

L’output est Conj.: fou-z¢é TR, yin-ér R, zhi-yi 2T ()

L’output est Préposition : guan-yii & (A)

L’output est Adverbe : ji-hii #°F-, hé-bi ][4, ér-hou TR, ér-jin T4, ji-qi $8F:, zhong-
yi BT (), shi-zé BRI

L output est V : yi-wéi LA%y, zai-hii 15T

L’abondance et la particularité du type (c) intéresse plus les linguistes. Liu Hong-ni (2009)
approfondit le type (c) en classant neuf sous-types® de SNC en chinois ainsi : (Note : liste non
exhaustive concernant les SNC en chinois)

" Dong (2011:33) distingue entre la locution et la structure : « TEASTE HH B [ 43S sl A4 B A EATRE, AT
P8 A8 e A s e B SR VA AT s AR TR AEVENE R 2 BROL ] I Rk Ak i, RIEE AV LA BRG] e 1 B
RLALE, B 4518, “Prraiigss. L EMOEREIE 4, A2 R A e AR T S 0 R AR AN [ () U5
LE’LEO »

> Wang Li F 77 (1957) montre « 1158 ()5t 4k 248 35 5 & A i =2 )73, ». Et Duan De-sen B{f##x. 1980. « la
lexicalisation de la locution » Xuci Fazhan Shuolue & 57 5% FE 5 0.

* Peng Rui (2007) montre « E&5HE NI AT A A IR, AT DA A S R A 3 A GRAL IR0, Rl ek 3
IR B EEE I AR IR . »

YL R AR SR IRRE P T A, hiE R AN Z R R »

3 Elle liste dix sous-types des strings, mais le 10° sous-type est I’omission, donc n’appartient pas la catégorie du string.
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(1) V+Aux. (suan-le 5.1, mian-de %43) \
(2) V+Prép. (yii T) (zhong-yi T, you-yi H7T)
(3) V/IAdj.+Prép. (yi LL) (jia-yi INLA, ndn-yi #ELL)

(4) V+Conj. (ji-ér #21M, jin-ér EET)

Input : SNC< (5) Adj.+Conj./V (xing-ér 1, shén-ér ELT, shen-zhi HL2) >Output: mot
(6) Adv.+Conj. (shi-ér W5 1M, hii-ér Z20M) bisyllabique
(7) Conj.+V (zé-yi QI T, yi-bian UME, yi-mian A%, yi-gt LA

(8) Adv.(interrogatif)+V (nd-pa WA, hé-xii 7] 2H)
\(9) Pron./N/V+Adv. (qi-shi FL T, shi-bi b, xiang-bi $ %, liang-bi F5)

Li Zong-jiang (2014) propose un autre mécanisme chéng fen dié jia {7y &
(’accumulation sémantique) et gou shi zhéng hé FERIEA (Iintégration constructive), par lesquels

les SNC hé kuang 9, gi kuang 5% produisent la lexicalisation en ArC." Si cette hypothese est
soutenable, elle constitue le quatrieme type de moyen de lexicalisation en chinois.

Drailleurs, il existe un autre type de « SNC—mot bisyllabique fonctionnel » en ArC sous le
terme chinois « Structure en cadre » (HEZU 45 1) tels que I’évolution de la construction
« nai/ri/ruo+X+hé » (Z510/745 X i) (X= mot/locution/phrase) vers le mot nai-hé 2517, ruo-hé 75
fA]. Aussi le cas de « yi+X+gu » (X= mot/locution/phrase) s’est développé comme le mot yi-gix PA
¥ (Han Li-qiu, 2015:37).2

Ainsi, les trois modeles par Dong (2002, 2011) plus haut peuvent étre complétés
comme suivant :

(a) La locution (un mot contenu + un mot contenu) — h
(b) La structure (un mot contenu + un mot fonctionnel) —

(c) Le SNC (deux éléments voisins simplement) — >Un mot bisyllabique
(d) Le SNC (accumulation+intégration de deux mots fonctionnels)—
(e) Le SNC (la structure du cadre) —

J

11 faut ajouter que le modele « SNC—mot bisyllabique » est celui qui a lieu constamment
dans la lexicalisation chinoise dés la période archaique a nos jours. Comme Li Zong-jiang (2014)
I’a illustré, le mot bisyllabique kuang-yii ¥t T-/kuang-hii {i°F termine son processus de
lexicalisation avant 1’époque pré-gin, et Dong (2011:282-4) donne les exemples dans le chinois
contemporain qui sont toujours en cours de lexicalisation : ldi-zi 3 H, tang-zai $81E, zou-dao £ %,
ji-qi e H, X-shuo (X-&0), etc.

VARSI 2014, A A IR B R ? HANYU XUEBAO. Vol.2. Les deux termes proposés par Liang
Lan-sheng (2008) sont Gai nian dié jia ME& 21 et Gou shi zhéng hé 154 . Li modifie le premier comme
Chéng fen dié jia 532 Il. Voir Jiang Lan-sheng 7T B4 (2008). M &2 i FRE R & — 8 58 105 2 /N B A6 110 i
%&. Zhongguo Yuwen. Vol.6

* Han Li-qiu 857 8K, 2015, B GEIAR B N o 8 58 5k [ 45 W T 78 The Study of the Solidification Structure of Ancient
Chinese -upon the Perspective of the Construction Grammar. La thése de 1’Université Northeast Normal.
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Donc par rapport aux trois types en anglais par Bybee (2002), avec les outputs contentful
principalement, nous trouvons la lexicalisation des neuf types de SNC en chinois par Liu (2009), et
avec les outputs procedural. Ces différences remarquables entre ces deux langues nous poussent a
chercher la/les raison(s) qui rende(nt) le modele « SNC—mot bisyllabique » répandu en chinois.

Krug (1998:309-310) montre que le string frequency est le motif important pour la
cliticization et le merger (fusion) des éléments voisins. Concernant la/les préalable(s) et le(s)
mécanisme(s) pour le modele (c) ayant lieu, Dong (2011:285) propose trois préalables pour le
modele (c) : (i) un SNC qui peut produire la lexicalisation doit se trouver dans une certaine
construction syntaxique particuliere ; (ii) et cette construction apparait fréquemment ; (3) et le SNC
se sert d’éléments clé dans cette construction.' D’ailleurs, Dong (2002, 2001) propose I’idée chunk
psychologique (‘0>FRZ1IHY) pour ce genre de changement.”

Il existe différentes opinions. Peng (2007, 2011) ne considere pas « le SNC—1le mot
bisyllabique » comme un cas de la lexicalisation. Selon lui, ¢’est plutdt un épiphénomene de la
grammaticalisation de la construction. Concernant la production de ce changement, il démontre
qu’il n’y a pas d’asociabilité syntaxique entre les éléments sur le SNC qui pourra offrir le contexte
qui permettra une grammaticalisation prochaine.” Basé sur ces connaissances, Peng (2011) propose
un processus de trois-strates pour la modification du « SNC—mot bisyllabique » cité ci-dessous :

a. Combination of source elements into a chunk
b. Chunk’s acquistion of semantic-pragmatic properties (namely the frame meaning) (essential)
c. Pragmatic inference

Par ailleurs, sous le cadre de la constructionalisation, Traugott & Trousdale (2013)
n’évoquent pas le modele « SNC— un mot fonctionnel » ni sous la constructionalisation
grammaticale (=grammaticalisation), ni proprement sous la constructionalisation lexicale
(=lexicalisation). Cette non-mention reflete sans doute le fait pour le modele (c) d’étre rare dans les
langues occidentales.

En bref, les cas sous le type (c) sont loin d’étre homogenes, en exposant la diversité et des
particularités, et donc nécessite de les analyser individuellement. Néanmoins un point commun
entre ces opinions non-unanimes se trouve au stade intermédiaire de « I’état de chunk » entre I’input
comme SNC et I’output comme un mot bisyllabique. L’idée du chunk sera discutée succinctement a
la suite.

U BB EE LR R AL 1 R 0 ZE R S — (R s I AR R b, T LT R I v e R AT LR A
RVIEA . L A s s s A i AP I R S e >

2« ME AT BB <48 (chunking) "X —IAEINLHITE A X2 — AN EREA B A0 DL A b 2 £
WA, JCHOEEE RS HRE G R . »

* ARSI N AT AL BUR, BT LA BN B S A SR M R, AT R A2 3 A 8 Bl A I ) ik B R
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2.1.2 Le Chunk

L’idée du Chunk, selon Lindstrom (2001:55), peut remonter a Saussure qui expose le
concept de ’agglutination (1916/1959:242-5) :

L’agglutination proprement dite, soit la synthése des éléments du syntagme en une unité nouvelle.
Cette synthése se fait d’elle-méme, en vertu d’une tendance mécanique : quand un concept composé est
exprimé par une suite d unités significatives trés usuelle, 1’esprit, prenant pour ainsi dire le chemin de
traverse, renonce a 1’analyse et applique le concept en bloc sur le groupe de signes qui devient alors une
unité simple.

Donc Saussure, en effet du point de vue d’aujourd’hui, a déja évoqué les facteurs essentiels
dans le processus de chunking : le processus de la synthese ; avec assez de haute fréquence (tres
usuelle) ; 1a cognition (/’esprit) ; n’est plus analysable (renonce a I’analyse) ; le chunk (applique le
concept en bloc) ; dénouement/fin/destination/conclusion (une unité simple) ; le mécanisme (en
vertu d’une tendance mécanique). Les exemples que Saussure a donnés sont ainsi/comme : ce ci —
ceci ; tous jours —>toujours ; au jour d’ hui —aujourd ’hui ; des ja —déja ; vert jus —verjus. Ces
exemples correspondent au type (a) ou (b) de Dong (2002, 2011). Malheureusement Saussure ne
considere pas le type (c), soit la soudure du string —un mot, et cela reflete le fait non-typique du
type (c) en frangais. En effet, les connaissances de son époque ne permettaient pas a Saussure de
pouvoir approfondir ses recherches sur le plan du mécanisme cognitif.

G. Miller (1956) propose initialement le terme du Chunk en démontrant la capacité de
I’homme dans le processus de la mémoire immédiate psychologiquement. Son hypotheése connue
illustre que, dans nos mémoires courtes ou se situe le processus du traitement de 1’information, les
chunks sont limités a sept, plus ou moins deux (7 =2). Une unité d’information est traitée comme
un chunk.' Et ce terme est appliqué dans le domaine linguistique pour élucider des phénomenes
langagiers. Lu Bing-fu (2012) montre que un chunk est une unité ou un segment cognitif de
I’information.

Puis Lyons (1977:536) a bien aussi évoqué la notion du chunk, mais en terme de ready-
made unit (prét-a-porter/poser) en I’interprétant comme : « the more frequently it is used, the more
likely it is to solidify as a fixed expression, which native speakers will presumably store in memory,
rather than construct afresh on each occasion. »* La connaissance de ready-made unit chez Lyons
(1977) est exprimé comme prefabs (prefabricated expression) chez les autres linguistes tels que
Bybee (2011), qui considere le chunk comme « a storage and accessing unit » et le défini ainsi :

« Chunks can be formed from items that are not semantically or grammatically related, as when
prepositions fuse with determiners : for example, Spanish a ‘to’ + el ‘the, masc.sg.” becomes * al’
(similar examples are found in German and French). These function words frequently occur

" George Miller. 1955. The Magical Number Seven, Plus or Minus Two —Some Limits on Our Capacity for Processing
Information. Psychological Review. Vol.101. No.2.

* Et chez Lyons le processus de devenir un chunk s’appelle solidification, qui « is a natural consequence of the normal
use of language ; and, juest as naturally, though by no means inevitably, it leads to the other aspect of the process of
petrification, shrinkage or semantic specialization. »
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together in the same order, and this is what leads to their fusion. »' Et le terme prefab est utilisé de
facon interchangeable avec chunk chez certains linguistes.

Mais il importe de noter que, comme Erman & Warren (2000) 1’ont signalé « words also
combine to make multi-word composites (‘prefabs’), which are not necessarily convergent with
grammatical phrases. », le chunk dans le processus du traitement de 1’information NE correspond
PAS TOUJOURS a la structure syntaxique du systeme langagier. Lu (1986) signale que les deux
types d’unités (le chunk, la structure syntaxique) sont parfois unanimes, mais parfois ils ne
correspondent pas. La structure syntaxique est normalement analysable et logique, tandis que le
chunk tend a étre simplement le résultat de cette soudure entre les éléments proches pour faciliter le
traitement de I’information.

Donc dans certains cas chinois, les éléments (surtout ceux monosyllabiques) voisins/proches,
qui ne se composent pas en une structure syntaxique, sont capable de/tendent a étre traités comme
un chunk. Autrement dit, un string peut étre traité comme un chunk, malgré que les éléments sur ce
string ne se construisent pas en une structure syntaxique. Ces deux sortes des chunks peuvent étre
résumées ainsi :

(a) Une structure syntaxique
peut étre traité(e) comme un chunk
(b) Un string-non-constitutif (SNC)

Les exemples pour (b), outre ceux mentionnés dans la section précédente, comme en
anglais actuel, le verbe try et la conjonction de coordination and dans le contexte « try and V » sont
traités comme un chunk « try and », qui ensuite est néoanalysé comme « Aux.+V ».2

Bybee (2015:124) montre la conséquence phonologique du chunk comme la réduction et la
fusion phonologique : « As the chunk is used more and more, it tends to undergo more and more
internal phonetic reductionand fusion. » Mais ce genre de conséquence ne se produit pas
nécessairement dans le cas du chinois. Cela correspond 2 ce que Feng Sheng-li # 5 %] (1997)
montre : I’unité prosodique ne correspond pas nécessairement au mot compound, mais il tend a se
développer au mot grammatical.’

En résumé, la relation entre le string et le chunk et le SNC peut étre figurée comme suit :

Sans assez de fréquence : demeure le string
String (mots voisins) ./
N une structure syntaxique
Avec assez de fréquence —Chunk —correspondant a ./
N SNC

" Bybee Joan. 2011. Usage-based theory and grammaticalization. The Oxford Handbook of Grammaticalization.
2 Un exemple chez Hopper & Traugott (2003:50) « The sequence try and VERB has under some circumstances been
reanalyzed as Auxiliary +Verb. ... there is evidence that try and is stored as a single word. »
S« EEHER AL R A, (AT AR AR »
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2.1.3 La lexicalisation et la polylexicalisation

Par rapport aux recherches sur la grammaticalisation, celles sur la lexicalisation est
insuffisante. Dans la premiere monographie concernant la lexicalisation, les auteurs regrettent en
disant « However, to our knowledge little has been done in these languages and languages groupes
on lexicalisations. » (Brinton & Traugott (2005:147)). 1l existe différentes théories de connaissance
sur I’idée de lexicalisation. Sur le plan de la linguistique historique, celle de Brinton & Traugott
sera adoptée dans cette these. En révisant les définitions anciennes (Kastovsky 1982, Lipka
2002/1990), Brinton &Traugott (2005:96) définissent la lexicalisation, par la vision cohérente de la
lexicalisation et de la grammaticalisation, comme il suit :

Lexicalization is the change whereby in certain linguistic contexts speakers use a syntactic
construction or word formation as a new contentful form with formal and semantic properties that are not
completely derivable or predictable from the constituents of the construction or the word formation
pattern. Over time there may be further loss of internal constituency and the item may become more
lexical.

Dans leur définition, le changement du « syntactic construction » — « new contentful
form » correspond au type (a) proposé par Dong (2002, 2010). Mais leur explication « new
contentful form with formal and semantic properties that are not completely derivable or
predictable from the constituents of the constructon ...Over time there may be further loss of
internal constituency and the item may become more lexical » peut embrasser, outre le type (a),
celui (b) et (c) en chinois mentionnés plus haut. Cela reflete le fait que le type (b) et (c) sont situés
en dehors du changement ‘normal’ dans les langues occidentales.

Plus, Brinton & Traugott (2005:83) montrent « the key to lexicalization is fusion and
coalescence (‘reduction’) Lexicalization involves not only morphological bonding but also
irregularity, opacity, and idiomatization. ». Ces noyaux et traites de la lexicalisation se concrétisent
aussi dans les types (b) et (c). Donc il n’y a pas de raison d’exclure les types (b) et (c) dans la
lexicalisation.

En effet Brinton & Traugott (2005:62) évoquent bien un type qui implique 1égerement le cas
en question dans cette section, a savoir « One area in which the linking of lexicalization and
grammaticalization is especially apparent is in work on fusion, including what has been called
freezing, univerbation, or bonding, depending on the type of item that undergoes boundary loss. »

Donc en s’en tenant a I’essence de leur définition, cette these élargie la dénotation de leur
terme, outre le « contentful form », aux items fonctionnels afin d’éviter d’ériger I’autre terme
supplémentaire pour peu.

Dans le cas du chinois, le sinologue J. Packard (2000, 2004) montre que le concept de la
lexicalisation profite d’un statut important dans la langue chinoise. Et il distingue cinq sortes de
lexicalisations : (1) conventional lexicalization ; (2) metaphorical lexicalization ; (3) asemantic
lexicalization ; (4) agrammatical lexicalization ; (5) complete lexicalization. Malheureusement, il
n’a pas pu élargir son champ d’investigation a la lexicalisation des mots fonctionnels. Chez Dong
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Xiu-fang (2002, 2011), comme mentionné dans la section de String, deux de ses trois types de
lexicalisations (recopié ci-dessous) concernent 1I’évolution des items fonctionnels :

(b) La structure (un mot contenu + un mot fonctionnel) ™
Le mot bisyllabique
(c) Le SNC (deux mots voisins simplement) /

Concernant la notion de la polylexicalisation, a ma connaissance, ¢’est Liu Hong-ni (2009)
qui a proposé initialement ce terme (% JG#H 5 4t.) pour décrire la formation historique du mot jia-yi

et

2.1.4 Les hiérarchies de la construction

Concernant I’architecture de la complexité (syntaxique), H. Simon (1962), Chomsky (1957),
Givoén (2009), inter alios, font une mention. Hockett (1958:148-52) explique 1’existence de «
Hierarchical Structure » dans les langues. Ainsi que 1’a proposé Bybee (2002:109-32), « linguistic
behavior does not consist merely of linear strings of elements. It is further believed that the
hierarchical organization of sentences is one of the most basic aspects of language, indeed, a
defining feature of human language. »? Langacker (1987:310) montre aussi que « hierarchy is
fundamental to human cognition. » C’est pour ces raisons que la distinction des hiérarchies
structurelles est nécessaire.

Dans le parcours diachronique en chinois, il existe des cas ou la construction reste identique,
mais I’organisation sur une/de certaine(s) hiérarchie(s) ou sous-structure(s) peut étre
variable/différente. Par exemple, apres les productions respectives des structures « V+O+Rggyiar » €t
« V4+RgsuitartO »3, les deux convergent a la construction qui peut €tre subsumée sous la formule :

« AciontResutae » (FIAE ) en chinois. Durant la période convergente (de I’époque Nord-sud a
I’époque Song), ces deux variantes ou mecro-constructions se différencient au niveau de la sous-
construction : « [V+O]+R » et « [V+R]+O », mais la valeur de la macro-construction

« ActiontResuiar » reste inchangée, Ex. FTEEME =FT A ¥H. Prof. Xu Dan (2001) signale que la
formation de cette construction concerne en effet ’influence sémantique sur la syntaxe.” (Selon
Dong 2007, la premicre est toujours conserveée dans des dialectes au sud.) Des 1’époque Song dans
le nord, c’est sur le niveau de la sous-construction que 1’assimilation syntaxique a lieu en laissant
une seule mecro-construction « V+R+O » pour cette macro-construction.

'« Z IR AL (polylexicalization) /& A7 R < & JiEE L (polygrammaticalization)is & T2 H . ... H —
LG Al R GO RV 25 N i BT BE S B 2 AN R BR AR SR TR A, IRAMHEIE A 2 AT < 2 TR AL,
BRI A AR5 T2 2UAE A R A8 8 b 3 e AN R R IH . »

* Bybee Joan. 2002. Sequentiglity as the basis of constrituent structure. In T. Givon & B.F. Malle, eds., The Evolution of
Language Out of Pre-language. John Benjamins.

3 Selon Jiang Shao-yu (2005:178-194) : la « V+C+0O » vient de « V+V,+0 », tandis que la « V+O+C » issue de
« V1+N, N+V; ». Zhao Chang-cai (2000), Dong Xiu-fang (2007) prennent la méme opinion.

CERTT. BB T BUE E F ) A R I R B — R R B 55 78 S T eI 43 4L Dans Yiiwén ydnjii 75
ST Vol.2
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Donc la distinction sur les hiérarchies de la structure/construction permettra de ne pas
confondre a quel niveau le changement se produit. Han Qi-chen (1993) montre que la modification
sur le niveau de la sous-construction du « N.+Num.+Cl. » (#+8(+ &)~ « Num.+CL+N. » germe 2
1’époque pré-Qin.' D’ailleurs, le changement de la construction « nai/rii/rud +X +hé » (Z/H0/45
+X+) = « nai/ri/ruo +hé +X » (Z5/W/75+f+X) en ArC est causé par la réorganisation sur le
niveau de la sous-construction.

Et en anglais, la réorganisation sur le niveau de la sous-construction du « have+ (X+done) »
— « (have+done) +X » fait naitre le présent parfait en anglais. (Carey, 1995).2 Fischer (1999:354)
analyse le changement du « I have my work to do » (SVO+C) — « I have to + do my work »
(S+Aux.+VO) dans laquelle la production du modal have to est la conséquence de la réorganisation
entre les sous-constructions”. Donc ces nouvelles productions ne sont pas simplement les
conséquences des changements d’ordre, mais plutot les résultats de la réorganisation hiérarchique
de telle sous-construction a I’intérieur de la macro-construction.

Cette optique permet aussi d’illustrer le cas du SNC : bien que les éléments sur le SNC ne
construisent immédiatement pas une structure syntaxique, les sous-constructions (sur niveau de -1,
de -2, de -3, etc.) ou ces ¢léments respectivement se trouvent s’associent par un certain lien
syntaxique. Donc la modification entre les sous-constructions (sur niveau de -1/-2/-3) ébranle
inévitablement ces éléments.

Avec ces idées fondamentales mentionnées ci-dessus qui faciliteront 1’analyse du
changement « SNC— un mot bisyllabique », nous passons ensuite a 1’évolution de rdn en ArC.

2.2 DU rdncomme cela @U rdn signifiant mais — un cas de la grammaticalisation

Puisque la grammaticalisation a été discutée en détail dans le chapitre I, et que I’évolution
de « rdncomme cela — TdNmais » N’y échappe pas, le cas typique ne fait pas un cas exceptionnel, et que
ce cas a bien été ¢lucidé chez Zhu (2007) malgré 1’absence de précisions théoriques, donc cette
section n’approfondira pas plus loin, et juste le décrira a grands traits succinctement.

Ma Jian-zhong (1898:311) montre que parmi les items fonctionnels d’adversatifs, se
rencontre plus souvent rdn.* En ArC parallelement 1’autre item rdn-ér SX1Mi peut indiquer aussi le
sens mais. Cependant, le premier a disparu et le deuxieme reste courant en ManC. Wang Li
(1989:146) considere que ’apparition du rdn,,,;s se produit a partir de 1’époque de Han’. Néanmoins,
Zhu Cheng (2007) situe I’apparition des la fin de I’époque Printemps-automne, et rdn,;s se
rencontre déja dans les documents tels que Zuo-zhuan, Guo-yu, Mo-zi, Xun-zi, Zhuang-zi, etc. De

" ERHLBR. SR AR RE ) 3 1) B R M M )RR R AR IR R A B T AU AR BT S e SR,

* Carey K. 1995. Subjectification and the developpment of the English perfect. In Stein & Wright. Eds. Subjectivity and
subjectivisation.

? Fischer O. 1999. On the Role Played by Iconicity in Grammaticalization Processes. [A] In Niinny M. & Fischer O.
(ed.) In Form Mining Meaning — Iconicity in Language and Literature [C]. John Benjamins.

s, R FREM. >

Y« HEIEALME, R A BBFEEBOUER . », Hanyu yufashi. 5555 L.

113



plus, I’emploi de rdn,,,; était sans doute plus précoce1 et plus fréquent que celle de rdn-ér, ;. Le
premier se rencontre déja a I’époque de Zuo-zhuan, (Bx. X F Bl B %, R& iz, L #ELFT, (£

1%. % 10))

Il y a principalement trois hypotheses concernant la relation entre rdn,qis €t rdn-€r,,is : La
Jieme porte sur le développement de « ran-éry,is—rdnm,is », a savoir 1’omission d’ér laisse rdn tout
seul pour représenter le sens mais. (Lii, 19822 ; X1, 20006, 20103) ;La peme hypothese présente un
développement différent comme « ran,is+€rmais —>Tan-€rm,is », ¢’ est-a-dire que le rdn-
€rmais bisyllabique est la conséquence de la combinaison de deux synonymes. (Zhu 2007* ; Sheng &

Huang 2010°).

Plus récemment, la 3™ hypothese propose que ce soient deux changements individuels
(Yuan 20106). D’un c6té, 1’évolution de « rancomme cela— TaNmais » ; d’un autre coté, celle de
« T&Ncomme celat€mais — TAN-EImyis ». Apres avoir examiné tous les développements de rdn (item
fonctionnel) en ArC, la troisieme opinion est privilégiée dans cette these, soit ce sont deux
développements en paralléle, et 1’apparition du rdn,,,;; intervient plus tot que celle du rdn-ér,,,;. De
fagon regrettable cependant, I’explication de la 3™ hypothese se limite 2 la direction du connecteur
lui-méme, et donc ne permet pas d’aboutir a la lexicalisation, ni a la grammaticalisation, ni au réle
essentiel de construction pour ces changements. De nos jours, dans I’optique « the context-based
view on grammaticization » (Lehmann 2002 ; Himmelmann 2004, voir §1.1.0.1 pour
I’explication/citation) et la construction, ces évolutions étaient des changements paralleles, et
étaient aussi les résultats de la coercition constructionnelle, et les deux changements a la fois, le
FdRyais €t FAN-€ry,;s, avait lieu dans la construction ou il se trouve. Précisément, le premier était le
résultat de la grammaticalisation, le dernier intervint en tant que conséquence a la fois de la
lexicalisation et de la grammaticalisation. L’usage bien grammaticalis¢€ peut se constater dans
I’exemple suivant qui date de I’époque de Royaumes combattants :

@ 3=GL)e: “FaOWIx, RE[E2]|2DO[%E], AAZEYOL], KAEKRO
[ E, OFIXAFE(H|mER, ” (EH2HE - ZETFEAILT)

Kong-zi yué : yan z€ méi yi. Ran & wi bian, xian rén zhi suo fa wi qi.

Confucius dire : parole alors bon PART. mais méfait/mauvais acte/affaire Nég. rectifier/corriger,
ancétres de PART. régler Nég. se redresser.

VRIR. « AR VEEEHTEG SR E R R »

® Lii Shu-xiang =B, 1982/2002. « 48 FIIfii* [F & % FA (FIEHT B 3G SR BAG AT IE SR> 2 4%, FRAPTRT
PLER At R 24, LLSRTE T » Zhong guo wen fa yao lue W B SC1EENE, p343

3 Xi Jia JiE 5% (2010:284-5) @ « HEATIEGE SR INEHAL I FE KRBT LAy 2 =20 AL RE 8198 B %%TEE’J‘W%HA

BEAA ;s B ERI ml s fbi@ A rh, SR p e Ffl, s — (ARSI RE R, C B AT 24,

‘&k HBERE. »

* Zhu Cheng 3. 2007, « 4875647 7 REHT IS, ARE A BUEG I 456, RRUR 2810514 451.  ». Shilun
zhuanzhe lianci ‘Ran’ de xingcheng #k i #3471 5 S8 I BX. Research in Ancient Chinese Language. Vol. 3

> Sheng Xiao-ling #BE¥ & Huang Zeng-shou #E52. 2010. « HEH7 5 AR 117 A& iy 38 ) < SR Bl i fr s )« > L
Bl G IR, e RIFEIEE . ». BT A ERE <SR I L. Journal of Qigihar Junior Teachers’
College. 75 7% e T Bili 1 ey 55 BLRL AL 23R Vol.2.

® Yuan Xue-mei 7 5 Hf. 2010. « SEHTE SR AR (T B AS A2 3 16147 D6 SR B R 1o B, FR AP b v T4 e 17
R 2 W E R L AT 54k . » Zhuanzhe lianci ‘Ran’ he ‘Ran-ér’ de xingcheng. #4718 574K FN R M1 B HEZ ..
Sichuan Shifan Danxue Xuebao. Vol.37. No.5

7 Exemple cité de Zhang Yu-jin 5% & 4 (2016:150).
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‘Confucius dit : les paroles sont bonnes. Mais les méfaits ne sont pas (encore) rectifiés, et les regles
des ancétres ne se sont pas appliquées.’

Ce cas de grammaticalisation peut se résumer ainsi : Dans la construction composant la
proposition adversative sans marqueur X,is sous la pratique chinoise de 1’emploi facultatif, au
cours de ’'usage fréquent et long, la transparence de rdn omme ceta qui fonctionnait comme 1’élément
anaphorique s’affaiblirait, via les mécanismes de la coercition et I’inférence pragmatique, il a été
néoanalysé finalement comme 1’item qui précise la relation adversative dans la construction ou il se
trouve, SOit rdn,,gis.

2.3 L’hybridation de la lexicalisation et la semi-grammaticalisation

2.3.0 Introduction’

Etant donné que 1’idée de la grammaticalisation a été introduite dans le chapitre I, et que
celle de la lexicalisation a été présentée plus haut, cette section s’inscrira directement a
I’entrelacement des deux. (La notion interface ne sera pas retenue du fait qu’elle est fondée sur le
cadre du module.z)

La corrélation entre la lexicalisation et la grammaticalisation est complexe et n’est pas
suffisamment explorée. Apres une dizaine d’années de recherches, une connaissance commune s’est
dégagée chez des linguistes : le rapport entre les deux n’est pas clairement séparable en deux
sections ou modules discrets. (Bauer (1983) ; Quirk et al.1985 ; Ramat (1998, 1992) ; Van der
Auwera (1999) ; Wischer (2000) ; Lehmann (2002) ; Wischer & Diewald (2002) ; Hopper &
Traugott (2003:132) ; Brinton & Traugott 2005 ; Mithun (2001), Lightfoot (2011), inter alios.)
Himmelmann (2004) constate le fait « lexicalization and grammaticalization as compatible sets of
processes within a single construction. »* Brinton & Traugott (2005) adaptent le concept de
« integrated » sur la relation entre la lexicalisation et la grammaticalisation. Cette relation compose
le chapitre I a « Toward an integrated approach to lexicalization and grammaticalization » dans
lequel le modele « lexical-grammatical continuum » est présenté.

Dans le rapport de la lexicalisation et la grammaticalisation, selon Lehmann (2002:1, 9),
c’est la lexicalisation qui précede la grammaticalization. Il I’explique avec le cas de locution
prépositive ainsi : « For instance, before auf Grund (von) ‘on the basis of’ can ever get grammaticalized to
a grammatical preposition, it must first be lexicalized to the lexical preposition aufgrund (von). In this sense,
grammaticalization presupposes lexicalization. » Et puis il paraphrase d’ailleurs avec les données de
prépositions complexes comme « The genesis of a preposition like a base (de) is therefore, first of all, a

" Tous les emplois du terme ‘lexicalisation’ dans cette thése correspondent a la « lexicalisation restreinte » au sens étroit
(narrow lexicalization), et non a celui de au sens large (broad lexicalization).

* Traugott et Trousdale (2013:150-1) critiquent le « modular framework » et adoptent le modele « hierarchiezed
conceptual network ».

? Himmelmann. 2004. Lexicalization and grammaticalization: Opposite or orthogonal?
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process of lexicalization of this sequence. Once such new lexical items have been created, they can undergo
T 1
grammaticalization. »

Donc I’opinion de Lehmann (2002) peut étre figurée comme le modele (1) ci-dessus.
Autrement, Ramat (1992:553-4) le consideére comme le développement spiral comme en (2) ci-
dessus en résumant que « the boundary between lexical and grammatical units are not neat. ».
L’autre observation (Traugott 2003 ; Brinton & Traugott 2005 ; Tabor & Traugott 1998) concerne
I’existence du chevauchement entre les deux processus diachroniques, de facon schématique
comme dans le modele (3). Je représente ces trois modeles que j’ai illustrés ci-dessous :

Lexicalisati
on

Lexicon,

Grammati Grammati

calisation

calisation

Lexicalis
grammatica

lisation

Modele(1) Linéaire Modele(2) Spiral Modele(3) Chevauchement

Le modele (1) (Lehmann 2002) se base principalement sur des locutions prépositives et des
locutions verbales. D’ailleurs, un cas avec le sens opposé, viz.
« grammaticalisation—lexicalisation » est reporté, cela concerne 1’évolution de préverbe per- et la
préposition per en Latin.” Le modele (2) (Ramat 1992, 2001) se fonde essentiellement sur des
locutions prépositives’ et sur des suffixes qui acquierent la valeur nominale/substantive (Ex.
omnibus (Latin)—bus (PDE), -ism—ism, -ade (lemonade, orangeade)—ade (le jus de fruits), etc.).
Pour Ramat (1992:550), LEXICALIZATION IS THUS AN ASPECT OF
DEGRAMMATICALIZATION. La spirale, selon lui (1992), est « a spiral movement from lexicon,
(via syntax) to grammar and thence back to lexicon;. » Mais ce modele comme Brinton & Traugott
(2005:80) le remarquent « The model is not fully explicated, and exactly what developments are
envisaged at each stage is not clear. » D’ailleurs, aprés une vingtaine d’années de recherches, les
linguistes parviennent a une convergence sur la relation entre la lexicalisation et

" Lehmann Christian. 2002. New reflections on grammaticalization and lexicalization.
Old Castilian Mod. Castilian

des de Desde (since)
baxo de Bajo (below)
a cabo de Cabe (beside)
ante de Ante (before)

face a hacia (towards)

* L. Brucale & E. Mocciaro. 2017. Paths of grammaticalization of Early Latin per/per-: A cognitive hypothesis. Dans
Olmen et al. éds. Aspects of Grammaticalization —(Inter)Subjectification and Directionality. De Gruyter Mouton
? « ... prepositions have to a large extent lost their grammatical or syntactic function and form part, so to say, of the
verbal lexical entry. » p553
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dégrammaticalisation, comme le montrent Cuyckens et al. (2017) « degrammaticalization should
be distinguished from lexicalization, that is, that lexicalization should be seen ‘as a type of change
in its own right, not merely as a counterexample to unidirectionality in grammaticalization’
(Traugott 2010b:275) ». Le modele (3) se fonde aussi sur la lexicalisation des locutions prépositives
et des locutions verbales en anglais.

Par ailleurs, Beijering (2012,2015) explore « The lexicalization-grammaticalization-
pragmaticalization interface » concernant le cas du discours marqueur / think. Sa figure sur
I’interface entre ces trois domaines sera citée ci-dessous' :

Pragmaticalizati

Grammatical
isation

Lexicalizatio
n

Donc ces recherches sur le rapport de la lexicalisation et la grammaticalisation dans les
langues occidentales concernent principalement des prépositions complexes et des verbes
complexes. Cela révele du fait que le modele « SNC—un mot inanalysable » n’est pas typique ni
saillant dans les langues européennes. Par ailleurs, ces quatre modeles tentent de distinguer la
grammaticalisation a la lexicalisation, et donc il existe des controverses sur la distinction des deux
(pour les autres aspects du sujet, voir Brinton & Traugott (2005:62-88)).

En revanche, en chinois le modele « SNC (input) —mot bisyllabique fonctionnel (output) »
concerne des types divers (9 sous-types étudiés par Liu Hong-ni 2009 ; et 13 sous-types résumés par
Zhu Yong-sheng 2014), présents en grande quantité et variantes. Bien que la séquence évolutive qui
fait référence au modele (1), comme Liu Hong-ni (2009) I’a fait remarquer, existe dans certains cas
du « SNC—mot bisyllabique », et Dong Xiu-fang (2007) analyse « shui zhi dao » #EFIE comme le
cas de la lexicalisation puis la grammaticalisation, la plupart des cas illustrent un parcours hybride
de la lexicalisation et la grammaticalisation, a savoir I’évolution séquentielle de ces deux processus
est clairement indivisible. En effet, cette notion a été proposée chez les linguistes chinois : Wang
(2005) montre que certaines lexicalisations sont souvent associées a la grarnmaticalisation.2 Li 2=
= (2005), Zhou J& B#E (2012), Zhu (2014)° proposent la méme connaissance. Donc le modele de
I’hybride comme en (4) sera proposé comme suit :

! Karin Beijering. 2015. The lexicalization-grammaticalization-pragmaticalization interface, The cas of Mainland
Scandinavian jeg tror. Andrew D.M. Smith, Graeme Trousdale & Richard Waltereit. 2015. Eds. New Directions in
Grammaticalization Research. John Benjamins Publishing Company. Amsterdam/Philadelphia

P TIHE. « A IR IR TR R AR AL >

PRI, « FEVECHRE R T SR, R A A B R e S R LA Sy >
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Gramm
aticalis
ation

Lexical
isation

Modele (4) Hybridation

Le cas de rdn en ArC illustre I’output évolutif comme I’hybride dans certaines constructions
spécifiques. En générale, deux types d’hybrides sont saisissables :

i.  Lalexicalisation x la semi-grammaticalisation : (X représente I’hybridation) par laquelle un
certain élément du chunk (pas tous les éléments du chunk) connait la grammaticalisation.
SIMULTANEMENT la lexicalisation du chunk ensemble se produit. Par exemple,
I’altération de rdngnaphore dans les chunk « rdn+€rp,is », « rdn+z€.10rs », « TAN+NOUapres/ensuite »
rend le rdn néoanalysé comme un élément inanalysable, et permet a ces chunk de modifier
le statut en tant que mot bisyllabique comme rdn-ér,,,is, raAn-z€a1ors, ran-houepg,ire. Donc dans
ce type d’hybridation, ¢’est la néoanalyse de certain(s) ¢lément(s) du chunk qui cause la
lexicalisation de ce chunk. Et ces sont deux modifications simultanées, et 1’évolution
séquentielle de ces deux est indivisible. Dans ce sens on dit que la grammaticalisation est
hybridée avec la lexicalisation, et I’output évolutif comme 1’hybride de ses deux. Dans ce
type d’hybridation, la fonction et la valeur de 1’autre constitution du chunk (ér,ais, Z€ai0rs»
hoUapresrensuire) TEStE 1dentique, et c’est seulement la constitution rdn dans le chunk qui
produit la grammaticalisation. Dans ce sens on dit que c’est la semi-grammaticalisation.

ii.  La lexicalisation x I’entiere-grammaticalisation : par laquelle le chunk d’ensemble connait
la grammaticalisation. Simultanément la lexicalisation du chunk a lieu. Par exemple, la
locution « blingg HdNcomme cela » V3R qui fonctionne comme la subordonnée était
néoanalysée comme « si pas comme cela » (correspondant sinon en francais) dans le
contexte de protase sans Xg. A la fois, cette subordonnée puis un chunk était lexicalisée
comme un mot figé. Dans ce type d’hybridation, généralement, avant la grammaticalisation,
aucune constitution dans le chunk ne fonctionnait comme mot fonctionnel. (note : bit n’est
que le négatif simple. Ainsi le montrent Allwood et al. (1977) « the negation (not), which is
not really a connective, since it does not combine sentences... »' Et Dong Xiu-fang
(2011:244) ne considere pas non plus la structure composant le négatif comme la locution.?)
C’est le chunk comme une unité d’ensemble qui permet d’obtenir la propriété grammaticale
supplémentaire. Dans ce type d’hybridation, la fréquence joue un role central pour la
lexicalisation du chunk. Donc par rapport au type de « lex.xsemi-gram. », le degré de
I’entrelacement dans celui de « lex.xentiere-gram. » est moins serré.

iii.  La raison pour laquelle les deux hybridations sont distinguées, outre leurs propriétés
respectives dissemblables, plus important sont les mécanismes par lesquels les deux types

! Jens Allwood, Lars-Gunnar Andersson & Osten Dahl. 1977. Logic in Linguistics. Cambridge University Press.
? c PAPHEAS 7 25 1 5 e A 1 A — T A Y A A 1 B e A TN 1 i LE R RE K R e e »
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d’évolution ayant lieu sont différents. Pour le « lex.xsemi-gram. », le mécanisme de la
dépragmaticalisation de 1’¢lément anaphorique (rdn) jour un role central, accompagné d’une
grande fréquence. Pour le « lex.xentiere-gram. », le mécanisme de la coercition
constructionnelle s’effectue, accompagné du facteur de fréquence.

De méme que la grammaticalisation se produit dans une certaine construction spécifique, la
lexicalisation se développe dans une certaine construction particuliere. Donc cette section
examinera ces deux types d’hybridations diachroniques toujours dans 1’optique de construction.

Par ailleurs, les recherches antérieures négligent plus ou moins le role de
I’omission/l’absence des marqueurs grammaticaux dans la production du nouvel item fonctionnel
en chinois. Comme évoqué dans le chapitre précédent, I’emploi non-obligatoire du marqueur en
chinois suscite souvent la formation de nouveaux items grammaticaux. Les cas en question n’y
€chappe pas, I’omission/I’absence de marqueur joue un role fondamental dans les deux types
d’hybridations expliquées plus haut.

Pour les changements des cas composant rdn, un motif commun entre eux est
I’omission/I’absence du marqueur dans les subordonnées, et cela laisse rdngnaphore S€ul pour
construire la proposition concessive/conditionnelle/causale etc. Prof. Song Shao-nian nomme ce
genre de proposition comme y7 zi dou (—F##', la subordonnée-en-un-mot). Zhang Yu-jin
(2016:149) montre aussi « Xz ‘IR’ JEARMEYE B30, EERYEZ S EBA]T . » En cours
d’utilisation fréquente, cette subordonnée-en-un-mot esseulée, dans ces cas rdn, a été trait€ée comme
un chunk avec les mots voisins suivants tels qu’ér 1], zé R, git #, hou % comme rdn+ér, ran+zé,
rdn+gu, ran+hou, etc. Et ces chunks comme au point de départ, fusionnent finalement en un mot
bisyllabique inanalysable comme rdn-ér, rdn-zé, rdn-hou, ou entre un chunk et un quasi-mot
bisyllabique rdn+gi. Le premier et le troisieme restent courants en ManC ; le deuxieme était
remplacé par na-me A4 Le quatriéme a disparu en raison, sans doute, d’un développement
insuffisant. Ces cas d’hybridation seront examinés respectivement dans les sections suivantes. Les
autres cas semblables tels que rdn-ndi 98 )3, rdn-qié X H. en ArC, et ji-rdn BEIR, zong-rdn §E2R,
guo-rdan F9X en MédC, en raison d’espace, ne seront pas discutés dans ce chapitre.

Du fait que la subordonnée-en-un-mot n’est pas évidente dans les langues occidentales, les
recherches concernant la lexicalisation de la subordonnée ou de la phrase portent principalement sur
‘prefabricated units’, ‘formulae’, ‘idioms’, ‘conventionalized constructions’, etc. (voir Traugott &
Trousdale (2013:182) pour plus d’informations.)

Dong Xiu-fang (2011:227) montre qu’en chinois la structure syntaxique composant le
pronom est susceptible de mieux faire connaitre la lexicalisation, et elle propose la cause

" Les deux termes dou 7§ et jit 1] sont une paire de notions syntaxiques chez Ma shi wén tong 5 X 3CiE. Selon Guo Xi-
liang & Song Shao-nian (2000) : « (3CiH) &AL 7 MMES, EER LEGE R, HEE L
TRINEIRZ . TR IRZETE /EEFTE:—EWEM (infinitive phrase) , 7 &1 %55 (participial phrase) I
7] (clause) AILATEARANERL T HIHOR, T AXOL AR BVERE S, <R B L AR FEAR A2 0 i - JRRE R
##l. » Le terme yi zi dou —FiH cité de la lecture de Prof. Song dans ses lectures sur Ma shi wén tong. En effet,

r emp101 de «yi zi dou » est toujours courant en ConC, Ex. git dans « £#A2F & &€, », gui dans « F#HANE T »
Le phénomene du subordonnée-en-un-mot est plus universel en ArC qu’en ManC, voici [autre exemple : # i & Z %,
TREZ; Afls%z; BRISZ; BAREKZ, JRAlRLZ, FEAGREZ, (FFEXFEKX)
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phonétique pour cela ainsi : le pronom est léger phonétiquement, donc tend a adhérer a 1’¢lément
adjacent.' Mais ces cas composant rdn ne démontrent pas la faiblesse phonétique méme de nos
jours. Donc I’explication phonétique mérite d’étre approfondie, et d’autres facteurs sont plausibles
et doivent étre étudiés.

2.3.1 Du SNC « FdNcomme celay €Fmais-++ » au rdan-ér bisyllabique 2R 1M signifiant mais

Dans la construction de « Le fait(ong). [Concession, adversative] », sous la pratique chinoise
de I’emploi facultatif du marqueur (dans ce cas-la concessif), il n’y a qu’un élément rdnanaphore qui
se compose de la subordonnée concessive. Et ér,,,5, I’¢é1ément dans la proposition suivante se
charge d’introduire ’adversative. Cette analyse a été bien marquée durant les recherches
antérieures telles que celles de Wang Yin-zhi (1766-1834) qui montre « AT 3, & 2 #K b i id
H, WS WM M. » Xiang Xi 75 (1993:101) explique de facon plus précise comme « ZR T«
IR LR AR AR BT R, A da s AR AR D A kB Utk WL chnk,
B, A, B AR S R . >

Cependant, il existe de I’hyper-interprétation, a savoir la signification du contexte est
imposée Sur rdncomme cela l01-méme. Wang Li (1989:) interprete ce genre de rdn comme un adverbe
désignant « malgré comme cela », et cette analyse ne se conforme pas au fait linguistique de cette
époque-la, et est donc irrecevable. En effet, le fait universel de I’emploi non-obligatoire du
marqueur grammatical dans la langue chinoise peut éclaircir I’illusion de I’hyper-interprétation.
Donc avant tout, il ne faut pas confondre le sens représenté par les constitutions avec le sens sous-
entendu imposé par le contexte de la construction. Le role syntaxique de rdnguaphore dans la
construction « Le faitong). [Concession, adversative] » peut se montrer dans 1’exemple suivant :

B) EEBERERE, RTFIMBL, BHARY, GAZEEL, R wmEELET, AXT
KB, H#HTEBALEE, (HF AEH)

e ve

wang ...
Anciens temps, Jié (le dernier roi de la dynastie Xia), Zhou (le dernier roi de la dynastie Shang), grand,
robuste, beau, dans le monde PART. éminent. Comme cela, mais corps tué pays ruing ...

Jié, le dernier roi de la dynastie Xia, et Zhou, le dernier roi de la dynastie Shang, tous les deux sont grands,
robustes et beaux, donc éminents dans le monde ; tous les deux ont plein de vigueur et de force, donc ils
peuvent tenir téte contre cent soldats. (Malgré) Comme cela, ils sont tués et leurs pays sont anéantis ...

En (5), le rapport logique entre « comme cela » (anaphorique de leurs qualités) et « ils sont
tués et leurs pays sont ruinés » est fondamentalement 1i€ a la concession-adversative. Et la
subordonnée-en-un-mot rdn omme cela toute seule est suivie immédiatement par et est liée a la
subordonnée adversative qui est introduite par ér,,,s (i.e. mais ils sont tués et leurs pays sont
anéantis ...). Cette construction qui se compose de deux niveaux de sous-constructions peut étre
figurée comme suit :

b BT 2 BLAH R )R A RS LU s 2 S AR R Sk, AT RE AR A REIAERR I LA, B BHAR A I
JRo SRR . >
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Construction
A

-~ N
Sous-construction1 Sous-construction? : Adversative Niveau O
-~ — BN
Leurs qualités sous-constructionl sous-construction 2 Niveau-1
(Malgré) rancomme cela/anaphores  €Tmais+ 118 sont tués et leurs pays sont ruinés.
- ~ | B —— _/
Concession Adversative

Donc cette construction, sur le niveau 0, se constitue de deux sous-constructions : la 1° est
une proposition énonciative assez longue (4 phrases parallgles) ; et la 2° est une phrase complexe.
Ces deux sous-constructions sur le niveau 0 sont formellement liées par rdn qui anaphore la 1°
proposition. Et le niveau -1 se compose de deux sous-constructions : la subordonnée-en-un-mot et
la proposition adversative. Comme évoqué plus haut, rdn ne s’occupe que de la fonction
anaphorique, et c¢’est le contexte de cette construction qui impose le rapport concessif-adversatif
entre ces sous-constructions.

Donc ce type de construction a deux niveaux permettant d’organiser la logique concessive-
adversative peut etre schématisé ainsi :
Construction (en ArC)

— — —

Le faitong). — — — Niveau 0
Réncomme cela/anaphore, €rmais+Hproposition adversative Niveau-1
- ~ NG — _/

Nous voyons que pour présenter la méme idée, cette organisation de deux niveaux est assez
lourde et encombrante du point de vue actuel ou il ne suffit en général que d’un niveau comme en
ManC' :

Coan ManC)

( . . 2 .. N .
concessitFsubordonnée concessive ongue/courte)s Xadversatit +Proposition adversative. Un niveau

Revenons a I’ArC, en cours d’usage fréquent et long, les deux mots voisins, rdncomme cela
dans la proposition précédente et ér,,,;; dans la proposition suivante, qui ne construisent pas une
structure syntaxique, a été graduellement traité comme un chunk « rdn+ér », et la pause phonétique
entre eux était effacée. Et le role pragmatique de rdn permettant d’accentuer le fait précédent peu a
peu s’atrophie. Ce role pragmatique de rdn peut se révéler par comparaison avec la méme
construction sans rdn :

Construction
A
/ . \ ~ s S S
OF £ HFa, BbEH, SEURAEH, @ mEART. (EHEHE FRZ®)
LS fait Adversative

! Mais au cas ol la proposition indiquant le fait est trés longue (plusieurs phrases paralléles), I’organisation de deux
niveaux comme celle dans ArC est toujours adoptée en ManC.
* Tels que dan {5, dan-shi 1B, ké 7], ké-shi 1] /&, etc.
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Traduction : Auparavant/jadis, Ydo a invité Shun a manger, avec le(s) gui(s) (un type de vaisselle) en terre,
ils ont bu avec la/les tasse(s) en terre. Mais ils sont devenus les souverains/empereurs.

Par rapport a (5), I’exemple (6) se construit avec deux propositions « Le fait,
érmaist+1’adversative » simple. Et I’effet accentué sur le concessif est insaisissable sans la
présentation de rdnanaphore. DONC on voit que ce genre de rdnapaphore N’intervient pas pour construire
la relation logique de concession-adversative, et ¢’est le segment précédent rdn ainsi que celui
adversatif suivant rdn qui le font. En un mot, il n’était pas un élément obligatoire pour construire ce
genre de construction. Et son rdle syntactique est secondaire, tandis que son rdle pragmatique qui
consiste a mettre accent sur le segment « Le fait » est primordial dans ce genre d’expression.

Dans la construction « Le faitong). RaNanaphore, [€rmaist+adversative] », la subordonnée-en-un-
mot rdn avec voisin ér sont comme un segment invariable, et du point de vue du traitement
informatif dans les cerveaux en face-to-face communication (Givon, 1979), ce segment est traité
comme un chunk. (Rappelons-nous encore une fois, le chunk ne correspond pas nécessairement a
une unité syntaxique.) Tandis que le segment indiquant le fait et celui désignant I’adversative sont
toujours variables. Cela peut étre schématisé comme suit :

Construction

N

Le faltuong). R&Nanaphore, [€rmais + |2 proposition adversative]
N . J — _/

Y e . Y
S. variable Segment invariable Segment variable

(Chunk)

Chen Baoqin (1994) souligne ¢galement I’étape d’usage fixé rdn+ér comme I’intermédiaire
de SNC rdn ér au mot bisyllabique rdn-ér.' Pendant 1’étape du chunk, la frontiere entre rdn et ér
s’est peu a peu effacée (boundary loss). Ce processus correspondait a celui de la
dépragmaticalisation de rdn pour lequel son réle pragmatique devenait de plus en plus opaque,
comme un processus d’‘opacization’ (Ramat (1992:551). Ce segment invariable traité comme un
chunk, au cours de I’emploi fréquent et long, le role pragmatique de rdnaaphore S’ €st définitivement
érodé, et les deux éléments a I’intérieur du chunk se fusionnent finalement en un mot bisyllabique
rdn-€ry,;s. Le résultat de cette modification diachronique peut se schématiser ainsi :

Construction

e N
Le faltuong). RaNgpaque €rmais + la proposition adversative
I\ . J — _/

. Y . . V .
S. variable Segment invariable Segment variable
(Chunk—mot bisyllabique)

La conséquence de ce boundary loss dans le chunk, et il s’emploie comme un quasi-mot, se
révele par le fait que I’antécédent n’est plus longue et donc il ne nécessite pas une anaphore comme
celle en (5) ; et qu’un lien qui s’établit entre rdnauapnore €t I’antécédent n’est plus manifeste ou
insuffisant. Ces faits peuvent se vérifier dans I’exemple suivant :

' BRI (1994) : 2841 — SATI (L4 ) — 24T G
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(7) HIBSRB. - ASREBT A, RRTFILE, (BENEAM - FEEM) '

W gén I{i jin I{i. ... Y1 jin man 1ii bu wéi. Rdn ér xing shi bi yan.

Interdire prendre soie chaussures. ... par brocart chaussures Nég. Compter. Mais acte méme PART.

‘(Les gens ordinaires sont) interdits de prendre chaussures avec empeignes en soie. ... Les
chaussures avec empeignes en brocart ne compter pas comme en soie. Mais la punition (pour le dernier cas :
prendre les chaussures avec empeignes en brocart) se conforme (le premier cas).’

En (7), I’antécédent qui compose 6 morphémes n’est pas assez long comme celui en (5), a la
fois il y a a peine un établissement entre rdnanaphore €t I’antécédent. Cela décéle la tendance de
dépragmaticalisation de rdn et la frontiere floue ou imprécise entre les deux éléments dans le chunk.

En tant que continuité de la modification illustrée en (7), la disparition compléte de sa
fonction anaphorique décele que rdnpaque qui, au lieu d’une chute, sous 1’opération du
conventionnalisme, est devenue finalement la constitution du marqueur bisyllabique rdn-€ér,is.
Puisque ’usage abondant de rdn-ér,,,;s dans les documents dés 1’époque de Han demeures courant
de nos jours, aucun exemple ne sera donné ici.

Donc le processus de la dépragmaticalisation de rdn équivaut au processus de I’hybridation
de la lexicalisation de rdn-ér,,s et de la grammaticalisation de rdn qui était néoanalysée comme
une constitution de ce mot bisyllabique. Ce processus de la modification de rdnapapnore dans cette
construction peut étre résumé en 3 étapes successives :

Construction Construction
A A
. . O . . D
Un fait(ong). Sub.concessive + Adversative Un fait(one. Sub.concessive + Adversative
r,A\ rIA\ f,A \rIA\
@ncomme cela, ermajis + ... @ncomme cela/OPAQUE, ermaﬁ + ..
v
SNC (segment invariable) Chunk (segment invariable)
(étape 1) (étape 2)
Construction
AN
Un faitgong/coury. Proposition adversative
fl j > I
Fan-érmais + ...
Mot bisyllabique
(étape 3)

En étape 1, deux mots voisins simplement (SNC), qui forment un segment invariable de
cette construction, et qui n’étaient originairement pas dans une méme structure syntaxique, voire
pas dans une méme proposition, en cours d’usage fréquent et long, ont été traités comme un chunk

" Voici la citation complete: “FHBS R, ~ “BIBRT ZMKTTHhe? BTEE, A%ERE, BRAX, 7k
“ERIRT . VSRR TR, AmAFRE,
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en étape 2. Au cours de I’étape 2, rdngnaphore cOnnaissait une dépragmaticalisation graduelle, et dans
le chunk se découvre une tendance dans laquelle la frontiere est floue ou imprécise entre les deux
éléments. Ce chunk peut étre marqué comme « rdnopaQue €rmais »- Comme la continuité de 1’étape 2,
en étape 3 ce chunk sous le conventionnalisme se fusionne comme un mot bisyllabique inanalysable
rdn-éryqis. Par conséquent, cette construction, qui compose a 1’origine rdnanaphore, S¢ modifie comme
celle en (6), i.e. « Un faitong/courr). Proposition adversative » sans élément anaphorique, et dans
laquelle c’est la proposition adversative qui pose directement le rapport logique avec le fait
précédent.

Pour I’évolution de « rdn ér » sur le parcours du « SNC— Chunk— Mot bisyllabique », un
résumé concis peut étre dessiné comme suit :

(1) De méme que la grammaticalisation se produit dans une certaine construction
particuliere, la « lex.xsemi-gram. » de SNC fait naitre également dans une certaine construction
spécifique, mais via le mécanisme différent, dans le cas en question, c’est par 1’intermédiaire
d’abord de la dépragmaticalisation puis de le fusion.

(2) Les causes fondamentales pour ce changement réside principalement dan (i) la pratique
chinoise de la subordonnée-en-un-mot (monosyllabe) en raison de I’emploi facultatif du marqueur
grammatical et du sujet d’énoncé. (Si comme le cas dans les langues occidentales, la subordonnée-
en-un-mot est inacceptable en général et qu’un item fonctionnel est nécessaire, alors, il n’y aurait
plus d’occasion pour la formation de SNC, et pas davantage pour une évolution prochaine. Cela
peut se voir en comparant avec 1’usage de la subordonnée « [SuUlmalgré+TdNcomme celal, - .. » dans
laquelle rdn n’a pas étre traité comme un chunk avec 1’élément suivant, mais plutot il reste a
I’intérieur de la subordonnée qui évoluait autrement.) (ii) rdn n’intervient pas pour construire la
relation logique de concession-adversative, et il fonctionne principalement comme un item
pragmatique. Cela peut se voir dans des circonstances semblables telles que « Le fait, rdnanaphore,
Z€lors - - », « Le fait, rdnanaphores ldonc - .- », « Le fait, rdnanaphore, NOUenguite - .. », dans lesquelles
TN anaphore cONNaissait la méme destination, i.e. une modification a I’intérieur des chunks.

(3) D’autre part, la pratique courante d’asyndete en chinois autorise 1’expression de (multi-
)phrases complexes parataxe comme dans 1’exemple (6). Il suffit que le rapport logique puisse
s’établir entre les propositions successives. Donc rdnanapnore avec la fonction pragmatique est moins
indispensable, et cela permettra sa modification prochaine.

(4) D’ailleurs, la tendance de la bisyllabisation de cette époque-la permet, ou, sans doute,
donne une impulsion a cette formation diachronique du chunk ; elle permet ou encourage aussi a ce
chunk d’avancer vers un mot bisyllabique. Et encore cette tendance rend rdn, qui est en effet un
morpheme nul dans le mot bisyllabique rdn-ér,,;s, a se fossiliser et a ne pas tomber et se maintient
jusqu’a nos jours.

(5) La grammaticalisation de rdn rend la construction originale de deux niveaux simplifiés
vers celle a un seul niveau comme « Propositiongi;, [Tan-€ry,ais+proposition,dyersative] » qui reste
courante en ManC.
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L’opinion de pronoun incorporation (fXFf}f \) existe dans certaines recherches pour ce
type de phénomene.’ Mais cette opinion ne peut pas déceler la propriété de rdn dans 1’étape du
chunk, ni celle dans 1’étape du mot bisyllabique. Elle ne peut non plus révéler le role essentiel de
TN anaphore cOMme 1’€élément pragmatique, ni le mécanisme pour cette hybridation ayant lieu.

2.3.2 DU SNC « rdn omme celay Z€alors--+ » au rdn-zé bisyllabique 2RIl signifiant alors

L’expression « rdn, zé... » en ArC est assez fréquente, et correspond en ManC « (U13)iE 5%
HIag, ... » (Si c’est comme ¢a/Selon vous/D aprés vous, alors...). Kong Ying-da explique la
propriété de rdn et zé respective en ArC ainsi : « 835, SR E&E; RIFE, RITEHE, HETRUZ 2%
., »? Lii Shu-xiang (1942:425-6) montre que, outre leur fonction syntaxique, « “#R” F [ A—
], CRP7 gl TR HOCORR IR T RORR RS 2 BOT RS, RIIEE XS 7 HTE X, %
I AR PN ARG . » Malheureusement, il existe de 1’hyper-interprétation, a savoir la
signification du contexte est imposée Sur rdncomme cela l01-méme, et il est interprété comme si comme

cela ou puisque comme cela. En effet, la pratique de I’emploi non-obligatoire de 1’item fonctionnel
dans la langue chinoise nous aide a éclaircir ce genre du probléme de 1’hyper-interprétation.

Semblable au cas de rdn ér dans la section précédente, 1’usage facultatif du marqueur (si
dans ce cas-1a) joue un rdle central dans la « lex.xsemi-gram. » de rdn-zé,os.

Dans la construction « Propositiongpinion. [(S1) TdNcomme celas Z€alors+1a déduction du locuteur] »,
I’absence de Xj; laisse rdnanapnore tout seul pour construire la subordonnée. Et zé,,,, introduit la
proposition conclusive (la déduction du locuteur). Donc le rapport entre rdn qui se trouve dans la
proposition conditionnelle et zé qui est situ€ dans la proposition conclusive est simplement le SNC,
i.e. ils ne construisent pas une structure grammaticale. La subordonnée-en-un-mot rdn s’affiche en
voisin avec z¢ formant un segment invariable de cette construction, tandis que le segment de
I’opinion et celui de la déduction du locuteur sont toujours variables. Cela peut étre schématisé
comme suit :

Construction
A
pinion. RaNanaphore, [Z€alors + 12 déduction du locuteur]
- o~ _/
—— N ~
S.variable Segment invariable Segment variable
(SNC — Chunk)

Ce segment invariable de la construction, malgré le composant du SNC, en cours d’emploi
fréquent, est traité comme un chunk. (Rappelons-nous le chunk est I’unité du traitement, et ne
correspond pas nécessairement a I’unité syntaxique.) Il faut noter que le stade du chunk était assez
long, et donc des analyses sur les deux constitutions du segment invariable en tant que mot, selon
des recherches est problématique. Et la propriété du chunk bisyllabique #celle du mot bisyllabique.

' Voir Zhang tian-tian 5% FH FH. 2012. BRARE “fif A\ A 14 8 35 53 1) 5 52 K B 55954k Thése de I"Université normal
de Shanghai.
* Kong Ying-da FLEIE. 554K B A7 5.
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En général, le rapport entre les propositions dans la construction « Opinion. [(Si) rdncomme celas
Z&alors- - -] » peut etre résumé en deux sous-types :

(1) locuteur déduit une conclusion dans le méme ordre d’idée '
Selon I’opinion d’autre(s) personne(s)
(2) locuteur demande une solution (Selon vous, que peut-on faire? )

En (8), rdn fonctionne comme 1’anaphore d’antécédent (une opinion), le locuteur déduit une
conclusion dans le méme ordre d’idée :

®) TH: “TX&Z, THEFE. "A, AEAZE, AXTRLS? (A #i#L)
Zi yug : shi bt jin yan, yan bt jin yi. Ran z¢€ sheng rén zhi yi, qi bu k& jian ha ?
Confucius dire : écriture Nég. exprimer parfaitement parole, parole Nég. exprimer parfaitement idée.
Comme cela, alors Sage PART. idée, PART. Nég. peut voir PART. ?
‘Confucius dit : « I’écriture ne peut pas exprimer parfaitement la parole, et la parole ne peut pas exprimer
parfaitement 1’idée. » (Si ¢’est) comme cela, alors il est impossible de saisir I’idée du sage ?’

Le rapport entre les propositions dans cette construction peut étre figuré comme suit :

Construction
A

. . . . \
Opinion d’autre personne(s). [(Si) rancomme celas Z€alors + 1a déduction du locuteur]
- J _

Sub. conditionnelle Proposition conclusive
(Si ¢’est comme ¢a/
Selon vous/D’aprés vous)

Dans cette construction, 1’absence/omission de Xg; laisse rdn tout seul a construire la
subordonnée conditionnelle, comme la subordonnée-en-un-mot. Cette absence/omission peut se
voir par comparaison avec I’exemple (9) qui compose deux énoncés paralleles : 1’un positif sans X
comme « Opinion. [Rén, z&,,s+la déduction] » ; et I’autre opposant de la négative avec Xy; (ruo)

comme « [Rudy;..., nfiy+la déduction] » (... 5...)

O) E8: “FfTdeim P, FTiemot? "He: g, A%, K. KL TR K A
£, R REFRERLZCAUZLESL, BRYH, WHIARNB, X&15, BaTF. 8
B R, KARARBHEE RAZNE; ZLgiEr RABR, EUAE ERXTE
R sb AL, (B AE)

Grandes lignes pour le premier énoncé positif : 7 vertus. [Si]raNcomme celas Z€aiors+des intéréts/profits.

Grandes lignes pour le dernier énoncé négatif : Si ces 7 vertus renoncées/abandonnées, ndi,+les
conséquences graves.

"Voici I'autre exemple : (#)EiE 40 5. “FLEEXP? "He: < BEERA;, HEHLE? "E9: <A, Bl
£-F? 7(£A%£- B 3) Traduction : Le roi de Chii demande au partant Zhiying (le captif, qui était le général du pays de
Jin) : vous me haissez ? Zhiying répond : C’est moi qui n’a pas de capacité (de vaincre votre armée), comment je
peux vous hair ? (je ne vous hais pas). Le roi de Chui dit : (Si c’est) comme ¢a, alors vous m’étes reconnaissant ?

Ex(ET)HE: L AR, LEE RTRE; HERBE e, ER AR BEAKRE, RUARAPREL
BIBZ, M, LB|E, FIARGIEE, AREG A, LSHIZARAM, 7 08 “RAFZZFT? 7 (L1483 20)
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En (9), les deux propositions conclusives sont introduites respectivement par les deux
SYNONYMeS Z€,ors €t Ndigrs. La derniere subordonnée conditionnelle est introduite avec ruoy;, alors
que la premiere est la subordonnée-en-un-mot sans Xj;, et c’est la construction qui pose la logique
de conditionnel-conclusive entre les propositions successives. Ce contraste de ces deux
constructions paralléles permet d’éclairer la propriété de rdnanapnore €n tant que subordonnée-en-un-
mot qui tend au parcours évolutif du « SNC — Chunk — Mot bisyllabique ».

Bien que Ma Jian-zhong (1898:303) montre correctement les fonctions grammaticales
respectives de rdn et de z¢, malheureusement il ne parvient pas a les considérer dans 1’optique
d’évolution diachronique." A mesure de la dépragmaticalisation de rdn dans le chunk, au début de
Han de [’Ouest, les indices de la fusion rdn-z¢é sont saisissables. Différent de (8) (9) ou I’antécédent
de rdngnaphore (1I’0pinion précédente) est manifeste, puis la déduction du locuteur suivant se fonde sur
cet antécédent, en (10) suivant, I’antécédent de rdnanaphore €st introuvable, et au lieu d’introduire une
déduction, rdn-zé introduit une suggestion :

(10) B8 “FAMER, TF? "H#HE: T, .. KA EFHEMIE AL
EREET, . (LRAFRTFHRIER)

Dui yue : bu ké&. ... Rin z€é wéng rud yu zhi xiang yd Qin, z€ mo ruo Xiangshou zhé ké.

Réponder dire : Nég. possible. ... Alors Votre majesté si vouloir poser un premier ministre dans le pays de
Qin, alors personne comme Xiangshou suffixe capable.

‘Répond : (non, c’est) pas possible. ... Alors si Votre majesté veut poser un premier ministre dans le pays de
Qin, personne n’est plus compétent que Xiangshou. (=Xiangshou est le plus compétent pour ce poste.)’

(Note : le premier « ... » justifie la réponse négative ; le dernier « ... » justifie la suggestion.)

En (10), le manque d’antécédent de rdnnaphore (1’0pinion précédente) apparait, tout le texte
suivant « bu ké » (pas possible) et précédant rdn exprime les justifications pour cette réponse
négative. En revanche, ici rdn-zé est utilisé pour introduire une suggestion (si Votre majesté veut
poser un premier ministre dans le pays de Qin, personne n’est plus compétent que Xiang shou.), qui est
justifiée par le texte suivant. Ce nouvel usage de rdn z¢é au début de 1’époque de Han n’est plus
semblable a celui prototypique plus tot en (8) et (9), mais plutdt égal sémantiquement a zé

DR B AR B0, CRIPEARZ . AR SE RLAS s SRR il A, R DL AR R, R
Mz, »

* Voici la citation complete : # ERIATEEE: “FEALEMAE, HT? 7 H9: “BELREAAFKRZ, " #18:
CRABARER, TF? 7 HE: RT, ALR, TREIEME, XTAFE, PRARE, ANKTIM
At HRFZES, KEREZY, XKEZIR, REZH, mERFZ, BRTEmEE, RRBHL, AT
THN R, KEZARA, FEEZAL, | BEMMERNE RS, nATFAIE LEIL, KAEHEE
PImERIZ R, sTEZ PR dottd, MEILREEE, ST oAt Rm SRR, EALAEEL, KA
EEHEMMAR, BZEOELT., ARFIAAL, Hb, JHEZFPAR, REZRFP, UWRF, TLHEH
&7hA, BI#BZ A4, 7 Enrevanche, le texte quasiment identique dans Zhan gué cé est sans rdn zé : « ... E3
BREMART? EABMET, »(BER #—)
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simplement.' Et il se généralise vers un discours marqueur qui s’éloigne de ses sources analysables.
Ce changement illustre la fusion de rdn-zé comme un mot ayant lieu.

Pour I’évolution de « rdn zé » du « SNC— Chunk— Mot bisyllabique » dans la construction,
un résumé concis peut étre donné comme suit :

(1) De méme que le cas « rdn ér » dans la section précédente, les causes fondamentales pour
ce changement sont que (i) la pratique chinoise de la subordonnée-en-un-mot (monosyllabe) en
raison de I’emploi facultatif de I’item fonctionnel et du sujet d’énoncé. (i1) rdnapaphore n’intervient
pas pour construire le rapport logique de conditionnel-conclusif, son référent dépend de
I’antécédent, et son role essentiel s’établit comme un élément pragmatique.

(2) D’autre part, la pratique courante en chinois permet I’organisation de (multi-)phrases
complexes avec un seul élément corrélatif zé dans la proposition conclusive. Ainsi, rdnapaphore AVEC
la fonction pragmatique est moins indispensable, et cela entrainera sa modification prochaine.

(3) Par ailleurs, la tendance de la bisyllabisation de cette époque-la qui s’est accélérée durant
I’époque de Zhou de [’Est permet, sans doute, de donner une impulsion a cette formation
diachronique du chunk ; elle permet aussi a ce chunk d’avancer vers un mot bisyllabique. Et de plus
cette tendance maintient rdn, qui est en effet un morpheéme nul dans le mot bisyllabique rdn-zéoys,
comme le morphéme fossilisé et ne naissait pas d’une chute.

(4) La grammaticalisation de rdn rend cette construction a ’origine de deux niveaux
simplifiés vers celle a un seul niveau comme « Opinion. [Ran-zé,jors+ propositioneenciusive] »» pour
P . 1z . N 2 .
laquelle rdn-zé,,,s est remplacé désormais par na-me A&~ qui reste courant en ManC.

2.3.3 Le chunk « ran+ér », indiquant alors et le chunk « ran+zé », indiquant mais

En ArC, a I’exception de sa valeur essentielle mais, « rdn ér » pouvait, dans peu de cas,
indiquer le sens alors ; Parallelement, a I’exception de sa valeur principale comme alors, « rdn zé »
pouvait, dans peu de cas, désigner le sens mais. Ces deux emplois secondaires peuvent se marquer
comme « rdn+ér » et « ran+zé »,. Le rapport entre ces deux formes et ses dénotations peut tre
résumé comme suit :

rdan ér ran zé
= mais (valeur principale) = alors (valeur principale)
= alors (valeur marginale) : « rdn+ér »; = mais (valeur marginale) : « rdn+z¢é »

Depuis longtemps, Wang Nian-sun &% signale I’emploi secondaire de rdn ér en tant que
« comme cela, alors... » (W&, ). Et Liu Qi 27H (1771) ; Chu Yong-an &7k % (1986) ; Wang Li

" Qian Zong-wu (2011:256) explique ainsi « Il # & A, FoRIEAGEZRBG, (ERT G0E) 1 ) #9.
FEVG <30 h B O BB ). w5, <RI PR A IR AR — 8 bR R FH B0 37 20 ) [ AR 2 BRAR B REVE B T »
? Puisque je ne me spécialise pas dans MédC ni ModC, je ne pourrai pas préciser ce remplacement en détail.
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F 43(1989) ; Yin Fan FH76 ; Xie et al. (1994)' ; Wang Ke-zhong F Frfi' (1988),” inter alios,
mentionnent également cet usage marginal de rdn ér en ArC. Deux de leurs exemples seront répétés
ainsi : (I’autre exemple est ajouté en footnote?)

(11) ¥t FHAE, BARZE: “BERMEXREE, T2 7 9. “AAE, A
R, 7 KRR e TR, o8 “BERMERER, 77 89 “AEAL, A
R, AR EABEZ RO, =8 “BERAWEXRER, T2 7 89 “kKEkde, 7
K Frk ik, (T LEHT)

... Rén ér zhong zhi fu zi zh1 dao yi ; ...Rén ér zhong zhué yu jun chén zhi yi y€ ; ...Rén ér zhong
zhi zhédng you zhi jié yi.

... Alors le peuple savoir pere fils PART. norme PART. ; ... Alors le peuple savoir monarque

ministre PART. norme PART. ; ... Alors le peuple savoir ancienneté jeune PART. rite PART ;
‘... Alors le peuple sait la norme entre pére et fils ; ... Alors le peuple sait la norme entre le

monarque et les ministres ; ... Alors le peuple sait respecter 1’ancienneté.’

En (11), ces rdn ér doivent étre interprétés comme alors. Zhu (1994) montre que le
« rdn+ér », se rencontre généralement durant 1’époque pré-Qin, et n’était plus visible des I’époque
de Han." Donc le « rdn+ér », ne survivait pas assez longtemps, en laissant la forme rdn-ér
représenter uniquement mais.

Puisque ces deux phénomenes ont été bien notés dans les recherches antérieures, cette
section se concentrera sur la cause de ces phénomenes ayant eu lieu. Pour la raison que I’apparition
de rdn érp,is Vs. rdn érg,ys pendant la méme époque, Xie (1994) explique que c’est ér par lui-méme
qui peut indiquer mais ou alors respectivement. Ainsi, « rdn+€ryais » > « ran-€rpy,is » et en parallele,

L . 5
« ran+€ryjors » > « ran-€rojors ».

Shi (1994) le voit dans 1’optique d’évolution et distingue le mot rdn-ér (conjonction) et la
forme « rdnanaphore+€Iconjonction », €t il nomme ce dernier comme ci yi st (correspondant au chunk
de nos jours). Bien que dans certains cas, le chunk « rdn+ér,,s » avec I’interprétation possible de
quasi-mot-bisyllabique, il y a toujours un antécédent assez long qui précede immédiatement
TN anaphore, €t des traces archétypiques demeurent. C’est pour cette raison que I’opinion de Shi (1994)
et celle de Wang (1988) sont adoptées et modifiées ici comme I’idée de chunk. Donc les deux
développements respectifs de la méme forme peuvent étre schématisés comme suit :

7 Chunk;: « rdnanaphore+€rmais » —mot syllabique « ran-érp,i» (courant)
«ran, ér » (SNC)
N Chunko: « rdnanaphoret+€ralors » (peu fréquent)

' Xie Zhi-bin #Z #, Li Xian-geng 24 #, Shi Pei-xin 5 {il{5 & Zhu Cheng k3. 1994. Guanyu guhanyu zhong
‘Ran-ér’ biao shunjie wenti de taolun. [ i v & b SR T R NAHE B RE 1K) 54 5. Dans Zhongguo yuwen. Vol.3

* Wang Ke-zhong T 5w . 1988. WaEEHEE.

PEx. ERRHH K, RREY: §LREME, KABEFTIL, (AT E9)

SRR R MR BUEEEAR LART, 10 LSRR Ao S MEERR IR SR AEA A LR LR L. A RRE . AR
DA% SR EAS S EB iR [ €, sEEMEHMBE B B —, il 7 AR M S ], A EARIEEE T . »

Y« JRH TR SR R AR IR, AN L A (i R R BET,  RR R VA I SR > o <17 > )
RN L. & W B RIANE IR BAE T 7 by s i A sl 2 BE T LA Mg 4T, SR ARIERE . »
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Le méme SNC avec deux destinations différentes est révélatrice du rdle puissant et central
de la construction dans la production de 1’item fonctionnel en chinois, notamment en ArC. D’autres
facteurs aussi jouaient un role, tels que la différence régionale, mal-acquise (Ramat, 1992:550
« Misinterpretations certainly play a role in this lexicalization process. »)! 1l ne serait pas pratique
de communiquer, si la méme forme fréquente est utilisée pour deux fonctions grammaticales assez
différentes dans le méme systeme langagier de la méme époque. Le résultat tend a faire en sorte que
I’usage de cette forme cesse peu a peu et finalement céde en faveur de I’autre emploi de cette forme.
A mesure de I'unification de le Chine en 221 av. JC, le sens, qui s’est bien développé et donc
préempté concernant la forme, subsiste. Tandis que celui qui était sous-développé et donc demeurait
a I’étape du chunk cede. Par conséquent, la forme rdn-ér,,;s reste courante de nos jours, alors que
« ran+ér,0rs » a disparu et ne se rencontre plus a 1’époque de Han.

Une autre raison pour laquelle le chunk « ran+€ér,os » n’a pas pu parvenir a maturité ni
subsister, réside dans la concurrence des autres formes avec la fonction parallele. A cette époque-la
Z€a10rs avait déja existé qui profite d’une histoire assez longue, puis, s’est développé la forme rdn-
Z€a0rs, C€S deux formes étaient en concurrence avec « rdn+eérygrs ».

Parallelement au cas du SNC « rdn, ér », le SNC « rdn, z¢é » a évolué également a deux
chunk dans les constructions différentes, et connaissait une destination similaire. Ces deux
évolutions plus ou moins paradoxales peuvent étre schématisées comme suit :

7 Chunk; : « rdngaphoretZ€aiors » > mot syllabique « ran-€ryor » (courant)
«rén, z€ » (SNC)
N Chunk; : « rdnanaphore+Z€mais » (peu fréquent)

Comme mentionné dans § 2.3.2 plus haut, la fonction principale de z€,,,s comme un
connecteur de liaison, avec lequel le chunk « rdn+zé,,,s » s’accorde. Et au cours d’usage fréquent
et long, ce chunk s’est développé en parvenant au mot bisyllabique. Au contraire, le chunk
« rdn+zémqis » avec peu de fréquence, ne parvient pas a maturité, et a finalement disparu.

Pour les deux cas paradoxaux dans cette section, un résumé concis peut €tre fait comme suit :
Les deux SNCs « rdn, ér » et « rdn, zé » en ArC se sont développés respectivement en deux paires
du chunk comme variantes dans les constructions différentes. Et la table plus haute peut étre
complétée ainsi :

rdn ér rdan zé
= mais (valeur principale) : s’avancait au mot = alors (valeur principale) : s’avangait au mot
bisyllabique rdn-ér bisyllabique rdn-zé
= alors (valeur marginale) : « rdn+ér », = mais (valeur marginale) : « rdn+z¢é »,
demeure 1’état du chunk, a disparu demeure I’état du chunk, a disparu

"Le role de la mésinterprétation dans le changement sémantique historique est largement sous-estimé en chinois,
comme Su Bao-rong #f B 2& 1’a signalé. 35 s st (L 12 BB L IL 4. Dans Yuyan zhishi. D’ailleurs, le
phénomene de Xiang yin shéeng yi FHIK 422 signalé par Jiang Shao-yu (1989) appartient au domaine de la
mésinterprétation comme I’auteur le résume : « “FHKRAFE” o] DLER & —FEESFRJEHE.  » Lun ci de ‘Xiang
yin sheng yi’ WA “AFE L7 | dans 4 PR S 2K HIEE —§ 4 B HIE4. ppl-18.
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Donc par contraste, par ces deux paires de variantes de la méme époque, nous voyons que :

(1) Le role puissant et central de la construction pour la production de nouveaux items
fonctionnels en chinois, notamment en ArC, accompagnée d’autres facteurs.

(2) Qui va subsister ? Et qui vas s’évanouir ? Une forme, qui profite d’une longue histoire
avec une haute fréquence, tend souvent a davantage de développement, et, en retour, peut étre plus
concurrentiel. En revanche, celle avec peu d’usage et/ou d’emploi régional tend souvent a s’écouler.

(3) Pour des items fonctionnels, suit le développement diachronique comme étant « néant (a
partir de rien/zéro) —existence » sous la tendance d’étre informationnel (informativeness), puis
parfois étant « anormal/désordonné—exclusif » par la concurrence et avec la nécessité d’exprimer
plus précisément qu’avant.

2.3.4 Du SNC « rdNcomme celay NOUensuite--- » au ran-hou bisyllabique $31% signifiant
ensuite et liaison

2.3.4.1 L’hybridation de la lexicalisation et la semi-grammaticalisation de ran-
h(‘)uensuite

La séquence temporelle est parmi les idées fondamentales chez les cognitions humaines.
Cette connaissance concrétisée en ArC est la présentation des événements dans leur ordre temporel

avec des procédés tel que la construction « xian..., hou... » (d’abord..., aprés/ensuite...) Ex. 7,
#13£, (B %-3¥2) ou «xian..., ér-hou... » Ex. £3%=k, mi&E% ., (B %-FA). Lanotion

spatiale hou(apres) s’étend vers celle temporelle apres/ensuite via le procédé métaphorique.

Concernant la forme « rdn hou », selon Zhang Yu-jin (2011:382), elle est venue de la région Chu

#% ! L’usage temporel de rdn hou peut se voir dans I’exemple suivant :*

(12) K[KR]T AT, ZHB[5], HE[HE, B, T2, K[(K]FHZ=, KR4 [#E]=
[]%[Ea])Z., (L= 4% E%)

Mu di song, tui, qidn zhi, tai zi zai san, rdn hou bing ting zhi.

Mere freére accompagner, se retirer, avancer lui, prince héritier répéter, ensuite cote a cote écouter lui.

‘Le frere cadet du roi accompagne le prince héritier (pour visiter le roi qui va décéder), (puis le frere
cadet) se retire humblement. Le prince lui demande de s’avancer. Le prince insiste plusieurs fois. Ensuite,
tous les deux (le prince et le frére du roi) se tiennent debout cote a cote devant le roi et écoutent les dernieres
recommandations du roi.”

VIR R «GEFCRE L IR 23 Ik, WESHIRAER S . » Voici un de ses exemples : fE & —, RERAEE T,
(3RJE # 8 - £47) (Note : 11 faut admettre que cet exemple n’est pas idéal pour illustrer I’emploi temporel pur de
rdn+hou g, car il est plus ou moins en rapport avec le sujet de la section 2.3.4.2 suivante.)

? Exemple cité de Li Ming-xiao 25 (2010:313) Hk [ 4 il sEEAT 7T

? L’autre interprétation, selon B35 RE, B8R et 5214 (2003:91) est: K FATZ &5, FH%, B, (FHHAMZK
T, A=, SR, (LiEEYEEREEEETE (2D A

* Selon Su Jian-zhou #REEM (2006:468-9). ( itk #217E (=) KE) EF
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Bien que les documents régionaux plus anciens de Chii ne soient pas disponibles, le role
pragmatique de rdngnaphore pour souligner 1I’antécédent est aperceptible en (12), en comparant avec
hoUaprossensuite €L €T-hOUapres/ensuire, Malgré qu’il n’y avait pas de pause entre rdn et hou sur I’écrit (bdi-
wén), ran fonctionnait originellement comme la subordonnée-en-un-mot. (Song, Zhang Yu-jing
2011, 2016). Donc la construction composant « rdn, hou... » peut étre schématisée comme suit :

Construction
A

roposition;. Rancomme celas [NOUapres/ensuite+proposition,]
— _/

S. variable Segmemlvariable S. variable
(Chunk — Mot bisyllabique)

Dans cette construction, rdn, qui construit de lui-méme la subordonnée-en-un-mot, forme un
segment invariable avec 1’élément suivant ~ou qui introduit la proposition,. En cours d’utilisation
fréquente et longue, ce segment invariable a été traité comme un chunk. De méme que les chunks
« rdn+ér », « ran+z¢ » dans les sections précédentes s’avancent d’avantage, rdn-hou dans
I’exemple suivant démontre des indices vers un mot bisyllabique :

(13) S E BT M2 L, RETKRFE, &£754F7 (HEFBA&ZL)

Jin jin wang ji 1 yti Gui-j1 zh1 shang, rdn-hou ndi qid méu chén, wi nai hou hi ?

Maintenant Votre Majesté déja cantonner a Gui-ji PART. au-dessus, ensuite PART. rechercher
homme de ressources, pas trop tard PART. ?

Maintenant, Votre Majesté (est déja vaincue par notre adversaire, et est forcé a battre) en retraite dans
(la montagne) Gui-j, ensuite Votre Majesté (pense a) rechercher I’homme de ressources (pour la stratégie).
N’est-ce pas trop tard ?

En (13), dans la construction « jigga. .., ran-hOUaprs/ensuite- - - » (BE..., #R4%...) qui exprime le
rapport de la séquence temporelle entre deux événements successifs (« étre déja vaincue » et
« penser a rechercher [’homme de ressources »), la fonction anaphorique de rdn est plus ou moins
insaisissable. De plus, un élément subjectif nai /7, qui traduit le ton du locuteur sur la tardiveté du
dernier événement, décele aussi la relation temporelle de deux événements dans cet énoncé.' Plus
tard dans les documents qui datent de 1’époque Royaumes combattants, la propriété d’étre lexicalisé
apparaitre. Cela peut se voir dans 1’exemple (3) dans §2.0 qui sera répété ici :

Q) ktE, MELTiEL, TREAEAAGE, (ZF ~TFAT)
Fii chii Zhou, ér wang bu yu zhui y€. Yu rdn hou hao ran you gui zhi.
PART. quitter Zhou, et roi Nég.1sg. rattraper PART., 15g.ensuite décidément avoir retourner intension.
‘J’ai quitté (la ville) Zhou, et/mais le roi ne m’a pas rattrapé. J’ai ensuite décidé de retourner dans
mon pays natal.’

Dans cet exemple, le lien entre rdnguqpnore €t son antécédent ne peut pas s’établir car ils sont
séparés par le sujet de la proposition suivante. Cette organisation syntaxique décele aussi la

" La construction «ji..., ndi... » (B%..., J4...) correspond & « yi-jing..., cdi... » (C.4£..., 74...) en ManC.
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dépragmaticalisation ayant lieu et rdnanaphore €t néoanalysé comme la constitution de rdn-
hoUapressensuire qui permet de suivre I’ordre normal de « Sujet+item temporel+prédicat » en chinois.
Donc ce genre de nouvel usage de rdn-hou qui se différencie de celui archétypique démontre une
lexicalisation ayant lieu, accompagnée de rdnaaphore qui €st grammaticalisé dans la construction
comme une constitution du marqueur rdn-houapesensuire bisyllabique.

2.3.4.2 L’hybridation de la lexicalisation et la semi-grammaticalisation de ran-
hbuh’aison

En parallele a la lexicalisation comme rdn-houapresiensuie, 1€ SNC « 1én, hou... » se déroulait
autrement en développant la fonction de liaison en ArC.

Basée sur I’emploi temporel « rdncomme celas NOUapresiensuite »» 1a connaissance de la corrélation
entre deux événements dont le premier est le préalable du dernier, €tait aussi exprimée avec cette
construction. Par rapport a SNC « rdn, hou » dans la section précédente qui exprime simplement la
séquence temporelle de deux événements, i.e. les deux événements arrivent I’un apres 1’autre, le
SNC « rdncomme celas NOUapressensuire » 11 souligne plutdt que I’événement qui a lieu antérieurement est
le préalable de I’événement qui arrive postérieurement. Et 1’ordre temporel entre ces deux
événements ne sert plus le point focal de 1’énoncé. Ce rapport peut étre marqué comme « Préalable,
[rdn, hOuapresiensuitet Tésultat] ». Par exemple : (I’autre exemple est ajouté en footnotel)

(14) 4, ARiEsmiEd; &, KhwmkE. (27 -REEL)
Quadn, ran hou zht qing zhong ; Dud, ran hou zhi chiang duan.
Peser, comme cela, apres savoir 1égereté lourdeur ; Mesurer, comme cela apres savoir longueur court.
‘(Il faut d’abord) peser, apres on sait le poids ; (Il faut d’abord) mesurer, aprés on sait la longueur.’
~ ‘(Pourvu de) peser, on saura le poids ; (pourvu de) mesurer, on saura la longueur.’>

Pour ce type de rdn hou en (14), bien qu’il cumule la valeur temporelle et celle de liaison de
« préalable-résultat » entre deux événements, I’accent ou le point focal était mis sur la derniere.
Comme W. Croft (2001) réitere le fait linguistique : « constructions are language-specific », il
n’existe pas d’équivalent en frangais pour cette construction chinoise, elle a peine a rendre compte
de I’expression : « Il faudrait d’abord..., pour aprés/ensuite pouvoir... » (Ex. Il faudrait passer ton
bac, pour apres/ensuite pourvoir trouver un boulot.) Ou bien elle correspond grosso modo a
« Pourvu que+préalable, résultat » (Ex. Pourvu qu’il ait son ours en peluche, mon fils s ’endort
facilement. =son ours est la SEULE chose qu’il demande) ; ou « Résultat, pourvu que+Préalable »
(Ex. Nous arriverons a l’heure, pourvu que nous trouvions un taxi.) Mais en chinois, seul le premier
ordre est possible. Donc cette construction en ArC chevauche la catégorie conditionnelle du fait que
le préalable précede toujours le résultat. Normalement, ce type de rdn-hou qui servit la fonction de

"Ex: AR, REH B, HEH, RBHFX &, BRBHRW AAR REALT AT, A
BAEEZEE, REE, RAEA LT, ALT, AEARAMHE. (A FiME)
* 11 faut noter que pourvu que en frangais peut correspondre ManC a deux constructions : « A 45 ...4"... » qui souligne

le préalable absolu, et « R Z .. jl... ». C’est le premier qui correspond I’exemple (13) en ArC.
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liaison ne peut pas étre omis, par exemple ceux dans le footnote n°80 : « F K3, REH &4 »

# «H R, HEH »

L’emploi rdn-hou.ison n€ s’est pourtant pas suffisamment développé, du fait que (i) il
existait a cette époque-la déja d’autres tournures pour exprimer la méme notion, telles que la
construction « (bi)+préalable, nai+résultat » (10)..., J4..." et « wéi+préalable, ... » ME... ; (ii) que
son emploi principal de temporel est assez fréquent, donc il ne serait pas pratique pour la
communication si deux valeurs sémantique-pragmatique partagent la méme forme avec [’usage
COURANT. Cela entrave son développement davantage vers un marqueur authentique pour
introduire le résultat dans la construction « Préalable, résultat ». Ces sont les raisons pour lesquelles
se rencontre souvent en ArC rdn-houy;,s,, combiné avec ces constructions comme « bi..., rdn-hou
Ndi... »> ou « Wéi..., ran-hou... »° qui ont I’effet du renforcement. Par exemple :

(152) & HE:  AAFLHEERMMNS, REBTUARY), (EHEAAET)
(15b) ¥ FZF8: ERUAHBA—K AKX, AETRX, (F2FHREAT)

Toutes ces constructions combinées ont pour effet de souligner la liaison de « préalable-
résultat » entre les deux propositions successives.

A la fin de I’époque Royaume Combattant, le chunk rdn+houj;yisen, @ montré le signe de la
lexicalisation. Dans I’exemple suivant, la tournure périphrastique, la locution « rilomme+Cizeia » QI
est utilisée a la place de la fonction de rdncomme celas €t rdn-hou introduit le résultat :

(6) (ZF)8: “BARaE, AERZ, LEE, KEAZ, ~BARERT, A
BRZ, AARTE, Rz, —BAFTITR, RERZ, LIRS, REKRZ, &9
ARBRZAL, dedh, RETUERXE., 7 (2F - REET)

R ci, rdn hou k& yi wéi min fu mu.
Comme cela, apres/ensuite pouvoir se conduire/comporter peule parent.
‘(I faudrait d’abord) comme cela, pour apreés/ensuite pouvoir se conduire comme les parents de ses sujets.’

En (16), le dernier rdn-hou est dissemblable aux cinq premiers qui portent la valeur
temporelle. Avec la nouvelle subordonnée en locution périphrastique « rii+ci » qui substitue
I’ancienne fonction de rdn et qui présente le préalable, et rdn-hou introduit le résultat. Donc
I’emploi de la tournure périphrastique « rticomme+Cicela » décele le fait que rdnanaphore cONnaissait une
dépragmaticalisation dans le chunk ou il se compose, et qu’il est devenu une constitution de ce

"Ex. FEIREAFE, ATAAK. (B BEL) GRIFGEREFMEAE), A% ME, AR T
. ». Traduction selon Jiang Hao & Qian Zong-wu (1990). 4 3 M2 4 5%,

Ex. $UARRZEHE, E75E, (BRER AR

2 En ManC, cette construction évolue comme « bi-xii..., (rdn-hou) cdi... » W2H. .., (@‘?ﬁ)ﬂ‘ .... dans laquelle rdn-hou
est optionnel. (FiafiE <)y, MiFth. > ndi remplacé par cdi 4/3%/7)

? En ManC, cette construction évolue comme « zhi-you..., (ran-how) cdi... » R ..., (JR1%)4 ... dans laquelle rdn-hou
est optionnel. Puisque je ne suis pas spécialise en MédC ni ModC, je ne peux pas vous préciser les étapes
intermédiaires. Selon Xing Fu-yi fif### (2001:97), ces deux constructions en ManC présentent la méme catégorie
avec des nuances : « “WZH.AL” , HET “RE.LAL7 »
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marqueur bisyllabique. Ainsi, I’ancien SNC, puis chunk, est maintenant lexicalisé comme un item
fonctionnel bisyllabique. Comme mentionné plus haut, ce type de rdn-hou;;,ison demeure toujours en
ManC dans les constructions telles que « bi-xi+préalable, (rdn-hou) cdi+résultat », et « zhi-
you+préalable, (rdn-hou) cdi+résultat » dans lesquelles rdn-houuison €St optionnel en raison de son
développement insuffisant.

Pour I’évolution de « rdn hou » du « SNC— chunk— mot bisyllabique » dans la
construction, un résumé bref peut étre donné comme suit :

ran hou

Valeur temporelle : ran-hOuengyite en (12)

Usage esseulé : en (13) et en footnote n°80

Valeur cumulée : ran-houyaison

. . . Usages combinés : « bi..., ran-hou+nai... »
temporelle (secondaire) + liaison (point focal) &

« wél..., ran-hou... »

(1) Le méme SNC « ran, hou... » s’est développé en deux fonctions grammaticales en ArC :
ran-hougpresensuie désignant la séquence temporelle simplement et rdn-houji.ison dans le sens qu’il
accentue le rapport « préalable-résultat » entre les propositions successives. Le dernier se base sur la
connaissance que le préalable précede le résultat. Et le dernier emploi peut parfois s’intégrer ou se
renforcer avec les constructions comme « bi..., ran-hou ndi... » ou « wéi..., ran-hou... ».

(2) Les causes fondamentales pour ces développements sont que (i) la pratique chinoise de
la subordonnée-en-un-mot (monosyllabe) ; (ii) rdnauaphore 0’ intervient pas pour construire le rapport
temporel ni le lien logique « préalable-résultat », et son référent dépend de 1’antécédent, et son role
essentiel comme un élément pragmatique. Son role pragmatique peut se révéler en comparant avec
hOUensuire OU Er-hOUensuize T 4Z qui portait simplement sur la valeur temporelle. Et I’érosion de cette
fonction pragmatique peut se voir par I’apparition de la nouvelle tournure périphrastique telle que
« rutci ».

(3) Suite a I’étape du chunk, la dépragmaticalisation de rdn lui-méme s’articule comme une
constitution inanalysable du mot fonctionnel.

(4) Tous les deux emplois restent courants en ManC. Mais pour préciser ou accentuer le
dernier usage, normalement les constructions combinées sont présentées. Cela révele aussi le fait
que I’emploi de liaison n’est pas suffisamment développé.

2.3.5 Du SNC « rdNcomme celay 8Udonc --- » au chunk ran+gu 2341

Ma Jian-zhong (1898/2008:313) montre que I’emploi de « rdn gu » se rencontre souvent
chez les ouvrages des zhii-zi (5% 1) de I’époque pré-Qin, et rarement de nos jours.' En effet, 4 I’aide
du corpus aujourd’hui, on peut préciser qu’il se rencontre rarement a partir de Han de [’Est. Par
rapport aux rdn-ér, rdn-z¢é, rdan-hou dans les sections précédentes, rdn+gu ne parvient pas au statut

VIR« R BT, BRRHTZE, SAREEE. »
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du mot fonctionnel bisyllabique. Sur le parcours évolutif du « SNC—Chunk—Mot bisyllabique », il
semble demeurer toujours au stade du Chunk (ou a I’intermédiaire entre le chunk et le mot
bisyllabique), et a finalement disparu. Les développements inégaux de ces SNCs peuvent étre
schématisés comme suit :

Proto-Chinois* | ArC | MédC | ModC | ManC
SNC (input) - Chunk -> Mot bisyllabique (output)
ran, ér — TAN-€T —
ran, zé — ran-z€, o, —————————— Remplacé

ran, hou— ran-hOU,pres/ensuite —
N ran-houy;,ison —
rén, gi—>———— Tan+gUgone

La raison pour laquelle le cas de « rdn+gu » est ajouté dans cette section de « lex.xsemi-
gram. » est que la prise en considération de destinations inégales de ces quatre SNCs peut révéler
des facteurs et opérations qui prennent part a ces hybridations diachroniques en chinois. Pourquoi
certains SNCs parviennent au statut du mot bisyllabique grammatical ? Alors que certains SNCs
non ? Et pourquoi certains étaient désormais remplacés ? Mais certains non ? Des comparaisons et
des considérations sur les évolutions inégales pourraient etre révélatrices.

De méme aux SNCs « rdn, ér... », « rdn, zé... », « rdn, hou... » comme ’input, rdnapaphore par
lui-méme construisant la subordonnée-en-un-mot, ne forme pas une structure syntaxique avec gu
désignant « ¢ ’est pourquoi/donc » qui se trouve dans la proposition suivante. En ArC pour exprimer
le rapport Cause-Conséquence, la construction « wéi+cause/raison, gi+conséquence » (H/MHE/ME ...,
#4...) se rencontrait depuis longtemps dés I’époque de Zhou de I’Ouest, des exemples de Zhang Yu-
jin (2004:359) et Yang &Tian (1983) sont cités en footnote.” Au cas oil la cause/raison est courte,
normalement la construction « wéi+cause, gii+conséquence » suffit, (Bx. X "E-&, KALR L4,

(%1% £ 3)). Si la cause/raison est assez longue, ’organisation sera « Causejongue-

Wéi/Fu+rdnapaphore, gU+conséquence », dans laquelle rdngnaphore €st employé en formant la
subordonnée causale comme « wéi+rdn » ou « fii+rdn » (F+3R)*, et git introduit la proposition
conclusive. Par exemple :

(17) B BREBUAAR L, FMEEA? BAR, REXBEE, (A% &8)

Weéi ran, gt dud da guo yi.

Bien cela, donc beaucoup grand pays PART.
‘C’est en raison de cela, donc il y a beaucoup de grands pays.’4

"Selon B. Karlgren /& 4<%, avant I’époque Shi-jing 55 45.
PEREZOEATTIRETMERTE, F=RIRG. (KERH)
BRTEAF, RRA[=F], K. (BELH) RES. 2004, F6EEEFE L.
Voici deux exemples cités de Yang Bo-jun & Tian Shu-sheng (1983:249) : 4 FZ &, & TS, (FF4. 35
B-E) B, WAL F. (A£1%9820)
? Selon AUV EE K 5 5 4L, en ArC la construction « fii wéi..., gi/shi yi... » (KME..., #/#/&LL...) peut exprimer la
relation de Cause-Effet, p159-60
* Yang Bo-jun (1981/1990:840) I’interpréte ainsi : « 1IEX Ztntt, #MAKBHZ . »
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(18) ¥8: “BHWHEZIUAFERTL, TFEPDEZE, mAALN, &, 8, F.
F? BRI, AFHEAE, BEATHENE, RAAERT? KFEHIK
o, WFRAAE, BEREIRHEAEE, mAET I BIFAZERS, UFHER. KA,
HAEMBRZZ, RARFZ, 7 (F&.Fi5)
Grandes lignes pour cet exemple : Confucius dit : (les raisons en phrases soulignées). C’est bien en raison

de cela, donc les parents vivent en paix lorsqu’ils sont vifs ; et les esprits de ses parents acceptent le sacrifice
(que ses enfants offrent) aprés leurs morts. »'

En (17) et (18), avec wéi ME ou fii R, FNanaphore OTieNte 1’antécédent qui est assez long,
construit la subordonnée causale. Dans certains cas, I’omission/I’absence de wéi/fii rend rdn tout
seul comme la subordonnée-en-un-mot, qui, au cours d’utilisations fréquentes et longue, est traitée
comme un chunk avec le voisin g comme « rdn+gu ». De méme que les chunks dans les sections
précédentes, « rdn+gu » est le segment invariable dans cette construction.

A I’époque de Royaumes Combattants et le début du Han de I’Ouest, se rencontrent
plusieurs emplois de « rdn git » avec ’interprétation privilégiée de donc, i.e. « rdn gu » =gu
sémantiquement. Néanmoins, ces cas existent seulement dans 1’ouvrage d’un certain auteur tel que
Xun zi (Bx. ANF AR B mITE, R¥%EZE., (F - £H)), ou bien uniquement dans
certains chapitres de recueils tels que les quatre emplois dans le chapitre de Rén fi 1174 chez le
recueil Gudn zi & ¥, et un emploi chez Li ji #87C. Rappelons-nous ces recueils étaient achevés par
de nombreux disciples, et cela a donné inévitablement des idiosyncrasies dans les textes. Donc ces
utilisations sporadiques, accompagnées des facteurs éventuels tels que la modification en
retranscrivant, la préférence individuelle, ’acquisition fautive de 1’auteur, ne peuvent pas servir de
preuves concluantes pour la lexicalisation du chunk « rdn+git », ni aboutir a une conclusion solide
pour la lexicalisation.

Une des raisons pour lesquelles le chunk rdn+gu ne parvient pas a la lexicalisation réside
dans le fait qu’il existait déja a cette époque-1a shi-gilaon. 7= H qui est utilisé fréquemment et profite
une longue histoire dans son utilisation, et bénéficie de plus d’une distribution syntaxique plus
souple que rdn+gu.

L’autre raison réside dans le fait que la construction « Cause/raison iongue. [Ftt+rdnanaphore,
gi+proposition conclusive] » restait vivante, et se rencontrait toujours & I’époque de Han de [’Est.”
Dans cette construction, fii se compose ensemble avec rdn une subordonnée (un chunk bisyllabique),
et cela ne laisse pas de place pour rdn pour qu’il puisse se pencher vers le voisin suivant.

La troisieme raison est que la structure fii+rdn, wéi+rdn dans cette construction met I’accent
sur I’antécédent qui est assez long. Si le locuteur désire ne pas souligner la raison précédente,
I’organisation simple « Raison, gty ... » sera suffisante. En résumé, tous ces facteurs et motifs
font peu de place a ’avancement du chunk « rdn+gu » vers le statut du mot bisyllabique.

"En ArC, gui % ne concerne que le(s) esprit(s) de la famille et les ancétres. Ex. ¥ &: “dF oMz, #Hb, 7
(35 A ak)
‘Ex. HAEZZH, ARTARWAXRLETERBHMELE, ABRELCEPMAAHBALALLELHEH L5,

DTARHER, B E. KA RETARRER., (EF Hal%)
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2.3.6 Bilan

Dans cette section, quatre cas de 1’hybridation de la lexicalisation et la semi-
grammaticalisation en ArC ont été examinés. Les SNCs composant rdnaaphore cOmme I’input se
sont développés vers des mots fonctionnels bisyllabiques comme les outputs : rdn-€r s, rdn-z€,iors,
ran-houapresensuire, Yan-houjaison. D’ailleurs, ces SNCs dans des constructions différentes ont évolués
vers les outputs inégaux comme le chunk ou le quasi-mot bisyllabique tels que
Yan+€raiors, FAN+7€mais, YaAN+gUgonc-

Ces évolutions inégales provenant des mémes sources de la méme époque se déroulent sous
I’opération des constructions particuliéres o ces SNCs se trouvaient. Donc le réle de la
construction est fondamental dans les productions de ces changements, accompagné d’autres
facteurs tels que la fréquence, et s’il existe un ou des concurrent(s), I’emploi courant ou celui peu
courant (1.e. ¥dn-€rpygis VS. raAn—+eérqjyps, €t rdn-z€,5ors VS. ran+z€m4is) de la méme forme a la méme
époque, ainsi que le défaut du procédé syntaxique ou morphologique particulier ou exclusif de cette
époque-la pour exprimer 1’accentuation sur certains constitutions, etc.

Le facteur critique pour le déroulement du « SNC—Chunk—Mot bisyllabique » réside dans
(1) rdnapaphore qui construit par lui-méme la subordonnée-en-un-mot sous la pratique chinoise de
I’emploi non-obligatoire du marqueur grammatical. Et puis ces subordonnées-en-un-mot
monosyllabiques, avec le mot monosyllabique voisin qui est I’item fonctionnel de la construction,
se composent comme les segments invariables de la construction. En cours d’usage long et fréquent,
ces segments invariables de la construction peuvent cognitivement accéder et étre traités ensemble
comme un chunk en communication.

(i1) En tant qu’élément pragmatique, rdnanqphore N’ intervient pas pour construire le rapport
logique entre les propositions successives. Et son absence ne modifie pas le sens essentiel de la
construction ou il se trouve. Sous 1’opération du conventionnalisme, une dépragmaticalisation
graduelle de rdnapapnore dans le chunk s’est produit.

(iii) L’importance du stade du chunk (dans ce cas-la « ran+X ») qui sert d’intermédiaire a la
modification du SNC vers le statut du mot bisyllabique. C’est bien durant cet intermede que la
frontiere (boundary) originaire entre rdn et X s’est effacé graduellement. Cet effacement rend la
fonction de rdn moins transparente, ce qui entraine une fusion entre eux, par laquelle rdnopague
devient finalement une constitution inanalysable de ce mot bisyllabique. Et la dépragmaticalisation
de rdngnaphore 8’ €st produit.

Les résultats de ’hybridation de la lexicalisation et la semi-grammaticalisation de ces SNCs
composant rdn sont : (i) La simplification de la construction : la construction composée a I’origine
de 2 niveaux de sous-construction dont 3 segments a été simplifiée pour celle de 1 niveau dont 2
segments. (i1) La production des nouveaux items fonctionnels bisyllabiques qui remplacent
graduellement les anciens : rdn-€r,;; remplace €r,is, ran-houeps,ire remplace houengyir, €tc. (iii) Les
nouveaux tournures périphrastiques telles que « rtcommetClcela » sSurgissent a la place de 1’ancien
TN anaphore qui demeure en ManC.

138



Hopper & Traugott (2003:142) montrent « It is the frequent syntactic collocation of a
particular word class, ... that most typically leads to morphologization. » Bien que ici on ne voit pas
le cas de « lex.xsemi-gram. » dans 1’optique de la morphologisation, le préalable « the frequent
syntactic collocation » est applicable a ces SNCs en question. Et les cas en chinois sont plus
compliqués et irréguliers que ceux dans les langues occidentales.

2.4 De la subordonnée « bilyeg +rdn omme cela » au bur-rdn bisyllabique A2}
signifiant sinon - un cas de ’hybridation de la lexicalisation et ’entiére-
grammaticalisation

Schiffrin (1987:319) utilise les « lexicalized clauses » pour dénoter les expressions figées
telles que I mean, y ’know en anglais. Traugott & Trousdale (2013:182) classent les idioms comme
des cas de lexicalisation de la subordonnée ou de la locution. (Le terme ‘lexical
constructionalization’ utilisé dans leur ouvrage). Ces lexicalisations peuvent se caractériser par ‘la
fusion’ simple : « the key to lexicalization is fusion and coalescence » ainsi que le montrent Brinton
& Traugott (2005:83). Cependant, il existe en ArC des cas de la locution tels que « bitygg, +rdncomme
cela » R qui connaissait a la fois la lexicalisation et la grammaticalisation, avec 1’ output comme
un mot fonctionnel bisyllabique figé. Puisque comme I’input il n’y a aucune constitution
fonctionnelle dans cette locution, et c’est la locution d’ENSEMBLE qui connait la
grammaticalisation avec I’output comme un mot bisyllabique fonctionnel (indiquant sinon), il
appartient au cas de I’hybridation de la lexicalisation et I’entiére-grammaticalisation (« lex.xentiere-
gram. »). Dans ce processus, c’est la locution dans la position de protase comme une unité
d’ensemble qui permet d’obtenir la propriété grammaticale supplémentaire. Et le processus de
grammaticalisation est inséparable de celui de lexicalisation, autrement dit ce sont deux processus
hybrides. Cette sorte d’hybridation d’« une subordonnée en locution —un item fonctionnel » est
courante dans 1’histoire du chinois, et illustre des traits différents de ceux de « lex.xsemi-gram. »
examinée dans la section précédente.

En ArC, la locution « bit+rdn » AN%% indiquait simplement « pas+ comme cela » (Bx. R Z
M, BABRMAASRE, AERIRAK, BRE, AR, (T 77 %)) dans laquelle rdn est

I’anaphore de la proposition précédente soulignée. Elle était aussi employée dans la réponse

négative correspondant en francais a « (Non,) pas comme ca/cela » (Bx. K X Z 8 “MERLE” |
U743, &F8: “IER, 7 (£1% 5 2) (Traduction : Le grand historiographe enregistre ainsi

« Zhaodun tue son duc » et montre ce dossier/enregistrement a la cour. Zhaodun dit : (non, ce n’est) pas
comme cela. =Non, ce n’est pas vrai.) Ici rdn est ’anaphore de son antécédent « Zhaodun tue son

duc. » Egalement elle était utilisée dans la protase sans X sous la pratique chinoise de I’emploi

facultatif du marqueur fonctionnel, qui correspond en frangais a « Si pas comme cela /Sinon »
comme en (19) :

(19) &ke: “-AIFZ B, BARTARMEEREAR, RAR HETE., MIFZET
W, AR T ARG mEAR, TR, TARZ, 7 (LEEH - FR2®)

... burdn, rén wang yan. ... bu rdn,wu yi qu zht.
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.. Nég. comme cela, laisse ruiner PART. .

cela, nous ne sommes pas compétents/capables de pendre le pays voisin.’

..Nég. comme cela, rien avec prendre/s’emparer de lui/le.
‘...(Si) pas comme cela, nous laissons notre pays a étre pris (par le pays voisin). ..

.(Si) pas comme

Parmi ces emplois dans les positions diverses, seulement celui dont la protase négative
connait la grammaticalisation comme sinon, simultanément la lexicalisation s’effectue en se
fusionnant comme un mot bisyllabique. Le bit-rdngis., reste courant jusqu’a nos jours, rdnanaphore
pour autant était remplacé par les tournures périphrastiques telles que rii-ci U, zhe-yang 12k
(comme cela, ainsi). La construction dans laquelle la subordonnée « bit+rdn » évolue peut étre

schématisée comme suit :

Construction
A
- . :
sous-construction1 sous-construction?
A A

—

ﬁroposmon positive. (Si1) bungg +HTaNcomme celas (Z€alors)+CONSEQ
— _/ — J

Seg. variable

—
Segment invariable

(sous-entendu)

—
uence

Seg. variable

En effet, plusieurs formes telles que le SNC, la locution, la proposition en ArC pouvaient se
réaliser selon la valeur sinon dans la construction ci-dessus : fou zé 75 R, bix rdn A3R/fei ran JEIR

Ybu ér R, ruo bi/fou 15 AT, ruo bi rdn AR

9R3, bir zhé A3, Une simple comparaison
suivante révele la propriété de la subordonnée-en-un-mot (sauf le cas en anglais, et ruo bu, ruo bi
rdn.) en raison des éléments omis dans les positions syntaxiques différents : (@=zéro)

Comparons : En frangais : ... Sinon @, ... [@,=]"élément anaphorique]
En anglais : ... If not @,, ... [@,=1"élément anaphorique]
En ArC : (1) ... Ruos blngg s, ...[0D,=1"¢lément anaphorique]
(2) ... Rudg; bunegg rdncomme celas - - -
(3) ... Qi blungg TANcomme celas --- [D1=8i]
(4) ... Q) fOuneg B2, 76...°  [Di=si ; Pr= rdcomme cela]
(5) ... Q1 bu/founeg zh&u D, ... [Di=8i ; Br= rdNcomme celal

"Ex. AE B E A, R EZ K REREE, dER

BARTFTZERE, mBATHERE, (EBER - AXW)

EXBRE: “BVUERAT, FR, BRFRABWK, L,

TEx. LA B, Ak a E, %ﬁﬁu%%%ﬁzk%
EIR, BXAHAES, hEimZ? " (HE AEP)

YEx.iigAe, BB, BE: “BIABALRL, BEARAE,
ERELATE, 7
‘syntactic dummy function' (Traugott 1982).

> Comme Lii Shu-xiang (1942:425) I’explique : « “75”— 7A€ — g LE N,
18 P IR ARG, Al . »

HE,
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E Bk, BREETF?

FARE, B,
(¥ ANARL) Zhé # dans cette forme était I’élément nul car il ne servit que une

Al R, dESR, Al

(LR NER)

ARRT, HAELZHEFBAT? TS Z Ha?

HZ. I,

“APk EARRNE]. ECE R,



Donc dans le cas frangais et anglais, les marqueurs logiques ne sont pas elliptiques. En
revanche le chinois préfeére I’omission du marqueur fonctionnel, et le cas du sans ellipse tel que
« rUOy; biinsg AN comme cela » #/NER se rencontre avec peu de fréquence, ou le cas avec ellipse
partielle telle que « ruoy; bu/fou yeg. » # /N avec tres peu de fréquence. La protase sans Xj; telle que
« bu+rdn », ou la subordonnée-en-un-mot fou, pour autant, se rencontraient souvent. A proprement
parler, les cas (4) et (5) sont la subordonnée-en-zéro sémantiquement, bien qu’ils soient
formellement la subordonnée-en-un-mot. Sans 1’autonomie sémantique par elle-méme, la
subordonnée-en-zéro fouye, tend a former un SNC avec le mot suivant, puis suit le chemin du
chunk au mot bisyllabique.

Pour bu+rdn qui n’est pas le cas de la subordonnée-en-un-mot comme le rdn dans les
sections précédentes, cela oblige rdn a rester a I’intérieure de cette subordonnée en locution, et puis
évolue autrement selon le contexte ot il se trouve, dans ce cas-1a, la sous-construction de protase.
Dans I’exemple suivant, rdn dans la construction « [@g bu+ran], Z&uors... » (AR, HIl...) ne
penche pas vers le voisin suivant zé,,,s, mais plutot il se forme une locution avec le voisin a
I’intérieur de la subordonnée :

(20) JLEEAZ S, LI AE, SHEEES, B2, RAR, BL., ZEE%SF, AlEE
ZF, AR, AAT#HZ, (t-#@Et)

Féan pt rén zhi 11, bi shou rén sui. Rud pl zhé€ jiang déng, z¢& shou ; bl rdn, z€ fou. Ruo pu zh€ jiang déng, z¢&
fu pt zhi shou. Bu ran, zé€ zi xia ju zhi.
Alors coche de rite/étiquette, devoir passer/transmettre personne la corde lisse. Si coche inférieur rang, alors

accepter ; Nég. comme cela, alors non. Si coche inférieur rang, alors toucher coche de main, Nég. comme
cela, alors par dessous prendre la.

‘Le coche doit passer la corde lisse au voyageur (pour 1’aider a monter en voiture a cheval). Si le rang social
du coche est inférieur a celui du voyageur, alors le voyageur peut accepter (tout de suite) la corde lisse ;
Sinon (=si le coche est du méme rang que la voyageur), alors non (=le voyageur ne peut pas accepter la corde
lisse immédiatement sans la moindre hésitation). Si le rang social du coche est inférieur a celui du voyageur
(qui peut accepter la corde lisse tout de suite), alors (le voyageur peut) toucher légerement la main du coche
(pour montrer la modestie) ; Sinon (=si le coche est du méme rang que la voyageur), alors (le voyageur peut)
prendre la corde lisse par-dessous de la main du coche (pour montrer la modestie).”'

En (20), différent a la subordonnée-en-un-mot, la formation de la locution bii+rdn ne laisse

pas de place pour rdn a pencher vers le voisin zé. Cet exemple montre aussi 1’absence de X; dans

liéme

sous-constructions, i.e. en forme de « [@D blnsg FaNcomme celal, Z€aors. .. » par rapport aux
« TUQgj. .., Z&ors. .. » €N parallele.

C’est bien dans ce contexte de protase sans X que la locution « bit+rdn », en cours d’usage
long et fréquent, était néoanalysée comme « si pas comme cela » via le mécanisme de coercition
constructionnelle. Les formes du méme type telles que féi ran AE9X, bu ér AN#J se rencontrent peu,
pour autant, elles ne parviennent pas a atteindre la grammaticalisation, ni la lexicalisation. Donc
cette hybridation de « lex.xentiere-gram. » s’est produit dans le contexte de protase sans X avec
assez de fréquence.

' La traduction est selon Liji Zhéngyi 1450 1E3% (1999), Li Xue-qin 2528, éds, p96-7. Peking University Press.
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De plus, sur le plan de la lexicalisation, il est dissemblable au cas de fou zé de la méme
époque qui suivait le parcours du « SNC—chunk—mot bisyllabique », le cas de « bii+rdn » prenait
plutdt le chemin de « Locution avec la haute fréquence dans la construction (Segment invariable)—

chunk—mot bisyllabique ». Lehmann (2002:13) montre que « lexicalization involves a holistic
access to a unit, a renunciation of its analysis. » Pour le déroulement de premiére étape, c’est
toujours le segment invariable de la construction fréquente, qui permet d’accéder et d’étre traité
comme un chunk. Et puis, I’avancement de derniere étape vers le statut comme mot bisyllabique
figé se révele par le fait qu’un X ne peut pas ou rarement' s’ajouter 2 la forme bii-rdn dans la
position de protase ; aussi par le fait que les deux constitutions de cette forme sont irremplacables
par ’autre équivalent telle que la nouvelle forme périphrastique rii-ci Ullt, zhe-yang iIEEK, ni
autre négatif telle que f&i F.

Assez récemment, dans des romans vulgaires de I’époque Qing i, selon le corpus CCL, se
rencontre la tournure de « ri-ruds; bit-rdngine, » Y ANIR, et a la fin de Qing trés peu de « rii-guds;
bit-rdngnen » WHR AR, Donc ’apparition de « X+bil-rdngi,o, » révéle 1’érosion et la démotivation
de bii-rdn a I’oral au moins au 17° siecle.

En résumé, la locution « bitngg +1dncomme cela » €0 ArC employée dans la protase sans X
connaissait I’hybridation de la lexicalisation et 1’entiére grammaticalisation comme un mot
fonctionnel désignant si pas comme cela (correspond a sinon en frangais). L hybridation permet de
révéler I’interdépendance de ces deux processus diachroniques inséparables, aussi le role majeur du
chunk dans cette évolution. C’est bien dans le stade du chunk que cette hybridation s’est produite.

2.5 La lexicalisation de la subordonnée sui+rdn au sui-rdn ncession bisyllabique SR
via la réorganisation de la construction

Rappelons-nous d’abord la grammaticalisation de rdnanaphore @ rdnmqis dans §2.2., et
I’hybridation de « lex.xsemi-gram. » du SNC « rdnanaphore; €Vmais... » & rdn-€érpyais dans §2.3.1. Dans
le premier cas, rdnanaphore €3s€Ul€ se trouve entre deux propositions opposantes, et se modifiait en
étant plus distancié. Et dans le dernier cas, la subordonnée-en-un-mot rdn forme avec le voisin
€Fmais UN segment invariable qui évoluait différemment. A la méme époque, lorsqu’un marqueur tel
que Sulmqlgre €tait présent dans la subordonnée, au lieu de prendre les deux chemins dans ces deux
cas ci-dessus, rdn construit avec sui la subordonnée en forme de locution « SUTalgre+TaNcomme cela >
et rdn dans cette locution se développait désormais autrement. Concrétement, au lieu d’étre
grammaticalisé comme rdn,,,;; Ou une constitution inanalysable de rdn-ér,,,;s, il se transformait
comme la constitution inanalysable du mot bisyllabique sui-rdn oncession- Langacker (1977a:57)
montre que « not all diachronic developments in the domain of syntax involve reanalysis... ». Ce
cas du développement de rdn ne suivait ni la grammaticalisation ni la lexicalisation, et cela servira
le sujet de cette section.

"Ex. B FERE: LHEIBTmAR; ERR, AMBZER, V (LRAETEFIER)
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2.5.1 Récapitulation des propriétés de suimaigrs €t SUimaigrs FANcomme cela

Halliday distingue entre « linguistic potential » et « actual linguistic behavior ». Dans le cas
de concession, il existe plusieurs « linguistic potential » pour exprimer la méme notion comme suit :

En francais moderne : (1 présente le degré)

(a) Il pleut tres fort, @ il sort. (a) La juxtaposition, marqué par @. (subjectivité)'
(b) 11 pleut tres fort, et il sort. (b) La coordination, avec connecteur et. (subjectivitét)
(c) Il pleut tres fort, mais il sort. (c) L’opposition (logique adversative) (subjectivité]1)

(d,) Bien qu’il pleuve tres fort, il sort. | (d;) La concession (logique concessive) (subjectivité]11)
(dp) I sort, bien qu’il pleuve tres fort. | (d,) =d;

(e) Lacune (par rapport au chinois)
(f) Bien qu’il pleuve tres fort, il sort, (f) La concession + item subjectif (subjectivité?111)
tout de méme.

En mandarin : En ArC :

(a) MTFAFRK, BT, (a) Proposition;, @4+ propositions,.

(b) Lacune (par rapport 2 ArC) (b) Propos.it.ionl, éf + pr9p0§ition2. B

() MTAHRA, THelhET . (c) Proposition;, ran,,;/rdn-éry,s+proposition,.

o ’ (d,) S+sui+P, @+proposition,.
SR TF 454 . _ , .

(d) BEARMTAIRK, T, HIfE ), F& (hE-AZ . 238)S
B A, WA, GF- R B)°

(d) etk £ 7, BEARBTRMEK, 2 (d,) Lacune (par rapport a ManC et a frangais)

— - (e) « concession + adversative » :
=2 = - VA=4V4 =] 3

(e) SELAM/MIEMRTAHRK, /A3t 5T S+SUT+P, E1/raN nyis/TAN-ET pyis+proposition,’
Proposition;.jongue, SUTHran, proposition,.

() GER)RTAFRKA, CIEZLEELT

(f) GEAR)PTHEA, (BRI SEET,

(A noter 1: 1l existe des nuances pragmatiques différentes entre ces expressions en mandarin. Voir
Xing Fu-yi JI4f 2% (2001:301-8).

' Comme Cuyckens, Davidse & Vandelanotte (2010) le montrent : « in a general sense, subjectivity pervades all
linguistic expressions, and all linguistic expressions, and all language is thus subjective by definition. ... In a general
sense, then, language can be said to be strongly marked by subjectivity in that any selection from the lexical and/or
grammatical repertoire passes through the speaker. » Dans Kristin Davidse, Lieven Vandelanotte, Hubert Cuyckens.
Eds. Subjectification, Intersubjectification and Grammaticalization. De Gruyter Mouton

? Comme Liu Bai-shun XI| i i (2008) le montre « ARG,  “BAR” FoRilsb, aTAF—/a), WalfF
Ja—/Na); HFar—/DMaZ, HTE—/Nrd (Z20FB0iE) . ». Lianci ‘Sui ran’ ‘Ran sui’ kaobian.
TR “HESR IR W, Studies in Language and Linguistics & = W 7T Vol.28 No.1

? Chao Y.R (1979) montre que la position syntaxique de sui-rdn en ConC peut étre alternativement apres le sujet : « B
ﬁé&. 78 & ... » ou bien « &ﬁ_‘%,"ﬂﬂiﬂj’ ». « Molb B AR IRAR, TR HITE R, >
Néanmoins Zhang Yi-sheng 5&#H4= (2000) montre que en ManC la seule distribution est possible : & & &4F, R
MERT — k. *RAELF, RRMER T —E. Zhang considere que cela est dit la monosyllabe : « Aid, ¥
TR T2 E RS, Regfi T FEiEZE. »

* Selon Ma Jian-zhong J5 7 /., Yang Rong-xiang #548#%, inter alios.

> Traduction : Bien que le roi (J& /i, F) soit jeune, il est le prince héritier (et donc assume les grandes responsabilités).

% Selon Cheng & Jiang, p854. # M A= i ; Hiffl=15%

" Pour la tournure (f), ni comme en anglais ou en francais ot la position/place des propositions X et Y est non-fixe, en
chinois, I’ordre, de 1’archaique au contemporain, est toujours comme : Malgré X, mais Y.
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2. Les constructions (e) et (f) avec double marqueurs se rencontrent moins a 1’oral en mandarin.
Selon Hu Ming-yang (1984), dans Lao Qi da £/Z.°K qui date dul4*™ siécle, les phrases complexes sans
marqueur comptent de fortes proportions.' (Dans certains dialectes, cette proportion est plus forte.)

Donc entre ces tournures potentielles de (a) a (f), le rapport logique essentiel entre les deux
propositions concerne 1’adversatif. Mais comme William Croft (2001) le montre, « All grammatical
constructions are language-specific », il existe des lacunes d’équivalences dans la langue
comparative. Donc les actual linguistic behavior pour exprimer cette logique en mandarin sont (a),
(c), (dy), (e) et (f), (sans doute peu de fréquence de (d,)). En revanche, (a) et (b) étaient les tournures
universelles en ArC, mais (e) se rencontre assez tardivement avec les marqueurs adversatifs divers
COMME : SUlpalgré---, Nlmais )1 qi€mais HIEFmais M. Li & Thompson (1989:632-51) nomment 1’emploi
des marqueurs en paire comme forward-linking et backward-linking : « With forward linking, one
clause is dependent on the following one....whose function is to signal the dependence of clause; on
clause; for its message to be complete. » et « With backward linking, a clause is linked to the
preceding clause. » Ce genre d’usage des items fonctionnels en paire se rencontre déja en ArC.

Pour le cas en question, la présence du marqueur sui en ArC et sui-rdn en mandarin n’est
pas forcément obligatoire pour exprimer la logique adversative. Ils peuvent rendre compte comme
des €léments subjectifs afin de faire ressortir la connaissance et impression/perception du locuteur
sur telle circonstance. Et la présence ou ’absence de ceux-ci ainsi que la coexistence de 1’autre
élément pertinent en paire différencie sensiblement le degré subjectif du locuteur. Cela peut étre vu
plus clairement par les tournures du (a) au (f;) dans la table plus haute, par lesquelles sur la méme
situation I’emploi de ces ¢léments montrent le ton subjectif dans la mesure différente.

Dr’ailleurs, 1’utilisation de sui-rdn en mandarin n’est généralement pas autonome (telle que
I’usage esseulé en (d,)), dans le sens ou il s’emploie couramment en paire avec un marqueur/item
dans la proposition d’opposition (tels qu’en (f;) et en (f2) qui sont les tournures de style plus
authentique). Cela est décelable par sa source en ArC dans la construction « Proposition;. Sulmaigre
Ié&N¢omme cela, PrOpOSitony ».

2.5.2 Les recherches antérieures

Quand la locution sui-rdn s’est-elle développée en tant que mot bisyllabique ? Il existe
principalement cing opinons : Tatsuo Ota (1957/2003) considére que ¢’était durant 1’époque Tdng” ;
Chu (1986) propose que ce soit lors de la période des Six-dynasties>; Xu Chao-hong (2008) le situe
a I’époque de Wei du Nord 1t%R ; Wu Kai-feng (2006) penche plutdt pour la dynastie de Jin de
I’Est 2% ; Liu Bai-shun (2008) trouve, a ’aide de corpus, ’utilisation plutot dans 1’époque Han de
[’Est (mais cette opinion est réfutée par Xi-jia, 2010:269-70).

VRIS, 1984, « SEAE AR ) 5 A EIE AT 79.31% . KA b AR EERE AN 65.68%, A EE A 75.89%,
ELER K. » (ZZK) #A)4)K. Dans Yuwen yanjiu 55 CHEFT Vol.3
PRHRR : « “BEAR7HUR T — 5, BB GBI . »
? Chu Yong-an $87K % « « ‘BESRVE A—EIER A, 494808758, » dans Pexemple « T % £, EARHA A,
ERAEER, BB R, » (HrHIK par Yu Xin Bif3)
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Pour la production de sui-rdn en tant que mot bisyllabique, Xu & Jiang (2010) proposent
I’hypothése que c’est le changement syntaxique qui est la cause essentielle du dépérissement de
FNanaphore, €t 1a production du mot sui-rdn. Ils montrent cinq types de phrases successives dans
lesquelles le changement s’est produit :'

Type de phrase la : ...Fl: “#E%R, S,. ” (S=sentence)
Ib:S;, HEFR, XS (X représente le connecteur)
Type de phrase I : Sy, &SR, S,.
Type de phrase I : Sy, &ESR, Sy, Sso
Type de phrase IV : Sy, H#EFR Sy°, Sao
Type de phrase V : (S;’,) #EFX So°, (%) S,

Selon eux, le type III joue le role clé pour la modification de la locution sui+rdn vers le mot
bisyllabique,” du fait que le type III est responsable pour la soudure de « sui+rdn » 4 « Sy’ » dans le
type IV. Autrement dit, « sut+ran, S;’ » en type III devient « sut+ran S;’ » en type IV en raison de
la bisyllabisation et du genre littéraire’. Cependant comme on le verra, dans leurs exemples, S;’
dans le type III est, en effet, la proposition adversative, un de leurs exemples est cité en suivant :

QD) BEHREZ AR, FHRE R, ~MEBZE: “MTRARAMN, AR FR_BH
— XX, BFEBEHATTETL? " (£1%1810)

Gong shi wei zht yu€ : WEi zi z€ bu ji ci. Sul rdn, zi sha ér jun yu y1 da fi, wéi zi jin zhé bu yi ndn ha ?

Duc envoyer informer lui dire : Sans toi alors Nég. arriver ici. Malgré cela, tu tuer deux duc et un ministre,
en tant que Sa Majesté Nég. aussi difficile PART. ?

‘Le duc envoie un messager a lui (Li ké) en disant : Je n’aurais pas pu conquérir le pouvoir sans ton aide.
Malgré cela, tu as tué deux ducs et un ministre, cela n’éprouvera pas Sa Majesté ?/cela ne créera pas
d’embarras envers Sa Majesté ?” (=Tu ne pourras plus rester au poste de ministre dans ma cour.)

La problématique de leur analyse est : la proposition causale peut-elle se souder avec I’item
fonctionnel malgré ? et peut-elle €tre introduit par le marqueur malgré ? Selon eux, I’ interprétation
serait *Malgré que tu tues deux ducs et un ministre, tu ne pourras plus rester au poste de ministre
dans ma cour. En effet, les rapports logiques entre ces quatre propositions dans cet exemple
peuvent étre figurés comme :

Le faitjong Adversative
A A
Je n’aurais pas pu conquérir le pouvoir sans ton aide. Malgré cela, [...] Tu ne pourras plus rester ministre dans ma cour.
— —— _
Cause insérée Conséquence
N v
Cau&?@nséquence

Cause insérée =tu as tué deux ducs et un ministre.

VEREHAL & HEIHBE. « AIVETE SR AR AR FRARMEIZ D T TR, R R BEAR A A R R >

2« A T SR AR phy A AL VA 8 2 e P B B ) 2, B SR SRR ES I B s ) = »

P ATV RA) R TR, “BEAR S, B A 7E—f, 182 iR e S i 8 e Ek. »
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Et cette figure peut se schématiser ainsi :

Construction
A
— . ) .\ )
Le faiti;ny, Malgré cela, Adversative Niveau 0

A —
o )
Cause insérée +Conséquence  Niveau-1

Cet exemple se compose sur le niveau 0 du rapport concession-adversative ; et sur le niveau
-1, I’adversative par lui-méme incluant les phrases complexes de Cause-Conséquence (Tu as tué
deux ducs et un ministre, tu ne pourras pas rester au poste de ministre dans ma cour.) Donc dans
cette organisation syntaxique, ce qui est différent de la construction prototypique « Propositiongyi.
long: SUTmalgré+TaNcomme celas PrOPOSItiONadversative »» € €St 1a cause qui est insérée immédiatement avant
la proposition,gversative afin d’éclaircir la raison sur cette opposition, ou en francais moderne afin
d’expliquer cette opposition comme Bien qu’il pleuve tres fort, il sort. Car il y a quelque chose

urgent. Mais cette proposition causale n’est pas obligatoire pour élaborer la construction
« Concession-Adversative » telle que Bien qu’il pleuve tres fort, (je ne sais pas pourquoi, ) il sort.

Autrement dit, la cause ajoutée ou absentée pour 1’adversative ne modifie pas le rapport

« Concession-Adversative » de la construction. Mais la causale insérée permet d’offrir 1’explication
pour I’adversative. Et cette insertion rend la construction plus encombrante a deux niveaux de sous-
construction.

Par rapport a la position de cette insertion en frangais qui peut précéder ou suivre librement
la proposition adversative, celle en ArC est normalement celle qui précéde 1’adversative, sous la
connaissance cognitive que la cause précede I’effet comme la séquence « Cause-Effet ». L’autre
raison réside dans le fait que dans les langues flexionnelles, 1’usage obligatoire du marqueur
généralement permet ’ordre plus ou moins souple'. Mais en chinois di au fait de I’emploi non-
obligatoire d’item fonctionnel, la séquence temporelle est suivie généralement. (voir Deng & Guo
(2016) pour plus d’informations.”) Donc dans I’exemple (21), le duc explique d’abord la cause puis
donne un ordre (de tuer ce ministre).

Dans le cas d’une cause insérée, elle forme, avec la conséquence, une sous-construction de
« cause-effet » sur le niveau -1. Et cette sous-construction forme, avec la propositiong,;, une
construction de « Concession-Adversative » sur le niveau 0. Donc, bien que « Stimaigre+ 10N comme
cela » SOIt avant la proposition causale, elle ne se trouve pas dans cette proposition causale, mais
plutdt elle oriente vers la propositiong,; précédente. Et la proposition causale se trouve dans la sous-
construction de « cause-effet ». Alors il n’y a pas de raison de considérer sui+rdn qui se fusionnent
avec la proposition causale dans ce genre de construction complexe (composant 4 propositions).

Et plus, I’analyse de Xu & Jiang (2010) sur le type IV n’est pas non plus le développement
du type III, car ils interpréterent mal I’orientation de sui-rdn dans le texte. Leur exemple est cité ici :

"' Tel que 11 sort, bien qu’il pleuve trés fort, car il a quelque chose urgent.
* Deng Yun-hua X254 & Guo Chun-fang ¥8% 75. 2016. S [ SR & A8 #8185 LA A6 )7 51,
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AT, IR, BT, BERARMNE, RwRFREL 7 (KRTHERLLE)

En effet, dans ce texte se rencontrent plusieurs des utilisations quasi-identiques en paralleles
dans les paragraphes successifs :

ST CRKRIVPIAAPE, BAR RAAE, TR FREL O (KTFHERLEL)
S CRRUPIERAM, AR, M AFEK, FhesAFREL! "(bid)

“RRIF], AR E, AAMFE, T BAFE KA (ibid.)

“RKWP], s AFE, BER, KT deREEA! 7(ibid.)

R KIVPISEAM, oK FE AL V(ibid.)

G

Cj’
> o

G

&
F §F F F

"o ok
V
Z}> aft!

S
%

Ces emplois (a)-(e) sont des expressions quasi-identiques, dans lesquelles sui+radn en (a) (b)
(d), sui en (e), ainsi que « Adj.-zé-Adj.-yi »' en (c). Toutes ces formes concessives orientent les
propositions précédentes, et ne se soudent pas avec la proposition suivante. Cela est bien évident
notamment en (c) avec la construction « Adj.-zé-Adj.-yi, rnpis... » (AP BIA# % 2R K 4Fi%) dans

laquelle la forme « Adj.-zé-Adj.-yi » présente la concession, et rdn,,;... introduit I’adversative. Et
I’usage en (¢) se conforme a celui en (a)-(d). Les propositions suivants (wéi ji yii dao /wéi dé dao
/bu ru wo dao zhen, etc.) sont les expressions adversatives. (La fagon dont s’exprime la répétition
en quantité sur la méme idée est un des traits des littératures bouddhiques, qui est différent de celui

des documents chinois.?) Donc il n’y a pas d’indice de la fusion entre sui-+ran/sui/« Adj.-zé-Adj.-
yi » avec les propositions adversatives suivantes.

En somme, bien que Xu & Jiang (2010) montrent raisonnablement que le changement
syntaxique est la cause essentielle pour la transformation de la locution sui+ran vers le mot
bisyllabique sui-rdn, leur analyse sur le processus en cing types d’étapes n’est pas recevable.

Drailleurs, Xi jia (2010:269) propose que les phrases complexes qui suivent « sui+rdn » se
servent du contexte pour la modification de la locution « sui+rdn » vers le mot sui-rdn.” 11 semble
que sa conclusion est plausible pour le type de « Le fait+[sut+ran]+[proposition+adversative] » —
« Le fait+[sui-rdn +proposition]+adversative] », mais son opinion est irrecevable pour celui de « Le

fait+[sut+ran]+{cause+conséquence] », puisque la concessive ne peut pas s’intégrer a la proposition
causale comme analysé plus haut.

D’autres recherches considerent simplement le changement du « sui+rdn » au sui-rdn
comme I’accompagnement du changement de la position syntaxique en (a) a celle en (b), a savoir :

! Un terme en chinois pour cette construction est « i AR ZER » ou « [AFER+EHIT », Ex.: 12 8 #4247, T3k
AKHE T . Cité de Yue yao 441, 2016. 11t HB)ZZFE (14 A B 5B D HH R GG NSHE SLIG R IE. Zhonggud Yiwen.
Vol.1 Pour plus d’informations voir 5t 1:1& 1994 ; AR#E 1986 ; #ilE(E 2007 ; #2514 & B+ 2007 ; inter alios.

% Selon les lectures du grand prétre bouddhiste Jing-kong 5 25V, www.amtb.org.tw

En revanche, la méthode chinoise d’écrite aspire a « élaguer » ou « abréger », comme Liu xié F/7# le montre : « &
WHFEmETG » (O RERE- IR )

SRR «BEIR B AR AL AL 2R RS A EEAR I B N A R R B A R, AN BB T RE T B R
LY B{R. » Sonexemple voici : K& FEIHRERE, BUZHIZ T, wBREREIAAE, ¥
KoL, SR, FIRREE, EUAEE I, (G plE)
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(a) Pr'0|:)05itionlongue- [SUTmaIgré rémcomme celas prOpOSitionadversative-]
(b) [SUi'rénmaIgré + pr0p05itionlongue]r prOpOSitionadversative-

Mais cette modification radicale et brusque peut difficilement étre envisagée dans le
développement diachronique, notamment dans la construction composant plusieurs sous-
constructions.

2.5.3 La complexification de la construction « Concession-Adversative » en ArC

A I’époque de Shi jing 5548 et Shang shii i, I’expression de « Concession-Adversative »
était simple, et peut tre schématisée comme la construction (d;) dans la table décrite plus haut, et
répétée ici : « S+SuleoncessiontP, D+proposition;, » (Les autres exemples sont ajoutés en footnote.l)
Cette construction permet en général d’établir la proposition concessive courte. A mesure du
développement social, de I’évolution de la pensée, et du point de vue du langage en tant que CAS
(Complex Adaptive System, Holland 1995,1998 ; Holland, Gong, Minett, Ke & Wang, W. S-Y
2005), vers I’époque de Printemps-automnes la construction « Concession-Adversative » montrait
une tendance a la complexification, précisément, a I’aide de rdnanaphore, cette construction s’est
développée comme « Propositiongit (long)- [SUImalgré+TdNcomme cela], Propositionadversative. » O la
Proposition,gversaive €tait généralement la phrase simple. Par exemple :

(23) EABE—+, M%F, A%‘Tm W7 OBHW. b, MHsEeTE, MEE
TUTIR? §8— 5. H—JfRE, SR, 2 1‘7$ AT EH, F=F. (BB EEER)

.. Zi y1 dun ying I{i, sul ran, ting xing shi yi bl shén lun, zi er jii.

:§$ gh

.. Punir un bouclier se conformer loi. Malgré cela, coutume conventionnelle par Nég. réel
condamner. Punir deux armure.

‘... La punition de payer un bouclier est conforme a la loi. Malgré cela, la coutume conventionnelle
condamne ce genre d’accusation partiellement a tort a payer deux armures. /selon la coutume
conventionnelle, ce genre d’accusation partiellement a tort entraine comme condamnation de a payer deux
armures. Alors ce sera la punition de payer deux armures.’

La construction de « Concession-Adversative » telle qu’en (23), dans I’optique de CAS
(Complex Adaptive System), connaissait d’autant plus de complexification au point de devenir une
construction composant de multi-phrase complexes/multi-sous-constructions. La complexification
constructionnelle en question se concrétise par deux faits respectifs : (1) Une/des proposition(s)
insérée(s). La/les insertion(s) rend(ent) la construction prototypique « Propositiong,;, suitran,
Proposition,gversaive » devenir les multi-phrases complexes comme soit « Propositiong,;, suitran, |[...],

"Ex.: AEEE S, LbriEdr, (i KA X EZAL)
SEa g E, AMREL Saih ALEE Bakiil XFAE, (o)
BB R FT TOEAR? SRR, FRAA, . BEAD, Ak, (HATE)
HERP, Akdezm, BAlden, EREH, . HAWE, EXRZHEL, (FHLR0)
2 Voici Iautre exemple : (%, BERBFmai®) | —F2A7 Mopreh B, BEwa@)s
(8)Z, BIRETHK (L), BERRER), TEHBHLTE, TOHELh L, (FERMR9)
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Adversative », soit « Propositiong,, sui+ran, Adversative, [...] », soit « Propositiongi, [...], sul+ran,
Adversative ». De plus, elle(s) rend(ent) aussi le lien logique serré/immédiat de « Concession-
Adversative » devenir interrompu et donc moins précis. (i1) Sous la pratique chinoise d’asyndéte,
sauf suimuaere, aucun autre connecteur n’est représenté dans ce genre de construction complexifiée.
Et cela laisse les rapports entre ces multi-propositions/multi-sous-constructions sans guere
d’indications indiqués, et donc obscurs. En somme, la/les insertion(s) de proposition pertinente sans
connecteur rendent les rapports entre ces multi-propositions de la construction beaucoup moins
claire qu’avant, et plus cette/ces insertion(s) suscitera/ont une modification constructionnelle
prochaine.

Concernant le premier égard, pour donner la cause pour I’adversative, une proposition
causale est insérée immédiatement avant I’adversative (la connaissance que la cause précede I’effet).
Cela conduit le lien immédiat de « Concession-Adversative » a étre écarté comme « Concession,
[...]1, Adversative ». Ce type d’insertion peut étre vu dans 1’exemple (21) plus haut et sera répété ici :

NMEBZE: TR A, HEAR FTR-BE KK, HTHEHETTHETF? 7 Lautre

o ) 1
exemple avec la cause insérée est ajouté en footnote.

Outre la cause insérée, dans certains cas, le temporel/la condition était ajoutée précédant
I’adversative. Comme dans 1’exemple suivant « une fois que/aussitot que/si le roi guérit » est inséré
avant 1’adversative « il va certainement me tuer » :

QYY) B EHEF, PAZREXHE, X#HE2, REZHK, BRTFH, EZHELTOAL,
SR, ke, BlLEBE, (BF-21)°2

Wiang zhi ji bi k& yi y€. Sui ran, wéng zhi ji yi, z€ bi sha Zhi yé.

Roi de maladie certainement pouvoir guérir PART. Malgré cela, roi de maladie guérir, alors
certainement tuer Zhi PART.

‘La maladie du roi peut étre guérie. Malgré cela, aussitot que le roi guérit, il va certainement me tuer.’

La raison pour laquelle en chinois le temporel/la condition doit étre inséré(e) comme
précédant la conséquence est dii au fait de la pratique asyndétique, la séquence temporelle est suivie
généralement, i.e. la condition précede le résultat.

Dans certains cas, une proposition d’Effet est ajoutée suivant I’adversative, avec laquelle
elle formait le rapport « Cause-Effet » comme « Le fait. Sut+ran, adversative. [...] ».> Mais ce genre
d’insertion n’écarte pas le lien immédiat de Concession-Adversative.

Comme ces exemples le montrent, une/des proposition(s) insérée(s) rendent le lien logique
immédiat « Concession-Adversative » comme étant écarté. Cela revient a dire que la subordonnée

VR CODANRRAF N, FAZMERAETF, BRIAKXTZHRAELTF, R ABZF EFa,
BB, " wk, o, FHEA BERRKRER., (ZT HET)

? Voici la citation complete : 75 L&, BAZREXHE, X¥E, REZAKE, BRTH: EZXHRLTOAL, 5
K, Tz H0, LB e, KT M3)? XHFEHY: FEBINETRTE, BENF LA, KTFHEGTEF
H: HoEIzk BHEEZFUARFZIHI, TLFEHREZF, BALz2PEe, (2F-2%)

TEx: BEALFEAT: R e, AR BRRRETE, BEFTHOME, O (BREA- R
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« sui+ran » a été écartée de la proposition,gyersative par la/les phrase(s) insérée(s). Ainsi, la
concession ne se trouve plus entre le fait et I’adversative, mais elle est maintenant entourée de, au
moins, trois propositions. Dans certains cas extrémes, elle est entourée de 6 propositions comme en
(25) plus bas. En un mot, la construction prototypique « Propositiong,it. Sulmaigré+TaNcomme celas
Proposition,gversative- » CONNaissait une complexification par une/des proposition(s) insérée(s), et
devenait des multi-phrases complexes, parmi lesquelles « sui+rdn » ne se trouve plus dans la
position prototypique entre I’antécédent et I’adversative, et la précision du rapport logique est
détruite dans une certaine mesure.

De plus, ce qui aggrave cette imprécision est le fait, comme mentionné plus haut, sous la
pratique chinoise d’asyndéte, dans cette construction des multi-phrases complexes, sauf suinqigre,
qu’aucun autre connecteur n’est représenté, et cela rend les rapports entre ces propositions obscurs.
Si comme dans le cas des langues flexionnelles ou les connecteurs sont en général obligatoires, et
I’insertion de la proposition (telle que Car il y a quelque chose urgent) ne détruit pas la précision
des relations entre ces multi-phrases complexes, il n’aurait pas d’opacité, ni de modification
prochaine.

Concernant le deuxieme cas, la tendance de la complexification continuait, outre les cas
d’insertion qui écarte « sut+ran » de I’adversative, parfois sont ajoutées les phrases complexes
indiquant le motif de la propositiong,; qui sépare « sut+ran » et son antécédent. Précisément,

PN anaphore N€ suit plus immédiatement la proposition,;.. Cela rend 1’orientation de « sut+ran » plus
ou moins obscure et iImprécise : rdngnaphore Oriente-t-il la propositiony,;; précédente plus loin ? Ou
oriente-il la propositionpis précédant immédiatement? Dans I’exemple suivant qui date de la fin de
I’époque Han de I’Est, le motif concernant la propositiong, (Car il sait que ...) est inséré
immédiatement apres cette propositiongi :

(25) A ZFIIBREERH, BUAZFHEZ T, WBAREELEITAE, BIZLTE
., SR, FIBRER UGS EE, (GhiF - HE) !

Fi Méngzi yin hui wa hua man zhé, yu yi jié Pénggéng zhi yan y&. Zht hui wa hua man wi gong ér
you zhi, Pénggéng bi bu si y&€. Sul rdn, yin hui wa hua man, f&i suo yi jié Pénggéng y¢.

Alors Mencius invoquer démolir tuile couper toit d’voiture, vouloir par rétorquer/réfuter Peng-geng de
discours. Savoir démolir tuile couper toit d’voiture sans utilité et/mais avoir intention, Peng-geng

certainement Nég. nourrir PART. malgré cela, alléguer démolir tuile couper toit de voiture, Nég. PART. par
rétorquer Peng-geng PART.

‘Mencius invoque les cas de démolition de la tuile et coupe le toit de voiture afin de rétorquer a
Pénggeéng, car Mencius sait que Pénggeéng ne nourrira certainement pas les gens méme si telle est son
intention /qui a I’intention mais ne fait que les choses inutiles. Malgré cela (1’allégation de Mencius), ce n’est
pas celui qui peut rétorquer a Pénggeéng.’(=1’allégation de Mencius ne peut pas rétorquer a Pénggeéng.)

En (25), une proposition indiquant le motif pour le fait (Car Mencius sait que ...) est insérée
immédiatement suivant cette propositiong;. La raison de la position d’insertion ne se différencie pas

' La traduction selon Liu Pan-sui 2} (1990), et Yuan Hua-zhong FHH(1991): « T TR B YR ER ., 223
A, BRCRRRE L0935, AaeidBORER, SIMEER2ARA RN RMEAERMBCHAN, ZL—2
Gabtedarr, BPAREAR, ZTRERER. FIMEAENH T, LRETRBES LM, »
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de celle des autres cas d’insertion, i.e. le rapport « Cause-Effet » ou « Effet-Cause » doit se
présenter de fagon serrée dans 1’expression asyndétique. Une conséquence de ce genre d’insertion
réside dans le rapport anaphorique entre rdn et son antécédent (Mencius allegue les cas de
démolition de tuile et couper le toit de voiture afin de rétorquer a Peng-geng) qui est écarté. Ce
genre d’écart peut susciter une mauvaise orientation éventuelle de rdngnaphore, dans le cas en
question, rdn risque de mal orienter la proposition immédiate précédente (Car Mencius sait que ...).
Donc cette sorte d’écart est plus destructive par rapport a celles analysées plus haut. Ce type
d’insertion peut étre figuré comme suit :

Le faitiong Adversative
A

A

— — -~ N
Mencius allegue les cas de démolir ... [...] Malgré cela, ce n’est pas celui qui peut rétorquer a Pénggeng.

Effet Cause insérée
— _/

'
Effet-Cause
Cause insérée = Car Mencius sait que Pénggéng ne nourrira certainement pas les gens avec l'intention mais il fait la chose inutile.

Et cette figure peut se schématiser ainsi :

Construction
A
- .. . L, , DA .
Le faitjone [Cause insérée]. Malgré cela, Adversative. Niveau O
— _/
'
Effet-Cause Niveau-1

De plus, la pratique asyndétique en chinois rend la situation plus obscure. Dans cet exemple
composé de 7 propositions, il n’y a qu’un marqueur suiyq,.¢ pour la concession en laissant les autres
se lier simplement de facon parataxe. Ces multi-phrases complexes sont laborieuses a décoder,
notamment dans la communication en face-a-face vivante.

Par conséquent, comme une compensation pour le lien « Concession-Adversative » écarté et
détruit, une répétition de la propositiong, (51 % L& 32 ['allégation du cas de démolir la tuile et

couper le toit d’voiture) est adoptée immédiatement en précédant la proposition,dyersative (3F PTVAE

35 X4, ce n’est pas celui qui peut réfuter Pénggeéng). Cette répétition, par rapport a la construction

prototypique, est redondante. L’adoption de cette répétition aboutit a rétablir le lien immédiat et
serré, en permettant au rapport « Concession-Adversative » de rester adjacent, donc les propositions
insérées n’empéchent plus la précision de ce lien logique. Elle aboutit aussi, sans doute, a un effet
pragmatique qui permet les informations sur le fait accentué. Mais un des résultats de cette
répétition est la construction qui devient plus encombrante et les hiérarchies des sous-constructions
se sont modifiées.

La complexification diachronique de la construction « Concession-Adversative » peut étre
schématisée comme suit :

Avant la complexification (prototypique) : « Propositionsit. Sut+ran, propositionadversative. »
Aprés la complexification :
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(i) « Propositionsait. Sut+ran, propositionadversative, Proposition(s) insérée(s). » (Ex. footnote 3, p149)
(i) « Propositionsait. Sut+ran, [proposition(s) insérée(s), propositionadversative.] » (Ex.21, 24)
(iii) « [Propositionsit. proposition(s) insérée(s)], Sut+ran, propositionagversative. » (EX.25)

Parmi ces insertions dans les positions variables, le type (i) est plus proche de la
construction archétypique dans le sens ol aucune insertion n’intervient entre les trois propositions,
et reste non-ébranlé. Etant contrasté, le (iii) est plus ‘destructif’, car il écarte rdnanaphore de son
antécédent (la propositiong;;), en ayant pour conséquence une mauvaise orientation éventuelle de
« sui+ran ». C’est pour ¢a que se rencontre dans le type (iii) une répétition de la propositiong,
précédant la proposition,gversative qUi €st adoptée en tant que mesure réparatrice comme une manicre
de remédier. Donc le type (ii1) peut préciser avec la répétition ainsi :

(iii)’ « [Propositions.it. proposition(s) insérée(s)], [Sut+ran, Répétition de Propositionsit, propositionadversative.] »(Ex.25)

Comme I’exemple (25) le montre, cette répétition permet d’établir le lien immédiat de
« Concession-Adversative » qui se rétablit et d’éviter la méprise éventuelle. Rappelons-nous que
ces formules ci-dessus sont ce que le linguiste schématise par écrit, mais il ne faut pas que le sujet
« 8 attache trop servilement a la langue écrite et oublie la langue vivante » (Saussure, 1995:14). En
effet, dans les discours vivants oraux, ces multi-phrases complexes asyndétiques sont articulées a la
séquence. Et pour a la fois le locuteur/codeur et 1’adresse/décodeur qui sont ‘submergés’ (dans le sens
de se trouver désorienté), cette répétition qui rétablit le lien logique de « Concession-Adversative »
ne semble pas nuisible. La nature du langage consiste, avant tout, dans I’outil de la communication.

En résumé, les quatre facteurs ont été examinés ci-dessus : (i) La/les proposition(s) insérée(s)
rend(ent) la propositiong,;; ou la proposition,gyersaiive par €lle-méme devenir des phrases complexes,
ayant pour conséquence que le lien immédiat et serré de « Concession-Adversative » est écarté, et
dans certain cas rdnanaphore devenait plus ou moins désorienté ; (i) Sous la pratique asyndétique,
sauf suinaere, aucun autre connecteur n’apparait pour ces propositions/sous-constructions. Et les
liens logiques entre eux sont détruits dans différentes mesures. (iii) Du point de vue du langage en
tant que CAS, une réparation est adoptée de telle maniere a rétablir la logique immédiate de
« Concession-Adversative » ; (iv) Avec cette répétition comme la réparation, la construction devient
plus encombrante et les hiérarchies des sous-constructions se sont modifiées. Ces quatre facteurs
permettent de se rendre compte de la complexification diachronique de cette construction des
I’époque Printemps-automne et I’ajustement suivant que le systéme langagier subi, ainsi que la
forme ajustée en tant que prélude pour la modification prochaine.

Du point de vue du traitement de I’information en communication (Miller 1956, Lu Bing-fu
2012, Lu & Cai, 2009), la capacité¢ de I’homme dans le processus de la mémoire courte est limitée a
sept chunks, plus ou moins deux (7 & 2). Malheurecusement, leurs études se limitent a I’intra-phrase
et ne s’étendent pas aux multi-phrases complexes ni a la construction. Mais il serait rationnel
d’envisager que par rapport a la phrase simple et a celles complexes, une construction composant
des multi-phrases complexes sont plus encombrantes et donc plus difficiles a traiter.
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Brinton & Traugott (2005:150) montrent que « One structural diagnostic of early
grammaticalization is the development of non-prototypical uses of a relatively prototypical item or
construction. » et que « This non-prototypicality was the source for instability... ». En effet,
I’observation sur la non-prototypicalité ne se limite pas a la grammaticalisation de I’item lexical,
elle peut s’appliquer également a la modification de I’item fonctionnel. Le cas de sui+rdn illustre le
fait qu’une fois qu’un item ne s’utilise plus dans sa construction prototypique, un réajustement ou
réorganisation tend a se mettre en place. La section suivante explorera la réorganisation possible.

2.5.4 La réorganisation syntaxique via I’analogie et le principe d’adjacence

Dans I’optique d’intégration des propositions (clause integration, Haboud, 1997:213), He
Le-shi {7 4%1:(1984) compare les tournures des mémes événements/actions dans Zuo zhuan et dans
Shi ji respectivement, ses exemples sont cités ici :

(a) PR, BTE, Z2RE, BZ. (£%1E5)
(b)&, BRE, (XL BFHEXR)

La méme action est exprimée de deux facons distinctes : en (a) c’est sous la forme de deux
propositions coordonnées (attaque Yu (un pays), 'anéantir.) ; mais plus tard ’a 1’époque de Shi ji, la
tournure devenait plus serrée comme en (b) ou une seule structure de séries-verbes est adoptée
(attaque anéantir Yu). De plus, I’expression en (a) qui décrit quatre actions successives avec/en
quatre propositions coordonnées de facon iconique (la troupe retourne, cantonne au pays Yd,
attaque Yu, 'anéantir) est prolixe par rapport a la structure du Verbe-Complément en (b) qui
apparaitra plus tard. C’est, donc, un processus d’intégration des propositions. Gao Zeng-xia (2005)
complete cette étude avec certaines structures de séries-verbes qui évoluent en étant plus serrées et
en formant finalement en MédC la construction Verbe-Complément.' Ce parcours diachronique peut
étre schématisé ainsi : « les propositions coordonnées — la structure séries-verbes — la
construction Verbe-Complément ». Donc en général, le développement d’expressions lourdes,
encombrantes vers celles resserrés, 1égeres est la tendance universelle en diachronie. Le cas de
I’évolution de la construction composant sui+rdn n’y échappe pas non plus. Elle suit également la
tendance historique d’étre plus concise et 1égere, mais via des mécanismes différents.

Le principe d’adjacence peut se rendre compte par le fait que des propositions liées par une
certaine logique sont présentées en adjacence. Cela peut se formuler avec les énoncés suivants :

(a) [11 sort, bien qu’il pleuve trés fort. ] Parce qu’il y a quelque chose urgent.

(b) [Bien qu’il pleuve trés fort, il sort. 1 Parce qu’il y a quelque chose urgent.

(c) Parce qu’il y a quelque chose urgent, [il sort, bien qu’il pleuve trés fort. ]

(d) [11 sort,] parce qu’il y a quelque chose urgent, [bien qu’il pleuve trés fort. ]

(e) [Bien qu’il pleuve trés fort,] parce qu’il y a quelque chose urgent, [il sort.]

VA, AR AL A T R R /N E) B84 . Dans Zhongguo yuwen.Vol.1
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Parmi ces cinq expressions, en (d) et (e) le rapport « Concession-Adversative » qui ne reste
plus en adjacence a cause d’une insertion, est donc moins fréquent. Pour le cas en chinois, en raison
de la pratique asyndétique, le principe de 1’adjacence en organisation syntaxique est plus strict que
les langues ou les conjonctions sont en général obligatoires.

Concernant le cas tel que (25), I’autre raison importante pour laquelle la répétition dans cet
ordre-la était possible est que cet ordre s’accorde avec celui de la construction prototypique « (S+)
sut+P, proposition,gyersative- » qui existe depuis toujours (dans la table de §2.5.1 plus haut). Li & Liu
(2012) montrent I’opération analogique de la structure avec suf sur celle avec « sul rdn +S ».' Cette
conformabilité peut se montrer ainsi :

« (S)+sUTmalgrs*+P, propositionagversative »
« (S)+suT-ranmaigre+propositionsait, Propositionadversative »

Un des résultats de la répétition est les hiérarchies des sous-constructions de la construction
qui se sont modifiées. Cette modification peut étre constatée par les schémas comme suit :

La construction prototypique : « Propositionzit. Sut+ran, propositionadversative. »

La construction avec proposition(s) insérée(s) :
« [Propositionsit. proposition(s) insérée(s)], Sut+ran, propositionagversative. »

La construction avec proposition(s) insérée(s) et la répétition du fait :

(@) « [Propositionsit. proposition(s) insérée(s)], Sut+ran, Répétition de Propositionsi;, propositionadersative. »
— i

. N A .
. Concession + Adversative -
———

Sous-construction (autonome)

(b) « [Propositionsit. proposition(s) insérée(s)], Sui-ran, Répétition de Propositionsit, propositionagversative. »
— g

. A .
\ L . Concession + Adversative -
~ —~

Sous-construction; Inutile Sous-construction, (autonome)

(c) « [Propositiongi.. proposition(s) ajoutée(s)], [Sulmaigre-rannu, Répétition de Propositionsit, propositionagversative.] »
— -

Concession * Adversat
\ D oncession + Adversative -
Y V

Sous-construction; Sous-construction,

(Par analogie de la construction archétypique dés le début de I’ ArC « (S)+sul+P, propositionagersative »

"Li Yong-chun %57k # & Liu Dan-dans 2|/ B . 2012. « “BE” (11557245 BB SR+S A% 2 B T XEHEER . »
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Dans I’étape (a) ci-dessus, la répétition de la propositiong,; précédant la proposition,gversative
permet a la formation d’une nouvelle sous-construction, comme « ... [propositiong,;; (répétée),
Proposition,gversaive] » dans laquelle le lien immédiat de « Concession-Adversative » est rétablit. Cet
établissement permet que la proposition,dyersaive N€ Nécessite plus de rdngngphore pour se lier a la
propositiong; précédente comme celui dans la construction prototypique.

Puis vient ensuite I’étape (b) dans laquelle rdnauapnore ‘prend sa retraite’ dans le sens que la
fonction anaphorique maintenant ne devient plus indispensable pour rattacher la sous-construction;
qui est autonome a la sous-construction; qui est aussi autosuffisante. Ainsi, le role de rdnanapnore S€
réduit a I’élément inutile. Néanmoins, il ne connaissait pas une chute sous 1’opération de
conventionnalisation et s’est fossilisé en tant que constitution inanalysable du marqueur sui-rdn.
Cela revient a dire que la forme « sui-rdn » =sui tout seul sémantiquement. La préférence a la forme
bisyllabique chez chinois joue un role aussi. Cela est décelable par rapport a celle trisyllabique telle
que yao bit rdn BAIX sur laquelle la troisiéme syllabe rdn devient optionnelle comme yao bil.

A T’étape (c), puisque le marqueur suinqgre Oriente vers la logique concessive, il penche vers
lien logique « Concession-Adversative » de la sous-construction,. Cela est conforme a sa position
dans la construction archétypique simple dés le début de I’ ArC « (S)+sut+P, propositionagversative » (la
construction d; dans la table dans §2.5.1 plus haut). Et sui,,4,-¢ ne peut pas €tablir un lien avec la
sous-construction; dont le rapport est « Fait+Cause ». Le résultat de 1’étape (c) peut se voir dans
I’exemple suivant ou sui-rdn introduit une concession, et 1’adversative suit le marqueur rdn, ;s :

(26) R EHHAE, Cirk, AFA, B “FAEAZZE, TRRTR, FZi4e
o, BAAFA, IB=ZAELmERE: ‘TN THAZE, SERE), T ERFTHAO,
BEARBR ST, RATELR AT HA, UBMAR, RBEAKSF? SB%, TIEE, &
BEMEZ A, 7 (RAAKFHRASE)

Sui rdn wo x1n yi xu zhi, rdn gidn wang bu rén xing qf s1 ji, yi gué fu wo.

Malgré 1sg. ceeur déja d’accord le, mais précédant roi Nég. endure exécuter son propre

projet/intention, avec pays donner 1sg..

Malgré que je sois/j’aie été déja d’accord avec lui (notre pére, le roi précédant qui voulait transmettre
son trone a toi, son fils cadet), il n’a pas exécuté cette intention, (et enfin) il a passé son trone a moi (qui suis
son fils alné/primogéniture et I’héritier du trone).

En (26), le rapport de « Concession-Adversative » est exprimé par « Malgré que je sois/aie
été déja d’accord avec le projet/intention de notre pere » et « mais il a passé son trone a moi ».
Cela peut se formuler graphiquement ainsi :

« Notre peére voulait transmettre son trone a toi. » « Malgré que je sois d’accord, il a passé son trone & moi »
— A _/

YT, D2
- Concession Adversative -

—
Sous-construction,

Toutefois, étant donné la pratique de 1I’emploi facultatif d’item fonctionnel, il serait
circonspect d’ajouter 1’autre interprétation possible. C’est-a-dire dans ce texte, la proposition
adversative « mais il a passé son trone a moi » peut poser une relation avec les phrases précédant

! Exemple cité de Liu Bai-shun 277 JI& (2008).
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« sui+ran » qui peut se résumer comme « notre pere voulait transmettre son trone a toi ». Cette
interprétation peut se formuler comme suit :

« @tre pere voulait transmettre son trone a Bi. » Suttran, [...] « il\a passé son trone a mJOi »

Y Y R
Concession Adversative

[En fait, j’étais d’accord]

Dans ce cas-1a, la proposition,gversative Oriente vers 1’idée avant « sui+ran », et « J'étais déja
d’accord » peut se rendre compte comme une parenthese dans les discours telle que « En fait,
Jj’étais d’accord » dans laquelle un item tel que shi B correspondant en fait n’est pas obligatoire.
Mais la pratique répandue d’emploi facultatif rend cette hypothese difficile a se vérifier.

Ce type de construction de « Concession-Adversative » avec deux possibilités peut se
schématiser ainsi en suivant les trois types plus haut :

(iv) « Propositionsait1. Sut+ran, propositionsai2, propositionadversative.] » (EX.26)

En un mot, dans ce genre d’expression, la proposition,gyersaive peut établir un lien soit avec la
Propositiong,; | avant « sui+rdn », soit avec la propositiong,;, apres « sui-rdn ». Dans le premier cas,
« SUTyalgré+TANcomme cela » demeure le statut de locution et subordonnée ; dans le dernier cas, sui-
rdnmalgre €St un marqueur bisyllabique.

En suivant I’étape (c), I’étape (d) se caractérise d’indépendance de la sous-construction,
avec sui-rdn. Dans cette étape, en raison de son autonomie sémantique et syntaxique dans le sens
d’étre muni du marqueur concessif plus la propositiong; et la propositionygyersative, CEtt€ sOUS-
construction par elle-méme est capable d’exprimer une notion intégrale sans aide d’élément
supplémentaire. La possibilité de cette indépendance est due également a sa conformabilité avec la
construction archétypique simple des le début de I’ ArC « (S)+sui+P, proposition,gyersative » qui
s’emploie indépendamment. L’indépendance de la sous-construction, peut se schématiser ainsi :

Construction
A
(d) « SUTmaigre-rannul + propositionsait (ong), Eroposmonadversaﬁve. » Niveau 0
— J
Y . Y .
Concession Adversative

Les avantages de cette nouvelle sous-construction ou construction indépendante se
manifestent par : (i) la précision du rapport logique en suivant le principe d’adjacence. (ii)
I’intégralité sémantique et syntaxique avec un marqueur et deux propositions. (iii) la 1égereté et la
concision en un niveau d’organisation, par rapport a celle archétypique avec la locution « sui+rdn ».
Ces avantages avec la similarité a la construction archétypique simple permettent son usage en
paralléle avec ’autre depuis en chinois. La division générale entre elles réside dans la
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Propositiongencession 10ng utilisée dans la premiere, et la propositiongencession cOUrt employé dans la
derniere. Dans le cas ou sans la cause ajoutée pour la propositiong,;, la construction simple « Sui-
ran+propositionsi, (Xmaist) Propositionygyersative » suffira.

2.5.5 Les épiphénoménes de cette réorganisation : la lexicalisation de sui-ran, et
la simplification de la construction

L’emploi typique et sans controverse de Sui-rdn oncession COMme un mot bisyllabique, selon
les spécialistes de MédC tels que Xu & Jiang (2010), est daté de 1’époque Wei du [’Nord JtEE (386

J.C. =534 ].C.) comme dans leur exemple suivant, dans lequel ’antécédent de rdnanaphore €5t
introuvable, et le marqueur bisyllabique sui-rdn introduit la propositiongoncession :

7) WERF R, NEEFH., $EROH, TREH, IEXEEIRARL, (FFTRL)

Jie mo xin qi, ru gii ke bi. Sul rdn zi chi, bu néng jin zhi, ji bian da ti xU rdn ér qi.

Moutarde piquant/acre odeur/gofit entre marchand colporteur nez. Bien que soi-méme retenir, Nég.
pouvoir contrOler, aussitdt/tout de suite grand éternuer promptement PART. se tenir débout.

‘L’odeur piquant de la moutarde entre au nez du marchand colporteur. Bien que (ce marchand
colporteur) veuille, il ne peut pas se retenir et éternue grandement et puis s’est tenu débout tout de suite.’

En effet, I’indice transitionnel est saisissable dans les documents de I’époque de Jin de
I’Est 5 (317 J.C. -420 J.C.), ou selon Wu Kai-feng (2006) la formation du mot sui-rdn s’est déja
produit, par exemple :

(28) ILFFHF+5Lry, EHZTAERTF, BAEMNMR, ABAL, EARST, EH
MR, HBMEE, ERAMTE, ARUATIRAES =T, BARAETERML, AREHILEMEITFHAS
ZFE, (BHEFRE - ZR)

... Sul rdn pin ki gii wéi, rdn wéi ér tong bian hao zu dou zhi shi.

... malgré pauvre orphelin vil/humble, mais en tant que enfant déja aimer sacrifice PART. affaires.

‘... Malgré qu’il soit né d’une famille pauvre, qu’il soit orphelin de pére et une personne de vile
origine, cet enfant aime bien les affaires de sacrificateur et les rites (qui sont exécutés normalement par les
hauts rangs supérieurs).’

En (28), la proposition,gyersative introduit par rdn,,;s (cet enfant aime les affaires de sacrifice
et les rites) peut se nouer un lien avec la proposition précédente introduit par sui-rdnoncession (il est
né d’une famille pauvre, il est enfant orphelin et une personne de vile origine). Toutefois, I’autre
interprétation oriente autrement. Selon Gu jiu (1995:500), c’est la proposition « il est né d ‘une
famille pauvre, il est enfant orphelin et est une personne de vile origine » qui établit une relation
adversative avec les phrases précédentes « sui+rdn » qui peut se résumer comme « Confucius est la
personne de marque ».1 Alors dans ce cas-la, la proposition,gyersative introduit par rdn,,.;s (cet enfant
aime les affaires de sacrifice et les rites) se lie a la proposition immédiatement précédente, ou a

VG « L BESRANIL, EEIRLNES, (HE SRR, A SR S . > HUBET R A
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I’idée présentée par toutes les phrases avant. Mais cette derniére interprétation semble moins
logique et en désordre. D’ailleurs, il ne faut pas exclure 1’éventualité que sui-rdn dans ce texte a été
ajouté postérieurement en cour de circulation. (voir Gao Yuan-le (2011) pour les recherches sur les
versions de cet ouvrage.)'

Donc deux épiphénomenes (by-product) se sont produits dans cette réorganisation
diachronique. Outre la lexicalisation de I’ancienne subordonnée en locution « sui+ran » en tant que
mot bisyllabique sui-rdnuqqr¢ analysée ci-dessus, I’autre épiphénomene de cette réorganisation est la
simplification de la construction de « Concession-Adversative » en chinois. L’ancienne construction
avec la locution « sui+rdn » composant 2 niveaux de sous-constructions, dont 3 unités, s’est
maintenant simplifiée, accompagnée de cette réorganisation, ainsi qu’a celle composant 1 niveau de
sous-constructions, dont 2 unités, qui reste courant en ManC. Donc pour exprimer la méme quantité
d’informations, la nouvelle construction est plus concise et 1égere, et donc plus économique que
I’ancienne. (A noter : dans le cas ol la propositiong,; est tres longue, le modele ancien est toujours
privilégié et adopté méme en ManC.) Ce processus de la réorganisation démarrait a la fin de
I’époque Printemps-automne et s’achevait en MédC.

2.5.6 Bilan

En raison de la pratique asyndétique en chinois, le principe de I’adjacence en organisation
syntaxique est normalement respecté et suivi. Dans le cas en question, la propositiongoncession €St
suivie immédiatement par la proposition,gyersative COmme dans la construction prototypique simple
« (S+) Sulpaiere+P, propositionagyersative »» ainsi que dans celle avec rdnanaphore « Propositionsy.
SuTmateré+TaNcomme celas PrOPOSItiON,dyersative. » dans le cas ol la propositioncoencession €St longue. Mais
des la fin de I’époque Printemps-automne, la complexification de cette construction par 1’insertion
de(s) proposition(s) diverses telles que la cause, le temporel, le motif, I’effet rend cette construction
en état de devenir des multi-phrases complexes, entre lesquelles n’existe aucun connecteur présenté
pour marquer les rapports logiques, outre le marqueur suiyqqr. Ainsi, le lien serré et immédiat de
« Concession-Adversative » est écarté, et la précision baisse ou se détruit dans certains cas. Par
conséquence, sous I’opération du principe de ’adjacence, a la fois via I’analogie de la construction
prototypique simple qui existe depuis toujours, vers I’époque Han de [’Est, se rencontre |’usage de
la propositiong,;; qui est répétée avant la proposition,gyersative afin de rétablir le lien immédiat de
« Concession-Adversative ». Cette répétition permet la production de la nouvelle sous-construction,
« SUT-r4Nmalgré+Propositionsi, Propositionadyersaiive » dans la construction encombrante. Puis en
raison de son autonomie sémantique et syntaxique, la sous-construction; avec Sui-rdhmqigré peut
s’employer indépendamment, en paralléle a la construction archétypique simple. Dans ce processus
de réorganisation entre les sous-constructions, rdn, sous I’opération de la conventionnalisation, s’est
fossilisé dans la forme sui-rdnm.er¢ cOmme une constitution inanalysable. Donc un des
épiphénomenes de cette réorganisation syntaxique est la lexicalisation de I’ancienne locution
« sui+rdn » vers un mot bisyllabique sui-rdnaigre.

PEEREE 2011, (HBET) RRAHE M IE. Dans Hong dao 5L3E, Vol. 3
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Par ailleurs, comme sui peut indiquer en ArC a la fois la concession et la concession
conditionnelle (Ex. pour le dernier : ¥ % Z ), A~7 BRFE, F[&]F. 8H, F[(£]F. BF

WAM-BEYF 209),1 Sui-rdnmargre héritent également de ces deux emplois. Des MédC, la catégorie

de la concession conditionnelle cede graduellement la place aux formes développées plus tard telles
que zong-rdn ¢8R, ji-shi BIAE et jiu-suan 55 (2 ’oral en ManC et en certains dialectes).

En ManC, sui-rdnyaigre peut remplacer suimagre (Bx. 7 & &/ & ARI4F, RRMEFT T — &
(Exemple cité de Zhang Yi-sheng, 2000). Mais pour la concession longue, sous le principe de
persistance (Hopper 1991), seulement sui-rdnagr est acceptable. (Ex. 3 A MR #EH L F, K&
A& 4815 . (Exemple cité de Xing Fu-yi ffi#&25. 2001:459))

2.6 L’universaux de cette hybridation en chinois

L’omniprésence concernant I’hybridation de la lexicalisation et la grammaticalisation en
chinois peut étre percue par le fait que ce type de phénomene commence a intéresser de plus en plus
de linguistes, tel que Liu Hong-ni (2009), Peng-rui (2007, 2011), Jiang Lan-sheng (2004), Li Xiao-
jun (2008), inter alios. Et une grande quantité d’items fonctionnels dans toute 1’histoire chinoise
concernent, en effet, ce modele d’évolution. Donc pour cette section, je voudrais ajouter une liste
concise sur d’autres cas d’hybridation en ArC afin d’avoir une image compléte de ce phénoméne
important en chinois. Cependant, en raison du temps et des travaux volumineux, cette section
importante sera a compléter prochainement.

2.7 Conclusion

Dans ce chapitre, la poly-divergence en branches a été examinée avec le cas de rdn. En ArC
FdNcomme cela dans les différents contextes connaissait (i) la grammaticalisation ; (i1) I’hybridation de
la lexicalisation et la semi-grammaticalisation ; (iii) I’hybridation de la lexicalisation et I’entiére-
grammaticalisation ; (iv) la lexicalisation comme 1’épiphénoméne de la réorganisation syntaxique.
Cela peut étre figuré comme il suit :

" Exemple cité de Wei De-sheng %7 [} (2000:231).Traduction : Pendant la décade de Jid-yin, il est malheureux de se
marier, car il risque de ne pas pouvoir avoir enfant. Méme si pouvoir en avoir, ce ne serait pas le garcon.
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La poly-divergence de rdnanaphore €n ArC

Grammaticalisation Hybridation de lex.et enticre-gram. Hybridation de lex.et semi-gram. Lexicalisation
TN a0 bl-réng,e, N4 TAN-61 i IR SUT-TAN g0 HESR
1AN-26 y10rs SR HI|
ran-hOUcpsuite SR1Z
ran-hOuyyison A%

(Input : mot non-item (Input : locution sans Input : SNC avec item fonctionnel  (Input : locution avec
fonctionnel tout seul item fonctionnel) item fonctionnel)
Moins restreint — — Plus restreint
Plus modifié selon le contexte— —Moins modifié selon le contexte

Grammaticalisation (plus modifié par contexte) >
Hybridation de lex.et entiére-gram. (moins modifié par contexte) >
Hybridation de lex.et semi-gram. (encore moins modifié par contexte) >
Lexicalisation (le moins modifié par contexte)

Cette échelle démontre sous la pratique de I’emploi facultatif d’item fonctionnel ou
d’asyndéte en chinois, le role capital du contexte de la construction sur les modifications du méme
morpheme. Rdn omme cela ESSEULE dans le contexte adversatif sans Xomais 8’ est modifié comme
rdn,,;s et connaissait le changement le plus distant ou le plus grand que dans les autres cas en
question.

En deuxieme lieu, le méme morpheme dans la locution « pas+comme cela » SANS item
fonctionnel dans le contexte de protase sans Xg; s’est modifié comme « Si+pas comme cela »
(correspondant sinon en frangais) et connaissait un changement moins distant que le premier cas.

En troisieme lieu, le méme morpheme dans les SNCs AVEC item fonctionnel est moins
modifié par le contexte ou il se trouve.

En dernier lieu, le méme morpheme dans la locution « sulpaigrs+TdNcomme cela » AVEC item
fonctionnel connaissait la moindre modification par rapport aux trois cas ci-dessus.

Le role dominant du contexte de la construction ainsi que le degré de restriction de tel
élément abstrait sont vus clairement dans les changements différents dans la méme construction
adversative :

Moins restreint
Plus modification
/ asyndétique — ran,;
PN comme cela dANS CONSIIUCtiON gyersative —>dans SNC « ran, €r,;s » — ran-€r ;s
“dans subordonnée en locution « SuT+ran »—>Sul-rdnpyiere
Plus restreint
Moins modification
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Le méme morpheéme rdn omme ceia dans la méme construction adversative « Propositiongj.
Ran, proposition,gyersative » €voluait différemment selon qu’il y a un connecteur présenté ou absent.
Dans le cas asyndétique comme « Fait. @ rdn, @ adversative » ou il est moins restreint, rdn se
modifie davantage selon le contexte. Dans le cas de SNC comme « Fait. @ ran, éry,;s adversative »
ou il est restreint dans ces SNC, rdn se change moins en fonction du contexte de SNC. Et dans le
cas de subordonnée oncessive €n locution comme « Fait. Sut+ran, adversative » ou il est le plus
restreint, i.e. a I’intérieur de cette locution, rdn connaissait une fossilisation simple, donc avec le
moins de modifications que pour les autres cas.

Donc cette échelle peut se résumer ainsi : le morphéme abstrait en question qui est moins
restreint en association syntaxique tend a étre davantage modifié par le contexte ol il se trouve ; et
le méme morpheme qui est plus restreint en association syntaxique est en général moins susceptible
d’étre influé par le contexte. Ces types de poly-divergences examinées dans ce chapitre sont bien les
résultats des changements du méme morpheme dans les différents contextes de la construction selon
le degré de restriction.

Dr’ailleurs, ces sont des développements inégaux comme schématisés ainsi :

Proto-Chinois | ArC | MédC | ModC | ManC
SNC(Inputy —  Chunk — Mot bisyllabique(Output)
ran, ér — TAN-€I' 45 —
ran, z€ — ran-z€ o """~ Remplacé

rdn, hou— ran-hou,pres/ensuite -
N ran-houy;ison —
rén, gu—>——————"— ra4n+gUgone

Locution/Subordonnée(Input)—Chunk—Mot bisyllabique(Output)
bu+ran — bu-rang,e, g

sur+ran — SUT-TAN yypgre™ """ —

Ces inégalités sont en général dues aux facteurs tels que la fréquence, s’il existe des
concurrent(s) robuste(s), s’il profite d’une longue histoire dans son utilisation, etc.

La cause fondamentale pour cette poly-divergence, de méme celle examinée dans le chapitre
I, réside dans la pratique d’emploi non-obligatoire d’item fonctionnel en chinois. Si le marqueur
était généralement obligatoire (comme dans les langues occidentales), la multi-divergence dans ce
chapitre serait impossible. Egalement, le fait de I’emploi non-obligatoire d’item fonctionnel révéle
une des causes pour lesquelles 1’évolution du « SNC— mot bisyllabique fonctionnel » est répandue
en ArC.

Par ailleurs, les autres SNC composant rdnagphore tels que gii-rdn [ 94 (concession), guo-
ran AR (comme prévu), bi-rdn ¥R (nécessaire/ment) connaissaient la méme évolution avec

inputs en ArC, mais leurs outputs comme I’item bisyllabique fonctionnel s’acheéveront plus tard en
MédC ou en ModC.
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Ce phénomene linguistique, qui n’est pas typique dans les langues européennes, mais
répandu en chinois, peut révéler des différences importantes dans les langues flexionnelles et celles
isolantes.

Enfin, il serait circonspect d’ajouter que, comme Brinton & Traugott (2005:148) le montrent
souvent « lexicalization operates more idiosyncratically than grammaticalisation », donc si les
mécanismes ayant conclu sur le cas de rdn sont applicables a tous les types d’hybridation
(semi/entiere) de « SNC—mot bisyllabique fonctionnel » méritent davantage de recherches.
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Chapitre Il : La poly-divergence via la subjectification culturelle du proto-chinois
au chinois médiéval, avec le cas d’yi —

Man is the measure of all things. — Protagoras (=490 av. JC -=420 av. JC.)
Philosophy had been the cradle of linguistics. — Robins 1967
Language is the mirror of culture
it 5 e B IRE & 1) AGIED). ).D. Bernal
3.0 Introduction

Les moyens de la dérivation des sens du mot/expression varient. Outre les manieres bien
identifiées de la grammaticalisation, de la lexicalisation, ou de 1I’hybridation de ces deux, des
nouvelles significations sont produites, dans certains cas, sous 1’influence de la culte-culture-
philosophie particuliere de telle nation et telle époque. Et ce type d’évolution ne s’explique pas de
facon satisfaisante ni raisonnable dans le domaine linguistique propre a lui-méme. Comme Robins,
un linguiste britannique, a pu le mettre en évidence en 1967, « Philosophy had been the cradle of
linguistics. » L’ opération philosophique sur la linguistique commence a étre connue. Dans le cas de
la Chine, les culte et cultures et philosophies (de 1’¢re préhistorique a pré-Qin) exercent une
influence profonde et lointaine sur la connaissance chinoise, (également dans 1’Asie de 1’Est et du
Sud). De plus, la plupart des résultats provoqués par ces opérations restent définitivement encrés
dans ces langues. Donc les évolutions linguistiques opérées par les culte-culture-philosophe font
partie intégrante des recherches linguistiques et méritent d’étre explorées en profondeur.
Malheureusement, ce genre de dérivation n’a pas €té correctement évalué a sa juste valeur.

La catégorie numérale est parmi celles qui sont essentielles dans la cognition humaine. Il y a
des articles qui explorent la relation entre les mathématiques (chiffres) et la philosophie dans le
monde. Bien qu’il y ait des linguistes qui évoque la relation entre le numéral et la grammaire tel que
Halliday (1975), dans la plupart des circonstances, comme 1’a signalé Greville (2001), « Number is
the most underestimated of the grammatical categories. »!

Dans la langue chinoise, le signe — (y7) est présent parmi la liste des mots les plus fréquents.
Le grand dictionnaire des caracteres chinois (2004) énumere 29 sens d’yi, et Le grand dictionnaire
des mots chinois (1986) y liste 20 entrées concernant ce signe. Et il existe aussi beaucoup d’idiomes
et expressions composant y7 en chinois. Ces nombreux emplois, en effet, peuvent se classer en deux
domaines qui ont deux sources différentes : le premier, comme noté dans Le grand dictionnaire des
caracteres chinois (2004:1), est I’origine de I’univers/création/tous les étres. Cette connaissance
engendrée pendant I’ere lointaine primitive et préhistorique est responsable des nombreux sens
dérivés d’yi en ArC. Ces sens issus des cultes-cultures de nos lointains ancétres appartiennent a
I’emploi non-numéral, et sont spécifiques a la culture chinoise et n’existent pas nécessairement dans
d’autres cultures et langues. Typologiquement, ces emplois ne sont pas universels dans les autres
langues bien étudiées, mais s’inscrivent particulierement dans le chinois. Du point de vue de la

! Greville G. Corbett. 2001. Number. Cambridge University Press.
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théorie Lacuna (lacune)l, ces sont des lacunes dans les autres langues mondiales, et seraient
inconcevable pour les autres cultures. Donc certains sens d’y7 non-numéraux, qui semblent
inconcevable et phénoménaux pour les étrangers (qui voient I’origine de 1’espece humain et
I’univers autrement) ou pour les chinois modernes (qui voient 1’origine de 1’univers et de I’humain
plutot dans I’optique physique et anthropologique), sont effectivement des reliques conservées dans
la langue chinoise. Wang ning (1995), étymologiste, démontre la relation indivisible entre la
linguistique et la culture.’

Ce chapitre tente d’explorer 1’autre type de la poly-divergence avec le cas d’yi, et s’organise
en deux parts : la premiere concerne celle sous I’influence du culte primitif dés le proto-chinois ; la
derniere exposera deux types de constructionalisation via la subjectification culturelle : la
construction subjective explicite telle que « [yT+V Jaction (€r) VPeser » €t la construction subjective
implicite telle que « y1 V; y1 V2 ». Toutes les deux sont, en effet, dues a la subjectivité basée sur la
culture chinoise, et donc toujours sous I’opération culturelle et la subjectivité.

Avant d’entamer les sujets de ce chapitre, il convient tout d’abord, de mentionner
brievement les quatre emplois numéraux d’y7 en ArC résumés comme ci-dessous, car ils ne se
distinguent pas formellement du point de vue les langues européennes et doivent s’interpréter selon
le contexte ou la construction particuliere :

(1) Cardinal : un/une

yi (numéral) | (2) Ordinal : premier/ere
(3) un(e) de/parmi ces (FLH 2 —) (—(4))
(4) Fraction : 1:X (Ex. ', Y)

L’emploi de I’ordinal était fréquent en ArC comme en (1), et cette utilisation est conservée
en ManC : (’autre emploi est typique en ArC’)

() &4 —8BK, =gk, =Z9K, wegse, 29+, (F - #H)

W1 xing : y1 yu€ shui, &r yu€ huo, san yu€ mu, si yue jin, wi yué tu.

Cing élément : le premier est eau, le deuxieme est feu, le troisieme est bois, le quatrieme est métal, le
cinquieme est terre.

‘Cing éléments : le premier est eau, le deuxieme est feu, le troisieéme est bois, le quatrieme est métal,
le cinquieéme est terre.’

L’emploi indiquant « un(e) parmi ces ... » (J£ 72 —) était relativement moindre en
quantité comme dans I’exemple suivant :

! Cette théorie concerne le phénomene linguistique et culturel rapporté par K. Hale (1975) sous le terme gaps (Gaps in
Grammar And Culture, pp295-315). Puis elle s’est développée par les linguistes russes. Ainsi que le propose Liu
Hong %1% (2005), les raisons essentielles pour I’existence du phénoméne de lacune réside dans les différentes
cognitions et les facons de pensée dans les cultures diverses. (@A FEFAUTAE T A F e S BRI G E B A Y
J5[A). Voir Li Xiang-dong 4[] % (2002) pour plus d’informations.

2 F 3. 1995, EAEFTR IR ELERE. Dans Zhongguo shehui kexue. HF B &R, Vol.2

SEx G HRE: M, -2, BEAZ, BREZ, AEwWX, A#EZ, KFESZ, KFtZ, kL
ANz, ZlahZ, ERIXMHA, BETFAez, 7 (HFE - AZFL)
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Q) REAM, RFARAZ, B—TIT, EEE? (L£1& - E27)

Tian shéng wii cdi, min bing yong zhi, féi y1 bu ké, shui néng qu bing ?

Nature produire cinq matériaux, gens tous utiliser eux, supprimer une Nég. possible.

‘(Le métal, le bois, 1’eau, le feu, la terre) ces cinq matériaux sont les produits de la nature, et les gens
les utilisent (pour fabriquer 1’arme). Ce ne serait pas possible de supprimer un de ces cinq matériaux.’

L’emploi désignant la fraction, (Ex. 3, Y4), était moins courant que les autres utilisations
d’yi numéral, deux exemples sont ajoutés en footnote.'

3.1 Les emplois non-numéraux d’yi dans le chinois archaique

Depuis longtemps, Wang li (1938/1984:331-43) montre les diverses utilisations d’yi en
chinois sous la section de numération. Outre les quatre types d’emplois numéraux ci-dessus, des
utilisations diverses d’y7 non-numéraux en ArC peuvent étre synthétisés comme suit :

( L'origine de I'univers/création/I’humain’
Supréme/immense/grand
N : Uentier, 'ensemble® (en ManC : —fi&, — &)
V : (1) S'unir, Unifier* (en ManC : [d]—, &i—)
(2) Identifier’ (en ManC : %[5, J&[H)
i (non—numéral§ (1) Entier/ére® (en ManC : #&{H, 4=F)
(2) Pareil, Méme’ (en ManC : —#%) Identique (en ManC : —%)
Adj.] (4) Unique® (en ManC : "E—) (5) Isolé®
(6) Simple, pur®

\_ =3 concentré /concentrer' (en ManC : H—)

"Ex. REELA, ZABN, mREE—., (£#4833)

HEwWE, 2. B, £, 4, wHAEE, Safkvw UABRRE, TR, RREZZHE—5, E75K%,
UARER, mANEIRZ, (£1%-88 3) Selon les annotations par DU Yu AL 78 « %, fit. M—fmEE2
—t. UHFAE, HEARE, FHIEAZ. ... ». Latraduction par Shen Yu-cheng 7L K ¥ (1981:391) est ainsi
«PRIRIE. B, E=MEREmANsZ—»

* Cité de Le grand dictionnaire des mots chinois. 2004.2°™ éd. p1

Ex. A M=d, —¥F. (AE-4M) Ex BHE: “f. B, RITHRA? FAETHZ., ” (L% E 27)
Ex. ~BEHf N kh—, admik, FHLE, (REALARD)

YEx. A Tarik—, RRBABE, BAKEAY, T, (AE-BEY) GHEDME) <, RO, 7
Ex. ZFAREE, - FAME: “RTFEFR? 7 THE: “TT—. 7 “Ii—27 7 Ha: “TERAHF
ft—2.,” (ZF R&E1L)

Ex. HH: BB BRIRTLZ. WIEKRTE ZLLETH RESKRAEVRFC, sk, TEFEA
SR, FHREAREE, 5 -2, RATEHAREEL, RTBHEATmEE, 7

‘Ex. 2 FEHE FH: LA, ATFT., —BHFEZ, TART? 7 (L£FF 14)

TEx. ¥4 —4L, Ex. LAZ A, £ 845 HA—b, EF2480A, HA—w, (HFHE)

SEx. FLsbosk, Mz e, AR, k89—, (#HEF HHE)

YEx. Mlsh— XL, AMBEL, (EF RFLIT)=E XY Le grand dictionnaire des mots chinois marque
comme: (FZF) H+=: “—, FH&, BHF2H, "IkFEx: FH, BHF.

VEx. £ ABEH, AREH, AR BARE, FiEzadE, ARE—, RE—, AFTSLATIRRL, -
TR, BlETNAE, BETRERNERE, (AEE - E¥K)
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D’ailleurs : numéral distrubutif : Chacun/e® (Conservé en ManC, Ex. — A # 1)

= l'autre® (Conservé en ManC) L’emploi non-typique de Pron®

Concernant des emplois non-numéraux d’y7 en ArC, Gu Feng (2012) propose une chaine de
la grammaticalisation ainsi : « —(ff) — —() — [tk — — M — EL&—H €~ ». Mais
cette analyse se limite au modele d’évolution en chaine, et donc réduit le multi-développement de
I’item tel qu’yi qui profite d’une longévité depuis 1’origine de ’homme (chinois) si simplement. Il
serait difficile d’imaginer qu’un item qui a de nombreux ‘descendants’ suive une chaine évolutive
aussi simple. Il ne faut pas, comme Wang ning (1995) le signale, ignorer les facteurs extérieurs ou
extra-linguistiques pour éclaircir les éléments qui datent de I’époque du proto-chinois. Et il importe
de distinguer la/les dérivation(s) de la méme source sous I’influence culturelle-philosophique de
cette nation, et celui/ceux dans le domaine linguistique propre. Donc les productions de ces
influences méritent d’étre explorées respectivement.

Heine & Kuteva (2002:323) proposent la source One avec 9 targets possibles dans les
langues mondiales ainsi : (1) Alone ; (2) Indefinite ; (3) Indefinite pronoun ; (4) Only ; (5) Other ; (6)
Same ; (7) Singulative ; (8) Some ; (9) Together. Parmi ces 9 items grammaticalisés, le (1) Alone
correspond plus ou moins au (6) isolé dans la table ci-dessus, mais cet emploi est trés marginal en
chinois, et généralement limité au tyran Zhou %7 et autres tyrans avec le sens péjoratif tel que dans
I’idiomatique dit fit min zéi % kX RF% (Lit. tyran peuple-voleur Trad. Tyran voleur-du-peuple). Et le
(5) Other correspond au pronom /’autre dans notre table. Mais comme analysé plus bas, y7 avec
I’interprétation comme /’autre est problématique. Et le (6) Same correspond au Adj.(2) pareil/méme
dans notre table. Outre ces trois, les autres dans notre table sont pour la plupart d’une utilisation
essentielle en chinois mais ne sont pas sur leur liste. Comme Chen Yun-xiang (2005) le montre « 7
§h 7 BLELYRE One SRR MERETT . sEIAMGEF A TH AR TS £ . »° Cette distinction
évidente révele I’influence extérieure au domaine linguistique sur les valeurs du mot de cette notion.

3.1.1 Le culte primitif et la philosophe archaique chinoise concernant yi

Selon Shuo-wén, yi est expliqué ainsi « —, MEYIRMR, TEV.T—, &R, HEEY. ».
Et Le grand dictionnaire des caracteres chinois (2004) liste le premier sens d’yi comme 1’origine de

"Ex. A —ZARA, BIREZE, —ZAER, BlRRZ A,
‘Ex. B—BmLe, (3] 5E (REZE) )
TEx. B A, Ak—F, (% ##) Ex. RZ&R, HE—F, GF /A 3)
Ex. —FH: ... —AFTH®, —AMTAL, %%, (L% X15)
| AR AMNN, FEAL, FROF, IAME, REIE, AW, THELF? 2B I <F
WEEFRER, P FLE: “EFRA, AUAEET? "I “FTBARATHL, " AW, BIFEH, #A
FXE: “BIEARBRERRRZY, LZRERKETIM, THEABETF? ” 29: o, AERTFH, 5,
B, AIFATUABER, "FXH: “ELEMTF, AXHEWifd, RARKEWH, Ll te, Kn
IF—UAE, —FUABE, BGZPELE, BAEL-F? 7 (NFETF )
RRERAHK, EETTF, —UCABE, —CBF, (BT BFI)
O BRIEAT. 2005, “—” BIFE——ERCE “—7 TR SCAGLE ST, Dans Social Scientiste. Vol.3
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I’univers/la création/tous les étres. Cette connaissance philosophique profite d’une position
fondamentale dans la culture chinoise, et cette idée se retrouve abondamment dans les ouvrages de
presque toutes les écoles de pré-Qin, telle que « R3WZ 2 ¥, 45706 —, &ANE, —FH K, =
FH, =H A, mEZ, Z =, ABIE, (KR ZIRIER) » et que « AT H
%7 AT h? THATL, EHPIR, FR#A—., (JEF - RTF)»Dautres expressions
similaires foisonnent dans les littératures chinoises archaiques. Et cette connaissance permet de

comprendre la conception du monde de « tian rén hé yi » (Fx N —) qui se base sur I’idéologie
chinoise depuis toujours.

Durand I’ére préhistorique chinoise, la divinité nii wa 2% qui, a I’instar du Dieu qui crée
les humains dans la culture occidentale, €tait considérée comme la Créatrice de tous les étres
vivants. (the Grand One). Cette connaissance est bien le reflet du culte matriarcal dans la société
primitive. La divinité nii wa s’ appelle également comme tai yi /X—/X Z.. Selon le grand
dictionnaire du mot chinois (1986:1461.vol.2), tai yi indique « KA 73 IR Z 5 », et
également désigne « X FTREN) “1E” , HIEFHEAMKAE ., A28, »

A mesure de I’avancé du progres social, le culte primitif a la divinité tai yi est développé, a
I’ere pré-Qin, comme /’Origine de ['Univers dans le sens de conception philosophique. Cette
conception a été bien acceptée par 1’école Taoisme qui considere yi comme 1’origine du monde par
la doctrine trés connue « i & —, —& = — 4 = =4 Ed  » (E£F 42) Et larelation entre

yi et « yin, ydng » peut étre figurée comme suit :

Dao /Tai yi

Yin [& Yéng [%

En effet, selon I’étude de Li ling (1999), « “K—" LB OK L MG E. f
FNEARY) = F & FWIMEA . » (Traduction : L'idée de tai yi (the Grand One) avait été déja, dans la
période pré-Qin, celle qui cumule I'astre, la divinité et I'origine.) ! Wang ning (1995) démontre la
conception philosophique a 1’égard des numéraux (1-10) en Chine ancienne qui différent de ceux de
la Chine moderne dans laquelle les numéraux présentent purement 1’idée du chiffre. Elle montre
aussi pour yi, qu’il existe deux conceptions qui sont diamétralement opposées : en tant qu’origine
de l'univers, yI peut présenter I’idée de « grandeur » ; et yT peut également signifier la notion de
« petitesse ».> Mais du point de vue diachronique, la premiere est plus précoce que la dernire.

VAT 1998, K S FENIE W 7. Beijing Daxue Bainian Guoxue Wencui. Vol. Yuyan Wenxian Jb 58 K2 7 4[5
LSRR BB S SCERA . Peking University Press, pp598-614
P« FRBCEMEIRES, S BB A M. AR RO rRaR R R
BMD—29K, %, ZM/AES, ME“—Zh, M, Zmkr REE SR E, S
FEPBEAR A RN S, >
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L’importance du statut culturel d’y7 en proto-chinois et en ArC se distingue, outre des
aspects mentionnés ci-dessus, aussi sur le plan de la moralité et de 1’éducation (des gouvernants au

début, plus tard des gentlemen) comme dans I’exemple tel que « RAE F, HEE—5. GF ¥
B -FEH8) » et que « iE B —, ARa Al AE T, BAH(Fle., GREEM 2T)»

Ces grandes lignes exposées ci-dessus permettre la compréhension des nombreuses
divergences d’y7 non-numéral dans la culture et la langue chinoise. Donc le sens N(2) Ientier,
I’ensemble dans la table décrite plus haut, présente un sens plus original, et est donc primordial pour
comprendre les autres poly-divergences telles que les usages verbaux et ceux des adjectifs et des
autres. Malheureusement, du fait que toutes ces multi-divergences se sont produites pendant 1’¢re
préhistorique lointaine, plus le manque de documents, on ne peut pas donner un plan détaillé sur ces
divergences diachroniques.

Quant a 1’'usage d’yi comme pronom (/’autre), a proprement parler, les gens de cette époque-
1a ne le voient pas dans ’optique de « /'un(e)..., [’autre », mais plutdt le distinguent par les
prédicats différents qui suivent. Autrement dit, ce sont les prédicats différents selon les sujets qui
restreignent I’orientation du deuxieme sujet « yi+N » comme /’autre. Mais formellement, le
deuxiéme sujet reste toujours la locution numérale. Ce genre d’emploi reste courant en ManC.'

Pour I’emploi de « y7 +nom propre » avec I’effet d’accentuation sur cette personne, il serait
approprié de voir ce type d’usage particulier comme une fagon plus pragmatique, et non pas comme
une locution numérale ordinaire. Par ailleurs, certaines utilisations d’y7 dans des expressions
idiomatiques ou exclamatives avec la valeur subjective, apres un long terme de développement
social, deviennent plus ou moins insaisissables pour notre temps, puisque la subjectivité de
I’homme change constamment avec le temps. D’ailleurs, il existe en ArC d’autres cas ou
’orientation d’y7 reste plus ou moins opaque pour les gens de nos jours.

En effet, les usages d’y7 non-numéral en ArC sont plus abondants et complexes que ceux
résumés plus haut. Donc afin d’¢élucider et de tracer les parcours évolutifs de ces significations, il
faut étendre notre champ de vision en direction du culte originel dans I’age préhistorique en chine,
et aux aspects relatifs a la subjectivité due a la culture-philosophique particuliere de cette nation.

3.1.2 Yi comme un élément de renforcement’

En ArC, se rencontrent souvent les expressions avec yi qui portent une valeur assez abstraite.
Comme Wang li (1938/1984:337) ’a montré « “—" FRRF RN & E—H L «—7 &
P R RERRE N . AR, BB ESRINEES . » Ce genre d’yi se rencontre du

'Ex. EEHANLT, —AAAT, —AELE,

* Concernant les termes : comme Athanasiadou (2007) montre « intensification is a concept which does not imply
reinforcement only ; degree words consist of reinforcers but also of attenuators (Allerton 1987, Bolinger 1972, Quirk
et al. 1985). Quirk et al. use ‘intensifier’ as an umbrella term for all kinds of degree words except quantifiers. It
should be noted that degree words are not only referred to as intensifiers (Bolinger 1972) but also as focus modifiers
(Primus 1992). » (Angeliki Athanasiadou. 2007. On the subjectivity of intensifiers. Dans Language Sciences 29. 554-
565) C’est pour cette raison que les termes « renforcer/renforcement/renforceur » (reinforcer) par Paradis (1997,
2000), au lieu de « intensifier/intensificateur », sont adoptés dans ce chapitre.
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ArC au MédC, en général, (1) dans I’expression du ton de renforcement du locuteur ; (2) dans
I’expression de contre-expectation (counter-expectation, Konig 1986, Heine et al.1990, Traugott
1999), y compris (2a) dans I’expression du contradictoire ; (2b) dans I’exclamation tels que « yi ruo
ci hit », « yi zhi ci hii », « yi zhi ci zai » (— & -F/— £ -F/— £ ) et dans I’exclamation avec
yi-hé —fi] comme « Topic/Sujet + yi-hé +Adj. ! ». Ce genre d’yi est a la fois abstrait
sémantiquement, et 1’¢lément non-indispensable syntaxiquement. Autrement dit, il n’intervient pas
pour construire la proposition, mais ne fait que renforcer un certain ton du locuteur. De plus, iln’y a
pas de forme négative correspondante pour ces genres d’expressions.

Etant donné les emplois non-numéraux abondants examinés dans la section précédente, il
n’est pas inenvisageable qu’yz, pendant 1’¢re préhistorique lointaine et la période archaique, ait pu
développer davantage d’usages plus abstraits. Toutefois ces emplois se rencontrent peu dans les
documents écrits qui se limitent d’ordinaire a la narration des événements historiques relatifs aux
royaumes et nobles tel que Shang shii, dont le style narratif comme Jiang & Qian (1990) le
montrent : « W 2.2 HHES, 1R/DIEH R REEIL BRI EE 55 58 1) B K G5 A ». Mais il
existe la probabilité que des emplois d’yi7 abstraits se conservent dans certains dialectes sino-
tibétains. Dans les littératures de la période archaique postérieure ou I’oral est enregistré dans
certaines mesures, ce genre d’yi abstrait est visible. Les sections suivantes examineront
respectivement des usages d’y7 abstraits en ArC et en MédC.

3.1.2.1 Dans I’expression du degré

Dans I’énoncé tel que « & —1%Z » (Je m étonne vraiment de ¢a !/Cela m’étonne vraiment !
Lit. : Hui (moi) grandement bizarre/anormal le)1 ol le ton étrange du locuteur est renforcé par 1’ajout
d’yi, par rapport a celui sans yi ajouté. Comme Sun Jing-shi I’explique : « [B|—2, FHEZ
.. ».2 Et dans I’exemple suivant, y7 est utilisé dans le méme contexte que shén £ (énormément,
vraiment) :

Q) nE: “BEFEZE, FAARZ, Fe2 7?7 BF0: “EHIF, BARK
B, T OANE: “FA—RZ Rz B, AT (RTFAKREREAR)

Gua rén shen yue zhi. ...... Gua rén y1 I zh1.

Sa Majesté énormément aimer le. ... Sa Majesté immensément aimer le.

Sa Majesté I’aime beaucoup. ... Sa Majesté I’aime énormément.

En (3), les deux phrases soulignées expriment le ton joyeux du duc (cela se révele par la

phrase suivante « & #xFEZ VA %4€ » (Sa Majesté veut donner a ce cocher des appointements de

' Voici la citation compléte : & FIfP BB : “H A, HER, RizhH, PoiBR, BRAR. &2 =% W
ER{/EEGH., AAALTRFLLE 7 §—18Z., 7 (#F K FHF) Certain version avec la variant y7 5.
* Sun Jing-shi fAZEHH:. Jingzhuan shici bu /5 FE5 4.
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dix-mille Zhong' de céréales), et appartient 2 la pratique de bian huan cuo cif (S5¥3E %), a savoir
I’équivalent qui est employé pour éviter de répéter le méme mot. Normalement les synonymes sont
utilisés pour représenter la méme valeur ou dans les structures paralléles. De méme, y7 dans la 2°
phrase est utilisé comme le synonyme de shén dans la 1° phrase. Donc ce type d’yi a cette époque-la
était interchangeable avec shen (treés, vraiment). Aussi se rencontre ce genre d’y7 qui modifie shen
ou sous la pratique chinoise de « un synonyme monosyllabe + un synonyme monosyllabe » en
aboutissant a I’effet renforcé dans I’exclamation comme dans 1’exemple suivant :

WDARIZEFA-RL (¥F-FH)°
Jin Chli wéang zh1 shan gua rén y1 shén yi !
Maintenant roi Chti PART. gentil Sa Majesté tres tres PART. !
‘Maintenant le roi de Chii est tres tres gentil avec moi !’

Donc on voit qu’a cette époque-1a, ce genre d’yi sert a renforcer le ton du locuteur dans
I’expression exclamative pour produire une forme exclamative intensifiée. Normalement, ce sont
les mots portant la valeur grand/e qui peuvent étre choisi pour présenter le ton renforcé ou
d’exagération. Par exemple en francais, grand dans « Vous vous trompez grandement ! » et
immense/énorme dans « Cet homme d’affaires est immensément/énormément riche. » Cette

métaphore se voit aussi dans le cas de da K (grand/e) en chinois, qui est utilisé pour intensifier ou
exagérer le ton du locuteur, tel que « da+Adj. » (da hdo KUF correspondant en frangais a super
bien ), et que « da+V+O » (da you nian XA 4 indiquant « (cing sorte de céréales) bien a
maturité »* De méme pour y7 en chinois pendant I’ére préhistorique et archaique, comme Wang
ning (1995) le montre « & NilAy, A RE—REMFPEAR. GROCETY “—” TFakt:  “MEY)
KA, TENLT—, &R, ED. 7 BEAE T 7 KRR, EA}Eﬂi/\E@ “—7 F “Iu
W7o T Forfeoks mE. “OtE. Tt Johh. T, JuHE. TR 1 O #ERK &
A Bee BREERL “—7 /K, aiZ, ZM/ABEE .. » Cela explique la 51gn1ﬁcati0n d’yi
comme supréme/immense/vaste/énorme/a l’origine/originel/le premier ancétre, ou inherent
superlative (Paradis, 1997:54-7), qui est la continuation du culte primitif chinois concernant
I’origine de I’univers. Donc ce concept primitif sur la connaissance de [’univers chez les chinois,
rien ne provient de 1’idée numérale.

La catégorie d’intensification a été explorée chez des linguistes Stoffel (1901), Bolinger
(1972)*, Paradis (2000), Traugott (2006), Athanasiadou (2007)°, Napoli & Ravetto (2017), inter
alios. La plupart des sources pour les éléments des renforcements dérivent d’adjectifs (Peters 1994,
Bolinger 1972)°. Dans le cas de ’anglais, Peters (1994) montre que « most boosters prior to

' Un des récipients officiels du pays de Q7 d’époque Royaumes Combattants. Ex 75 % W, B, £, 4 WA
g2, SAtw, ABNE, ETRE, RREZZFE—F, E7K%, UEXEHR, mUXE i( (&1%-83 3)

* La citation compléte est : #4242 A Z M E: “FAMZ, &EAH, /\UF%- , SREIZEFAER FA
&, M, 1"T’>UT7T::\A£%}<? C(ET-HR)

A, KAF. (HHK - 16) ,selon Gu-liang Zhuan F R « FLFKIA KA 4 », par rapport a H 4, (FA -
42 3), ’annotation par Yang Bo-jun #{HIR comme « FLE & #AH T ».

* Dwight Bolinger. Degree Words.
> Angeliki Athanasiadou. 2007. On the subjectivity of intensifiers. Dans Language Sciences 29. pp554-65
® Cing sources principales par Peters (1994:269) sont : a. local/dimensional adverbs (highly, extremely) ; b. quantitative
adverbs (much, vastly) ; c. qualitative adverbs (terribly, violently); d. emphasizers (really); e. taboo/swear words
(damned, etc.) L’autre source par Bolinger (1972) est : identifiers (sort of; kind of).
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EModE derived from local, dimensional, or quantitative adverbes ». Le cas qu’yi dont I’étymologie
comme Supréme/vaste/immense/grand était utilisé pour renforcer des verbes sans restriction de

limite (boundary restriction) tels que yue 5t/lé 4 (aimer) et des Adj. tels que shan (gentil) ne se

différencie pas du cas en anglais. Mais formellement, comme Prof. Peyraube 1’a montré « The lack
of morphology in Chinese makes it difficult to distinguish adverbs from adjectives, two categories
which obviously overlap. »', ce genre d’yT qui modifie le verbe/I’adjectif ne se distingue pas selon la
forme.

Dr’ailleurs, le fait qu’y7 pouvait fonctionner comme un élément de renforcement se conforme
au fait que durant la période préhistorique la plupart des adverbes degré et items fonctionnels n’ont
pas encore été développés ou de fagon tres limités. Donc il n’est pas étonnant qu’yz, en tant que mot
fondamental de cette époque-la et portant le concept supréme/le plus grand, avait été utilisé pour
servir a renforcer le ton de I’énoncé. Néanmoins, comme le montre Traugott (2006:336) « originally
dominant meanings can become obsolescent », I’usage d’yiyenforcemens> €0 raison de son histoire
lointaine des le proto-chinois, n’y échappait pas, et outre des emplois sédimentaires dans les
mots/locutions/idiotismes, était remplacé peu a peu par des nouveaux adverbes degrés qui
surgissent postérieurement.

3.1.2.2 Dans I’expression de contre-expectation

Comme I’¢lément de renforcement, ce genre d’y7 est aussi utilisé dans I’expression de
contre-expectation pour intensifier I’attitude/position du locuteur. A 1’époque d’ Han, comme dans
I’exemple suivant, Vi,enforcements U1 1’ €St pas obligatoire sémantiquement ni syntaxiquement

) i > s

intensifie I’expression de contre-expectation avec bit yi I~ % (je ne m attendais pas a) :

(5) ZHERFAT: “—TEAZIL! 7 (FAh - HEF) 2
Y1 bl yi rén jin rd ci yé€ !
PART. pas s’attendre a Votre Majesté comme ¢a PART !
(Je) ne m’attendais pas a Votre Majesté comme ¢a !

En (5), outre I’ajout d’yT enforcemen: Oralement, la réaction véhémente de la contre-expectation
du locuteur se révele également par sa gestuelle physique (#R AL lever les bras/manches au ciel
en se levant). L’effet renforcé par I’ajout de ce genre d’yi peut rendre compte de la contre-
expectation (bi yi 7~ %) sans yI comme dans ’exemple en footnote.” Donc I’expression avec ce

genre d’yi porte plus de subjectivité que celle dépourvue d’¢lément de renforcement. Traugott
(1999:179) montre « some utterances are more subjective than others in that they specify the

! Alain Peyraube. On The History of Some Adverbs.

* La citation complete est : B X AR R MAZ, BEXEFT: “BRITAE? 7 ZFEAREET: “do iz, 7 AH:
“EAMT, TURL, a7 " ZHFHERALE: “—FEAZ L RHZ B0, REAMLA, K457
BT R, RRRPZE, 4%, HEIEE, RERRE, STAE., (F) = ‘@BHE, @niz,’
BRAE, ANEZ, 7 (FH5-#F)

TEx. ZFELITFE, “FLRATFHRR, KAHL KAFETEEZHERARHEL, ” (ZF HEL)
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http://ctext.org/book-of-poetry/zh
http://ctext.org/book-of-poetry/que-chao/zh?searchu=%E7%B6%AD%E9%B5%B2%E6%9C%89%E5%B7%A2%EF%BC%8C%E7%B6%AD%E9%B3%A9%E5%B1%85%E4%B9%8B%E3%80%82&searchmode=showall#result

subjectivity involved. »! Donc par des comparaisons on s’apercoit que, bien qu’ Vi enforcemen: NE SOIt
pas un ¢lément obligatoire pour construire la proposition, il n’appartient pas a un item redondant, et
cet élément non-redondant sert a déclarer explicitement I’attitude/position bien caractérisée
(inattendu/imprévu/insatisfait) du locuteur.

3.1.2.3 Dans la question rhétorique

D’ordinaire, le plus fréquemment un élément abstrait est utilisé, plus général il devient, donc
plus abstrait. C’est le cas pour i enforcemen: QUi se rencontre dans diverses expressions subjectives
avec le ton fort. Outre les deux usages analysés plus haut, et dans les cas d’exclamation qui sera
spécifiée dans les sections suivantes, ce genre d’Vijensr €St employé aussi dans la question
rhétorique (la question oratoire/l’interrogation oratoire) comme dans 1’exemple suivant ou il n’est
pas indispensable sémantiquement ni syntaxiquement :

OV EFRERAE, ZAFTH, THh—LEARETH? (il - TE)°

Hé xian y1 chi shéng rén qu jn ya di ?

Comment soupconner PART. demander inconnu ramasser métal par terre.
‘Comment peut-on le soupconner de demander a un inconnu de ramasser une piece de métal par
terre ?! *(=II est impossible qu’il ait demandé a un inconnu de ramasser une piece de métal par terre !)°

Dans cet exemple de Liin-héng avec le style de la langue parlée d’époque Han de I’Est, la
question rhétorique avec le ton réfutatoire peut se traduire sans ajout d’yi. Autrement dit, la
présence ou 1’absence d’yi n’empéche pas I’intégralité de cette question rhétorique. Mais 1’usage de
ce genre d’y7 permet, comme dans les cas plus haut, le ton réfutatoire bien fort qui est transmis
explicitement. Et I’absence d’yiyenforcemen: 11 n€ peut pas aboutir a cet effet. Donc une certaine
interprétation de ce genre d’yi comme jing rdn 5598 (contre toute attente) est partiale ou unilatérale.

3.1.2.4 Dans I’exclamation idiomatique « yi zhi ci hii/zai » (—Z I F/58)

En ArC, des adverbes modaux ne sont pas encore bien développés par rapport au ManC,
Virenforcemen: €N tant que continuation de la période préhistorique, restait le moyen courant et fréquent
pour la traduire la position du locuteur. Et donc il n’est pas étonnant que ce genre d’y7 ait
développé en ArC des tournures quasi-figées.

En ArC, I’exclamation peut s’exprimer a ’aide des interjections telles que hii “F-/zai i%/ye Hp
/xi “. Parfois se rencontre le co-emploi de ces éléments avec yi dans des tournures quasi-figées

"E. C. Traugott. 1999. The rhetoric of counter-expectation in semantic change.
*Voici la citation complete : EF & F LE, @ilth, REFLZS], RZF., EREERL, MREH TR AL
FeibZos, BERIATEL, FFRARL, FLEG, MR- LEARSTH? (ol FE)
? Selon la traduction de Lunhéng xuanyi Fyiii%sE « /& EA Mk A N it th_ L35 S 10EkEE? » p30
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avec variantes telles que « yi zhi ci hii »— & 36/« yi zhi of zai »— E 26/« yT ruo cf hii »— %

#F-2, etc. Par exemple :

(7 EEKE, B ET: “HFBIAFA—FLF! FAS, %ok, B0 kA
RARFIEF? 7 (BEER - H—)
Xuan wang tai x1, dong yud yan se yué : Jing gud jiin zhi yd gua rén y1 zhi ci ha !
Roi Xuan soupirer, émouvoir a visage dire : Jing gud jiin PART. a sa Majesté comme cela !
‘Le roi Xuan soupire avec le visage ému en disant : Jing-gud jin est TELLEMENT gentil avec sa Majesté !’

Gao you =7 (un grand savant de I’époque Han de I’Est) glose cet yi comme ndi )5 (—,
M)’ 4. ) Mais cette annotation libre n’est pas envisageable du point de vue diachronique. Gu
feng (2012) explique ce genre d’yi comme I’adverbe modal jing-rdn %% indiquant le ton imprévu
ou inopiné. Et il propose un cheminement de la grammaticalisation de « YIyumeral™ Y1Adv.modal ».t
Mais du point de vue de 1’évolution, aucun item fonctionnel ne se produit brusquement. C’est-a-dire
le mutationnisme est tout a fait impossible dans le développement linguistique. Y7, portant une
valeur assez abstraite, n’y échappe pas et doit étre le résultat d’un long processus d’évolution.
Rappelons-nous qu’a la période archaique, il avait développé déja de nombreux emplois divers. De
plus, la preuve diachronique qui peut justifier les explications de Gao ou Gu est introuvable.

Les tournures quasi-figées composant Yiyenforcemen: te€lles que « yi zhi ci hii » /« yi zhi ci zai »
/« yi ruo ci hit » sont, en effet, le cuamul de la contre-expectation et I’exclamation. Et ces tournures
étaient, sans doute, les idiotismes de cette époque-la pour exprimer ces deux catégories relatives.
Par ailleurs, il faut ajouter que c’est I’énoncé de « Contre-expectation + Exclamative » qui
représente 1’exclamation, et y7 ne se charge que de renforcer le ton du locuteur.

3.1.2.5 L’exclamation avec yi-hé —1{f]

Des I’époque des Royaumes Combattants, se rencontre « yi hé » —1i] dans I’exclamation,
Ex.: —{T &4 ({Z 5% # 1-039) (Comme soucieuse !). Yang & Tian (1983:297) expliquent ce
genre d’yi comme « “—” RoRFEEEATAI S, A5 RHVEESRAGRI RGO . 2 e R H
RS A R, RIRERL 2T o W “—f” HH. ». Bt ce genre de « yT hé » est

"'Voice des autres exemples : B B HARE T “wEPF BEZ#, —FEHRTF O (LT-FEIMEL)
Ex. M4 BAKE&H: “—2F! RAELFUATEERE&R L, . (EdH T EEI)
Ex.EH: “FAZ#E, —FWF! BIHMT? 7 (KT FAE7E)
PEx. UME: “BEAAKE. ARERZ, GHLER, B Eh—KIE! 7 (KT EHREFFIE)
TEx. M FaAF g oBRF L2 Pl v (B KAMKEH)
4 BV, « RCRAy, “— UNEXP”%?;éEQEEIEE‘?z{{mE,‘] o »
> Ces trois exemples sont cités de Luo Xiang-yi ZE#£35(2017), H 156 % Bk FE R AW 7T, Mémoire de 1’Université
Xinan 7t B K42
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interchangeable avec hé-gi ', Ex. X FZ 28 £, STUTIT[HIR[£]! (LEH = % 4)
(Comme votre vertu/moralité est sublime/noble/éminente ) ou dans [[F]1Z 8 “& FfT £ E 0! (L

B & 3) (Comme vous vous étes reldché !)* Yang Bo-jun (1981:246) montre que « yi hé »

équivaut & hé-gi. D’ailleurs, il existe 1’autre opinion sur « y7 hé ».>

En effet, « y7 hé » a bien démontré une tendance a la lexicalisation des 1’époque des
Royaumes Combattants, sans doute, plus tot, et a été utilisé dans I’exclamation, tandis
QU Yirenforcemen: tOut seul s’employait dans la question rhétorique ou dans la contre-expectation.

Deés I’époque de Han, « yi hé » se rencontre assez souvent pour représenter 1’exclamation

chez divers genres comme dans la narration (Ex. — 17 #& 4! )4 : et dans le poéme (Ex. & & —1T
#! et & —FTH! );etaussidans les ouvrages canoniques du bouddhisme (Ex. —fT35 3! et
—{T&4.! )’ Dans I’exemple suivant, hé et « yi hé » sont employés en parallele dans les

exclamations, et donc appartiennent 4 bian huan cuo ci GEHTEFF

) FIR! PAR! KHAIFE, MaEALL KRFA, AL 2%, kL
FitmE AT (EE. R HME)

hé wi li yé ! ... y1 hé zhuang y€ ! ... you hé lidn y& ! ... you hé rén yé !

Comme impoli PART. ... Comme brave PART. ... aussi comme avare PART.... aussi comme
charitable PART.

‘Comme (tu es) impoli ! ...Comme (tu es) brave ! ...Comme (tu es) avare aussi ! ...Comme (tu es)
charitable aussi !’

En (8), la présence ou I’absence d’y7 n’entraine pas de modification sur le sémantique ni la
syntaxe de 1’exclamation, et I’emploi d’y7 et « yi hé » est interchangeable dans ces phrases
paralleles soulignées. Il semble que ce qui agit sur le choix entre yi et « yi hé » est le complément
des quatre syllabes. Cela révele que I’emploi d’yi dans 1’exclamation ne se différencie pas
d’Virenforcemens analysé dans les sections précédentes.

Par ailleurs, selon Liu (2005) les deux ordres, « yi hé » (Ex. 3t —1T &) ou « hé yi » (Ex. st
fT— &) sont possibles dans 1’exclamation.® Mais 2 I’époque de Han, I’ordre de « yi hé » a gagné

plus de fréquence et présentait une tendance a se figer, voire a se lexicaliser comme un mot

" Selon Yang Bo-jun #5112 (1981:61) « “f Ho25 A, oAl & — 2, Mk —E57% 7. »EtLi
Shu-xiang = BUM (1944:314) explique ainsi : « 35 H ], T2 A A 8= s seal A NG4S i X
AreLines, NI Bl »

> Selon Shuo wén #3C: “Wf, At. o, .

? Selon Song Zi-ran RFHR + « — i —. [l [F—{HEF, &AM, SEHATAT. » Guhanyu ciyi
congkao TH IR FHE .

* Voici exemple complet : BIZE: “4HZE, —THEL! » (RE- L)

> Dans Taizi ruiying bengi jing K T-HiEALAE. Traduit par Zhi Qian 3¢ Fk(5).

® Liu Hua-liu ZIFEHI. 2005, « “Bb—fT B 80766 (BRFRE4EE) « JRAE<sufT—@&”, 3 FlAR K. KEHE (B
FEIEE) ARt — &, HyE: —fEetk— T_J'%” (R EPERILEARE) 1 <M T—B7. » ELEN 28
AR, (ST ERTIAL) 4B BEERELE . Compilatory Theory and Practice about Dictionary of Songs and
Ballads in Han Style Classical Poetries. Mémoire de I’Université Guangxi f& it K22
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bisyllabique. Dans I’exemple suivant qui date de 1’époque Wei-jin Sud-Nord, yi-hé remplace yi tout
seul dans I’exclamation idiomatique « yi zhi ci hii/zai » qui date de 1’époque Royaumes Combattants
dans la section précédente :

9) LfEaEiEEBE, BFE: “RERT, #EFLAK, ELBAF, BTRE
BH, mEERE-A, FRHF, —fFMER T (KT ALFL)
Shi bu jin ping, y1 hé zhi ci !
Affaire pas juste, comme cela !
Comme I’affaire est si/tellement injuste !

En (9), en raison de la préférence pour la syllabe en paire (deux ou quatre) en chinois,
I’¢lément interjectif en fin de phrase est omis. Cela révele la tendance a étre lexicalisé pour yi-hé en
MédC. Et cette tendance révele aussi la fréquence d’yivenforcemen: €t d’yi-hé dans 1’expression
subjective du préhistorique au MédC.

Tous ces usages de renforcement examinés ci-dessus peuvent étre subsumés sous la
catégorie de la subjectivité, comme les recherches cross-linguistique le démontrent « The
subjectivity of intensifiers is generally accepted. » (Ghesquiere, 2017:47) !

3.1.2.6 La sédimentation dans des mots/locutions fréquent(e)s

Le role majeur culturel dans les dérivations des mots sous I’influence culte-culturelle était
auparavant sous-estimé. En effet, yi,enforcemens €0 proto-chinois et en ArC était assez actif et s’est
sédimenté et lexicalisé dans certains mots bisyllabiques ou locutions fréquentes. Wang li

(1938/1984:335) montre que les mots tels que yi ding — 5 (déterminé/ment), yi zdo —-F (=— X
) (de bon/grand matin) dans lesquels y7 est utilisé pour exagérer.2 Zhang Qing-chang (1990)

signale le phénomene que « 75 H B 28 56K 35 1 SHI 0 IR TE A BRI RS o ». Bt Liu (2005)
explique y7 dans y7-hé comme pour renforcer le ton, et sans le sens concret.” Les autres mots
composant Yirenforcemen: QUi S€ sont produits dans les différentes périodes ainsi que dans des dialectes
chinois seront listés comme suit (les entrées suivantes sont citées dans Le grand dictionnaire des
mots chinois (1984), il me semble que certains parmi eux sont moins lexicalisés) :

yiréng —AJy Iy réng jin guan — 1158 &% yi fan — Ry fan chdng tai — ] 88, yi jué i
xiong —IRMELE (se livrer a un combat décisif)’, yi bén — Ayt yi — WK (suivre, d’apreés), yi ping —
SO y7 chi — W, yT rén —AT (=118 laisser faire), yi céng —1iElaisser faire), yi rii — 0 (tout &

! Intensification and focusing, dans M. Napoli & M. Ravetto, éds, Exploring intensification : Synchronic, diachronic
and cross-linguistic perspectives.

T RO K, Hoh e A R A A B IRVE IR . B B SRR IEEE Y all 1E all right, all the same, all
important #; 'C R IERE B tout neuf, toutes fraiches, tout de suite % . »

* Liu Hua-liu 2IFEHI. 2005. « INoERESAIER, BHH. »

* En comparant avec I’expression sans y7: Ex. & A& &, BMTFHET: “BEE, o277 TLkk? ” (hE L
) I REMIIELXEL <), Hl.

> En comparant avec ’expression sans y7 : Ex. /& $2% £ b8 R, (XL-APAL)

SEx. ¥ Xz P4 BEEREESN., (BHRK) par Wang can £ £
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fait identique absolument), yi ri ji wing —WIEEAE (comme par le passé), yi ti wéi kuai —W: %5k,
VI ging rii shui —& W7K (trés incorruptible), yisi —1LL /yi ruo —5 (il semble vraiment que), yt
dao chii — 2 (partout), yi kong — 7= (rien ne reste), yi jie — % (tous/toutes ; sans exception), yi
jin ( ér)—E@J( 5.) (constamment), yi zhiin —¥E (=— € certainement/déterminément), yt ldo yi shi —
% E(=EZEH franchement), yi zhén ér shi — H & (véritable/ment), yi gan ér jing — ¥z 1%
(tres propre)?, VI ging ér bai —F . (trés intégre), yi ging ér chii —5 . $& (trés claire), yT ban

— &% (divers/e), yi pin ri xi — B Uk (étre dans le dénuement complet), yi héi zdo — B F-(=
2 EU? aube/aurore).

Et les entrées provenant des dialectes tels que yi si de/yi si er —HLI)/—FE 5L,
(obstinément/opinidtrement/déterminément/ résolument), yi zhén qi —8i 7% (="F-7%. bien aligné), yt

hun tang zi —1R% 1.

En voici d’autres cités de Zhang Qing-chang (1990) : yi fa — 3%, yi lidn — 3%, yi xido er (en
dialecte) (=1L 4h4EHL)

Par ailleurs, y7 portant le sens origine/début comme dans #i&— M &% (du début & la fin)’, —
B4R, —BHEE (originellement’, dés le débur), etc.

En outre, des chercheurs montrent que yi gé (—1f) est utilisé comme un marqueur de
renforcement : dans le dialecte de Ldn-zhou (Huang Bo-rong 351H 248 1996, 2007) ; dans le
mandarin dans la région Turpan 't % et Urumqi 5& K75 (Le grand dictionnaire des dialectes
chinois, 1999) ; dans le dialecte Tianshui K7K (Zhang & Ren, 2009). I1 existe diverses possibilités
dans les autres langues sino-tibétaines, yi enforcemen: €t des locutions pertinentes sont toujours

conservées. Tous ces emplois d’yi dans ces mots ou idiotismes précités a diverses périodes ne
peuvent pas rendre compte comme Vinymeral-

Dr’ailleurs, il existe une tournure « y7 +nom propre » ou yi fonctionne afin d’accentuer sur
cette personne.6 Cette utilisation est conservée en ManC. Lii Shu-xiang (1944) explique des cas
« yi(gé)+nom propre » dans les littératures principalement de 1’époque Song a celle contemporaine.’
Cui (1991) examine 8 types de « y +nom propre » en ManC.*

"Ex. L, HA—HKE., (XR-BREAR)

? La transformation de la forme « [yi+Adj. ][ yi+Adj.,] » (telle que —&—E) a celle « [yI+Adj.,][er-Adj.,] » (ot Adj,
et Adj., sont les synonymes telles que — ¥ B, —%z ¥, —iF 1, —iF %) révele le fait que, & mesure du
développement social, le systéme numéral gagne d’autant plus d’importance, et aussi des adverbes avec la fonction de

renforcement sont bien produits, entrainent I’opacité de ce genre d’yi. Et graduellement les gens ne réalisent plus la
valeur originelle d’y7;,.,; et le remplace par ér (deux).

%/\é T, KomEe, RAKK, KiFLe, (A%-Z2%)
* Ex. contrat originellement vicié.

> Zhang Hui-giang 5% 25 & Ren Jian /£ .2009. An Analysis of Stress Mark ‘one (—)” in Dialect of Tianshui
Distrct. Dans Journal of Gansu Radio & TV University. Vol.19. No.2

SEx. BHH — g™ it A, (S35 %48 A%L) Fan zeéng est un homme aux qualités distinguées de 1’époque.
L’autre exemple : WA —ANFE56, =2 AT? (B HI1E)
7 Lii Shu-xiang 1944. {IE () EFH SR, B am BEALRT AT — 7 AR, Dans = BUH 44 Vol.2
¥ Cui Ying-xian £ JfE . 1991. .ﬁ?xﬁ% SR HUTH H1“—{E”. Dans Yuyan jiaoxue yu yanjiu &6 & 2025 7. Vol.1
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3.1.2.7 Dans la construction exclamative « na jiao yi (gé) Adj. » en ManC

Concernant le développement d’yienforcemens dans I’exclamation, puisque je ne me spécialise
ni en MédC ni en ModC, je le laisse aux soins des chercheurs. Je poursuivrai mon étude du ManC
dans lequel il existe une construction « na jiao y1 (g¢) Adj./AP/quasi-Adj. ! » (MY —(fE)Adj. 1)
qui représente une exclamative extréme. (Ex. =8, AN —ER ! TGV, il est extrémement rapide !)
Cette construction se trouve au sommet du classement dans la famille indiquant le degré, c’est-a-
dire, elle est beaucoup plus forte que la forme « Adv.+Adj. ! » (Ex. TGV est vraiment/super
rapide ! » et que I’autre construction « yao dud Adj. ydu dud Adj. ! » (Ex. &% %K £ k! )

La construction « na jiao yi (ge) Adj.! » en ManC est quasi-figée, et est considérée comme
une construction exclamative (Zhou J& — [X; 2006, Tang J& 55 &t 2009, Zhao # #E# 2010, Zhu &
Zhou KRIEH & FAHEH] 2011, Zhen 2 2016, inter alios) Et « yi (ge) » dans cette construction
fonctionne, comme des chercheurs le montrent, en tant qu’élément qui souligne et exagere le degré
excessif de 1’Adj./AP qui suit. Et les chercheurs résument en disant que ce genre de « yi (ge) »
présente le degré supréme sur le topique/sujet par le locuteur. Et « yi (gé) » dans cette construction
n’agit en rien comme celle dans la structure numérale « y1 (g€)+N » en chinois.

En raison du manque de recherches sur yirenforcemens €0 MEAC ni en ModC, actuellement on
ne peut pas encore établir un lien entre les analyses des sections précédentes et la construction « na
Jjiao yi (ge) Adj.! » en ManC, je le mets donc de c6té pour des recherches ultérieures.

3.1.3 Bilan

Y7, dont I’étymologie se présente comme 1’origine de 1’'univers et de I’humanité dans le
concept primitif chinois et porte la signification de supréme/immense/grand, était utilisé comme
I’adverbe degré en modifiant des Adj./verbes (sans boundary restriction) ou d’autres adverbes
degrés avec comme effet de renforcer le ton du locuteur. I1 était aussi utilis€é comme un élément de
renforcement dans la contre-expectation, la question rhétorique, le cumul de la contre-expectation et
I’exclamation, et I’exclamation. Et ce type d’yi dans des mots/locutions fréquent(e)s connaissait la
sédimentation ou la lexicalisation dans I’histoire du chinois.

En résume, basé sur les analyses dans les sections précédentes, une hypothese simple sera
proposée comme suit :

- y1 (I'origine de l'univers et de 'humanité) > yT (supréme/immense/grand) > yT (renforce des
Adj./VIAdv. degré) > y1 (renforce la contre-expectation/la question rhétorique/l'exclamation)

- yT dans ces usages est sédimenté ou lexicalisé dans les mots/locutions fréquents.

Toutes ces catégories ou Virenforcemen: €St €mployé concernent la subjectivité évidente. Et tous
ces développements se fondent sur 1’épistémologie primitive particuliére sur ’origine de ['univers
et de ’humanité dans la communauté chinoise, et donc est revétue de la subjectivité culturelle.
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De I’ArC au MédC, yirenforcemen: €5t graduellement remplacé par des nouveaux adverbes
modaux qui surgissaient et qui sont plus concrets et distinctifs qU’yirenforcemens- L’ autre facteur qui
permet ce remplacement réside dans le développement du systéme numéral a mesure du progres
social et dans la décadence du culte primitif et de la conception archaique. En somme, YT enforcement
connaissait une déclination, accompagné d’yi,,.». qui s’imposait en priorité en devenant I’emploi
dominant du signe yi —.

Donc les nombreux emplois d’y7 non-numéral profitent, pratiquement, d’une remarquable
longévité des I’ére préhistorique. Mais malheureusement, les gens de notre époque établissent un
lien entre ces emplois et I"yTumera, €0 sS€ méprenant sur le fait que ce dernier est la source unique
pour tous les divers sens du signe yi. Donc il ne faut pas ignorer dans nos recherches, comme Wang
ning (1995), Zhang (1990) I’ont signalé, 1’influence culte-culturel-philosophique spécifique sur les
dérivations de certains signes linguistiques. Ainsi, I’étude dans la premicre partie de ce chapitre a
tenté d’explorer ce type d’évolution.

3.2 L’évolution de la construction « [yi+V,]action €r VP,.efret » de PArC au MédC —un
cas de la subjectivité explicite

Outre les usages d’yi non-numéral analysés et évoqués dans la partie ci-dessus, en ArC yi en
tant qu’élément numéral connaissait une dé-numéralisation dans des constructions pertinentes
également sous I’influence de la subjectivité culturelle. La seconde partie de ce chapitre ci-dessous
examinera deux types des constructionalisations : 1’un par la subjectivité explicite avec le cas de
« [y1+V1laction €r VP2 et » de I’ ArC au MédC ; et I’autre par la subjectivité implicite avec le cas
« [y1 Vi]+[y1 V2] » en ArC. Avant de les aborder, un regard rapide sur les cas pertinents permet une
meilleure compréhension sur I’importance du théme de cette partie.

En ArC, yi,une participe a construire diverses structures et constructions, dans lesquelles il
connait le changement en obtenant les emplois fonctionnels comme énumérés selon ce qui suit :

(D yiViyiV, (Vi et V, : antonymes) Ex. —Hl—%
(2) yiZé...,y1zé... (d’une part..., d’autre part...) Ex.—H|UL S, — R DL
(3) yi..., yi... (un..., l'autre...) Ex.—A..., —A...
Constructions ) (4) y1 y1... (un a un/ un par un/ l'un apres ’autre)"
< (5) yier +NP (un peu, plusieurs de NP)?
(6) y1 zai +VP (VP peu fois) Ex.—H VP
(7) yi+dan...— H.... (En un matin/moment/jour ...)

K(S) [yT+V1]action ér VPZ—effet

"Ex. #2EH: “REFR, EAURLEL, TARHY: ——midx, "(HIET-NEERL)

? Georg von der Gabelentz (1881) a bien signalé cette pratique, Ex. B Z B — =1, 4 ( £4% £ 3)
CHINESISCHE GRAMMATIK. ¥ L& 4% . Traduit par Fk/NF- 2015, p598. B a4 2000 e 3 i d p1, %) diff
(2005:391) « — 7 J#A], “—7 B« Y MW EWHEER, RREEmD., »
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(Des autres constructions composant yi telles que « —=& —, =3 = » (Chen Man-hua, 2011), et
« —Bl— ZHlZy «—mZ, Zdf—» «—m=, ZWm=» «—mHF, FmZ » citéesde

Le grand dictionnaire des mots chinois.)

Toutes ces constructions demeurent en ManC, mais avec les évolutions inégales : la (3) et la
(4) conservent la méme valeur ; la (5) se conserve mais avec une variante telle que « yi-liang+NP » ;
la (2) avec z€ qui est remplacée par I’autre item (Ex. ldi —2K&...—2K... en mandarin et en certains
dialectes) ; la (1) a développé comme les constructions de non-numérales, et yi est dé-catégorialisé
(Hopper 1991, de-categorialization) comme 1’item fonctionnel, en tant que 1’épiphénomene de la
grammaticalisation de la construction ou il se trouve. La (6) « yi-zai +VP » avec la valeur de VP
peu de fois se change en celle en ManC indiquant VP a plusieurs reprises/ beaucoup de fois. Et la
(7) yi+dan évolue comme conjonction qui cumule les valeurs d’une fois que et de supposé que, et
utilisé d’ordinaire dans un contexte malheureux. Les changements, précisément, la dé-
numéralisation d’y7 dans ces constructions mentionnées ci-dessus a été entrainée par la
subjectification qui est socio-culturellement particuliere. Donc la dé-numéralisation d’yi,,,. dans
ces constructions en ArC ne se produit pas nécessairement dans 1’autre culture et I’autre langue.

En raison d’espace, seulement la dé-numéralisation diachronique d’y7 dans la construction (8)
« [yT+Vilactions VP2etter » de I’ ArC au MédC sera explorée en détail, et dans celle (1) « [y1 V]+[y1
V] » sera examinée concisément, avec également le r6le majeur de la subjectification dans ces
évolutions.

3.2.1 L’idée de la subjectivité, et de la subjectification

Depuis longtemps, Bréal (1900) a signalé le fait de la subjectivité qui existe dans nos
langues humaines. Puis d’autre recherches (plus nombreuses) ont été poursuivies par des linguistes
tels que Biihler (1990, 1934), Bally (1932), Jakobson (1957, 1960), Halliday (1975), Lyons (1977,
1982), Ochs & Schieffelin (1989), inter alios. Benveniste (1966:261) la développe et signale
I’essentialité et I’importance de la subjectivité ainsi : « Il est marqué si profondément par
[’expression de la subjectivité qu’on se demande si, autrement construit, il pourrait encore
fonctionner et s appeler langage. » Et Finegan (1995:4) la souligne comme « subjectivity in English
and all other languages is an all-encompassing phenomenon ». Lyons (1982:102) définit I’idée de
subjectivité comme « The term subjectivity refers to the way in which natural languages, in their
structure and their normal manner of operation, provide for the locutionary agent’s expression of
himself and his own attitudes and beliefs. »

Concernant 1’idée de la subjectification, Traugott (2010:60) la définit comme
« subjectification and intersubjectification involve the reanalysis as coded meanings of pragmatic
meanings arising in the context of speaker-hearer negotiation of meaning. »'

"E.C. Traugott. 2010. (Inter)subjectivity and (inter)subjectification: A reassessment. Dans K. Davidse, L. Vandelanotte,
H. Cuyckens, éds. Subjectification, Intersubjectification and Grammaticalization. De Gruyter Mouton
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Pour le cas du chinois, depuis longtemps, comme Abel-Rémusat (1820:124) I’a montré : « 1]
y a en chinois une foule prodigieuse d’expressions collectives, de figures techniques, de phrases
tellement consacrées par l’'usage, et si bien restreintes dans leur signification, qu’on doit les
entendre et qu’on les prend en effet toujours dans le sens qui leur a été affecté par convention, et
non dans celui qu’elles auroient (auraient), si on les traduisait littéralement. »' Les phénomenes
linguistiques en quantité importante (une foule prodigieuse) que Rémusat a observé (phrases
tellement consacrées par ['usage, par convention), du point de vue d’aujourd’hui, vont embrasser
des constructions particulieres ainsi que des expressions figées en chinois. En effet, a I’aide de la
théorie de Construction Grammar, des linguistes constatent qu’il existe davantage de constructions
en chinois que dans les langues indo-européennes. Du point de vue de la construction, elle permet
de mieux rendre compte du phénomene chinois que Rémusat a signalé. Une des clés de voiite pour
élucider la formation des nombreuses constructions en chinois, nécessite de mettre en lumiere le
role de la subjectivité, qui était auparavant sous-estimé (Linguists have underestimated the extent to
which grammatical and discourse structures serve affective ends. Ochs & Schieffelin, 1989:9).

Par ailleurs, le role majeure de la (inter)subjectivité sur la grammaticalisation de la
construction en chinois est sous-estimé, par exemple le développement de la distinction de la
structure « NEEE » (ne pas pouvoir y aller) et de la construction « AT » (ne pas pouvoir y
aller). Les deux formes partagent les valeurs sémantiques identiques, mais avec le distinguo
concernant la intersubjectivité due a la stratégie pragmatique qui peut subsumer sous 1’influence
culturelle et le régime.

Pour le cas concernant le numéral, Wen Suo-lin ¥ $H#K (2012) montre « 45 5405 8 & 5
R SR (2 B, e rb O BBCR AR n] DA R 7l SR SR 5 11 B ] 1 ol o 8 R T R AN B
tbin “—&@AER” “=oa#ET, “TERFELRFT, “—aEe” o » Ces
structures numérales « yi wan » (dix mille), « san fen-zhong » (trois minutes), « ban » (demi), « yi
bai » (cent), en effet, ne concernent pas de valeur numérale authentique, mais plutdt indiquent le
degré qui modifie les structures/mots suivant(e)s. C’est pour cette raison, comme Wen le montre,
que ces structures numérales peuvent étre remplacées par des adverbes marquant les degrés. Chu

(2011) explore la construction subjective « — & /—F/— & B (F:)7%*> » ol la structure numérale

yi bdi /vt gian /yi wan fonctionne comme un adverbe de degré.2 En effet, malgré la tournure de

« numéral=adverbe de degré » sémantiquement, le premier est plus fort pragmatiquement que le
dernier, comme relevé dans le grand dictionnaire des mots chinois (1984) avec I’exemple yi bdi ge
— & {8.° Donc on voit que ces expressions, avec les modificatifs numéraux, ont un effet

pragmatique qui est plus fort et concret que celles avec des adverbes normaux, du fait qu’ils
peuvent marquer le degré concret par leurs niveaux dans la famille numérale, i.e. « dix mille » ou

« cent » profite d’un niveau haut dans cette famille, donc pouvant désigner un degré haut, tandis
que « trois » ou « demi » se trouve a un niveau bas, alors indiquant un degré inférieur. Ce genre de
tournures permet de se rendre compte de I’optique psychologique, comme Corbett (2001:295) le
montre « Number ... the semantics are, apparently, fairly straightforward »*, et donc elles sont plus

! Abel-Rémusat. 1820. Recherches sur les langues Tartares. A PARIS, DE L’IMPRIMERIE ROYALE.
* Chu Zé-xiang #§ 4. 2011, 5634 i 5 o B RE A “— 71 I (AS) 800 4i#% 2\, Dans Shijie hanyu jiaoxue. Vol.1
o EME: FEREE, FEAURREEZE, MEEH, T, HEAKE. (SRR FA .
CRAERTMER, FRE—FETRMEA, »
* Corbett Greville. 2001. Number. Cambridge University Press.
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directes et perceptibles que les adverbes. L expression « 100% bt tong yi » (100% 7= F Z=: 100%
pas d’accord) = « F Z B & » (kén ding bii téng yi : surement pas d’accord) sémantiquement,
mais est plus forte pragmatiquement que la derniere. Et celle « 200% bui tong yi » (200% pas
d’accord) est plus forte que celle de « 100% b tong yi ». L autre tournure pertinente/relative telle

que « bit zhé bt kou » I~ 4= (cent pour cent. Littéralement : sans discount sans discount.), « yi

hii zai nuo »— ¥ 3% (déférent et docile. Littéralement : une fois rappeler deux fois répondre), etc.

De la méme maniere, le mot impatient en chinois peut étre autrement exprimé comme « une minute
de patience » ; et le mot insupportable comme « zéro-support » (ling rong-rén 2% 2%). Et 1a forme
« z€ro+N/V/Adj. » est a la mode en chine actuellement, et est en train de gagner de I’essor.

3.2.2 La constructionalisation de « [y1+V,]action €r VP,.efset » Via la subjectification

Des sinologues (HEPUFI K ; &7 75 ; HER K 1958 ; MEHELFE R 1958) et des linguistes
chinois (Lii Shu-xiang, 1965 ; Wang li, 1954, 1985 ; Zhan Kai-di, 1987 ; Wang Hua-yun, 1994 ;
Yin Zhi-ping, 1999 ; Li Yu-ming, 2000 ; Chen guang, 2003 ; inter alios) considerent y7 en ManC
comme un marqueur aspectuel, mais ils ne sont pas unanimes pour définir a quel type d’aspect il se
rapporte (cité de Chen, 2003).! Wu Chun-xian (2001) explore la proposition « yi+V » en ManC.
Chen & Wang (2006) définissent yi en ManC comme un marqueur aspectuel perfectif instant (& {i¢
52 % H%) dans la subordonnée (FE&E ) V HiT<—),” (correspondant approximativement a aussitor
en francais.) Hua & Huang (2000)4, Ye (2007) examinent la structure « yi+V » en ManC”. Cette
section ci-dessous tente d’explorer la source et 1’évolution de cette utilisation et de réfléchir sur la
propriété de ce genre d’yi sur le plan de la construction.

En ArC, deux VP peuvent se construire en une structure avec la double-nucléaire® comme
« VP ér VP, » (ér 1), et la composition du VP varie. Un des types de composition du VP; peut
étre la structure « quantité+V » (correspondant en ManC a « V+ nombre de fois » tel que trois
combattre — %% en ArC =combattre trois fois en ManC. Donc si la quantité compte pour une fois, la
structure sera construite comme « [y V] ér VP, » telles que — ¥k £ RS /}ik_zg —RmE
L —mT g2 —Fm Ak =4 Comme I’a montré Yang Rong-xiang (2010), un des

rapports sémantiques entre VP, et VP, dans cette structure est 1’action/cause et

" Chen Guang [#5%. 2003. Yi (—) as a Sub-aspect Marker and the Instancy Aspect in Chinese Language. #f % 2]«
FIEARDUE % I 44, Dans Yuyan jiaoxue yu yanjiu 18 5 205 58 7¢. Vol.5

2 5. 2001, “— VRN AN TE 42 6], Dans th FREREHE. Vol. 3

? Chen Qian-rui B Al & Wang Ji-hong FAZ4L. 2006. Bl i« B4 35 Hhfr &% L 5E324E.

* Hua Yu-ming %% % W] & Huang Yan-mei #{%:4f. Usage of One in Modern Chinese. B 8 o[ 1. Dans
Journal of Shaoyang Teachers College. Vol.22 No.1

> Ye Yu-chun % F4{. 2007. 4 Study of Verb Structure ‘yi V°. iy V”#5H#5. Mémoire de I’Université Jilin.

® Yang Rong-xiang (2007b, 2010) adopte le terme « 3 5 [5i& » (double-énonciations) pour le marqueur ér Ifij en ArC.

TEx. HE%, BRE, —EAH, i, (£1%1527)

SEXAF Fo. b zmik, —R@Rz, TRAK! (L% E25)

"Ex. E—RmELiE, BHREANE, (B% M%) (LME: W 0B . RE, S 0H, B

UEX. LFRE: ‘THZMARAL, ToBmT o, Bt ARAI L

"Ex. @ e LA, EZ R, —Hak M, AKkgR, 7 (L1498 15)
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l’effet/conséquence.1 L’action « yi+V; » (V| une fois) dans les exemples ci-dessus (—#, — &, —
%)) est la cause de I’effet/conséquence indiqué par VP, (i, iR Z, L&, T =4 Z B, etc.)

Considérant qu’il faut normalement plusieurs actions répétées pour aboutir aux effets des
expressions ci-dessus, maintenant une simple action unique peut aboutir a 1’effet/conséquence de
grande ampleur, cela peut €tre schématisé ainsi :

« VP (Actionype fois) €r VP2 (Effetgrange) »

Le contraste saisissant de I’ Actionyge fois avec I’Effetgrange s€ manifeste explicitement par
I’exclamation du locuteur qui suit (« ¥ K43k ! » en footnote n°8, « % 4=-Z ™ 7~ & 2} ! » en

footnote n°10, « #& K 4& %! » en footnote n°11, etc.) En effet, depuis longtemps Yang Bo-jun

(1981:244) a bien évoqué cette idée de la construction dans son explication ainsi « —: &z, 2
TR — BRI B2 2. » Malheureusement, il n’a pas analysé les étapes qui conduisent
a ainsi. La motivation pour ce genre d’organisation, viz. la structure « VP (Actionype fois) ér VP2
(Effetgrande) » qui est suivie par une exclamation ou soupire du locuteur, est comme Ochs &
Schieffelin (1989:9) le montrent « Interlocutors need to know not only what predication a speaker
is making, they need to know as well the affective orientation the speaker is presenting with regard
to that particular predication. The affective orientation provides critical cues to the interlocutor as
to how that interlocutor should interpret and respond to the predication communicated. »*

Donc basé sur la structure « [y1+V,] ér VP, » ou existe la relation de Cause-Effet entre
« y1+V » et VP,, une signification subjective de « Petite action peut aboutir a un Grande effet » a
été ajoutée par les locuteurs en cours d’usage. Et maintenant cette structure peut se schématiser
comme « VP;(Actionune fois/pewpetit) € VP2(Effetgunde) ». A la différence de la structure dans laquelle
VP; indiquant objectivement plus qu’une fois, qui n’a pas pu obtenir cette signification subjective
particuliere. Traugott & Trousdale (2003:1) définissent la constructionalisation ainsi « The creation
of a formy,,,-meaning,.,, pairing, we call this type of change ‘constructionalization’. » Selon cette
définition, la structure « VP (Actionune foispeurpetit) €r VP2(Effetgrande) » s’est formée en « form-
meaning pair » et donc a gagné le statut de construction qui a la valeur spécifique et subjective.
Puisque cette constructionalisation se réalise via le mécanisme de subjectivité (des utilisateurs
langagiers de cette communauté), on peut dire que la constructionalisation de « [y1+V Jaction, VPeffet »
passe par la subjectification. La subjectification, comme Traugott (1999:189) le montre, concerne
« speakers recruiting forms with appropriate meanings to externalize their subjective point of
view. » Ou plus précisément comme Traugott (2006:343) I’annonce : « Subjectification is the
mechanism whereby meanings come over time to encode or externalize the speaker or writer’s
perspectives and attitudes as constrained by the communicative world of the speech event, rather
than by the so-called “real-world” characteristics of the event or situation referred to. » Ainsi, la
structure composant y7 numéral, dont la valeur objective consistait a représenter tout a fait cette
subjectivité-la, a été utilisée ou retenue par les utilisateurs langagiers de cette époque-la pour
extérioriser leur point de vue subjectif sur cette construction. C’est, par essence, une stratégie
permettant de traduire, sans ajouter d’élément supplémentaire, telle cognition subjective particuliere
du locuteur. Ce processus de la subjectification peut se synthétiser comme suit :

L BRI A e, B SRR T RS R 1 26 4 B, RS BT B AR, SRS R R R, SR BB R »
? Language has a heart. Dans The Pragmatics of Affect, special issue of Text 9 (1), pp7-25
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« VP (Actionyye fois) ér VP, (Effet) »
N%

« VP](ACtionune fois/peu/petit/le moindre) €T VPZ(Effetgrande) »

Concretement, ce processus concerne les aspects suivants :

L’interprétation propositionnel - L’interprétation subjective
VP](ACtionune fois) ér VPZ(Effet) -> VPI(ACtionune fois/peu/petit/le moindre) ér VPZ(Effethande)
Valeur propositionnelle backgrounded - L’attitude/position subjective du locuteur foregrounded

La subjectification

Cette construction se compose de deux segments : le premier indiquant 1’ Action, et le
suivant désignant I’Effet. Et c’est le rapport entre les deux segments qui reste le point focal de la
construction.

Cette construction s’est beaucoup développée pendant 1’époque des Royaumes Combattants.
Elle se rencontre souvent notamment chez Hdn féi zi ¥ 9E-T- et chez Zhan gué ce BB TR qui
concerne des stratégies des tacticiens pour persuader ou convaincre les rois/souverains. La valeur
subjective « Actionune fois/peu/petite/le moindre —Eff€lgrande » de cette construction se concrétise par le fait
que, lorsque le locuteur considére que par rapport a I’Effet grand, I’ Action est restreinte =
peu/petite/le moindre (en fait, le nombre de fois de 1’ Action ne doit pas forcément se limiter a une
fois), le locuteur peut I’exprimer avec cette construction. Autrement dit, le locuteur peut utiliser
cette construction, pour cela, il suffit qu’il considére subjectivement qu’il existe une relation de
« peu/petite/le moindre —grande » entre 1’ Action et ’Effet. Donc dans ce sens, on dit que la
formation de cette construction passe par la subjectivité. Ce processus peut se constater par
I’explication de Traugott (2003:126) ainsi « subjectification ... It is one of the effects of the
mechanism of ‘invited inferencing’ — the process by which conversational implicatures are
semanticised over time. »'

Donc on voit que la formation de cette construction avec une valeur spécifique se base sur le
moyen syntaxique « quantité+V » en ArC, et puis, est suscitée par la connaissance subjective de
« AcCtion upe fois/peuspetite/le moindre—Eff€tgrande » des usagers langagiers de cette époque-1a, et cette
connaissance est devenue saillante. En revanche, ‘muettes’ restent les autres valeurs de cette
construction telles que la séquence temporelle d’ Action—Effet, et de la relation de cause a effet.
Ainsi, la structure objective « yi+V » ceéde graduellement au usage subjectif dans cette construction,
en se modifiant désormais comme la structure « V+[y1+Classificateur]| ». Aprés I’acquisition de la
valeur subjective, le segment de « VP{(Actionue fois/peuspetivie moindre) » Permet, outre les verbes avec
restriction de limite (boundary restriction), d’employer aussi des verbes duratifs tel que shan 3>
qui sont compatibles avec la valeur de un peu/petit/le moindre. D’ailleurs, ér qui connectait deux
prédicats comme « VP; ér VP, » a disparu. En résumé, cette construction offre la particularité de
pouvoir traduire une certaine connaissance subjective par une certaine structure syntaxique dans
leur langue a cette époque-la. Dans une langue telle que ManC ou il n’existe pas de tournure

"E.C. Traugott. 2003. From subjectification to intersubjectification. Dans R. Hickey, éd. Motives for Language Change.

‘Ex. T—E XN BRZ AT, B AR THF ML, (BB % Av9) Shan, traiter amicalement
quelqu’un. Selon le dictionnaire Zhéng zi tong 1IE 7 : « 3, B AZEFI K. »comme dans « FA=E 4, BHZ
FA, (E1%-1Z 6) », cité de Le grand dictionnaire des mots chinois.
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« quantité +V », mais plutot « V+[quantité+Classificateur] », il serait impossible de former cette
construction particuliere.

Par ailleurs, la productivité de cette construction entraine des variantes telles que « VP,
VP, » (Bx.— R M #F) ; et « NP; NP, » (Bx.— #1 % B, — & = 8 (faire d une pierre deux coups).

Il faut ajouter que, en tant que construction a valeur subjective, il n’y a pas de forme
négative correspondante pour le segment de I’ Action dans cette construction, comme Wang (2005)
se référant a la forme « yi...jiit... » —...5f... en ManC ainsi « 2 R A H E LR E B E R,
15 2 RS B EER B BAHE . »." (Note : I’auteur nomme un sous-type de la
construction « yi...jii... » en ManC comme yi chéng shi %) J§3\..) La raison pour cela se trouve, sans
doute, dans le fait que les gens accomplissent une certaine action pour obtenir un certain but.

3.2.3 La complexification de cette construction

A I’époque des Royaumes Combattants, du fait de sa productivité, cette construction
connaissait des complexifications, précisément, le segment indiquant I’Effet en forme de VP s’étend
a la forme de phrase simple ou des phrases complexes ; Dans certain cas, le segment « [y1+V Jaction »
pouvait prendre un objet. Par exemple : (d’autres exemples sont ajoutés en footnote?)

(10) E—RAmigb ELmATHELET., (KA AXY)

Chén y1 jian ér néng ling wang zuo ér tian xia zhi ming bao.

Je une visite et pouvoir faire roi s’asseoir et tous les pays donner réputation trésors.

‘Ma une seule visite permettra a Votre Majesté, sans expédier vos troupes, acquérir de la réputation

(internationale) et tous les pays vous donneront des trésors.’

(1) KB “TRR#BEZE, TF DR, 5A—RZ, KA E, DU, . (ZFBEIXAT)

Chén dai yue : ... Jin y1jian zhi, da z¢€ yi wang, xido z¢ yi ba. ...
Chén dai dire : ... Maintenant une (fois) voir le/lui, grand alors PART. souverain, petit alors PART. chef.
‘Chén dai dit : ... Maintenant (si vous Mencius) le/un (=le/un feudataire) visitez une fois (en préchant/faisant

savoir votre doctrine politique), (1’effet sera que le feudataire) deviendra un souverain ; au moins/au
minimum/a tout le moins (le feudataire) deviendra le chef de 1’alliance.”

! Wang Guang-quan FJ%:4:. 2005. On the Construction ‘yT (—)+X+iu(Fh)+Y. 3w X 5t Y 451, Dans Hanyi
xuébao. HEFEEEHR. Vol.3.
PEx  RAR—BRAHIZ LT RE, WHBETHAC, (HFETMLE)
Ex, 3 e —MmB Lt 22 9K? —em@M T 22 9&? (E2F-HRET)
Ex; 5 K EBITHAAMRL, —EmREFZE, (AEF ER)
Ex fAABBTHERLE R BB L, MHEFTHA, ETmE, AT mE, —smEFLALER, (3
KA FE)
Exs K#E—HAm B2, KHESLS, (HFT A#H)
Ex, MABE, AT ITUARBEES: “BRERF, RTRELHZIEEL, K—AAE, AILHZIAEE
. (BB AZ)
? Voici la traduction par James Legge (1894) a consulter : « If now you were once to wait upon them, the result might be

so great that you would make one of them sovereign, or, if smaller, that you would make one of them chief of all the
other princes. »

184



En (10), Effeterande est représenté par la forme pivotale GiftE =X ou 1 & 3X) complexe,' et en
(11), PEffetgrange est exprimé par les phrases complexes. Et plus, le sujet du segment indiquant
I’Effet (le feudataire) n’est plus identique a celui du segment désignant 1’ Actionpeu/petite (VOUS
Mencius).” La modification du sujet et la complexification des deux segments rendent cette
construction qui ne peut plus étre contenue dans la forme prototypique « [yi+V] ér VP » simple,
mais plutdt maintenant se complexifie a « [y1+VP], phrasesimpie/complexes »» accompagnant la chute
d’ér. Cette chute, en retour, permet a ér de ne plus €tre obligatoire dans la forme archétypique des
I’époque de Han de I’Ouest (tel que £ B : “3 B RFEB ., —RAFR;, Fjale, —BE%
Ao 7 (XF- A F]1%)). (11 serait instructif d’ajouter ici qu’il ne faut pas interpréter les textes
anciens selon la connaissance intuitive de notre temps (I’optique de postéro-antérieure).
Précisément, il ne faut pas imposer de valeur grammaticale qui évolue ultérieurement sur
’item/construction a 1’origine. Dans ce cas-la, la surinterprétation de yi+V (yi+fei —#¢, yi+ming —
5) comme une fois qu’il vole/crie ne correspond pas au fait linguistique de cette époque-la. Cela se

voit clairement dans 1’usage paralléle de la méme époque tel que « #H ¥ FH K, —RF 2, (X
- B & K) ». L autre exemple est donné en footnote.” Pour résumer, le processus de la

constructionalisation en question peut donc étre schématisé en étapes successives :

Etape 1 : Fondée sur I’organisation syntaxique « VP; ér VP, » en ArC, la structure
« [yT+V 1] Action €r VP2 g » indique le rapport objectif de I’ Action-Effet, avec une pragmatic
subjectivity (De Smet & Verstraete 2006:384), ou en mot de Traugott « subjectivity not
conventionalized » (ou « non-coded subjectivity »).

Etape 2 : La subjective pragmatique de cette structure devient saillante (Traugott 1989:
pragmatic strengthening). Et cela permet a cette structure d’obtenir le statut ayant pour résultat une
construction avec la valeur particuliere de « VP (Actionune fois/peu/petitie moindre) € VP2(Effetgrande) ».

Etape 3 : En cours d’usage fréquent, la valeur objective d’y7 désignant une(fois) dans cette
construction réprimer. Simultanément, il acquiert plutot la valeur subjective comme peu/petit/le
moindre. En outre, VP, dans cette construction s’est étendu a la phrase simple ou a celles
complexes.

Ces étapes de la constructionalisation avec la subjectivité montante peuvent se schématiser ainsi :
« [y1+V,] ér VP, » : « Action(une fois) — Effet » La valeur objective : yT = une(fois)

- « Action(petit/peu) — Effet(grande) » La valeur subjective : yi =une(fois)/peu/petit
- « Action(petit/peu) — Effet(grande) » La valeur subjective : yT =peu/petit/le moindre

' Le terme proposé par Chao Y. R. (1980) est #3553, ou #& % 3\ par Wang Li.

* Les sujets peuvent étre ajoutés ainsi : A(F)— L, GEE)KAAE, JAIUF,

‘Ex. T A, A&, B, AR, BEAGH, TEMR RIMEM TFEZP ZEEFHE. (X
AP ST IR
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3.2.4 Lagénéralisation du segment [yi+V].ction €t du segment VP

Le développement de cette construction ne s’arréte pas la ou y7 avait une valeur subjective
comme « [yIpewpetitie moindret VP 1] Action (€r) VP2/phrasegstet grand ». Elle connaissait davantage de
généralisation en diachronie. Le segment [y1+VP,] indiquant I’ Actionpeu/petit/ic moindre d€ cette
construction s’étend a I’ Actionqye dans le sens temporel via la métaphore. Autrement dit, « la
petite quantité de VP » a été métaphorisée a « la courte durée de VP », un mapping de I’idée
concrete relativement a celle abstraite relativement. Cette transition se réalise dans le cas ou le
verbe convient a la fois au sens de la quantité et au sens temporel. Nous reprendrons 1’exemple plus
haut qui sera répété ici :

(12) 289: “}B A, —FF R, BT, —BEA, " (LT FHE7E)

Wing yug : ci nido bu f€i z€ yi, y1 f&i chong tian ; bu ming z€ yi, y1 ming jing rén.

Roi dire: cet oiseau Nég. voler alors ¢a va, une voler s’élever droit jusqu’au ciel/s’élancer dans les
aire ; Nég. crier alors ¢a va, une crier étonner monde.

‘Le roi dit : (si) cet oiseau ne vole pas, ¢a va ; (si) cet oiseau vole une fois/tout un coup, il s’élance
droit jusqu’au ciel. (Si) cet oiseau ne crie pas, ¢a va, (si) cet oiseau crie une fois/tout un coup, il étonne tout
le monde.’

En (12), « yitfei » (voler une fois) et « yi+ming » (crier une fois) de I’oiseau convient
également a voler (tout) un coup et a crier (tout) un coup, puisque le verbe concerne la quantité a la
fois les deux-dimensions spatio-temporel. En effet, ce genre de « yi+V » avec ’inférence de la
valeur temporelle se rencontre déja a 1’époque des Royaumes Combattants tel que 1I’exemple 2 dans
le footnote n°2 plus haut qui sera répété ici :

(A3 EE- R —MAmBRTEZIR? —Fm@ M+ 229X (2F - HEAT)

Sheéng wang... QI néng y1 shi ér tong jian qian 1i zh1 wai zai? Y1 ting ér tdng wén qian 11 zh1 wai zai ?

Sage roi... Comme pouvoir une regarder et completement voir mille kilometre PART. loin PART. ?
une écouter et completement entendre mille kilometre PART. loin PART. ?

‘Le roi sage...Comme (il) regarde une fois/un coup et peut voir completement a le mille kilometre de
loin ? Comme (il) écoute une fois/un coup et peut entendre a mille kilometre de loin ?

Donc en raison du fait que I’action concerne la quantité et simultanément les valeurs des
deux-dimensions spatio-temporelles, une métaphore « Quantit€yeu/peic— Temporalit€ ourun coup » S’ €St
produite dans cette construction particuliere. Ainsi, cette construction se complexifiait d’autant plus
et donc s’¢loigne davantage de sa construction prototypique. En effet, a ’époque des Royaumes
Combattes se rencontre 1’emploi de ce type de « yi+VP » avec la valeur temporelle (courte/un coup)
privilégiée :

(14) k2 —fBm¥EE, ... (BEX- - %5E—)’

' La citation compléte est : R EZ X EZ G R T4, TEZIHEAS, EMBZAFAZHMAL, T I/
mEZ, TEZRARAL, AMZAZIHMAL, IR, BOEHFAE L ATV B E? &6 —R
B LA 22 9hK? —RmiE M T 22K RERERRL, Tibmite, (2F-HEAT)

% Selon I’explication des Zhang Qing-chang i % & Wang Yan-dong T 1EM (1993:764) : « 18 : [ 15 T », Zhan
gué ce jianzhi BRI 7K %7, Voici la citation complete : B R A iz £ 4, HERA, AXBH, ARz HE
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Gu qi¢ y1jiang ér qi jiu, ...
Donc servante domestique un coup tomber et déverser vin, ...
‘Donc la servante domestique tombe a la renverse d’un coup et déverse son vin, ...’

Au début de Han de I’Ouest, 1a valeur temporelle (courte/un coup) du segment « yi+V »
dans cette construction se révele plus saillante et manifeste. Dans I’exemple en footnote, la
signification de « y1+V » comme « tout d’'un coup » ou « aussitot que ... » est devenue la seule
interprétation fiable.'

Wang li (1938/1984:336) montre I’emploi d’yTcourttout un coup @i0Si «  “—7 FIRTIR——
1T Ry R AR A, RARTIE), AR IEE, WeH “—” 23878, ». Mais son opinion
sur I’apparaition de ce type d’utilisation en ModC est imprécise.

Donc aprés I’extension de la construction prototypique, maintenant deux valeurs
sémantiques partagent la méme forme de construction, viz, cette construction correspond a deux
variantes entre lesquels existe une filiation. Cette relation peut étre schématisée ainsi :

La construction subjective : « [yTpewpetict VP1laction (€r) [VP2/phrase]esre; »
La méme forme
correspond a

La construction étendue : « [yIcourt/un couptVP1laction (€r) [VP2/phrase]egre; »

Outre le segment « [y1+V],cion » de cette construction qui connaissait une extension, celui
indiquant I’ Effet rencontrait également la généralisation dans cette construction. Concretement,
I’extension de « Effetgrande  Effetmoins grande ™ Effetneuire » s’est produite. A I’époque du début de Han
de I’Est, se rencontre d’autant plus I’emploi de cette construction avec I’Effet,eyre. Par exemple :

(15) B—B7, FREBMAZBELEZAE. (hdF - 15%) 2

Té6u y1 duan, shou bu néng qu ta rén zhi téu zhué zhi yu jing.

Téte un coup trancher, main Nég. pouvoir prendre autre personne de téte poser le sur cou.
‘(Si) la téte est tranchée tout d’un coup, les mains ne peuvent pas prendre la téte d’une autre personne
et la poser sur son propre cou.’

Z, e AP FL, ECEEBRAFZLE, KR, RE, 2HEANEEZ, FoAERE, B2
AR EN, TZAZREH, 7HGEEE, TXKRBMEZL, HE—BMEFH, EUEFIN, TAHEIHFL,
(¥E K- —) Dans le chapitre de « BR{URHAEIAE », =18 : MBE L, BEEHE, FHHAREZ. AT
FE@mibZ, 3H: kM5, p787

'FREVETE, ARELMETE. BE: WRFATH. " KA. “RFATRLES? 7 AkE
ANBAF, FHheokeBmELT&F, ZEEAAL TERMNR, EFHhe —h FERFmE, (KT
#£314% ) Traduction : (L’empereur) pique/perce tout & coup le cochon, qui est tombé tout de suite.
L’autre exemple : £ .4 —2# miHEFTHARKE., (£T--FREFME) Traduction : Mr. Mdo est
passé/arrivé au pays de Chui une fois, il a fait sa patrie Zhao un statut important.

> Voici la citation complete : {585 : “Hif M ALH, AMRAM, R, IABCLATRZ, LR, BT, 5
B, Harit. MR AZIE, BAFE, K, SI0asE, SmmE, JINEAZH. 7 FlE, )
MHER. FHES NEAZIMIE, Wi, FHEEEEIINEAZN, Het. NUTIHR], §I5iEise. e
T T, MEH, IRBEW. B, FARIMLANCIHZE R, BifRedeh HEE, TINEAZH? Ei
t, WL, AIFAREAEICR. MW RAZ, THlEE, RICES “WRAZF. HER” . 545 “@&ihHE
T NRAZR” , X5 “&7, WHEEh. Gaif - F
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En (15), le résultat immanquable de 1’ Action « la téte est tranchée d 'un coup » est de perdre
la capacité de commander les mains (les mains ne peuvent pas prendre la téte d’autre personne et
la poser sur son cou). Le rapport entre 1’ Action et I’Effet dans cet exemple est plus ou moins
éloigné de celui typique dans les constructions mentionnées plus haut, et ne semble plus pouvoir
établir le lien dans 1’ « Actionpeupetit —Effetgrande » ni celui dans 1’ « Actioncourterun coup—Effetgrande »
analysée plus haut. Donc ce résultat immanquable et naturel ne se compte plus parmi I’Effetgrande
comme celle dans la construction prototypique, ni dans celle généralisée. Ainsi, le segment
VP/Phrase.st.; de cette construction peut maintenant présenter, outre I’Effetgrande, aussi I’Effet plus
ou moins neutre.

Donc les deux segments de cette construction connaissaient les généralisations
respectivement, et le rapport entre I’ Action précédente et I’Effet suivant ne se limite plus a
« Peu/petit—Grand ». Ces processus d’extension en diachronique peuvent étre figurés comme suit :

la construction subjective :  « ActiONune fois/peupetic—Eff€tgrande »
J par métaphore
« [y1+V/VPy] (ér) VP,/Phrase »< la construction étendue : « Actioncourte/un coup—Eff€tgrande »
J par extension
la construction étendue plus : « Actioncourte/un coup—Eff€lneutre »

En résumé, avec des développements de I’époque Printemps-automne a celle Han de [’Est,
la méme forme « [y1+V] (ér) VP,/Phrase » pouvait correspondre synchroniquement a trois types de
rapport entre les deux segments de la construction, comme figuré dans la table ci-dessus. Et ces
trois membres de cette famille-construction (une construction subjective, deux étendues) se sont
développés pas a pas jusqu’a s’écarter d’autant plus de leur source construction, et continuaient
jusqu’a évoluer vers de nouvelles divergences. Cela sera examiné par la suite.

3.2.5 La divergence de la nouvelle branche de la construction

Comme cela est résumé dans la section précédente, dans ces trois sous-constructions de la
méme famille, ¢’est le LIEN de « Action—Effet » entre deux segments constitutifs qui reste le point
focal des ces constructions. Et la relation « Actionpewpetit/ic moindre/ ACtiONcourte/un coup—Eff€torande » €St 1€
point-clé du locuteur dans cette famille de la construction subjective. Mais dans celle étendue plus
« Actioncourte/un coup—Eff€theure », €€ rapport devenait moins saillant, en raison de la généralisation du
segment de I’Effetrande a I Effetpeurre.

A mesure du développement plus important de cette construction avec fréquence, vers
I’époque de Wei-jin et Nord-sud, le segment Effet avait une tendance a tenir compte a la fois de
deux liens relatifs : outre I’ancien de 1’ Effetyunqe par rapport a I’ Actionune foispewperir» 1€ nouveau fait
ressortir le lien temporel de I’ Effet qui arrive immédiatement apres 1’Action. Autrement dit, le
rapport temporel entre les référents des deux segments est simultanément représenté. Dans
I’exemple suivant ces deux liens sont saisissables :

(16) &—FlFsz, —JREPKTF, HEELKF, wE K, (ERHZE - #1E)
Y1 fu, ji da xia.
Un coup de prendre la décoction (médicament), avoir une grande diarrhée.
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‘(Il) prend une décoction qui cause immédiatement une grande diarrhée.’
OU : ‘Aussitot apres une décoction, (il) a une grande diarrhée.’

En (16), I’Effet « une grande diarrhée » est le résultat remarquable de 1’Action « prendre
une décoction », est a la fois le résultat immédiat de I’ Action précédente. Ce rapport temporel est
mis en évidence par I’ajout de ji Bl (immédiate/menr). Ce dernier lien entre les deux segments, la
cognition subjective sur deux événements successifs, est comme ce que Lii Shu-xiang (1942:377)
montre « ‘7, AIWHZ BEEHRHAEIE M. » Bt cette relation correspond en frangais
a « Aussitot que I’Action jcouryun coup S€ produit, [’Action; suit. » Le cumul de deux valeurs, I’ancienne
et la nouvelle, de la construction en question peut se schématiser ainsi :

la valeur ancienne : « Actionype fois/pe/petic—Eff€tarande »
« [y1+V,] VP, » cumule
la valeur nouvelle : « Action, —Effet immédiat »

L’usage tel qu’en (16) qui cumule deux valeurs relatives sert 1’étape de transition. Dans
I’exemple suivant, le rapport temporel entre les deux segments devient privilégié, s’accompagnant
du lien de « Actionupe fois/peupetic—Eff€lgrande » qui s’attenue :

(17) BEFFWEH, RAWRERE N, AHEK, ZRE&F, ERAEFEA, FLEH,
BRbZ, HBRREZ, &7, KRREH, (BREI - A#E)

Nii zi y1 jian, fo chuang lit ti.

Fillette tout a coup voir, pencher la téte sur la table pleurer.
‘A la vue/Aussitot vu (le paravent de sa mere décédée), la fillette penche la téte sur la table en pleurant fort.’

En (17), Effet (pleurer fort) suit immédiatement I’ Action précédente (voir le paravent de
sa mere décédée). Dans ce genre d’expression, c’est le lien temporel (aussitot apres) entre les deux
segments qui est mis en relief comme le point central de cette construction. Et il s’écarte donc de
celui de « Actionyne fois/pew/petic—Effetarande » dans la construction subjective. Puisque cet écartement
permet une nouvelle divergence dans cette famille-construction, cette nouvelle divergence peut se
schématiser, exactement, comme « Action;court/un coup—Actiony/Effet » avec la valeur temporelle
(aussitot apres) qui est plus accentuée.

Ainsi, a I’époque Wei-jin et Nord-sud, cette famille de construction embrasse
synchroniquement celle subjective des I’ ArC, et celle étendue, et celle étendue encore davantage, et
celle nouvellement formée. Ces membres peuvent tre synthétis€s comme suit :

( Construction subjective : « Actionpewpeir—Effetgrande »

« y1+VP;, VP,/Phrase »| Construction étendue : « ActioNcourteun coup—Effetarande »

Construction étendue plus : « Actioncourte/un coup—Eff€tneutre »

AL

\Construction divergente : « Action;_courte/un coup—Actiony/Effet » (temporel-
immédiat)
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Cette poly-divergence diachronique d’une structure composant yi,,,. via la subjectification
démontre ce que Traugott (1999:188) montre : « subjectification is a diachronic phenomenon only.
It may result synchronically in layerings of less or more subjective meanings for the same lexical
item or construction... »

3.2.6 L’'indépendance du segment [yi+V]..ion de cette construction

En parallele aux développements analysés ci-dessus, due a la productivité de cette
construction, des 1I’époque de Han de [’Est, le segment « [y1+V],cion » de cette construction avait
tendance a s’employer tout seul par soi-méme. Autrement dit, ce segment est devenu peu a peu
indépendant. Et tous les deux emplois indépendants « [yTpewpetitt VPlaction » €t « [Ylcourterun

coupt VP]action » s€ rencontrent. Dans 1I’exemple suivant, le segment « y1+VP » (— A& regarde moi
un petit peu/seulement un coup) soit est suivi par une locution marquant le but (dans 1°™ et 4™

phrases soulignées), soit dans la protase (dans pome phrase soulignée), soit tout seul sans suite (dans
3™ phrase soulignée) :

(18) E8: “kAMm#E, #6457, —AREHRERLA, EHREK? 7 . LH:
“RAR—AEK, ¥t e, mTPAEEE. " AAG: “BEAW, TE-AL, 7 KA
k2 B “FABAT R EBFUSMR? .7 (EF SPARME)
Shang yug : ... yT jian wo zhu tud wang ji xiong di... Shang yug : Fiirén di y1 jian wo, jiang jia ci gian
jin, ér yu xiong di ziin guan. ... Bui zai y1 jian. ... Gui rén da bu ké y1 jian shang zht tud xiong di ye ?

Empereur dire : ...un coup regarder 1sg. confier notre fils et freres ... Empereur dire : Dame pourvu
que un coup regarder 1gg., aller plus gratifier mille argents, et donner frére élevé fonction. ...Ne consiste a un
coup de regarder. ...Dame PART. Nég. pouvoir un coup regarder Empereur confier freres PART.?

‘L’empereur sollicite : ... Regarde moi seulement un coup pour confier notre fils et tes fréres a moi, ...
L’empereur sollicite : Pourvu que tu me regardes un seul coup, je te gratifierai avec plus de mille argents et
nommerai tes fréres aux fonctions élevées. ... Ne consiste a un coup de regarder. ... Dame Vous ne pouvez
pas regarder I’empereur un coup pour confier nos freres ?’

Parmi ces quatre emplois, sauf celui dans la protase (Pourvu que tu me regardes un seul
coup) avec I’apodose (je te gratifierai avec plus de mille argents et nommerai tes freres aux
fonctions élevées) qui est plus ou moins approché du rapport « Action peu/petit/courteun coup-Eff€torande »,
les autres s’¢loignent de 1’usage typique. Ce genre d’emploi indépendant du segment « [y1
peu/petit/courte/un coupt V Plaction » S€ rencontre souvent a I’époque de Wei-jin et Nord-Sud tel que « 5 Hl

FER], B—RZ. »ou«MZE%E, K&K —%. »' Une raison pour laquelle ce type de

« y1+VP » est viable en dehors de la construction et pour laquelle ils n’indiquent plus la quantité

" Voici les citations complétes : &k #AL LA E, #HE—4, AMOEN, Bibkk: “EHMFE4, B—RLZ, ”
(BAEM JR) TMEAEAEHM = “HBERY, XRAK—A, ” (HRFTEEH)
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véritable du VP, réside dans son pragmatisme ou sa praticité, notamment dans 1’expression de
sollicitation ou suggestion1 par le principe de politesse.

Ainsi, au début du MédC, la méme forme « yi+VP » pouvait correspondre
synchroniquement a trois valeurs : la quantité/le nombre authentique de fois du VP ; ou le segment
constitutif de la construction en question ; ou une actioncourte/un coup d€ VP (I’emploi indépendant). A
mesure du développement de la langue chinoise, la premiere se transforme et est convertie
ultérieurement en celle de « V+ [yi+CL] » (Ex.— &L — -L— K voir une fois), mais est réservée dans

certains expressions idiomatiques telles que & B 7~4=— .. ; Et la « yi+V » désignant court/un
coup du verbe hors la construction en question se convertit en celle de « V+y1+V » ou « V+yi-xia »
(Ex.— L—~ A —A/R—TF) ; Tandis que le « yi+VP », en tant que segment constitutif de la

construction, est le segment constitutif a I’intérieur de la construction, qui reste inchangé depuis
toujours.

Yin Zhi-ping fi% EF (1999) montre le fait de la persistance de « yi+V » en ManC, mais il

omet de signaler la différence entre les trois sortes de « yi+V » : « BIAGEREH HAE @Jﬂ HIT 1
B LB RS TP AR B TN AR E B R ANA R . m L (ERRERRTRAR) EP EISGE

“CHFRMEMA DRI, EEE HEInER ﬁ@]aﬂiﬁ AE 5 1) HUEH@%KU\%&E‘J o 7 R
RTREE S ARG IR REENE T RAE “—” o »Li Yu-ming (1999) montre aussi que
la « yi+V » en tant que relique en ManC vient de celle dans I’ancien chinois : « fE G5 B, Bh=
WRaRTT Al “BaVT Bl RA CV+EIE” , (H2 YV iR A EE RS
EEHA, MRAEAREEXTHES. “— V” RS M A —FE. ».” En effet,
du point de vue diachronique, I’explication de « imiter [’antiquité » par Gao Ming-kai, ou le
jugement « la forme relique » par Li (1999) ne concernent que 1’y7 dans le segment
[YTpewpetitt VP]action OU [Ylcourteun coupt VPlaction de 1a construction subjective qui reste vivante de nos
jours, dans laquelle la valeur d’yi n’indique pas la quantité véritable VP.

Donc nous voyons que, c’est bien la constance et la stabilité de cette construction en
question dés I’ ArC en raison de son utilité et de sa fréquence, qui permettent aux segments [y1+V]
de cette construction de rester inchangés depuis toujours. Donc il serait rationnel de ne pas voir
I’évolution de certains segments constitutifs en dehors de la construction ou il se trouve.

3.2.7 L’explicitalisation de la construction avec I’ajout de I'item fonctionnel

Le terme explicitalisation correspond au cheminement ou processus diachronique du
caractere implicite vers le caractere explicite d’une certaine construction en cours d’évolution.

Pour le cas en question, sous la tendance de faire une subjectivité plus précise de I’énoncé,
le lien entre les deux segments qui est le point focal de cette construction et qui était exprimé

"Ex. ATH TR —RBZ? AR TE R —%Z? (ZH5&E+w)
> 25201999, Structure of “— V... B{E” and Subjective Large Quantity. “— V... BUE 45 & H THCE M E.
Dans Chinese Language Learning ¥E:E 2% . Vol.4.
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implicitement, est renforcé et précisé explicitement par I’ajout de 1’item fonctionnel ji B[l /sui %
/bian ¥ /jin 5 entre les deux segments comme « [yI+VP.cion+ji/sui/bian/jin+Effet ». Par exemple :

(19) St & —"FEPR,  (RAAANK - EHREATAME) !
Qi qt y1 ht jf huan.
Sa femme un peu/court appeler immédiatement rentrer.
‘Aussitot que sa femme 1’appelle/A ’appel de sa femme, il rentre 2 la maison tout de suite.’

(20) —ReEmM, (hlr - 158) °
Y1 f€i sui xidng.
Un peu/court voler immédiatement s’envoler/tournoyer.
‘Aussitot vole, (I’oiseau en bois) s’envole.’

QU ET. %, B. #%, —#fEE, (BEF- 84&)°

Qi Hé, Luo, Ta, Wéi, y1 shi bian zhi.
Les H¢, Luo, Tu, Wéi, un peu/court regarder tout de suite s’arréter.
‘Les livres sur Hé, Luo, Tu, Wei, il les regarde un peu et s’arréte tout de suite.’

Selon Li Zong-jiang (1997), il existe une relation de remplacement diachronique comme « ji

N ey 4
—bian—jiu ».

Par rapport a I’expression sans I’item grammatical a 1’époque de Han de [’Ouest telle que
«—FBHAR, —°8 B EA » des’époque Han de I’Est avec ’ajout de ji/sui/bian, le lien entre

les deux segments constitutifs, qui servit de point focal de cette construction, est devenu explicite, et
a donc été saillant. Cet ajout d’item fonctionnel appartient a la stratégie que Stein (1995:133)
montre « inherent proclivity towards cognitive saliency » (la tendance inhérente vers la saillie
cognitive) en explorant le procédé d’inversion (d’ordre des mots) en anglais pour mettre en
évidence 1I’émotion et la subjectivé. (« Some types of inversions in English have distinct ‘emotive’,
‘expressive’, ‘subjective’, or ‘discourse’ meanings »)’ Notre humanité crée constamment de
nouveaux procédés linguistiques dans le but de parvenir a une meilleure compréhension mutuelle.
Cette stratégie permet de faire de facon explicite, le rapport des deux segments de ces constructions
subjectives, et donc c’est un processus diachronique de la subjectification.

Dans le ManC, c’est la construction « yi... jiit... » (—...5k...) qui s’emploie principalement.
Mais avec la possibilité de celle avec ji ou sui ou bian dans certains dialectes chinois.

" Voici la citation complete : 344, FEAL, BFX TR i B, B2k, LHFHAF, MHstik, HE
HEAZR, £XTE., £ —TFIE, (ZAAAK Z@ELTE)

2Lacitati0ncompléteest'7*:7'7117%% UEEH, ZRRAIET? RERA, ZREAZ0? WwEHHH,
—RFEM, FAHRT, AETER, TEFT =8, (Gal15%)

? Citation complete est : 237, &, B, 4, —#fB.L, TEFGFE, REZELTRAM, T, M. K—. &
Bz B, (#8#T A&K)
Voici ’autre exemple : EAAFAE BT L Z BN, BESBMF, —ABEAE, (HRIEB-E)

Y ASTRYT. 1997, “BIL . w7 HFERE IR, Dans Yuwen yanjiu. Vol.l
> Dieter Stein. 1995. Subjective meanings and the history of inversions in English. Dans Stein & Wright. Eds.
Subjectivity and Subjectivisation —Linguistic perspectives. Cambridge University Press.

192



3.2.8 La dé-numéralisation d’yi dans cette construction

Durant le processus évolutif de cette construction en question, on voit que la constitution
Viunune perd graduellement le sens numéral concret, en méme temps obtient la valeur subjective dans
le segment d’Action « peu/petit/le moindre+VP », puis acquiert d’autant plus de valeur dans le
« court/un coup+VP ». Ce processus historique s’inscrit dans la désubstantialisation, dans ce cas-la
concretement, la dé-numéralisation.

Ainsi, lorsque yi,..m €tait utilisé dans une construction subjective, il s’éloignait, en cours
d’usage long et fréquent, pas a pas de sa valeur numérale originale via la subjectification, et
connaissait davantage de dérivations successives. En dehors de cette construction, yi,,,. n’aurait
pas pu développer ces valeurs non-numérales. Donc il serait juste et raisonnable de ne pas
considérer ces changements d’y7 comme un cas de grammaticalisation, ni voir y7 en soi comme un
marqueur grammatical (comme des recherches le proposent), car yi esseulé n’aurait pas présenté le
sens non-numéral en dehors de ces constructions. En tout cas, dissemblable des marqueurs francais
tels que des que, aussitot que, qui peuvent par eux-mémes représenter une certaine valeur
grammaticale, y7 esseulé n’est pas capable de présenter le sens non-numéral qui doit se réaliser a
I’INTERIEUR de la construction en deux segments. En somme, du fait que ces emplois non-
numéraux d’yi s’engendraient et se développaient dans cette CONSTRUCTION particuliere, et
n’est pas viable y en y dehors, il n’arrive pas au statut indépendant en tant qu’élément grammatical,
ni marqueur aspectuel.

Dr’ailleurs, le cas de la dé-numéralisation d’y7 dans cette construction exemplifie ce que
Traugott (2006:336) montre « Historical development has been shown to proceed typically in very
small incremental steps rather than in big leaps. » Le processus de la dé-numéralisation d’yi,u/ume,
comme analysé dans les sections précédentes, passait par des pas incrémentaux dans les sous-
constructions intermédiaires de la famille en arrivant a yi,on-numéral-

3.2.9 L’entremélement d’yi avec yi-dan —H.

A la fin, il faut montrer le phénomene du mélange d’y7 avec yi-dan — H. (une fois
que/Supposé que/A supposer que)' des 1’ ArC. La méprise d’yi dans cette famille-construction
analysée plus haut comme une fois que est fréquente dans les travaux de recherches, comme dans le

casde « —"BE A, —MRK ¥ K » mentionné dans §3.2.3. C’est pour cette raison que cette section-1a

est ajoutée a la fin de cette partie.

La construction « [yTy,-danmagin (fumr)2+événementmalheureux], conséquencemauvaise » €n ArC a
évolué comme « [yT-danyne fois que/supposé que+FEVENEMENtmatheureux], CONSEqUENCEmauvaise » OU yi-dan a
acquis la valeur qui cumule temporelle future et suppositive. C’est pour ¢a que yi-dan est classifié et
listé dans la section supposée chez des linguistes tels que Wei De-sheng (2000:223). Puis le

"Ex. —ELBH, REBMUAALTH? (KER - HRwW)
% Avec des variantes en ArC telles que « yi+zhdo »— 8], « yi+ri »— H, « yi+shil »— B, « yi+di »—% (Ex. —# % =,
W hhALiEe, (BRM-ALZE) exemple cité de Wei De-sheng 2000:223)
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segment d’événementyaneurenx d€ cette construction se généralise a I’événement,eye. Mais ce dernier
emploi est toutefois limité jusqu’en ManC. D’ailleurs, sous 1’opération de la persistance (Hopper
1991), yi-dan en ManC introduit toujours une proposition (indiquant 1’événement), et n’introduit
pas un VP simple. Cette construction peut présenter I’hypothése (Hypothese-Effet/Conséquence),
de ce fait, elle appartient a la catégorie logique de Cause-Effet au sens large (Xing Fu-yi, 2001:39).
Et cela permet le chevauchement de la construction « Action-Effet » en question avec 1’ Action

future ou suppositive telle que « — &, —°& » dans « 28 : “BL & RRKB E, —RFR; F"BH|

g, —"BE A, 7 (XL B 51%) » Ces actions dans 1’optique future ou suppositive peut se

constater évidemment dans ’expression paraphrastique avec le marqueur futur jiang #% : « £ £ 95
“ZHFERE, EHEAFR, ZFTCE, BHEA, -7 (3T #HK) » Le chevauchement de

ces deux constructions sous la catégorie « Cause-Effet » peut étre figuré ainsi :

. A=la construction « Action-Effet » en question avec I’ Action
future ou suppositive

\" B=la construction « Hypothese-Effet » avec yi-dan

Donc dans le cas ou la construction « Action-Effet » en question avec 1’ Action future ou
suppositive est utilisée dans le contexte sans Xg;, y7 est parfois interprété comme une fois que dans
certains travaux. En fait, c’est le contexte qui se charge du rapport suppositif entre les deux
segments de la construction, et y7 n’est pas responsable de cette valeur. Cela peut étre clairement vu
dans I’exemple suivant :

(22) Bz, EXf=; ZER, Tk ZE, ETE;, —EBERMBEAZL., (T %L

Jiin rén, mo bl rén ; Jiin yi, mo bu yi ; Jin zhéng, mo bl zheng. Y1 zhéng jin ér gud ding yi.

Roi charitable, personne Nég. Charitable. Roi équitable, personne Nég. équitable. Roi honnéte,
personne Nég. Honnéte. Un peu se corriger roi et pays stable.

“Si le roi est charitable, aucun de ses sujets ne sera dépourvu de charité. Si le roi est équitable, aucun
de ses sujets ne sera privé d’équité. Si le roi est honnéte/probe, aucun de ses sujet ne manquera
d’honnéteté/probité. Donc, pour peu que le roi se corrige un petit peu, son pays sera stable.”'

En (22), pour les quatre protases sans marqueur X, ¢’est le contexte qui impose le rapport
conditionnel entre les protases et ses apodoses. Cela peut étre précisé comme « [si] & 1=, ZIf=;
[Si| & &, ZF&K; [si|BE, ERE; [sil—EZmBE L%, »Donclamauvaise interprétation
de ce genre de y7 comme si ne se conforme pas au fait linguistique de cette époque-la. Yang
(1960/2005) interpréte cette phrase avec « yi..., jitt... » (—...5k...).>

! La traduction par André Lévy (1927/2003) est consultable : « Si le prince est animé par le sens de I’humanité, il n’y
aura rien qui ne le sera ; s’il est mil par celui de I’équité, partout se répandra 1’équité ; de méme la rectitude, si le
prince est droit. Dés qu’il le deviendra, la stabilité régnera sur son pays. »

AR« BB FIHIE T, BEWEMLE T . » Mengzi yizhu 1 #%%, pl180. Zhonghua shuju.
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Donc du fait qu’il y a un chevauchement entre ces deux constructions qui peuvent subsumer
sous la catégorie logique de Cause-Effet, le facteur de I’emploi facultatif du marqueur conditionnel
ou I’absence du marqueur futur dans la construction avec yi-dan peut entrainer une méprise
éventuelle.

De plus, la position similaire de yi-dan (en téte dans la proposition suppositive, devant
I’Evénement) et de y7 (dans le segment précédent, devant I’ Action) joue un role aussi dans cette
méprise. D’ailleurs, 1’autre facteur tel que 1’absence/l’omission du sujet joue un réle également.

Donc I’ensemble, ces facteurs provoquent un entremélement de ce genre d’y7 dans la
construction en question et celle avec yi-dan (une fois que+supposé que). Cet état entremélé s’est
aggravé avec la généralisation du segment « une fois que/supposé que+événementyaneureux » a celui
de « une fois que/supposé que+événement,e e ». Ainsi, pour les gens ordinaires qui sont
majoritairement illettrés, au cours de I’utilisation a travers 1’histoire, ce type d’yi7 méprisé traduit
comme une fois que semblait s’établir. Et méme des linguistes finissent par ’adopter jusqu’a le
revendiquer en tant qu’héritage.

3.2.10 Bilan

Cette partie a exploré la formation de la construction « [y1+V]action (€r) VP2 ggrer » via la
subjectification culturelle particuliere en ArC, aussi que les extensions et divergences qui suivent,
avec lesquelles se forment une famille de construction.

Tous les membres de cette famille de construction composent le segment précédent 1’Action
et celui suivant 1’ Effet, et c’est le lien entre les deux segments qui reste le point focal de la
construction. Tous les deux segments constitutifs de cette construction connaissaient leur évolution
respective, en arrivant en MédC a une famille avec quatre sous-constructions :

«[y1+V,] ér VP, » . Structure prototypique : « Actionyye fois —Effet »

J par subjectification
« [yT+Vi] ér VP, » : (Construction subjective : « Actionype fois/peu/petit/le moindre—EAT€tgrande »
J par complexification J par métaphore
Construction étendue :  « ActioNcourte/un coup—Eff€torande »
« [y1+V/VP] (ér) VlePhrase<<> J par extension

Construction plus étendue : « ActiOncourtesun coup—Eff€tneutre »

\Construction divergente : « ACtion|_courte/un coup—Actiony/Effet Simmédiat
J par explicitalisation
« [yI+V/VP,] +jilsuilbianljit +VPy/Phrase »

De plus, la chute d’ér arrive en raison de la complexification de cette construction des
I’époque des Royaumes Combattants. Plus tard, via le mécanisme de I’explicitalisation, les items
fonctionnels ji B /sui i%/bian {§/jin ¥ ont pour effet d’établir du lien bien marqué entre les deux
segments constitutifs de la construction.
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Dans cette famille de construction qui peut se subsumer sous la catégorie logique d’Action-
Effet, avec des extensions et des divergences, chacun de ces quatre membres en tant que variant se
charge d’un aspect cognitif particulier. Et ces développements exposent le processus de la cognition
subjective des usagers langagiers des ces époques-la sur les multi-facettes d’un phénomene. Et ces
connaissances se concrétisent dans le processus diachronique de la subjectification. Autrement dit,
un processus diachronique va ‘détailler’ chaque aspect cognitif sur un fait qui est pourvu des
interprétations multi-facettes subjectives.

L’existence et la persistance du maintien en activité de cette construction dés ArC

jusqu’a nos jours sont dues a sa valeur particuliere. Il serait instructif d’ajouter le fait que chaque
membre de cette famille profile un aspect spécifique de 1’« Action-Effet », toutefois, étant donné
leurs filiations, un membre peut cumuler plus ou moins les valeurs des autres membres de la famille.
Par exemple pour la « Action;_courte/un coup—Actiony/Effet »immédiat, comme ce que Wang (2001)
montre « “— . Gf...” #REEIR T LA “RS_EArZ)” B, HEBRENA)FORELT

“— B BRAE A R, —F AN . »' Ici Pobservation de J5 T E K (les
nuances originelles) reflete en effet sa valeur temporelle immédiate entre deux actions qui est

profilée, aussi la valeur subjective de « Actionpey/petitie moindre—Eff€tgrande » par laquelle cette derniere
s’évolué.

Etant donné que la dé-numéralisation d’y7 est bien produit pendant le processus
diachronique de la constructionalisation en question, et le segment ou y7 se trouve n’est qu’une
partie constitutive de la construction, et que sa valeur non-numérale doit se réaliser a 'INTERIEUR
de cette construction, et que le membre développé postérieurement peut cumuler la valeur de 1’autre
membre plus ancienne, il sera juste de ne pas analyser ce genre d’y7 tout seul, I’isolationnisme,
comme un marqueur aspectuel via la grammaticalisation.

3.3 L’évolution de la construction de « yi V, y1V, » en ArC —un cas de la
subjectivité implicite

Cette section examinera un autre cas de la dé-numéralisation, a savoir une structure
composant yi,,.ze €n ArC et qui connaissait la constructionalisation via la subjectivité, puis
reconnaissait la dé-numéralisation, dans certains cas, la grammaticalisation, et demeure vivante en
ManC.

En ArC, la structure « ylynecoisy+V » était fréquente et elle participait a former diverses
structures complexes et de constructions. Une d’elles est « [ylune(toisyt V1] [Ylune(foisy+ V2] » (ci-apres
«y1 V1 y1V;») en finissant par se juxtaposer en deux verbes antonymes. Et le numéral dans cette
construction se limite a y7 (une fois), par exemple :

yi hé yi bi — B — k¥, yi sheng yi fi —Bs— B, yi hé yi li —&— B, yi zhang yi chi — ik —73k,
VIjin yt tui —3& —3& | yi féi yi qi — & —A2, yi wang yi ldi — 1 — R, yi pin yi xiago — 8 — %,

' Wang Hong-yu F5LF. #“— A it C”. Zhongguo yuwen H 55 C. Vol.2
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Vi zuo yi you — k& —7, yi zang yi pi —#.— &, yi chii yan yi ru yan — # & — N5, etc.

On voit que ce sont les antonymes entre V; et V, dans chaque utilisation, et ce sont les V et
V, qui offrent les informations principales. A I’origine, cette structure complexe indiquait purement
et simplement quantité de V, et V,, sans traduire I’opinion subjectif du locuteur, comme dans
I’exemple suivant :

(23) £y, —#—F —=HLBH (LR - x8)
QT nian zh1 zhdng, y1 yu y1 dud, ér san shu shén yan !
Sept ans PART. durant, une fois donner une fois reprendre, versatile et inconstant trop PART !
‘Vous nous avez donné une fois (ce champ) il y a sept ans, (maintenant) vous nous avez repris (ce
champ) une fois. Comme (vous &tes) versatile et inconstant !’

En (23), « yi+yii » (donné une fois) et « yi+duo » (repris une fois) sont deux
événements/actions qui ont eu lieu jadis par ordre chronologique. Ce sont les deux
événements/actions OPPOSE(E)S réels et exécutés par le méme agent qui suscitent la connaissance
subjective et I’attitude en étant mécontent du locuteur et qui se présente par la phrase suivante
« Comme (vous étes) versatile et inconstant ! » Ainsi, un lien subjectif est établi entre les deux
événements/actions dans ce genre de structure complexe asyndétique « y1 Vi y1 Va », précisément,
un lien sur la valeur subjective d’antonymie.

Ce genre de comportement inconstant était répandu dés I’époque de Printemps-Automne
entre les nombreux pays feudataires, et arrivait au comble a I’époque de Royaume Combattants. Ce
fait historique explique la fréquence de cette structure qui poussait a sa constructionalisation. De
plus, ce genre de « y1 V| y1 V; » est descriptif et narratif, et donc est convaincant et emprunt de plus
d’expressivité par rapport a un commentaire abstrait et creux simplement. D’ailleurs, son avantage
formel étant semi-schématique (deux yi plus deux verbes monosyllabique antonymes), et la
préférence prosodique pour la tournure en mot en paire ou en quatre dans le chinois, poussaient
aussi a sa constructionalisation.

Se rencontre déja en ArC la généralisation de cette construction, concrétement, 1’emploi des
verbes antonymiques indiquant deux actions/événements opposées s’étendraient a ceux des verbes

désignant les états opposés tels que —# — B, yi hé yi li —4—#f ; aussi aux adjectifs désignant
deux états opposés comme « y1 A y1 Ay » tels que y7 hdo yi huai —3F—3, yi léng yi nudn — % —
B2, i kuai yi man ——12, etc. ; également aux éléments locatifs opposés comme « yi Loc.; yT

Loc., » tels que yi dong yi xi — % — 8, yi shang yi xia — £ —"F, yi li yi wai — 2. — 9} ; voire aux

pronoms opposés/antonymiques comme « y1 Pron.; yi Pron., » tel que yi bi yi ci — . —3b.

La subjectivité de cette construction se concrétise aussi dans le fait que, il suffit que le
locuteur considere subjectivement des actions/événements comme opposés, il peut adopter cette
construction, sans tenir compte du nombre d’actions/événements comme répété(e)s une fois ou plus.
Et dans certains cas, I’emploi de cette construction s’¢loigne d’autant plus qu’elle est prototypique
comme dans I’exemple suivant :

'Citation complete: 3 F: 7B, LA R, —F—F, £ 2, ZHKmRk, BH? BT AZF?BHFET- 8
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(Q4)¥K B Jothfot, B BI5S; N fmint, —F— A Tobh, T4oo, BERLK, (BT 3%
Bu zhi bi ér zhi ji, y1 shéng y1 fu.
Ne s’informer pas ennemi et savoir soi-méme, remporter autant de victoire que défaite.
‘Si vous savez vous-méme mais que vous vous n’informez pas vos ennemis, (alors) autant de victoire

que de défaite.’

Bergs & Diewald (2008) montrent qu’aussi bien I’item lexical que la construction, tout deux
peuvent connaitre la grammaticalisation. Cette construction et ses variantes étaient productives et
connaissaient la grammaticalisation a travers I’histoire chinoise. Le dictionnaire des mots
fonctionnels chinois (1999:703) marque cette construction qui peut correspondre a trois valeurs
grammaticales : « huuOspir... htOspiz... » BX...BX..., « you...you... » X.... X.... (a la fois), « you-
Shiparfois...yOU-Shiparfois... » A ... A ... Mais il faut préciser que ces trois sens notés dans le
dictionnaire ne se chevauchent que partiellement dans certains aspects des valeurs de cette
construction et de ses variantes, et ils ne sont pas entierement synonymiques ni identiques. De plus,
sous I’opération de persistance (Hopper 1991), cette construction porte toujours I’implication
subjective plus ou moins négative du locuteur. Et donc elle n’est pas interchangeable absolument
avec les trois usages notés dans le dictionnaire (1999:703).

Tous ces traits examinés ci-dessus définissent la construction en question tout au long de
I’histoire du chinois depuis ArC : semi-compositionalité, le choix entre V| et V, ou bien entre A; et
A; se limite toujours a ’antonyme et au monosyllabe. Cette construction est parmi celles portant le
style chinois typique qui se concrétisent par la symétrie, le rythme, la concision, la dualité formelle,
et pour laquelle les chinois ont une préférence marquée. De plus, elle est descriptive, avec I’effet
convaincant, a la fois sans item fonctionnel et avec I’effet implicite, et parvient a traduire
implicitement la subjectivité du locuteur. Autrement dit, la description objective a comme effet
supplémentaire de traduire la subjectivité de facon sous-entendue. Cela peut se résumer par le
terme de subjectivité implicite. En effet cette facon d’exprimer la subjectivité du locuteur est portée
en haute estime dans la culture chinoise, et mérite une étude approfondie. Tous ces traits de qualités
rendent cette construction irremplagable et demeure vivante des ArC jusqu’en ManC.

La diversité de la subjectivité, comme Finegan (1995:3) I’a montré « the representation and
expression of subjectivity is variegated. To mark subjectivity, some languages exploit morphology,
which is perhaps the marking most readily tracked; other languages mark subjectivity in a variety
of more subtle ways, ranging from intonation to word order. ...In many other languages, including
English, subjectivity is marked in ways sufficiently subtle to be easily overlooked, and sufficiently
complex to prove challenging to explicate. » Contrairement a la subjectivité explicite qui se réalise
avec certains moyens linguistiques et qui s’observe donc facilement, la subjectivité implicite en
chinois qui est dénuée de procédé linguistique manifeste, est plus ou moins ignorée dans les
recherches linguistiques, et donc reste a explorer dans le futur.

Cette construction, jusqu’a ManC, a connu d’autant plus de développements, voir Yin Zhi-
ping (1996) pour plus d’informations."

"Yin Zhi-ping B & 1996. iif— V — V”45 1. Dans Zhongguo yuwen. FIEIFESL. Vol.2
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3.4 Conclusion

Ce chapitre a examiné le phénomene de la poly-divergence sous 1’influence culturelle, avec
le cas d’yi, du proto-chinois au MédC. Y7 dans la culture primitive chinoise a ’instar de I’origine de
I’univers et de I’humain, se développait sous de nombreux sens qui n’appartenaient pas a la
catégorie numérale. Ces significations non-numérales résumées dans §3.1 sont répétées ici :

[ L’origine de I"univers/création/I’humain
Supréme/immense/grand
Un élément de renforcement (sédimenté/lexicalisé en ManC)
N : L’entier, I’ensemble (en ManC : —H&, — [ #H)
V : (1) S’unir, Unifier (en ManC : [f]—, &i—)
i (non—numéral)< (2) Identifier (en ManC : 5 [5], R I[A])
(1) Entier/ere (en ManC : B, 4=35)
(2) Pareil, Méme (en ManC : —#%) Identique (en ManC : —%¥)
Adj. | (3) Unique (en ManC : ME—) (4) Isolé
(5) Simple, pur

\=Z concentré /concentrer (en ManC : % —)

La plupart des sens dans cette table restent vivants en ManC, a I’exception des deux
premiers qui ont disparu a mesure du progres social, et le troisieme a été sédimenté ou lexicalisé
dans des mots/locutions fréquents et idiotismes. L’exploration de ces trois premiers sens compose la
premiere partie de ce chapitre, avec pour une large part, une étude approfondie sur yi comme un
élément de renforcement.

L’agent évolutif pour yi qui pouvait s’employer comme un élément de renforcement
s’explique par le fait qu’il porte le sens de Supréme/immense/grand, et qui, a son tour, était
connecté avec yi comme /origine de [ 'univers/de la création/de [’humain chez les primitifs chinois.
Ces rapports peuvent étre schématisés comme suit : (avec la possibilité pour les deux premiers
d’étre synchroniques)

yi : Porigine de I’'univers/I’humain > supréme/immense/grand > élément de renforcement

La raison majeure pour laquelle yi,epforcemen: €tait ignoré autrefois provient de sa décadence
des ArC. D’un c6té, a mesure que le progres social s’installe et impose le développement et
I’accroissement du systeme numéral qui se développe, la valeur numérale du signe d’yi prend un
essor, et occupe I’emploi principal. D’autre coté, le progres social entraine le déclin du culte
primitif, et inévitablement yi,cnforcemen: @ €t€ supplanté et connait une chute.

L’autre raison de cette décadence est le surgissement graduel des divers adverbes modaux
des ArC, qui sont plus concrets et donc traduisent mieux les nuances du ton renforcé que yiyenforcement-
Ces mouvements de croissance-déclin diachroniques peuvent étre figurés comme suit :

Vlrenforcement (SUpréme/immense/grand) / Ylhuméra(Un/une)

Durant le proto-chinois : Courant principal mineur

mineur ou s’atténue
Durant I’ArC :

. L’emploi principal
s’accompagne du surgissement des adv. modaux plotp P
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Par rapport a nos temps numériques ou les humains sont largement dépendants du systéme
numérique sophistiqué, la situation fut différente pour nos ancétres dans I’ére primitive. La plupart
des emplois non-numéraux en chinois se produisent sous 1’influence culte-culturelle et sous
I’idéologie philosophique de I’époque. Outre le cas d’Virenforcemen: €xaminé dans ce chapitre, er —/ )
(deux) indiquait en ArC le sens infidele/insincére comme dans |2\ FAT (FF4&- 7 AL 2K), aussi
désignait-il le sens versatile et inconstant comme dans I’expression courante ér san gi dé — =3 74.

Et san —/% (trois) fut trop grand pour I’homme primitif, et cela nous rappelle ce que Bisang
(1989:681) montre : « Australian aboriginal languages which are supposed to have numerals only
for ‘one’ and ‘two’ ». et san a donné le sens de nombreux qui est conservé dans beaucoup
d’expressions idiomatiques et se rencontre dans les littératures archaiques chinoises. Et la méme
circonstance se retrouve dans les langues/cultures aborigenes (voir La mentalité primitive par Lévy-
Bruhl (1922) pour plus d’informations). Et si VU/= (quatre) désignant I’approximation, comme
Qian Zong-wu (2004:16) le montre, dans la forme « si+NP » telles que si hdai VUi, si fang VU7, si
yi WU, si bido VUZ, si ao VUPE, etc. Wang Zhong (19°™ siecle) explique les significations
culturelles de san = et jiii 1 en chinois." Peng Zhong-duo (1942) démontre le changement des
dénotations de san, wii 11 et jiii a 1’époque de Zhou qui ne concernent pas la notion numérale.” Et
d’autres linguistes tels que Zhang (1990)°, Wang ning(1995), Ma Si-zhou (1999), inter alios,
explorent les dérivations non-numérales de liit 75, gi -1 et ba J\ en diachronie. Q7 (sept) a produit le
sens de limite extréme par ’influence de la philosophie traditionnelle d’yi-jing % % qui profite
d’une histoire de plus de six mille ans.* Et bdi T (cent) représentait la valeur a foison telles que bdii
xing F Uk, bai gong T 1., bdi gii 1174, bdi shou T 8R, etc.(Qian Zong-wu, 2004:16). Ainsi que I’a
montré Zhang Qing-chang (1990), « ¥ JAEREEGH, BEAEFHE T2 hh, B, EihidkE
S R S SRR A O A A SR T AR S HUIM LA T T ST . » Aussi, Qian Guan-lian $57i
1# & Li Hong-ru Z=7£1% (2006) nous rappellent qu’il ne faut pas ignorer I’interrelation inséparable
entre la linguistique et la philosophie.

Tous ces emplois non-numéraux des proto-chinois ou des ArC mentionnés ci-dessus, ainsi
que les autres qui se produisaient dans les époques ultérieures sont bien fondés sur la culte-culture-
philosophie particuliere de cette époque-13, comme I’a signalé Zhang (1990) « " B \ {5 F ¥,
— IR — IR JEA ». Donc I’éclaircissement de ces dérivations concernant les numéraux doivent
recourir a la subjectivité qui s’installe dans la tendance culturelle des différents ages. En effet,
depuis longtemps Zhang (1990) a bien touché au facteur de la subjectivité dans la dérivation des
signes numéraux, sans toutefois I’approfondir. En résumé, la subjectivité culturelle joue un role

' Wang Zhong 7EH1. FE= L.

W « S HNERRERERZ —, ARERAEH/ERZ —. BB, T, AW, Fib,
R ZBOTIRE, MBI =Ema W=, T, Bl MR EE, NaHREE, A
e, TEREGRER, Dskvid. MREAN—EE, MR, ERtEt. » BE=1JL. Dans Guo wen yue kan. [8]3C
H . Vol.16

* Zhang Qing-chang JRiE . 1990. « B NAH T, — WA — B (KRR, 3 Akt A 0] 110 o % Tt s i ¢
Fo o [FEIEEE= N L MERZEL T HR E R ESRAT e R, L AT B S BT
B PR SR A5 FH 8 - s B AR, R RUR M. > ERER 15 (MEGH. Yuyan Jiaoxue yu Yanjiu.
At 5 AU T Vol.4

* Ma Si-zhou J& . 1999. GR#GEE AL, « ASCRR AL MR AR e L A EM BN E — H 2 BEh K
M. M (HE) AT, BSCHANTE, WRRAXERT (HE&) =T, Pril<trmEk
A6 L EECAME R . » Yuwen Yanjiu 58T, Vol. 3
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fondamental dans tous ces développements analysés dans la premiere partie de ce chapitre. Et il est
peu probable que ces changements se produisent dans les langues européennes, et donc varient
d’une culture a I’autre.

Par ailleurs, certaines structures numérales produisent un changement anormal dans certains
dialectes. Par exemple, yi gé (—1lfl) dans le dialecte tdi ying ‘&% se développe comme 2 la fois une
conjonction causale et un marqueur subjectif indiquant le mécontentement du locuteur.! Et y7 gé (—
{i&l) dans le dialecte tdng shan J#1lI évolue vers la valeur de puisque.” Et ligng gé (Wifi#l) dans le
dialecte tong jin pi 4 se modifie comme un coordonnant (ef) (Chu et al. 2006). La relation
entre ces évolutions étranges et la subjectivité culturelle locale mérite des recherches.

La seconde partie de ce chapitre a analysé deux structures composant yi,,z. €n ArC qui
connaissaient la constructionalisation via la subjectification, et dans ces processus, Vi,mune
connaissait une dé-numéralisation. Ces deux cas concernent respectivement :

-La construction subjective explicite :« [yT+V1/VP]action1+ji/suil/bian/jiti+VPo/Phrasecstet grandefaction2 »
- La construction subjective implicite : « [yi+V][y1+V2] »/« [y1+A][y1+A;] »

Ces deux constructions et ses ‘descendantes’ restent vivantes en ManC. De méme en
référence a la premiere partie, c’est toujours la subjectivité dans la culture chinoise qui a suscité ces
constructionalisations, et qui sert a instaurer les fondations pour les évolutions successives. Donc
sans la subjectification dans 1’étape initiale, il n’y aurait pas de développements successifs.

Ces deux types de constructionalisations démontrent le phénomene que les propositions
objectives peuvent étre recrutées comme instrument pour représenter 1’idée non-propositionnelle,
viz. la subjectivité (Lyons 1982:103 « an instrument for the expression of propositional thought »),
et sur laquelle d’autant plus des nouvelles évolutions plus subjectives peuvent avoir lieu.

Maintenant, bien qu’on ne puisse pas encore répondre a la question de Finegan (1995:4)
concernant « it is not known to what extent cultural (or biological) factors influence subjective
expression », on peut tenir pour certain que, dans le cas chinois, notamment dans I’ArC, la
subjectivité dans une large mesure joue un role majeur dans la plupart des aspects linguistiques. Et
cette connaissance devient peu a peu évidente avec les recherches pertinentes telles que Shen Jia-
xuan (2009) qui signale « FRIEEETEFEFALL, BRE2 FEIMERIEN —HEES . »,t Dong Xiu-

fang (2016) lui fait écho, apres avoir réexaminé la grammaire chinoise, en démontrant que « 7 55

) K 2 B R B 0 o . R BRSO Y A A R B R A R ) 8] B

2. »’ Ces conclusions convergentes et la conclusion de ce chapitre démontrent que la subjectivité

" Chen na BRI, 2011. 2244 J7 & () EBMEAESC M8 A subjective marker Yi gé’ in Taiying dialect. La mémoire de
I’Université de Guangxi normal.

? Zhang Wen-guang 58 ) & Hou Jian-hua {7 £ . 2008. A Special Conjunction ‘yige’ and Related Complex
Sentences in Tangshan Dialect. Dans Journal of Tangshan Teachers College. Vol. 30. No.1

? Chu Ze-xiang #¥#4, Ding Jia-yong T Il 5, Zeng Chang-hong % ¥ 4[.. 2006. Liangge %> as a Conjunction in
Tongjinpu Dialect in Cili County, Human Province. Dans Féang ydn 7 5. Vol.3

*PRSAE. 2009, EE 1) E B M T RE SR #0E:. Dans Hanyu xuexi. Vol.1

P EEF T 2016, FE R IELE B AR A B S R BURE. Yuyan Kexue. Vol.15 No.6
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s’affirme comme motivation prédominante dans 1’évolution chinoise, et est bien sous I’influence
culturelle dans une remarquable mesure. Et il existe bien plus de cas qui méritent d’étre explorés.

La poly-divergence d’yi analysée dans ce chapitre peut étre figurée comme suit :

-

~
-~
-

~o

-
- -

Des structures composant Yiypune

Ylnon-numéral - L origine de 1’univers/I’humain

/\

- -

~
S~a -

\\
€5

-
-

L’entier,
I’ensemble/ Se unir,
Unifier / Entier/eére /
Identifier/
Identique/ Pareil,
Méme/ Unique /
Isolé /

Simple, pur

Supréme/imm Constructions :
ense/grand > « [yT+Vi][yT+V,] »
Nz

yTrenforcement
dans les

catégories
subjectives

« [y1+A ][yT+A,] »
« [y1+Loc.{][y1+Loc.,] »
« [y1+Pron.][y1+Pron.;] »

V,V./A;A,/Loc.;Loc.,/Pron.;Pron.:
Antonymes
Famille-constructions : 4 variantes

Plus d’autres constructions
mentionnées dans §3.2

Structure objective « yT+V(Actionye fois) (€r) VP gprer »

J par subjectification

J' par métaphore

Construction SUbJeCt'Ve « yT+VP1(ACt|0nune fois/peulpetitile moindre) (ér) VPZ (Eﬁetgrande) »

Construction étendue « yT+V1/VP1(Actioncourte/un coup)—VP2/Phrase (Effetgrande) »

{ par extension

Construction plus étendue « yT+V1/VP1(Actioncourteiun coup)—VP2/Phrase (Effetneute) »
C.divergente « Action1-coureiun coup—Actiona/Effet »immédiat

J par explicitalisation

C.étendue « Actiont.couetjilsuilbianijit+Action,/Effet »immédiat

Famille-constructions : « Action-Effet » 6 sous-constructions
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Chapitre IV : La poly-divergence de la structure« Reference+Comment » dans le
chinois archaique

4.0 Introduction

Dans les chapitres précédents, les trois modeles des poly-divergences peuvent étre résumés
comme « une source d’uni-valeur — multi-divergences ». D’ailleurs, il existe en ArC I’autre
modele qui se définit comme « une source de multi-valeurs — multi-divergences ». C’est-a-dire,
une forme polyfonctionnelle (surchargée) qui se divise en plusieurs formes dont chacune désormais
partage une fonction (non-surchargée). Ce chapitre examinera deux modeles caractérisés comme : «
une source de multi-valeurs — multi-divergences » avec le cas de la structure « Sujet+Prédicat », et
puis avec le cas de la locution de « chiffre+mois » en ArC.

Bisang (2007, 2008, 2009, 2013, 2015) propose le domaine théorique « hidden complexity »'
(la complexité implicite). Il démontre que la hidden complexity, qui est manifeste dans les langues
asiatiques, s’oppose typologiquement a la « overt complexity » (la complexité explicite) qui se
caractérise généralement dans les langues flexionnelles. Le phénomene linguistique de « hidden
complexity » est significatif en ArC. Sur le plan des items fonctionnels, comme Qian Zong-wu le
montre, le fait étonnant de 1’époque de Shang-shii est qu’un seul mot fonctionnel cumule de
nombreuses places,” et donc ’interprétation d’un certain item fonctionnel doit se réaliser dans le
contexte spécifique. En effet, le fait linguistique de hidden complexity ne se limite pas a la catégorie
lexicale, il se concrétise également en embrassant I’aspect de la structure grammaticale et de la
locution. D’ailleurs, le degré de hidden complexity n’est pas non plus homogeéne diachroniquement.
Les cas qui seront examinés dans ce chapitre témoignent de cette hétérogénéité, viz, du degré plus
élevé du proto-chinois au degré moyen en MédC.

La période Printemps automne et Royaumes Combattants est considérée comme étant
I’époque la plus importante, la plus glorieuse dans I’histoire chinoise, du fait qu’elle constitue le
fondement de la culture philosophique traditionnelle chinoise tels que les courants des diverses
écoles idéologiques (H X FK), et les riches littératures qui ont été enregistrées (& 1~ SR WA ).
Ce progres radical socio-culturel-philosophique se révele par la comparaison entre les littératures de
Shang shii et Chiin qiu F#K et plus tard les ouvrages volumineux de ces écoles. Dans cette période
de progres social, radical et troublé’, a I’égard des expressions linguistiques, des moyens
grammaticaux existants (reflétés dans les documents de Zhou de I’Ouest) apparaissaient insuffisants
pour s’adapter ou synchroniser I’explosion des conceptions qui est due a la transformation sociale
radicale. Autrement dit, les moyens grammaticaux disponibles a ce moment-la demeuraient
insuffisants par rapport aux besoins pour exprimer les idées et ne pouvait pas suivre la
complexification rapides et le rythme de celles-ci devenues beaucoup plus complexes qu’avant.

"1 le définit ainsi : « A language is precategorial if it its lexical items are not determined in the lexicon with regard to
the occurrence within a particular slot of a word-class indicating construction. »

P« IREIATE (D) BRI Z BB R R WA >
? Comme le remarque Wang Fu-zhi £ K2 sur la période Royaumes Combattants ainsi « 14— K35 #: 2 € » dans
son ouvrage Du Tong-jian lin, 7518 5.
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Dans cette période de transformations, des ‘mesures d’urgence’ provisoires ont été prises.
Une des ces mesures et ses développements successifs serviront le sujet de ce chapitre : la
divergence de la structure « S+P » (des Proto-chinois) — « S+zh1+P » (vivante durant Zhou de I’Est)
— « S+P » et des subordonnées (des 1’époque d’Han). Dans ce processus diachronique, la
« S+zhi+P » disparue au début de I’époque Nord-Sud vers J.C.420 selon Wang Hong-jun (1987)."
Ainsi, la forme « S+P » qui était, comme les linguistes le montrent, multifonctionnelle pendant
Zhou de I’Est et définie en tant que source, en suivant la tendance d’étre plus informativeness
connaissait des divisions, avec le résultat de la poly-divergence.

4.0.1 Les recherches antérieures

Selon Guan Xie-chu (1953,1981), se rencontre dans les inscriptions de Shang H ‘& 3 et les
inscriptions de Zhou de I’Ouest 43 la structure « N+V » fonctionnant comme le sujet et I’objet. Et
la « N+zh1+V » n’apparait pas encore. Toutefois, il existe des preuves pour la derniere qui avait
déja été utilisée avant 1’époque de Zhou comme dans 1I’exemple en footnote, le premier roi de Zhou
cite un ancien proverbe enregistré qui est en structure « N+zhi+V ».

La structure « Sujet(NP)+Prédicat(VP) » est 1’unité fondamentale pour organiser 1’énoncé
dans les langues. Dans le cas de I’ArC, la « S+P » peut fonctionner, sans modification formelle,
comme le topic/sujet, I’objet, Iattribut (dans 1’énoncé de jugement), le modificatif,’ les
subordonnées (temporelle, conditionnelle, causale, etc.), et les phrases indépendantes. C’est dés
I’époque Printemps-automne, selon Wang Hong-jun (1987), que se rencontrait le cas de 1’ajout de
zhi Z entre le S et le P sans modification sémantique. (Note : puisque les exemples pour tous ces
types sont disponibles en grands nombres dans les recherches antérieures telles que celles de Wang
li (2005:231-41), aucun exemple ne sera rajouté ici.) (1) L’intention de ce phénomene ; (2) la
propriété de zhi ; (3) la distinction entre « S+P » et « S+zhi+P » ; (4) la cause de I’effacement de zA7
des I’époque Han ; (5) le rapport entre zhi et di/de Ji/[f] ; (6) le rapport entre « S+zhi+P » et
« S+ér+P »* ; (7) le rapport entre « S+zhi+P » et « O+zhi+V »° ; (8) le rapport entre « S+zhi+P » et
« NP+zh1+VP+zh&(F) » ; (9) le rapport entre « S+zhi+P » et « NP+zhi+yu/yu(F/Ed)... »0; (10) le
rapport entre « S+zhi+P » et « NP, +zhi+NP; »’ ; ainsi que (11) la relation entre « 1’apparition de
‘S+zhi+P’ et « la transformation d’ordre SOV—SVO » du ArC et proto-chinois plus t6t. Toutes ces
11 questions mentionnées ci-dessus intéressent beaucoup les linguistes, et de nombreux articles ont
été publiés. Malheureusement des controverses sur ces 11 questions mentionnées ci-dessus existent
toujours et celles-ci demeurent obscures. En un mot, toutes ces interrogations qui s’enchevétrent
lancent un défi ardu aux linguistes a relever. Ce chapitre ne se concentrera pas sur ces 11 questions

' Wang Hong-jun (1987:170) « N 2 ( V fEFEVEEITH K, 4 T /N A EMBRH (FE 215 »

‘EE “FARETE: CRBER, RBZR, WEZE. L (HEHE)

? Ex. La structure « S+P » soulignée modifie shuo : ZE FAMAREZ ZRAZRTF? (B E-KA)

* Zhang heng 5RH7 a exploré le rapport entre « STzhi+P » « S+ér+P » 1. %5 £ 2 #5754 Dans Journal of
ZhenzhouUniversity. S KELER3R. Vol.4

> Voir Wang Tie-jun (2013), Jin De-bai & Shi Lian-tie (1989) pour plus d’informations.

SEx. FAZ THEL, FuBFL, (FF-£2I L) Voirles recherches de Ma Jian-zhong (1898), Liu Shu-xue
20 (1992), dans Yuyanxue luncong. &5 25 Vol.17, inter alios, pour plus d’informations.

" Yue Anne (1998), Zhang min (2003), inter alios.
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(car cela mériterait une autre étude de theése), mais explorera plutdt I’optique de poly-divergence en
diachronie.

En tant que mot fonctionnel le plus utilisé en chinois classique (Yang Bo-jun1981:340), la
propriété de zAi en ArC est extrémement compliquée en raison de son histoire lointaine et de ses
anciens emplois en proto-chinois fossilisés synchroniquement avec ses emplois développés en ArC.
Certaines de ses utilisations se sont sédimentées comme 1’¢lément nul a mesure de la modification
du systeéme grammatical. Pour plus d’informations voir Gabelentz (1881:242-65), Yang Bo-jun
(1981), Wang li (1980:161-4), inter alios." En un mot, la propriété de zhi n’est pas du tout
homogene a I’époque d’ArC. Concernant la propriété de zAi dans « S+zh1+P », trois opinions
dominantes ont été proposées avant le 21°™ sidcle :

* la locutionalisation et dé-indépendance en tant que phrase (Lii,1948” ; Wang 11,1980)/1a
dégradation(la phrase se dégrade comme la structure) (1989 Jin & Shi) (ou le terme
desententialization par C. Lehmann 1988)

* la nominalisation (Ma,18983; Zhu,19834 ; Pulleyblank,1995)5

* la referentialisation (Zhu,1983)6

Et Gabelentz (1881) cumule le premier et le deuxiéme’. Humboldt (1826) propose une
notion approximative.®

Mais les deux premieres opinions ont ét€ contestées depuis longtemps par Zhang Shi-lu
(1959),” Song Zuo-yin “KAEJAL(1960), He Le-shi (1989), inter alios. Et des le 21°°™ siecle les
linguistes cherchent d’autres interprétations plus judicieuses et rationnelles. Yue Anne (1998) le
considere comme an all-inclusive deictic word de 1’époque Shang a celle de Han. Wang Hong-jun
(1987), Zhang min (2003) I’analysent dans I’optique évoluée. Liu Song-chuan & Liu Zi-yu (2006)
proposent I’hypothése d’adhérence (ki 5f). Les autres opinions telles que relacher le ton,
exprimées par Ma (1898/2008:248),'° Yan Rong-geng (1983), et Huang (1998:465) qui I’a
développé pour faire ressortir les informations centrales de 1’énoncé.'' Hong bo (2008) I’analyse
dans I’optique d’accessibilité (sous la théorie Accessibility par Ariel 1988,1990). Shen & Wan
(2009) proposent le role de zhi comme dé-comment (£ BRidYE) (le terme comment en anglais) et

! Yang bo-jun (1981 :340-355) a résumé ses emplois du mot fonctionnel comme (1) pronom (plusieurs), (2)
démonstratif, (3) particule (plusieurs), (4) conjonction (=ef), (5) préposition, et (6) =yan 5.

? Lii Shu-xiang. « Y:EjEE%ﬁEm%EPF’HWD{I X, MRCEA). KRR, FIETR). A RS R E RA A =
& U\@?ﬁ%’j¥ﬁ’13€ AR EE R o <O IR R R IUE A RRALYE . > HESOEE

’ Ma Jian-zhong. 1898. « & ﬂE z’ %%,ﬁé , A 7, JEaH. »

* Zhu De-xi. 1983. «Eiéﬁ?\%ﬁﬂ’]ﬂé* TTE%E%ZF’EWJDL IR, R A ) 3 R A R AL 2 4 S A Y R
B T . e —BMam, IUCARR© > IIVE 2 R84 A 51k, » BHIBRIETE. Dans Fangya 775 Vol.l

> Pulleyblank. 1995. « marked nominalization by inserting zhi » E 4 (king comes) EZ A (king’s coming).

6 Zhe De-xi (1983) « “N Z V’"F /R H1E »

7 Georg von der Gabelentz. 1881. « & J& /NGl 2t BUE )7 1) 5B R A5 2 [H1 B BUFraE A&, 1k
IR b AR A — Ml A 7 gy, AR F R 25— 445 . » Traduit par Yao Xiao ping. 2015. p253-4.

® Humboldt. 1826. « w& B tchi(2) 58 4 B a Mk & 1 4 R MR VR IF) 1 Aol o 3 (1 B o R 7E P M1 44 7 2 Rl R, 5
ANHT— {1 44 5 2 SR A, TR R A — A A ma A — B 2 [, RIRR 45 S e B 5. »

? Zhang Shi-lu FR 8. 1959, 855 B (¥ (E 4L 3 FE45HS. Yuwen jiaoxue. Vol. 11.

' Ma Jian-zhong FE 8. « HILA“2 77, —HEHLBERER. »

"' Hang Li-li % RERE. 1998. « T FE&5HE A0 RIS WIS EE, T F. 2 FBras e %A —WiEs, WNim
B AR e Z 1§E’JEﬁm » T2 RRVARIR TR R AR ] MR A i A LR A SE TS SR R Dans

Vi EE AT A 2A
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comme le marqueur de self-referent (HTRHEAC), et la « NP+zhi+VP » (S+zhi+P) comme « a

reference point construction » (‘S JEHE-HEL" FE30).

Apres un siecle d’investigation, bien que des controverses existent toujours, un consensus
acceptable est apparu comme I’a résumé Yao Zhen-wu (2015:400) « FAMHE “‘F+2+58" M ‘2’
JE T AR ERE AT TR ARSI L TR R KRGS R ARSI R SRS, AT Al 2 A R
TR BRI . FRARIIRREFE BEER . » Mais ce résumé est encore loin de répondre 2
toutes les questions évoquées plus haut. Toutefois, ce qui est certain, c’est que la propriété et la
fonction de zA7 dans la structure « S+zh1+P » n’était pas homogene, ni pure ni absolue. Donc les
chercheurs tentent en vain de définir ce genre de zAi sous une catégorie pure ou simple.

4.0.2 Le terme traditionnel problématique

L’autre aspect qui mérite d’étre éclairci concerne le terme traditionnel « S+zhi+P » (F 2 &§)
ou « NP+zhi+VP ». D’abord, il faut insister sur le fait que, comme des linguistes I’admettent, ceux
qui sont subsumés sous le terme et la catégorie « Sujet+Prédicat » sont non-homogenes en chinois,
et loin d’étre des catégories approximatives. Et la propriété de la propre structure « S+P » en soi en
chinois est un probléme ‘classique’ dans les recherches linguistiques. Car le concept « S+P » est
issu de la logique de la Grece ancienne (Aristote) basée sur les langues européennes, et dans quelle
mesure convient-il au cas du chinois qui est une langue isolante comme cela est figuré dans les
schémas suivants ?

(8 & €

Faible degré de convenance Moyen degré de convenance Convenance approximative

* le mot Grec, dans ces illustrations, représente les langues européennes.

Chao R.Y. (1968/2011:92-3) explore cette question en comparant le chinois avec les autres
langues ainsi « The grammatical meaning of subject and predicate in a Chinese sentence is topic
and comment, rather than actor and action. », et il montre que « ...the percentage of applicability
of the actor-action meaning to sentences in many languages is so high as to make it a good enough
semantic characterization of the full sentence for such languages...But in Chinese, the proportion
of applicability of the actor-action meanings... is still very low, perhaps not much higher than 50
percent. » Donc selon lui, ce sera le cas du moyen degré de convenance. Pourtant la prise en
considération du fait que le topic peut embrasser également les diverses subordonnées (sans
marqueur manifeste) en chinois, le pourcentage se réduira au niveau faible comme schématisé dans
la figure (1).
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En tout cas, cette question ne peut pas encore étre éclaircie de fagon satisfaisante chez les
linguistes et les philosophes. Concernant le concept du sujet, il ne faut pas ignorer les trois
remarques de Comrie (1989:106) ainsi :

First, we are not committed a priori to the view that subject is a necessary descriptive category in
the grammar of every language: there may well be languages where it is not appropriate... Secondly, we are
not committed to the view that, even in a language where subject is generally valid, every sentence will
necessarily have a subject. Thirdly, we are not committed to the view that the translation of a sentence
from language X where a certain noun phrase is subject will necessarily have that same noun phrase as
subject in language Y.

Pour plus de recherches pertinentes, consulter Subject and topic (Charles Li et al. 1976).
Différenciation de la définition traditionnelle basée sur les langues occidentales, pour des
grammairiens chinois tel que Chao Y.R. (1968/2011:143), I’'idée du sujet (Topic)' peut embrasser
des subordonnées : « In sum, all the concessive, causal, conditional, temporal, and spatial clauses
are in the last resort subjects... » LaPolla (2009) démontre la supposition de la structure « SVO »
en chinois qui est problématique. Et Shen Jia-xuan (2016, 2017, 2018) nie I’existence de la « S+P »
en chinois, en la considérant comme une prétendue interprétation fausse par analogie captieuse de la
« S+P » dans les langues indo-européennes.” Ces observations se conforment notamment au cas
d’ArC et aussi a I’oral en ManC.

De plus, nous somme confrontés au fait de I’hétérogénéité de la « S+zhi+P ». Souvent se
rencontre le cas ou une prétendue forme de « S+zh1+P » ne concerne pas le Sujet ni Prédicat, mais
plutdt des « informations temporelles/locatives +VP » ou « Subordonnée+Principal » comme dans
les exemples suivants. Yang Shang-gui (2007) classe ces emplois parmi les cas exceptionnels. En
effet, ces utilisations sont nombreuses en ArC, trois exemples de Yang seront cités ici :

(H)REZ, ZREIZE=ZFH, (ZF - REET)

Min wang zhi, ruo da han zhi wang yin ni y€.

Peuple aspirer a le, comme grande secheresse PART. aspirer nuages arc-en-ciel secondaire PART.

‘Les peuples I’attendent comme le Messie (le roi Shang-tang qui va délivrer de la miseére) comme
durant la période de la grande secheresse le peuple aspire aux nuages et arc-en-ciel secondaire (qui sont les
signes de bons augures pour la pluie.)’

! Note : comme Li & Thompson (1976:477) le précisent « It is important to note that, although he uses the terms
subject and predicate throughout, we can interpret these terms as topic and comment. That this is his intention can be
seen from the following remark : ‘The grammatical meaning of subject and predicate in a Chinese sentence is topic
and comment, rather than actor and action.’ ».

? «Itis only an analogy to say Chinese grammar also has subject and predicate, since the language has no formal
criteria defining subject and predicate which exist in Indo-European languages, and what is called ‘S-P structure’ in
Chinese refers to proposition in Aristotelian logic. Modeling Chinese grammar on ‘S-P structure’ has caused many
problems, ... To tackle these problems, we should adhere to the ‘fundamental principle of linguistic study that we
have no right to inject into our analysis of a language distinctions not expressed in the language’ as pointed out by L.
Bloomfield and seriously consider the possibility of studying Chinese grammar beyond the pre-established categories
subject and predicate. » Problems Caused by Modelling Chinese Grammar on Subject and Predicate. Dans Journal of
Foreign Languages. Vol. 41 No.6
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Q) EFZEM, MAMZLRE, AAZZIfL, (HEFAFERE) '

Shi wii fa zh1 wi she, yéu ru jian zhi bi si y€, z€ rén mo zh1 gan fan yé.

Si 156. loi PART. Nég. amnistier, comme au cas ol entrer dans ce ravin PART. certainement mourir,
alors gens personne le oser transgresser PART.

‘Si ma loi n’est pas amnistiante, comme au cas ou quelqu’un entre dans ce ravin, il mourra
certainement, alors personne ne transgressera ma loi.’

En (1), dans la « S+zhi+P » (K F++Z +% = %) (Lit. la grande sécheresse +zhT +aspire aux

nuages), le référent de S s’orient plutdt vers des informations temporelles (durant la période de la
grande sécheresse) et ne concerne pas 1’acteur qui exécute I’action de P (aspirer aux nuages). Donc
I’expression exacte sera « & K F [ R gens T L+ 2 = T4 » avec K gens ajouté. Néanmoins,

I’énoncé tel qu’en (1) est banal et acceptable en chinois.

En (2) dans la « S+zhT+P » (N +Z +44 %) (Lit. entre dans ce ravin +zhi +certainement

mourir), le référent du prétendue S présente en effet la protase (au cas ou quelqu 'un entre dans ce
ravin) et le P désignant 1’apodose (il mourra certainement). Donc le rapport dans ce genre
d’expression ne concerne ni Sujet ni Prédicat. Ces deux cas, ainsi que ’autre en footnote dans
lequel la relation dans la prétendue forme « S+zh1+P » s’oriente effectivement vers « informations
locatives +VP »7, illustrent le fait que les rapports sémantiques divers sous la forme « S+zhi+P »
sont loin d’étre homogenes.

Donc, en raison de ces usages hétérogenes, il serait plus rationnel de marquer cette forme
comme « X+zhi+Y », au lieu de « S+zhi+P ». Ces genres d’usages ainsi que celui (3) dans la
section suivante témoignent de I’hétérogénéité de la forme en question, ne peuvent pas étre
subsumé sous le titre de « S+zhi+P ». Par conséquence, étant donné ces faits linguistiques
mentionnés ci-dessus, le terme traditionnel « S+zhi+P » est loin d’étre acceptable en chinois. Shen
(2016, 2017, 2018) a montré la problématique concernant le terme « S+P » en chinois et en a
proposé un autre.’

Alors, qu’en est-il du terme « NP+zh1+VP » ou « N+zhi+V » adopté par des chercheurs
chinois ? Mais comme les linguistes I’admettent, la distinction entre N et V et Adj. en chinois est
’autre probléme épineux. Et la controverse demeure toujours en ManC concernant la structure
« NP+de+VP » et celle de « NP+VP » (Ex.iz2 A & &9 bk et i2 K F 1 hk). En ArC, la distinction

entre Nom et Verbe tend a dépendre du profil qu’un caractere peut offrir. Charles N. Li (1997)

' Voici la citation complete : ¥ B F &4 E3F, 76807, LMEHM, Ram, BRERRALRE: “A
EAAREF? T B CRA. T E CBURBERZAEAALEFT T B CBAL T CABRAEY
AASLEF? 7 #e: “8F, " EPTEAKALT: “TREE, REEZHK, BAMZILLE, BIAZ
Z A, TR TET 7

EXEFZIER, DAZBYE B L2 E LM, (3435 M) (Lit. Herbes dessus de/aller vent, certainement
tourner.) Traduction : Quand le vent souffle sur les herbes, elles tourneront certainement dans le sens du vent. (cf. la
traduction de Yang Bojun 1980:129: 48 A6y VE AT LA, £ G e9tEBUFILE, Adm ARk, F &A1)

¥« BEARVERE I« E AN CWRA AR (M RUIR EVBGEAT Wtk K12 7, AR e 5458, RE R0 fe]
fileRE,  NAMIE L2 b LU BT EDBREE (1 ERBAS RS, 26 51 B A L Z RN A &y o ol 58 -5 AT SR AN Re T V)
WG EE ERE, EREREE MR R R, B A R WA RERE RN E, AT AR RE B i A 2 A R
RIVRERE, ... MRBEM LGS, 7] LA EER A <4 B AL (name-reality coupling), ZAEBERIFE, H BB
HARATAEFRRE- R W R . >

208



montre que « the distinction between such fundamental grammatical categories as nouns and verbs
is often unclear from a text of the Late Archaic Period. A reader of a Late Archaic Chinese text has
to rely on context, lexical meaning and the principles of constituent order to decide whether a
morpheme is functioning as a verb or a noun. » Les recherches typologiques révelent le méme
probleme dans les langues non-indoeuropéennes, comme les linguistes le notent : « Many languages
of Oceania are known to present problems with respect to a lexical distinction between nouns (N)
and verbs (V). » En effet, depuis longtemps des linguistes tels que Pukui & Elbert 1957, C. E.
Bazell 1958, Belikov 1990, Vonen 1997, Broschart 1997 ont abandonné le concept et la perspective
de distinguer entre les catégories Nous et Verbe en recherchant les langues Polynésiennes et les
autres langues Austronésiennes. Vonen (2000:479) montre également, dans des familles langagicres
telles que Polynésiennes, Austronésiennes, etc. « syntactic functions are indistinguishable » et aussi
que « an overwhelming number of lexical forms can be used in verbal as well as nominal syntactic
functions. »' Plutdt, ils adoptent 1’idée de « multifonction » pour mieux révéler ce phénomene
universel dans ces langues. Basé sur les études pertinentes (Burgmann 1941 ; Tchekhoff 1984 ;
Hengeveld 1992, inter alios,), Broschart (1997) propose une distinction typologique entre les

« noun-verbe languages » telle que Latin et les « typo-token languages » tel que Tongan.

Avec un champ de vision typologique, les linguistes ont mis a jour leurs connaissances sur
les parties du discours en proposant I’idée de « flexible word classes » (Hengeveld 2013, Hoffmann
1903, Hockett 1958, Sasse 1993b, inter alios), qui permet de s’adresser aux langues mondiales et
d’éviter I’euro-centrique.” Ils ont trouvé a présent I’existence de « flexible word classes » dans les
familles langagieres citées ci-dessous: * Malayo-Polynesian languages ; * Salishan
languages ; * Nootka and other languages of the Wakashan family ; * Languages of the Munda

family ; * Turkic languages ; * Languages spoken on the Australian continent. (voir Lier &
Rijkhoff (2013:7) pour plus des informations)® De plus, leur méthode analytique de flexibilité peut
s’appliquer, outre aux lexémes, aussi aux phrases et aux subordonnées. Quant au cas chinois,
Bisang (1998:642) montre du point de vue typologique ainsi « It is an important typological
characteristic of Chinese that nouns and verbs are maximally indeterminate. » Et Bisang
(2013:275-6) classe Tongan, Samoan et Late Archaic Chinese parmi des cas extrémes de la langue
flexible.* Et la these de Zadrapa (2011) intitulée Word-Class Flexibility in Classical Chinese —
Verbal and Advervial Uses of Nouns pousse assez loin les investigations sur ce sujet. (En effet, le

' Arnfinn Muruvik Vonen. 2000. Polynesian multifunctionality and the ambitions of linguistic description. Dans P. M.
Vogel & B. Comrie, éds. Approaches to the Typology of Word Classes. Mouton de Gruyter.

* Comme Lier & Rijkhoff (2013:1) le montrent : « Especially since the 1970s, linguists working with genetically and
geographically distinct languages have indicated that the traditional approach to parts-of-speech systems is rather
biased towards word classes found in the familiar European languages and needs to be revised so as to be able to
account for languages without distinct classes of verbs, nouns, or adjectives. »

? 11 faut ajouter que, comme les auteurs le marquent (2013:18), « Flexible words are not attested in all functions in the
same frequency, but they have the possibility of occurring in the various functions, given a suitable pragmatic
context. » Par example, « In a corpus-based study of Teop, Mosel shows that paku ‘do, make’ appears 859 times in
predicative function against 11 times in referential function. Conversely, faba ‘thing’ occurs 465 times in referential
function and only 5 times in predicative function. »

* Bisang (2013:276-7) I’explique ainsi « Late Archaic Chinese is a precategorial language, that is, a language whose
lexical items are not predetermined for occurring in the syntactic slots of nouns and verbs. From that perspective, Late
Archaic Chinese is clearly L gxprg. Since the morphological system of word-class distinction that existed at earlier
stages of Chinese (preclassical Chinese between the eleventh and sixth centuries BC) has largely disappeared in Late
Archaic Chinese, there is no additional grammatical system that would make it possible to address the G parameter. »
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trait de Flexibilité des parties du discours chinois ne se limite pas au nom/verbe, mais a beaucoup
plus que cela.)’

Donc la « N/V-distinction » en chinois est confrontée a la méme situation que celle des
familles langagieres citées plus haut, et nécessite une autre exploration. De plus, les chercheurs
chinois, depuis longtemps, ¢galement ont contesté 1’opposition entre la catégorie N et celle de V, tel
que Guo Shao-yu (1978) qui a signalé que le statut du nom en chinois est privilégié par rapport a
celui du verbe. Et cette observation a été corroborée par des recherches de plus en plus nombreuses
telles que celles de Zhang Wen-guo (1996,1998)7. Larson (2009) propose le domaine de « super-
noun category » concernant la catégorie nominale qui embrasse celle verbale en chinois. Shen Jia-
xuan (2009, 2016,2017, 2018) démontre que en chinois la catégorie verbale est la sub-catégorie de
celle nominale. La figure de Shen (2018) est citée ici :

NOM
L’anglais Le chinois

Ce modele de « N embrasse V » aussi se rencontre a 1’échelle universelle dans les langues
africaines (Heine & kuteva 2002). Cognitivement, les linguistes « does not treat the noun-verb
distinction as reflecting a fundamental schematic category in itself, but rather as a special instance
of Figure/Ground organization (in particular, the profile-base organization) and of
categorization. » Du point de vue linguistique cognitive, la réalisation du N ou du V ne se réalise
pas dans le lexicon, mais plutdt selon qu’un élément instantiate dans un certain aspect cognitif. Le
premier par le summary scanning, et le dernier par le sequential scanning. Et trés important, le
premier ne concerne pas la temporalité (atemporel /nonprocessual, Langacker 2007:453), tandis
que le sequential scanning concerne la temporalité.

Les recherches pragmatiques révelent une connaissance sur cette question. En suivant Chao
Y.R. (1979:53-7) qui signale « J=&5 1 E5HL2Z5HE » et « EAHIFERE (RIHEFHE R ) JE0Y
ANZRRE], AsmENEIR &4 5. », et basé sur Li & Thompson (1976) qui proposent le chinois
comme « topic-promment », LaPolla (2009) démontre que le chinois est, par essence, une langue de
« topic-comment ». 3 Concernant I’ArC, Zhang min (2003:281) montre que « b 758 C&H & —
55 REAH B BE 2 55 S ». Shen Jia-xuan (2018) résume ainsi : la structure « S+P » en chinois est,
en réalité, celle de « topic-comment », et cela est déterminé par le fait linguistique que « le
pragmatique embrasse la grammaire » en chinois.* Sa figure est citée comme suit :

' Comme Zhu De-xi (1990) le montre « & QA (FRACRERE) 1A sl BIRWIA B R I RE IR A S0 HE
B, HAEEREE SN ER T F R >

* Zhang Wen-guo 5= 3C[B. 1998. 3 4 5l 75 Ja 22 ¥ 55 P (K1 7. Dans 1 EREHT 78 Vol.1

3 LaPolla Randy. 2009. Chinese as a topic-comment (not topic-prominent and not SVO) language. Dans Xing Janet, éd.
Studies of Chinese Linguistics: Functional Approaches. Hong Kong University Press.

R R RAL AU TR R R AN, B R R R B A R E S R T E . >
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Prag Prag.=Pragmatique
Gram.=Grammaire

Le chinois

Selon cette observation, en chinois la catégorie Grammaire peut étre subsumée sous la
catégorie Pragmatique.1 Et Hong bo propose la méme connaissance. Ce modele de « Prag.
embrasse Gram. » semble corroborer les recherches de Huang (1994) qui conclut ainsi « There
seems to exist a class languages (such as Chinese, Japanese and Korean) where pragmatics
appears to play a central role which in familiar European languages (such as English, French and
German) has hitherto been alleged to be played by grammar. In these ‘pragmatic’ languages many
of the constraints on the allegedly grammatical processes are in fact primarily due to principles of
language use rather than rules of grammatical structure... »

En résumé, les avancements mentionnés ci-dessus dans le domaine typologique, celui
cognitif, celui historique, ainsi que celui pragmatique, etc. redessinent largement nos connaissances
traditionnelles sur 1’idée de parties du discours. Toutefois la question pertinente en chinois ne
s’explique pas encore de facon satisfaisante. Ces avancements démontrent que la méthode
traditionnelle de « N/V-distinction » en chinois est impraticable, et que le terme « S+P » fonctionne
mal voire n’est pas faisable. Par conséquent, ni le terme traditionnel « NP+zhi+VP » ni celui
« S+zh1+P » en chinois n’est pas non plus adoptable.

4.0.3 Le terme adopté dans ce chapitre

Donc les avancements actuels mentionnés sommairement ci-dessus illustrent le fait que le
terme traditionnel « S+zhi+P » ou celui « NP+zhi+VP » sont problématiques du fait qu’ils suscitent
de ’embarras pour analyser 1’aspect linguistique dans toute I’histoire chinoise ainsi que des
réponses adaptées a des questions pertinentes. Par conséquent, en attendant que des progres soient
réalisés et puissent révéler la propriété correcte de cette forme, le terme
« Reference+zhi+Comment » (ci-apres « R+zhi+C ») sera actuellement adopté dans ce chapitre
(selon le terme en anglais « Reference vs. Comment »). (L’autre raison pour cela sera exposée dans
la section suivante.) A ’intérieur de cette structure, le segment de Reference, quoique simple ou
complexe, est toujours commenté par le segment suivant. Et le segment de Comment, quoique
simple ou complexe, fonctionne pour commenter le segment précédent. Dans le cas ou il est
complexe, Oakley (2007:230) I’explique d’une maniere cognitive ainsi « When we construe a
complex scene as one in which all facets are ‘conceived coexistent and simultaneously available’,
we are relying on static realizations of image schemas. »* Cette explication cognitive révele la
connaissance profonde chez les linguistes chinois sur 1I’opposition de « Refercialisation vs.

Commentalisation » (8 4L vs. BiiA1L), tells que Zhu De-xi 1983, Song, Yao, Li Zhao-dong,

' Shen Jia-xua (2016, 2017) propose que « FEEVEASIRE, VARSI — I BEH (VAR FEIEAS e 5l F 1
B >
% Ch.9 « Image Schemas » par T. Oakley, dans The Oxford Handbook of Cognitive Linguistics, éds par D. Geeraerts &
H. Cuyckens.
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Jiang hong, Gao Xiao-ke, inter alios. Par ailleurs, il faut souligner comme Song Shao-nian (1996) et
Yao Zhen-wu (1994) le signalent, que Refercialisation Nominalisation.'

L’unité « R+zh1+C » en chinois peut se réaliser par diverses fonctions linguistiques comme
cela est figuré comme suit :

/(1) Topic (position : a la téte de 1’énoncé) (Prototype)
(2) Attribut (Position d’Y dans « X, you/ruo/rii Y. »}¥6/45/41) (Prototype)
(3) Comment (position : suivit le Topic)* (fréquent)
Le segment « R+zhi+C »| (4) Topic 2 la fois Comment dans le méme énoncé’

z (5) Subordonnées diverses (position : précéde les principales seulement)
(6) Principale (position : suivit de la subordonnée) (peu fréquente)”

(7) Ni Topic ni Comment dans la phrase indépendante (peu fréquent)’

\(8) Ni Topic ni Comment dans les phrases complexes (fréquentes)

Concernant le n°(8) dans cette table, comme Yang Shang-gui (2007) le montre, certains
« R+zh1+C » peuvent construire des phrases complexes telles que Condition-Principale qui sont
utilisés comme objet, et donc ne peuvent pas étre subsumés sous le Topic ni le Comment. Un des
exemples de Yang sera analysé de la facon suivante :

Q) AR Z &, LTk, (LI -1E2TFFFE)

Cause Effet
WARZ I &]
LR ZIE]
R Z &
N N
Subordonnée-en-un-mot Principale
[S’il] vient, [il sera] capturé.

‘Il sait que s’il vient, il sera capturé, il ne viendra pas certainement.’

Dans cet exemple, ldi (venir) fonctionne comme la protase en forme de yi zi dou (la
subordonnée-en-un-mot, expliquée dans le chapitre II), et « bing gin » (sera aussi capturé) comme
I’apodose. Ces phrases complexes sous la forme de « R+zh1+C » fonctionnent indépendamment

! Song Shao-nian (1996:337) montre ainsi « ¥ #8 B T RE 45K H B B840 (self-reference), ASREEEFRAL
(transferred-reference), [N F-7H &5 M A AN AEAE L AL B, ».

‘Ex. #2 R, Bz de, (L£M4-1E30)

TEx. MR, B Ee, (AB1E30) (BMZA)E: THEIRE, EEZ AL, C(EERR =14 %)

4 Principalement indiquant Effet (Ex.1) ou Apodose (Ex.2, Ex.3), comme des linguistes Song (1997:337) le montrent :
« N Z VP... ®AFEAINIR 7 F) » Ex.(1) A AREE, SBRZHFE, (GET Hh) ExQ2) ZRA#%, Atk
RZE e, (2% 5 2) Ex.3) TNEHLAT &4, HFH KL, BAZHHKE, (& 5E DER-AZ)

PEx. RAEAEME: “RBPFZERF? ” (FF-RN) Lautreex : FH: “FZ R, ” (HEHY)
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comme complément d’objet de jian 5, (savoir/prévoir). La phrase suivante (il ne viendra pas
certainement) forme le rapport d’Effet avec les phrases complexes ensemble Cause (Il sait que s’il
vient, il sera capturé). Donc ce genre d’emploi de la « R+zh1+C » ne concerne pas Topic ni
Comment. Les autres cas tels que « K +Z #Z =% »en (1), et « ¥ _EZ J& » en footnote n°1 (p208),

et « N Z 54 % » en (2) dans la section précédente illustrent aussi la complexité et I’hétérogénéité

de la structure « R+zhi+C », et donc ne correspond pas simplement au « Topict+zhi+Comment ».

Donc, étant donné ces diverses fonctions syntaxiques que I'unité « R+zhi+C » peut servir,
comme Topic (n°1, n°4, n°5) ; ou Comment (n°3, n°4, dans n°2) ; ou ni Topic ni Comment (n°6,
n°7, n°8), I'utilisation de « R+zh1+C » peut étre considérée comme une unité supérieure par rapport
au Topic qui se limite a précéder le Comment. Donc dans le cas chinois, au moins en ArC, la
pratique des termes « Topic vs. Comment » est moins applicable que celle de « Reference vs.
Comment ». Les autres termes au choix tels que « Theme vs. Rheme » (Mathesius 1939, Firbas
1964), ou « Presupposition vs. Focus », etc. Mais récemment LaPolla justifie les fonctions
différenciées entre « Topic-Comment » et « Theme-Rheme » en analysant la structure linguistique.

D’ailleurs, dés la distinction importante du self-reference (H78) et du transferred-
reference (1875) en chinois (Zhu De-xi, 1983), des faits linguistiques sont révélés. Concernant le
self-reference, Wang Hong-jun (1987:158)", Song (1996:337) soulignent que la structure « S+zhi+P
» (le terme traditionnel) NE concerne QUE le self-reference, et Li Zuo-feng (2003:289-9) le localise
comme self-reference d’un événement (1L 4 #§).” De plus, le phénomene important en chinois
concernant la conversion réciproque de« Refercialisation vs. Commentalisation » ne peut pas étre
subsumé sous 1’idée de « Topic vs. Comment ». Donc en considérant tous ces traits significatifs en
chinois, I’applicabilité de I’idée « R+zh1+C » peut étre universelle par rapport a celle de
« Topict+zhi+Comment ».

Par ailleurs, un caractere particulier concerne la récursivité structurale dans le sens qu’une
structure « R+(zh1)+C » peut se construire librement dans une autre « R+(zh1)+C » supérieure.
Autrement dit, une structure « R+(zh1)+C » (niveau supérieur) peut composer une/plusieurs
structure(s) « R+(zh1)+C » (niveau inférieure). Ce trait de la récursivité concerne ce que Hockett
(1958:202) nomme « chinese-box style »°. Son exemple sera cité ici et ses explications seront
transformées en graphique comme suit :

W |l jintyan chéngli yOu shi. (I have business in town today.) (Hockett 1958:202)
Topic Comment
jintyan || chéngli yOu shi
Topic ~ Comment
chéngli || you shi
Topic Comment

! « %EE*@“Z” 3%‘21’E“Z s’ (“S”‘%‘\?%%% E j:lEfl‘ E‘Jﬁggﬂ'f{ ;%EE) »

P« BARR BT B EIRRR A R B G. CFRIEE TR N, RAMAE R ORI R
FHRIGEPTRREN, WAR FAR RN NS, T IERIE 6 AR R RE TR %, T AFRAM RS 2 2y
WHIBEAR. »

? C. F. Hockett. 1958. A Course in Modern Linguistics. Oxford & IBH Publishing CO. Puis Hockett le remarque ainsi
« The tie in Chinese between topic and comment is to us unusually loose, particularly if we compare it only with the
usual tie between subject and predicate in English. »
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Les exemples de Zhang & Zhang (1996) sur le « chinese-box style » concernent la structure
« S+P » en ArC, (Il semble que Zhang & Zhang délimitent le « chinese-box style » a la structure
« S+P » qui fonctionne comme une constitution d’énoncé.) Un de ses exemples sera cité ici pour
éclaircir ce trait chinois important :'

REZAH: HEZE, P, KKFEE CEEI, BF, ZEXFTRAHE®, (2488 30)
Xianwdéng zhi zhi | zhthdu zhi sang, shi dido, dafu soOng zang, wéi jia hdo pin xidng sanjun zhi shi yd shi ha shi qing.
Topic Comment

zhith6u zhi sang | shi dido, dafii sOng zang, | wéi jia hio, pin xidng, sanjiin zhi shi yi shi hi shi ging.
Topic Comment; Comment,

shi | diao daft | song zang
Topic; Comment; Topic, Comment,
S, P, S, P,
(S, P : le terme de Zhang & Zhang)

Dr’ailleurs, Zhang & Zhang (1996) étendent la connaissance de Hockett (1958) en ajoutant
I’autre modele de « chinese-box style » (i.e. multi-prédicats en forme de « S+P » dans un seul
énoncé de « S+P ».)> Un de ses exemples est cité ici :

RAEFEmBEE, AAMFLH, BHEMbR, ETFflE, (L% %16)
Minlshéng hou ér dé zhéng, yong i ér shi jié, shi shun ér wu chéng, shangxia hé mu.
S P
shéng hou |dé zheng, |yong li [shi jié, wi chéng, [shangxia hé mu.
St Pi|Sy Py | S; Py|Ss Ps|Ss Ps| S¢  Pg | S; P;

(S, P : le terme de Zhang & Zhang 1996)

Cet énoncé de « S+P » compose sept sous-structures paralleles de « S+P », et ces sept
« S+P » d’ensemble fonctionnent comme le Commet du Topic min.

On voit que en chinois I’organisation de I’énoncé a la maniere du « chinese-box style » est
différente par rapport a celle présente dans les langues indo-européennes qui ont recours, en général,
aux divers connecteurs pour présenter explicitement les liens logiques entres les propositions. Ce
type d’organisation de 1’énoncé, ainsi que la logique, la cognition que le chinois reflete représente
un aspect particulier du point de vu typologique.

Donc, étant donné le fait que la « R+zhi+C » en ArC peut se réaliser en tant que Topic ou/et
Comment, et avec la caractéristique de « chinese-box style », et avec la distinction du « self-
reference » et du « transferred-reference » en chinois, ainsi que le fait de la conversion de
« Refercialisation vs. Commentalisation », le terme « R+zhi+C » sera davantage applicable.

Toutefois, il faut remarquer que le terme « R+zhi+C » est peut-étre encore loin de révéler la
propriété de cette structure qui profite d’une histoire lointaine du proto-chinois a I’époque de Nord-

! Zhang Wen-guo 7 [} & Zhang Wen-qiang 58 58, « 35 ff LA 3= FE Rl 4 A s el 10 ) 7 B30 Y 7 B0 ()8 i
JEA%(chinese-box style). ¥ aE [FIRR I 70 7 22 A 5 X HH sl @8 AN 35 B N o al i, BT DAV RE: E’J’U%TL)\%EF
B &G AR ERE A S 5. »

BRI AL SRR SRR M R AV T SR S P R AT B B, B R TR B 4
I n—. »
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Sud et qui est hétérogene en présentant des utilisations diverses, telles que la propriété obscure de la
« R+zh1+C » qui construit une phrase indépendante (I’exclamation/l’impératit/le
commentaire/l’interrogationl) (Wang 1i, 19 ; Yao, 1995 ; Huang, 1998 ; He, 2004. Liang, 2010 ;
inter alios). Puisque cette structure ne concerne pas la divergence, elle ne sera donc pas examinée
dans ce chapitre.

4.0.4 La « R+zhi1+C » comme le topic et des adverbiaux en ArC

La structure « R+C »/« R+zh1+C » dans toutes positions syntaxiques peut rendre compte
cognitivement comme un chunk qui est trait¢ d’ensemble. En effet, cette connaissance a ét¢ montrée
chez Wang (2013) et Jin & Shi (1989)2. Ce chunk peut métaphoriser et ressemble a un panier de
divers fruits ou a de multi-plantes en un pot dont les constitutions (divers fruits dans un panier de
fruits ou divers fleurs dans un pot de multi-plantes) sont non-homogenes, mais se vendent ensemble
comme une unité.

« To cognize is to categorize » (Harnad 2005). Cognitivement, les chinois préferent voir les
choses selon leur corrélation et dans leur environnement, au lieu de voir une certaine chose
isolément. IIs préferent observer le role d’une certaine chose par rapport a sa corrélation avec I’autre
chose pertinente. Cette conception cognitive du chinois forme, par exemple, la théorie de la
médecine traditionnelle chinoise. Et cette idée se concrétise également dans leur langue dans
laquelle la valeur d’une certaine constitution dans 1’énoncé dépend du rdle de cette constitution dans
cet énoncé, et sa corrélation avec les autres constitutions dans cet énoncé. Comme W. Humboldt
(1826) I'a évoque : « AT BB &) 5 [ KARAS B 30,  BrbL, &)1 DU B 5 UM ARG,
REMCMPEFZNEERER EA B 5. »° Ainsi, la présentation du marqueur manifeste
est secondaire. En général, le segment (simple tel que mot ou complexe telle que
structure/construction/phrase simple/phrases complexes) qui est commenté se place a la téte de
I’énoncé comme le topic; et celui qui commente 1’autre segment suit. Ces deux segments
constitutifs forment une corrélation interdépendante. C’est sur la base de corrélation
interdépendante que la conversion réciproque de Refercialisation et Commentalisation permet de se
réaliser. Le préalable, naturellement, est la position de Topic antéposé et Comment postposé dans
cette langue. (Mais dans le cas de I’exclamation, la stratégie pragmatique peut intervenir et I’énoncé
peut s’exprimer par des positions converses.) Cette corrélation interdépendante peut étre figurée
ainsi :

|Mot /locution/structure/ constructionl |Mot/ locution/structure/ constructionl
|/ phrase simple/phrases complexes| |/ phrase simple/phrases complexesl
N% NZ
Refercialisation <« Commentalisation
Fonction et Position de : Topic (antéposé) Fonction et Position de : Comment (postposé)

"Ex. RAFAEME: “REFLERE? C (F - RA)
*> Wang Tie-jun 85 montre que « “7E- 2 - FE RIS A& R 2 — B4, AR EATRIFE RS, sigad
FIFE— 4. » Bt Jin & Shi propose ainsi « “F 2 38 %5 A PR FHME. »
? Humboldt. 1826. Ueber den grammatischen Bau der Chinesischen Sprache. i 55 [ 55 12:4% 5. Traduit par Yao
Xiao-ping. 2001
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Donc en chinois, ce qui prédomine est la corrélation entre les constitutions dans 1’énoncé.
Autrement dit, au lieu d’adopter une autre stratégie (telle que le moyen supplémentaire ajouté), les
roles et les positions des constitutions dans 1’énoncé suffiront pour guider les interlocuteurs a coder
et décoder les informations. Donc ici le mot-clé est la corrélation (y compris leurs positions) entre
les constitutions.

Donc la stratégie d’opposition entre Reference et Comment a la fois leur interdépendance est
fondamentale en chinois. L’organisation syntaxique en chinois s’impose comme le segment de
Reference plus celui de Comment. Le premier peut étre simple comme un mot, il peut également
étre complexe comme une locution, ou plus complexe encore comme une phrase. De méme pour le
segment de Comment. Cela peut se schématiser comme suit :

Mot Mot
ou : Locution/Construction Segment Reference  ou : Locution/Construction Segment Comment
ou : Phrase/Phrases complexes ou : Phrase/Phrase complexes
Le segment traité comme un chunk Le segment traité comme un chunk
qui a I’intérieur peut étre analysable qui a I’intérieur peut étre analysable

Donc en tant que segment de Reference, la propriété de « Mot » ou celle de « Locution » ou
celle de « Phrase » n’est pas différenciative, quoi qu’il/elle soit simple ou complexe. De méme pour
le segment de Comment. Pour tous les deux segments, chacun s’exprime en tant que segment traité
cognitivement comme UN CHUNK. Langacker (1987a:78) explique deux modeles de processus
cognitifs : summary scanning vs. sequential scanning. Dans le premier, « the various facets of a
situation are examined in cumulative fashion, so that progressively a more and more complex
conceptualization is built up; once the entire scene has been scanned, all facets of it are
simultaneously available and cohere as a single gestalt. » Donc ici le mot clé est « as a single
gestalt » qui porte la propriété de holiste. L’holiste du segment « R+zh1+C » est profilé, et est
commenté par le segment suivant (Comment). Le summary scanning concerne le atemporel ou
nonprocessual (Langacker 2007:453)", tandis que le sequential scanning concerne la temporalité.

Dans le cas en question, le segment-chunk de Reference et celui de Comment sont scannés
respectivement de facon globale, au lieu d’étre scannés de fagon séquentielle. Mais a I’intérieur du
chunk, les constitutions du segment-chunk peuvent étre scannées de facon séquentielle si ce
segment-chunk est complexe (comme Locution/Construction/Phrase/Phrases complexes).
Rappelons-nous le « Chines-box style » (Hocket 1986), dans lequel le segment complexe peut se
composer inférieurement de(s) structure(s) de « R+zhi+C ». En effet, cette idée de traitement
comme un chunk a été approchée par Zhu De-xi (1985) qui explique ainsi : « 55 15 AH N A 1
RN —E S Rya) 7o IR AL ».

La « R+zhi+C » en ArC se réalise aussi par des informations correspondant aux
subordonnées qui peuvent étre considérées comme Topic. Depuis longtemps Chao Y.R. (1968) a
proposé que des subordonnées en chinois peuvent €tre subsumées dans le sujet. (Note : comme Li &

" Dans The Oxford Handbook of Cognitive Linguistics.
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Thompson (1976:477) le précisent « It is important to note that, although he (Chao Y.R.) uses the
terms subject and predicate throughout, we can interpret these terms as topic and comment. That
this is his intention can be seen from the following remark : ‘The grammatical meaning of subject and
predicate in a Chinese sentence is topic and comment, rather than actor and action.’ (p.69) ». Donc
’assertion sujet de Chao sera interprétée comme Topic.) L’assertion de Chao est confirmée peu a
peu chez les linguistes tels que LaPolla (2009) évoqué plus haut. Et Yao Zhen-wu (1995) parvient a
la méme connaissance que Chao.' Et du point de vue cross-langues, Thompson et al. (2007:292) le
mettent en evidence « it is extremely common to find adverbial clauses functioning as topics in
every language. » Toutes ces observations ainsi que d’autres recherches cross-langues, démontrent
la connaissance qu’en ArC la subordonnée antéposée peut étre considérée comme le topic des
phrases complexes ot elle se trouve.” En somme, la « R+zhi+C » en tant que topic, comme Song
Shao-nian (1996), Zhang yan (2001)° le proposent, se montre en terminant par le marqueur yé.
(Bisang (1989:765) « yé as a topic marker »)

Cependant, comme analysé plus haut, une forme super surchargée, bien qu’elle soit
économique, souffre d’un déficit informationnel, et donc nécessite un ajustement jusqu'a ce qu’un
état équilibré approximatif des deux (économique vs. informativeness) soit obtenu. En général,
parmi les emplois nombreux d’une structure surchargée, celles qui sont situées plus loin de I’emploi
prototype, tendent a connaitre la modification. Dans le cas en question, c’était la « R+zhi+C »
indiquant les informations correspondant aux subordonnées qui a connu une modification, tandis
que la « R+zhi+C » désignant le topic connait une grande stabilité (mise a part la modification de
zhi A de J&& en MédC). Le critere de « située plus loin du prototype » est basé principalement sur le
parametre de la fréquence de la période archaique, et son origine secondairement. Zhang Yu-jin
(2011) offre une liste statistique relatant la fréquence de la « R+zhi+C » fondée sur I’ensemble des
documents exhumés existants de 1’époque Royaume combattants. Les six utilisations les plus
fréquentes sur sa liste seront citées ici* : (les traductions des termes en francais sont ajoutées)

BRI SRR “ 32587 FRNEARER

(Table sur la fréquence d’emploi de ‘S+zhi1+P’ dans les documents exhumées des Royaumes Combattants)

R M MBI BE R
&3 HE i Z & AT
55 (Sujet) 57 57
Hah  BIEAE AR (Objet du verbe) 4 43 1 1 2 51
/5 & 78 (Objet du Prép). 3 3
0] R A)(Sub.hypothétique) 17 17
[X] 5 435 (Sub. causale) 20 20
[R5 [#] 434 (Sub. temporelle) 20 20
W %143 %) (Sub. juxtaposée) 11 1 12

On voit que, selon ses statistiques, 1’'usage prototypique de la « R+zhi+C » en ArC est
comme le sujet (57), celle comme 1’objet arrive en second lieu (51). Les utilisations comme
subordonnées temporelle(20)/causale(20)/hypothétique(17) sont situées plus loin du prototype (car

VRS, Bl R A, R0 BPAEL Ay TS 5 B A A LR RS IR ), AR R ARAR . >
2 R BAREE /NG R H T LA AR R ) R R >
3«NZV€§’ j(%ﬁ?ﬁ#{ “H_jA” ?ﬁ{?iﬁ,ﬁ\, %%EW%%VE%EE%EEHEEE,‘Jo »
* Zhang Yu-jin (2011) H! 8RB SCEk - (5 2 587, Dans Journal of South China Normal University. Vol.4
217



il existait d’autres tournures pour représenter ces trois catégories respectivement en ArC.) Le
résultat statistique de Zhang Yan (2001:85) basé sur 1’ouvrage Liishi chiingiu = [RFE#K révele une
tendance approximative : la fréquence de la « R+zhi+C » comme Sujet (46.1%), Objet (34.3%),
Subordonnées (8.6%), Adverbiaux (7.8%), Prédicat (2.1%), Phrase indépendante (0.7%),
Modificatif (0.4%). Et ses données s’accordent avec les conclusions d’autres chercheurs fondées sur
certains ouvrages en ArC. Donc on peut conclure que I’utilisation « R+C » comme prototype de
Topic et Objet est conservée, mais les autres portant les fonctions adverbiales connaissaient la
divergence diachronique. Comme Wang Hong-jun (1987:159) le montre « {E & B RFET “N Z
V 7 Ay CIEFHER)” AR ». Et cette observation converge vers la conclusion de Zhang Shi-
lu SR ainsi : « E&EF HRUIBR IR B SHEE AR, wuZHt o A R 27
FHMEARH T . » Mais comment ces ajustements diachroniques ont-ils évolué ? Les trois sections
suivantes examineront respectivement ces divergences aux propositions subordonnées.

La section 4.1 examinera le 1%stade ol avait lieu la double-divergence de « R+C »—
« R+C » et « R+zhi+C ». Puis la section 4.2 explorera le 2™ stade ol se produit la poly-divergence
de « R+(zh1)+C »—« R+C » et des subordonnées. Au terme de la section 4.3 un bilan sera tracé.
Enfin, la section 4.5 mentionnera succinctement 1’autre type de poly-divergence, i.e. celle de la

locution en ArC.

4.1Le 1* stade : la double divergence de « R+C »— « R+C » et « R+zhi+C »

La poly-divergence est le résultat de la production des items fonctionnels qui a partagé et a
déchargé la structure surchargée de « R+zh1+C ». Mais avant cela, se rencontre un stade de double-
divergence ou la « R+zh1+C » avait déchargé 1’ancienne structure surchargée de « R+C ». Pourquoi
« R+zh1+C » a explosé, comme Wang Hong-jun(1987) le montre, durant I’époque de Printemps-
automne et Royaume Combattants ? Comme mentionné dans § 4.0, cette période-la voit un progres
social radical dans lequel de nombreux nouveaux concepts surgissaient et pour lesquels des moyens
grammaticaux existants étaient insuffisants pour s’exprimer nettement et efficacement. Donc dans
cette période embarrassante, des ‘mesures d’urgence’ provisoires ont été prises. Dans le cas en
question, 1’ajout de zAi dans I’ancienne structure « R+C » a bien partagé et divisé
PROVISOIREMENT de nombreuses fonctions de « R+C ». Cela peut €tre figuré comme suit :

R+C

N

R+C R+zhi+C

Par rapport a la division générale, pas absolue, entre les deux structures, selon Hong bo
(2008), la premiere représente les nouvelles informations, tandis que la derniere désigne les
anciennes informations avec 1’accessibilité. Shen & Wan (2009) proposent que « The particle Zhi
retains to a large extent its function as a demonstrative to raise the accessibility of the referred target,
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either a thing or an event. »' Mais leurs analyses ne sont pas entidrement confirmées actuellement.
He Le-shi (2004), inter alios, concluent qu’il n’existe pas, par essence, de distinction entre ces deux
formes.” Ao J ing-hao (1998) adresse ce genre de zAi qui fonctionne afin de séparer les syllabes (I

) et comme connexion.® D’autres chercheurs proposent la distinction qui se base sur le style de la
langue.4 En un mot, la distinction entre ces deux formes demeure peu éclairante a présent. C’est
pour cette raison qu’elle est parfois marquée comme « R+(zh1)+C » ol zAi est non-obligatoire.

Malgré cette division des 1’époque Printemps-automne, la situation imprécise ne s’est pas
résolue. De fait, cette division ne parvenait pas a lever cette imprécision. Et ’ajout de zAi semble
arbitraire et non-astreignant. Donc 1’imprécision demeurait et plusieurs catégories partageaient la
méme forme. Ce processus de divergence révele que les chinois de cette époque-la ont bien tenté de
distinguer la « R+C » fonctionnant comme le Comment d’une part, de la « R+C » fonctionnant
comme la Reference d’autre part. (To cognizeis to categorize, Harnad 2005). Malheureusement
I’effet fut limité du fait que le moyen disponible (simplement par ’ajout de zA7) était limité. Mais il
faut noter que la conclusion de « I’effet limité » d’aujourd’hui se base SEULEMENT sur les
textes/documents ECRITS. Il est probable que 1articulation vivante de « R+zhi+C » i cette époque-
1a, sans doute, €tait distincte de « R+C » afin de différencier la fonction comme Comment de celle
comme Reference. En effet, le matériel unidimensionnel (le texte) nous en dit moins que celui
multidimensionnel de 1’articulation vivante avec I’intonation, le contour d’intonations, I’accent, le
ton, qui sont des fagons d’exprimer les informations différentes. Suprasegmental elments, un des
quatre facteurs essentiels pour construire la grammaire chinoise® résumée par Chao Y.R. (1968), ne
se présente pas dans le matériel unidimensionnel. Donc la conclusion basée uniquement sur 1’écrit
ne peut probablement qu’étre partielle.

Par ailleurs, 1’ajout de zAi semble rendre la circonstance plus compliquée, car I’item zhi par
soi-méme était déja utilisé dans de nombreux contextes en ArC (comme évoqués dans des
dictionnaires et des ouvrages de référence), et donc se dévaluait pour apparaitre en tant qu’item
fonctionnel jouant un réle effectif. La surcharge et la faible efficacité de zAi se révele par le fait,
outre les nombreux emplois ‘normaux’, qu’il pouvait présenter un sens plus ou moins ‘anormal’

« et » dans « NPy zh1 NP, (NPs) » (Ex. 2 3{ Z =F Hudngfii et ses deux fils. BAEZFRELE

Duc de Gui et duc de E, roi de Wén. /%2 143 L’obtention et pas d’obtention.)’ Le troisiéme type

d’emploi est conservé dans certains dialectes sinotiques.

Tous ces faits expliquent la raison essentielle pour laquelle la double divergence de la
« R+C » apparait dans ce stade-1a et dont les résultats obtenus restaient limités, et donc la

! Shen Jia-xuan & Wan quan. A Further Study on the Zhi (Z) Construction and the Function of Zhi (2.) in Pre-Qin
Chmese Dans Studies in Language and Linguistics. 7% 5 W7 Vol. 29 No.2
P AR ERA A ».

SRR SR R EEEMEE . Dans Guo Xi-liang 5185 B éd. Guhanyu yufa lunji 4 555554, Yuwen Press.

* Chen Yuan-xiu BF3E 75 (2017) par comparer Shi ji & Lin héng, propose que « “EZ fH7 & —EEEHEN, EHEARR
(IR R (EAGR . RECIBER) . T Al % aU7E B st 22 F s 1E A5 RS E’J uﬁ S. > BlERECE

ZAEEBIRERE S DL (ALY N CEmfiT) Z4%. Dans Yuyan jiaoxue yu yanjiu. 55 5 #UE BT, Vol.3
> Puisque le role d’intonation dans les phrases complexes gagne de plus en plus d’attention chez les linguistes tels que
Bolinger 1984, Chafe 1988, Couper-Kuhlen 1993, 1996, Ford 1993, Couper-Kuhlen & Selting 1996.
% Le mot fonctionnel, 1’ordre, la hiérarchie, I’élément de suprasegment.
7 Ces exemples cités de Yang Bo-jun (1981:346) : £ XX —F#5, (A4 X 11)
FREIIME, LE, HZ e, (RERA A=) #fA/gF. (AT &FL)
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« R+zh1+C » dés I’époque de I’Han commence a tomber en décadence. En outre, la forme courte

« R+C » est plus économique que celle « R+zh1+C ». Néanmoins, le probleme, par manque de
précision, restait a résoudre, et le processus de dé-surcharge doit continuer. En résumé, 1’addition
d’une nouvelle forme divise peu mais reste peu partagée, d’ou la nécessité de faire perdurer
I’existence de « R+zh1+C » méme si cela entraine un risque. Ainsi, cela laissait la place pour
d’autant plus de développement jusqu’a 1’état ou apparaissent les productions des formes exclusives
pour chacune des valeurs que I’ancienne « R+C »/« R+zhi+C » cumulait. Les nouvelles évolutions

successives dans le 2'°™ stade seront explorées 2 la suite.

ieme

4.2 Le 277" stade : la poly-divergence de « R+zhi+C »—>« R+C » et des

subordonnées

L’analyse dans la section précédente illustre la double-divergence dans le 1 stade qui
fonctionnait ou intervenait peu, ou a peine globalement. Cette division ne parvenait pas a résoudre
la super surcharge de la complexification de la « R+C » dans diverses positions a 1’époque de
Printemps-automne et Royaume Combattants.

Les évolutions dans le 2°™ stade concernent principalement les divisions de la « R+zhi+C »
désignant les informations adverbiales qui se trouvent en dehors des usages prototypiques, et qui
ont disparu donc plus tot, comme Wang Hong-jun (1987) le montre.' Et ces divergences
correspondent aux productions des subordonnées pertinentes en chinois. En raison d’une logique de
cohérence, seulement trois catégories (temporelle/conditionnelle/causale) seront analysées
respectivement, les autres feront 1’objet d’une prochaine étude.

4.2.1 La transformation de « R+zhi+C » en la relative temporelle

La discordance entre Ma Jian-zhong (1898)* et Lii &Wang (1986:422)° sur la « S+zhi+P »
fonctionnant comme le sujet ou la subordonnée temporelle démontre le fait que des linguistes
résument ainsi : « ‘N 2 V' YEiRGE, B FERVE 3554 L5 » (Zhang yan (2001:95)). En effet,
cette indiscernabilité sur le role linguistique de la « R+zhi+C » confirme bien 1’observation
typologique cross-langue mentionnée plus haut, i.e. « B B ARGE /N &6 ... & AT UG /EH e
A EERE ». Dans le cas du temporel, cela peut étre vu clairement dans 1I’exemple suivant :

4) 22z R%E, HERF., (F-#HHA - R)

Sang zht wei 1uo, gi y& wo ruo.

Miire PART. pas encore tomber, ses feuille onctueux et tendre.

‘Lorsque les mires ne sont pas encore tombées, ses feuilles sont onctueuses et tendres.’

D ARSI RRGE CREEREA). IREE) BN Z V &5 K15 B, » D ailleurs, le terme frangais complément
circonstanciel ne sera pas adopté ici.
PRHE . GHZ KR, Sl e, BRI . »
RN & TIGE - GHEERCRIRE ., RLRAAWRT, AEE . »
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Wang li et al. (1962/1981/1999/2001:462) montrent que ce genre de zAi se rencontre souvent
dans la subordonnée temporelle.' Xu Shi-liang (1997) souligne que la « R+zhi+C » était fréquente
pour représenter I’idée temporelle.” Et Kuang Peng-fei (2010) montre aussi que la forme
« [S+zhi+P](zhi)shi » peut représenter la méme valeur que celle sans (zhi)shi (Z)f. Zhang Fu-tong

(2018) propose un chemin plus avancé comme « NP+VP »— « NP+zh1+VP »— « NP+VP+shi ».

Dans I’optique d’évolution graduelle (pas de changement brusque), I’ajout des éléments
superflus illustre I’étape du mélange et de la répétition qui servit de stade de transition et
d’intermédiaire. Pour le cas en question, ¢’est-a-dire, 1’¢lément (zhi)shi (Lit.: ...(de) temps), qui était
non-nécessaire dans la premiere partie de 1’ ArC, a été ajouté optionnellement a la fin de la
« R+zh1+C » dans la seconde période de 1’ArC afin de préciser cette structure-la permettant de bien
indiquer les informations temporelles, a I’exclusion des autres (conditionnelles, causales, etc.).
Cette facon d’ajouter I’item fonctionnel a bien suivi la tendance d’étre plus informative (Hopper
&Traugott, 2003), ainsi que sous 1’influence de complexifications syntaxiques dés I’époque
Printemps-automne. Les exemples suivants illustrent cette étape du « Mélange+Répétition » ou
I’ancienne forme « R+zh1+C » est suivie des éléments zAi shi ajoutés :

(Sa) B ARG, RiaEZ, (LE%1E17)
Hui gong zhi zai Liang y€, Lidng b6 qi zhi.
Duc d’Hui PART. séjourner (en pays) Lidng, duc de Lidng donner sa fille en mariage lui.

‘Lorsque le duc d’Hui séjournait en pays de Liang, le duc de Liang lui a donné sa fille en mariage
(au duc de Hui).’

(5b) FAZ AREZ 0, MAALZRT. ... (B%-£R)

Gua rén zhi zai dong gong zhi zhi, wén xian shéng zhi yi yue...

Sa Majesté PART. Rester 1’est palais PART. temps, entendre vous PART. commentaire dire...
‘Lorsque Sa Majesté était avec le statut de prince impérial, Sa Majesté a entendu votre commentaire disant...’

La tournure temporelle en (5a) de I’époque du Printemps-automne au Royaumes
Combattants ne se différencie pas de celle de I’époque Zhou de [’Ouest ; tandis que la présentation
pour la méme idée temporelle=la tournure en (5b) a la fin de I’époque Royaumes combattants se
présente avec I’¢lément indiquant temps ajouté (shi). Cet ajout diachronique signifie qu’un pas
historique important a été réalisé. C’est-a-dire que cet ajout exprime la progression allant de 1’¢état
dénué de forme exclusive (partagée avec d’autres catégories nombreuses) vers un état possédant sa
forme exclusive pour cette catégorie-1a. Et cette nouvelle forme analytique « [R+zhi+C]+zhiy,
Shiyemps » (correspondant a Quand/Lomque...)3 est évidement plus précise que I’ancienne
« R+zh1+C » simple, et parvient a diviser la catégorie différente.

D AERNBE MBI A B, e S RS AR 7 L AT DAERIE A bV RE SR R S A A I — AR »

PIRHEE 1997, « AESRFRDUES, “EZ ARG KRR I R4 F % /R & . ». ARESEARCH OF THE
EXPRESSIVE FORMS OF TIME IN ZUO’S COMMENTARY.

3 Quelques mots rapides sur la propriété de la « ... zhiy, shijom,s »ZIRf en ArC et la « ...de shi-hou;e,s » HIFH % en ManC.
Bien que toutes les deux correspondent a Quand/Lorsque... en frangais et When... en anglais, elles n’appartiennent pas
au marqueur grammatical, mais plutt a une forme analytique comme « Proposition +de+temps » dont I’organisation
syntaxique est identique a celle de la structure « Modificatif+de+Head » telle que « £ Z B » dans & £ Z B, KT

B AF, (& T k). Thompson et al. (2007) expliquent la « ...de shi-hOue,,s » comme la proposition relative

(relative clause). Toutefois, deux éléments en chinois qui sont proches de Quand/Lorsque..., When... sont ji X
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Cette nouvelle forme définit deux caractéristiques : elle est une forme de mélange :
I’ancienne « R+zh1+C »emporelle S€ mélange avec 1’élément ajouté « (zhige) shiwemps » qui désigne
toujours le temporel. Et en méme temps, elle est une forme de répétition. Une ancienne forme plus
un élément (voire deux parfois) ajouté pour exprimer la méme valeur que 1’ancienne forme
représentait a elle seule. Pourtant ce genre de répétition se retrouve parmi celles qui ne sont pas
redondantes, puisque 1’ancienne forme « R+zh1+C » n’est pas exclusive pour la catégorie
temporelle, et que le mot ajouté n’indique que la catégorie temporelle. Donc cette répétition permet
de préciser la catégorie grammaticale. Ces deux caractéristiques peuvent se schématiser ainsi :

« Melangeancienne forme +nouveau élément exclusif+ Repetltlonnon—redondante »

Ce phénomene linguistique « Mélange+Répétition » représente une idée en chinois appelée
dié chudng jia wii K422 . Normalement, deux formes dans un énoncé pour une seule fonction ne
sont pas économiques, et la conséquence tend a la chute de I’une des deux. En général, c’est la
partie précise de la forme qui demeure, dans le cas en question, c’est I’item (zhig,) Shitemps qui est
conservé. Tandis que la partie vague ou moins informative tend a dépérir, dans le cas en question,
c’est zht dans la « R+zh1+C » décadent qui a finalement disparu. Dans 1’exemple (5c¢) suivant du
début de Han, qui est une périphrase de 1’exemple (5a) plus haut, zA7 a disparu. De méme pour (5d)
de I’époque Han de [’Est par rapport a (5b) plus haut, la seule différence est la chute de zA7 dans
I’ancienne forme « R+zh1+C » :

(5c) BT R, FaltkEzz, (LT HFHEXK)

=(5a) : Quand duc d’Hui s exilait (séjournait) en pays de Lidng, le duc de Lidng lui a donné sa fille en

mariage.

(5d) EALRBEZH, HALZFET. .. (lr - 40 F)

=(5b) : Quand Sa Majesté était avec le statut de prince impérial, Sa Majesté a entendu votre commentaire

disant. ..

Donc c¢’¢était la forme de « Mélange ncienne+nouveautrREPELition;on redondante »
« [R+zh1+C]+(zh1)shi » qui servit I’état transitionnel et intermédiaire pour I’évolution de la relative
temporelle exclusive en chinois. Pendant la période intermédiaire, se rencontre une coexistence de
variantes. Comme Liu & Liu (2006:280-1) le montrent, au début de I’époque Han (dans 1’ouvrage
shi ji), la catégorie temporelle peut s’exprimer par plusieurs choix entre la forme « R+zhi+C », et
celle « R+C », et celles « x1/jin+R+C »/« R+C+shi »/« dang(fang)+R+zhi+C+[zhi shi] » (& (F)......
2 1) qui apparaissent durant Royaumes Combattants et Han." Ensuite, pour la période de Han de
[’Est, une liste statistique de Zhang Fu-tong (2018) sur la fréquence de la « R+zhi+C » et de la
« R+C+(zh1)shi » dans les documents bouddhiques montre que la premiere réduisait a 0.4%, tandis
que la derniere s’¢levait a 87%, et celle « R+C » compte a peinel2.6%. (Mais 1’opinion de Zhang
sur I’évolution de la derniére forme via la réanalyse de la premiére semble irrecevable.?) Apres la

(arriver jusqu’a...) et déng % (attendre jusqu’a ...). Le dernier est en cours de grammaticalisation. Ex. ¥ 1R80 5. & X
7, A#R%uiE, (Exemple pris de Lii Shu-xiang (1944:410))
VRR) & BITH : « BRI RIE TR L, CERD) MIEE 2, BN AR, O AL
fre), JE AT LAPR BB S AT B ()4 37, <A B+, B OD).... IR A) R »
* Zhang Ianalyse ainsi : « “F/b 2 B il 72 7E M PR 6 J 41 . LA NP+BE B 4 VP4, “NP+2Z +VP” B 45
PERFE, @@ ER T, SUEL T GET) “REZMF 2R B NP+ +VP+RTER . »
222



période intermédiaire, la forme « [R+C] +(zhi)shi » s’imposera progressivement pour représenter
cette catégorie temporelle-la. Ce processus diachronique peut se schématiser comme suit :

Période sans forme exclusive : « R+zhi+C »
—Etape (i) de transition : soit « R+zhi+C »
soit Forme de « Mélange+Répétition » : « [R+zhi+C]+(zh1)shi »
soit Forme de « Mélange+Répétition » : « dang+[R+zhi+C]J+(zh1)shi »
—Etape (ii) Forme de « Mélange+Répétition » s’¢éléve
—Etape (iii) de la chute de zA7 dans « R+zhi+C » : soit « [R+C]+(zhT)shi »
soit « dang+[R+C]+(zh1)shi »

Les deux formes dans 1’étape (iii) demeureront en ManC (avec la modification de zhi—di J&
Ide ] des MédC), et avec le choix entre shi et shi-hou . Sémantosyntaxiquement, le résultat de
cette transformation diachronique est en forme de proposition relative : « ... zhige Shiemps », que
Thompson et al. (2007:246) classent ainsi « In Mandarin, ‘when’ clause are simply relative clauses
on a head noun such as shihou ‘time’... ».! Néaumoins Halvor Eifring (1995:71-2) considere shihou
plutdt comme « pseudo-heads » en expliquant ainsi « clause-final noun phrases with temporal
reference are pseudo-heads. ...clauses followed by de shihou resemble appositive clauses rather
that relative clauses... the meaning of the sentence remains unchanged even if de shihou is left
out. »* Concernant la forme « Dang ...zhie shiiemps » qui porte le terme Structure du cadre (HEZ 4%
##) en chinois illustre aussi le fait fréquent de « Mélange+Répétition » avec 1’effet pragmatique
plus fort que soit « ang/Fdng3 ... » tout seul, soit « ...zhige Shijemps » tout seul.

On voit que c’est bien par le mécanisme « Mélangeancienne+nouveautREPELItiONon redondante » qUE
cette transformation s’est produite en ArC, et la forme« [R+zhi+C]+(zhi)shi » servit |’ état
intermédiaire pour cette évolution en chinois. Il faut noter que cela est différent du phénomene
nommé « Renouvellement » par Meillet ou « Renovation » par Lehamnn (2015:22) ou « Renewal »
par Hopper & Traugott (2003:122-4). Ces trois sont schématisés par Lehmann comme « ‘y replace
x’ 1s equivalent to ‘x is renovated by y’ ». Plut6t, le mécanisme
« Mélangencienne+nouveaurREPELItiON, oy redondante » €N chinois est proche de, mais pas équivalent a,

« Innovation » par Benveniste (1968) que Lehmann précise comme « Innovation is revolutionary ;
it creates grammatical categories that had not been in the language before. » Pour le cas en
question, la catégorie temporelle existe bien en ArC, mais la subordonnée” ou la relative temporelle

Interaction and Conversion: A New Look at the Relationship between Overt and Hidden Complexity — Based on
Chinese Temporal Structures of the ‘Shi ()’ Category. H.EEliE . 55551 BFE BRI & —— DU RE
“HEHHRF [ #5545 P 0. Dans Journal of Uniservity Shan dong. Vol.1

" Leur exemple est : Ta lai de shihou, women dou zou le. ‘When he arrrived, we all left’.

? Halvor donne deux exemples : # & k 69 F | RA9M AF 4ok, =P & Kk H, KM AT 4238, en
expliquant ainsi « When heads of appositive clauses are left out, the subordinator de [¥] does not remain. ».

YEx. A FZBA, . (E1ER16) Dailleurs, 74X, .. (GET-A4E) =F4.. (BRER A=)

* En ArC, se rencontre « ji }2+Proposition » pouvait correspondre 2 « Quand/Lorsque +Proposition » en francais, ol ji
était en cours d’étre grammaticalisé, par exemple dans « ZFRZ A T4, RAaF46 KT, (L& 3 22) »
(Traduction : Jusqu'a temps/moment /Quand le pays de Chén ira a sa ruine pour la premiére fois, Chén-huanzi
commencera a réussir (étre promu premier ministre) dans le pays de Qi.). Mais ji ne parvient pas a évoluer comme
un marqueur grammatical authentique, en raison sans doute de sa grammaticalisation comme le coordonnant « et » et
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qui, elle n’existait pas avant que 1’étape (iii) plus haut s’achéve durant I’époque de Han de [ 'Est.
Précisément, avant que 1’étape (iii) s’acheéve en transition de Zhou de [’Est vers Han de [’Est, il
n’existait pas en chinois la forme EXCLUSIVE pour marquer la relative temporelle, et celle-ci était
représentée par la forme multifonctionnelle « R+C »/« R+zhi+C ». Dés 1’étape (iii), la catégorie que
cette forme exclusive exprime correspond a celle marquée par le marqueur Quand/Lorsque... en
francais, ou When... en anglais. (Il n’y a pas de marqueur correspondant en chinois. Comme noté en
footnote n°57, semblable a ji &, déng est encore en cours de grammaticalisation.)

Lehmann (2015:24-5) définit le renforcement (reinforcement) ainsi « If an element is
weakened through grammaticalization, there are, in fact, two possibilities open to linguistic conservatism.
The first is to give it up and replace it by a new, but similar one. This is renovation... The second is to
REINFORCE it, thus compensating for and checking the decay. Here are some examples: Latin aliquis
‘someone’ is reinforced by unus ‘one’, yielding *aliquiunu. » (Liu Dan-qing (2001) donne des exemples
de ce type en chinois.) Et la découverte remarquable de Hu Chi-rui (2005 Part 1, 2008 Part II)
concerne le changement grammatical fondamental du ArC au MédC qui passe aussi via le
mécanisme de « Mélange+Répétition ». Ici, des points communs et dissemblables peuvent tre
comparés entre le renforcement par Lehmann et le cas « Mélangeancienne+nouveaurREPELition,op-
redondante » €N question pour éclairer la propriété de ce dernier cas. D’abord, pour le point commun,
cette forme « Mélange+Ré&pétition » (« [R+zhi+C]+(zhT)shi ») est parvenue a I’effet du
renforcement par 1’ajout de I’élément nouveau (zhig,)shizemps sur la « R+zhi+C »emporel. Pourtant, les
points dissemblables sont évidents : (i) Dans la définition de Lehmann, c’est un élément
grammatical affaibli qui sera renforcé ; tandis que dans le cas chinois en question, ce qui est
renforcé n’est pas nécessairement un élément grammatical, une structure peut 1’étre aussi. (ii) Dans
la définition de Lehmann, ¢’est une forme de déclin (decay) qui sera renforcée ; tandis que dans le
cas chinois en question, la structure « R+zh1+C » qui a été renforcée reste toujours vivante en ManC
(avec zhi remplacé par de). (iii) Dans la définition de Lehmann, un nouveau item est ajouté afin de
compenser le déclin (decay) ; tandis que dans le cas chinois en question, un nouveau élément
s’ajoute c’est pour préciser la catégorie grammaticale. (iv) Dans la définition de Lehmann, c’est la
forme renforcée de I’ensemble telle que aliquiunu qui évolue plus tard (vers alcuno en Italien, vers
aucun en Francais, etc.) ; tandis que dans le cas chinois en question, c’est la partie précise de la
forme qui demeure et la partie vague ou moins informative dépérira plus tard.

Donc par les comparaisons ci-dessus se révele la propriété de ce phénomene en chinois qui
consiste a préciser par I’ajout d’un (ou deux) item indiquant clairement une certaine catégorie, et en
méme temps, la division diachronique. Autrement dit, a préciser ce référent-1a de la « R+zh1+C »
afin de ne pas confondre avec les autres référents de la « R+zhi+C ». Cette propriété s’explique
aussi par le fait que le nouveau item ajouté (zhiy,) Shizemps qui permet de mieux préciser le sens, est
conservé, et la structure « R+zhi+C » dénuée de précision dépérit finalement.

Par ailleurs, par I’opération d’analogie, 1a « R+C »mporel (sans zAi) qui s’inspire
avantageusement d’une histoire pré-archaique, s’impose aussi normalement a (zhig,)shizenps ajouté
comme « [R+C] (zhi)shi ». En un mot, les deux structures, la « R+C » (sans zAi) et celle « R+C »
(apres la chute de zh1), désormais nécessitent le mot shiye,,s ajouté.

avec assez de fréquence a cette époque-la qui empéchait sa grammaticalisation désormais comme un marqueur
temporel.
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Du point de vue de la divergence diachronique, ce processus d’ensemble peut se résumer
ainsi : « Une forme (multifonctionnelle) + un mot (avec I’effet de préciser) —ayant pour résultat de
diviser les catégories/fonctions ». Toutefois, il serait circonspect de noter que I’expression « une
forme multifonctionnelle » ici est d’inspiration contemporaine (1’optique de postéro-antérieure), et
on n’est pas str aujourd’hui de la connaissance du peuple chinois de 1’époque archaique qui
distinguent bien les diverses multifonctions de la méme forme « R+zhi+C » (c’est pour ¢a qu’ils
ajoutaient ultérieurement différents item grammaticaux) ; ou bien qui la voyaient comme un topic
simplement, puisque la catégorie de Topic et celle Temporelle/Conditionnelle/Causale peuvent étre
superposées.

En résumé, « Mélangencienne+nouveautREPELItioN,on-redondante » €St Un mécanisme dans
I’évolution des subordonnées (pas nécessairement dans tous les cas de subordonnées) en ArC (aussi
dans les autres catégories grammaticales). C’est via ce mécanisme que la partie précise de la forme
(normalement la nouvelle partie) se conserve, et la partie moins informative (normalement
I’ancienne partie) est éliminée. Et ¢’est via ce mécanisme que la transformation et I’innovation
diachronique d’une certaine forme grammaticale s’est réalisée. Ce processus diachronique de la
division de la forme multifonctionnelle via ce mécanisme analysé dans cette section se rencontre
¢galement dans d’autres cas qui seront examinés par la suite.

4.2.2 La transformation de « R+zhi+C » en subordonnée conditionnelle

L’assertion de Haiman (1978) « Conditionals are Topics » est attestée typologiquement. Des
linguistes tels que Ford & Thompson (1986), Schiffrin (1992) précisent que ce sont seulement les
conditionnels antéposés qui seront topics. En Sanskrit, Topic et Conditionnel peuvent étre marqués
par le méme item ydd (cité de Hopper & Traugott 2003:186). Thompson et al. (2007) expliquent la
raison pour cela.! Dans le cas chinois, la proposition de Chao Y.R. (1968) sur le conditionnel qui
rentre dans la catégorie du topic> a commencé 2 étre acceptée chez les linguistes chinois. Le fait que
« Topic=conditionnelle » en ArC se voit dans I’exemple suivant :

(6) AR, MWAF;, AL/, BT —ARKRS. (HF - -BExrE)

Pang zhi zang, wéi ru zhong ; Pang zhi bu zang, wéi yu y1 rén you yi fa.

Pays PART. prospere, seulement vous tout le monde ; Pays PART. Nég. Prospere, seulement 1gg.
une personne avoir faute.

‘(Si) Notre pays est prospere, ce sera grace a vous, mes ministres ; (Si) Notre pays n’est pas prospeére,
ce sera moi qui supportera la responsabilité.”

En (6) qui datent sans doute de 1I’époque Shang, les deux Conditionnels en forme de
« R+zh1+C » antéposés (Pang zhi zang : Notre pays est prospere. et Pang zhi bu zang : Notre pays
n’est pas prospere) se réalisent par le contexte, sans un marqueur présenté. Le méme genre

! « The raison why conditionals, topics, and questions in many languages may share the same morphology is that
conditional clauses, like topics, can be presupposed parts of their sentences. » p292
2 «In sum, all the concessive, causal, conditional, temporal, and spatial clauses are in the last resort subjects... »
? La traduction est selon Jin gii wén Shangshii qudn yi (%>t 3C ¥ 45 7%) par Jiang & Qian (1990:163) : “ 56 HE1S
o, RARMMARNETES: BIZEHEAL, 2RAEAFRE. 7
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d’expression reste courant a I’époque Printemps-automne (en effet, reste courant en ManC), mais se
rencontre I’ajout optionnel du marqueur X;. Zhu De-xi(1983) montre que « “N 2 V” .. GEH#IF N

BREEEF. ArEr LA “%&” 7, WALl A . » Deux de ses exemples contrastants et
révélateurs sont cités ici : (des autres exemples seront ajoutés en footnotel)

(Ta) FZ T4, BRAA, HALFE, SARZ, FHELF? (A% -5 12)
Shi zhi bu jié, ...
Affaire PART. Nég. réussir, ...
‘(Si) l’affaire va réussir,” ...

(To) ZF 24, RIFALIL, TR, FZAMAEZE, THEF? (bid)
Ruo shi zhi jié, ... Bujié, ...
Si affaire PART. réussir, ... Nég. réussir, ...
‘Si I’affaire va réussir, ... (Si ’affaire) ne va pas réussir,” ...

Ces trois variantes (¥ Z 1~ 3%, & F Z #, 1~4%) en (7) fonctionnant comme les protases (Si
["affaire va réussir/ne va pas réussir) dans le méme texte avec ou sans optionnellement le marqueur
ruoy;. La tournure de « % +F Z 4 » illustre une étape du « Mélangenciennes+nouveauREPELItionon.

redondante » OU I’item fonctionnel ruoy; est ajouté avec I’effet de préciser I’orientation de cette

« R+zh1+C » comme conditionnel, a I’exclusion des autres interprétations. Comme analysé dans la
section précédente, la présentation d’item fonctionnel exclusif a pour effet d’étre plus explicite, et
donc plus efficace que la « R+zhi+C » toute seule. De méme dans le cas de la section précédente,
apres une période « Mélange+Répétition », ce qui s’ensuit est la chute de zAi dans la « R+zhi+C »
en laissant la forme « (X;i) R+C » qui se charge de cette catégorie, comme dans les exemples
suivants :

(8a) KAZ % F, BlAhZtiRiEk, (EEK - HR)
Fu mu zht ai zi, z€ wei zhi ji shén yuan.
Parent PART. affectionner enfant, alors pour lui penser/considérer a long terme.
‘(Si) le parent affectionnent son/ses enfant(s), alors le parent pensent a long terme pour son/ses enfant(s).’

(8b) A% T, BlAZ Rk, (LT - BEX)
=(8a)

La méme expression en (8a) de I’époque Royaume Combattants est transformée comme
celle en (8b) sans zA7 au début de I’époque de Han. D’ailleurs, un fait que les grammairiens
montrent concerne 1’emploi non-obligatoire du marqueur conditionnel en chinois. Donc en (8b), la
chute de zAi ne nécessite pas forcément la présence d’un Xg;. Et la forme « Protase,
[z€.0rs+Apodose] » figure parmi les expressions conditionnelles typiques en chinois. Aussi se
rencontrent souvent les cas ou les expressions en forme de « R+zhi+C » antérieures a I’époque de
Han ont été récrites sous la forme de « X +[R+C] » par la suite. Ce processus diachronique de la
transformation peut se résumer par les trois étapes suivantes :

YEx. iz H &, KRBEEEE. HLARE, KAUBEEE, (FEREH— - 2HK5)
Ex. KKZ#, FAZHL, FETRH, HmHRLL, (L& - & 2) Exemple cité de &85
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Etape : la tournure « R+zhi+C »
— Etape intermédiaire : « X [R+zhi+C], ... »/« (X)) R+zh1+C, z€,/0s... » O X§; était optionnel
— Etape post-développement : « X [R+C] »/« (X)) R+C, z€,/0rs... » (demeurant en ManC, avec z€,,,s

_>] l l;talors)

Outre le rapport de superposition entre Topic et Conditionnel examiné plus haut, existe aussi
une relation de chevauchement entre Conditionnel et Temporel. En frangais, 1I’expression comme en
(92) ou (9b) est possible, mais celle en (9c¢) est inacceptable :

(9a2) Quand tu passes devant 1’épicier, achéte des légumes.
(9b) Si tu passes devant 1’épicier, achéte des légumes.
(9c) *Si quand tu passes devant 1’épicier, achete des légumes.

La distinction entre (9a) et (9b), selon Thompson et al. (2007:258), réside simplement dans
le degré d’expectabilité.! En (9¢), quand n’est pas nécessaire puisque I’action (passer devant
[’épicier) concerne a la temporalité, et donc le sens temporel (quand) est sous-entendu. Différent du
cas en francais, I’expression comme en (9¢) avec deux items fonctionnels co-représentés (a la fois
Conditionnel et Temporel) est possible en chinois sous la forme de « X ... (de)shi-(hou) ». Cette
coprésence provient, sans doute, du fait que les deux items occupent des positions distantes, 1’un se
trouve en téte de la proposition (Xj;...), ’autre est situé a la fin de la proposition (...de shi-hou), et
donc il n’y a pas de possibilité de les confondre. Wang i (1943/1985:96% ; 1958%), Li Jin-xi 2245 EX,
montrent ce phénomene, qui est nommé Phrases complexes du temporel et conditionnel chez des
grammairiens. Et Chao R.Y. (1968), Zhang Lian-giang (1990), Ai Hao-de (1991)*, Eifring Halvor
(1995 :360-7)° explorent ce fait linguistique en ModC.

Donc la co-utilisation du marqueur conditionnel et item temporel montre le rapport
chevauché entre ces deux catégories. Lii Shu-xiang (1944:410-1) précise deux types de
chevauchement entre Temporel et Conditionnel en chinois : I’habitude/accoutumance, et le futur.®
Wang Chun-hui (2013) le développe dans 1’optique typologique.

Dans I’exemple suivant qui date de I’époque entre les Royaumes combattants et Han, la
protase se construit plutot en forme de « jiemporet +[R+zh1+C] » :

(10) 7&fg 8. “-EMAEEHmRsG, #AR, BLRAZT? ABRBIRAZL,
FFLFRL, " (FF-KE)

J1 Qf jiin zh1 néng yong zhi y€, Guan-zi zhi shi ji ye.

Jusqu’a temps/Quand Qi duc PART. pourvoir confier a lui PART. Guan-zi de carriére réussir PART.

! « the distinction between English ‘when’ and ‘if” clauses is simply one of degree of expectability, and is a distinction
which many languages do not code. ».

2 A AR S A 10 TR AR B« B — g SR BE AT SR A E R, SOTRR ARG IS M. . A R, FEJE
SRR, XA T, AR RIS R, RIMA—. flin. KRERT B, LELAHRZAK >

® A IR AR R 11 B R ) BRI 1 B JBR 0 1 S BR A AN 2, 81 e S8 JEL AN R VR B P 538 2 < 8 ORI AR IR, S T
e 2y W BRI ANEIR s < RAE F BT Re A AR, B2, Mg s anRARER: »

* Ai Hao-de Y548, 1991, « RS EERAE ) », IEARERE LA 2K 7L 5). Zhongguo yuwen. Vol.6

> Eifring Halvor. 1995. Clause Combination in Chinese. Brill.

C HBERE PR, BRMSERERGAN. —EEEEN. TRERKZHE. >
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A supposé qu’a un moment dans le futur ou le duc de Q7 peut lui confier d’adopter ses politiques,
Guan-zi réussira sa carriere.

Ce phénomene chevauché se voit souvent typologiquement dans des langues ot la
subordonnée conditionnelle est marquée a I’identique de celle temporelle. Thompson et al.
(2007:257) montrent que « In some languages, including Indonesian and certain languages of
Papua New Guinea, there is no distinction between ‘if” clause and ‘when’ clauses. » Pour le cas en
chinois, la validation du co-emploi de I’item conditionnel et de celui du temporel est due a leurs
positions distantes ou non-superposées.

4.2.3 La transformation de « R+zhi+C » en subordonnée causale

En chinois, I’organisation syntaxique pour exprimer la causalité peut se réaliser au moyen de
deux segments liés (ne correspondant pas nécessairement a 1’idée des phrases complexes des
langues occidentales)' en deux ordres : I’'un comme « Cause+Effet » (tel que ce qui correspond en
francais a : A cause du fait de ne [’avoir pas bien préparé, j’ai ratélje raterai l’examen. L’ autre
comme « Effet+Cause » (tel que ce qui correspond a J'ai ratélje raterai l’examen, parce que je ne
[’ai pas bien préparé.) Les deux organisations sont possibles en ArC, et celle de « Cause+Effet » se
chevauche « Segmentemporeiie+Principale » ; et celle de « Effet+Cause » se chevauche
« Topic+Comment ». Cela sera examiné respectivement par la suite.

D’abord, la relation d’antécédent a conséquent reflete directement « Cause-Effet »
(événement/état) qui s’est produite successivement temporellement dans le monde réel.
Diachroniquement, Heine & Kuteva (2002:291) proposent qu’une des sources pour la catégorie
causale est celle temporelle, a savoir Temporel > Cause. Cela montre le rapport évolutif entre ces
deux. Traugott & Konig (1991:197) montrent que les conjonctions causales dans de nombreuses
langues proviennent de mots qui expriment le concept de temps. Dans le cas de I’ArC, ces deux
catégories (temporelle et causale) peuvent étre présentées sous la forme de « R+zhi+C » sans item
fonctionnel. Donc les deux interprétations sont possibles comme dans I’exemple suivant :

(11) RIFAZ Mz, NFHEAI, (LF-1E4)

Song Shang gong zhi ji wei y&, gong zi Ping chii bén Zheng.

Song Shang duc PART. monter sur le tréne PART., prince Ping s’enfuir Zhéng.

Quand duc de Song-Shang monte sur le trone, (son frere) le prince Ping s’est enfui au pays de Zheng.
OU : Du fait que le duc de Song-Shang monte sur le trone, (son frére) le prince Ping (qui s’est battu pour le

trone) s’est enfui au pays de Zhéng.2

! Etant donné la controverse pour distinguer la phrase simple de celle complexe en chinois, des linguistes tels que Sun
Liang-ming % K B nient I’existence de cette distinction en chinois ainsi « B4 5] &) 732 TACEFEREVE S 2 L1y —
EE SR KGR e, ANEFRE TE. » Qin & Xu (1982) montrent aussi la situation difficile notamment pour le
cas sans marqueur en ArC. ZZFA%8 & FF4h3l. ARSI SRR A R BUE . Et Guo Xi-liang 5785 R (1994) admet
également que cette distinction est un probléme épineux (« Y85 B A FIAE ) (1) &) 43 A2 — (AR R #E O R RE, —FF v
2B MRIR . »). IR ERE I A)VEAE W dans Guhanyu yanjiu T EERR 7T, vol. spécial.

* Comme I’annotation de Yang Bo-jun ainsi « &AT#5, #KELARE A FE(# . » Traduction : Le prince Ping du
pays Song, qui veut rivaliser avec le duc Song Shang (son freére) pour devenir le monarque.
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Wang li (1943/1985:99) montre aussi que dans certains cas, I’approximation existe entre
Causal et Temporel.' Outre le cas situé dans le passé, I’approximation/superposition entre ces deux
catégories est possible dans I’expression de I’habitude, par exemple :

(I2) REFTXER, RETH, MAETRLE EBERIA%. (W%EF -HH)

Fi jun zi zhi ji sang, shi zhi bu gan, wén yue bu le, ju chi bu an.

PART. gentleman PART. avoir en deuil, manger mets exquis pas délicieux, écouter musique pas
heureuse, rester maison pas confortable.

‘Lorsque le gentleman est en deuil, les mets exquis ne lui plaisent pas /ne lui donnent pas bon
appétit ; la charmante musique ne le rend pas heureux ; rester a la maison n’est pour lui pas confortable.’>

OU : ‘Du fait d’étre en deuil, le gentleman n’a pas bon appétit en mangeant, n’est pas heureux en écoutant

la musique, ne trouve pas confortable de rester a domicile.’

En résumé, ce type de « R+zh1+C » qui cumule « Temporel+Causal » dans le passé comme
en (11) ou dans I’habitude comme en (12), n’a pas développé de marqueur exclusif en raison
partiellement de la superposition entre deux catégories, et partiellement de leurs superpositions avec
le Topic, et avec le locuteur qui n’est pas vraiment désireux de souligner cette exactitude. Au cas ou
il faut préciser a quelle catégorie exacte elle appartient, un marqueur (temporel ou causal) pourra
étre ajouté. Ce type d’organisation qui suit la séquence temporelle de « Cause— Effet », comme le
« Segmentemporel Principale » et la « Conditionnelle—Principale », cette organisation ayant ces
séquences peut tre subsumée pragmatiquement ainsi ; le segment précédent offre des informations
background pour orienter ou limiter le référent du segment suivant. Cela explique aussi pourquoi
ces genres d’informations sont toujours antéposées.

L’autre organisation syntaxique pour exprimer la causalité se présente sous la forme de
« Effet+Cause » (non-iconique) comme dans I’exemple suivant : (L’autre exemple avec quatre
« Effet+Cause » parallzles est donné en footnote.”)

(13) (BZ )| “HREIRE, £XZHe, " (FEHEHA=-14%)
(Ju zht ke) yué : Qf héu zht 14i y€, lao fu zh1 Ii ye.

(Ju zh1 ke) dire : Qi duc PART. venir PART., mon de effort PART.

‘(Ju zhi k&) dit : La venue du duc Qf est due a mon/mes effort(s).’

En (13), le rapport d’« Effet+Cause » s’exprime de fagcon asyndétique, et sous simplement la
forme de « X (zh&/y€), Y y€. » qui appartient a la catégorie de /’énoncé de jugement. (Note : I’'idée
de /’énoncé de jugement en chinois embrasse celle de /’énoncé avec copule dans les langues
occidentales.). Wang li et al. (1962/1981/1999/2001:248-50) montrent qu’en ArC 1’énoncé de
jugement peut étre utilisé pour expliquer la raison (« £%H A B 7] 1 R i FE 5 K] »). Pour plus
de recherches voir Lii Shu-xiang (1942/2002), Xiang xi (1993/2010), Li Zuo-feng (2002), Qian
Zong-wu (1999), Zhang Wen-guo (1999), Xie Zhi-yong (2006), Hu Chi-rui (2009), Liang Chun-ni
(2010), Su jing (2013), inter alios. L’expression d’« Effet+Cause » en ManC peut prendre toujours

b TERR I R E BRI RS AR T . >
? Selon la traduction de James Legge : a superior man, during the whole period of mourning, does not enjoy pleasant
food which he may eat, nor derive pleasure from music which he may hear. p328
R T2, Ahd; ZHEZHR, AP B2, HEE; B2 AFe, (EFRE)
Exemple cité de Liu Chun-ping (2018). (=&T) KR AE A5 Dans Journal of Ankang University. Vol.30
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la forme de [’énoncé de jugement avec ou sans item fonctionnel. Et la tournure canonique telle que
« Effet, shi(yin-wei)+Cause » ou « Effet, shi+Cause+(de yudn-yin) » tire son origine qui remonte a
I’époque archaique.' Wang li et al. (2001:248-50)*, Meng Qing-lun (1985),” Su jing (2013)
explorent la raison pour laquelle I’organisation « Effet+Cause » est dans la forme et peut étre
subsumée sous /’énoncé de jugement. En effet, Meyer (2000:9) révele la raison du point de vue
philosophique ainsi « the very notion of causality is subject to a relevance constraint. In
communicating about causes people tend to seek out one or at most a limited number of possible
causes from a possibly infinite number of logically admissible conditions. »* Donc, ici le processus
de « seek out » une certaine cause (ou plus), a I’exclusion d’autres, parmi des causes possibles,
concerne le jugement du locuteur qui se base sur son expérience ou sa connaissance. Cet
éclaircissement permet de mieux comprendre ce fait linguistique que les chinois (des 1’ére pré-
archaique) adoptent dans la forme de [/ 'énoncé de jugement pour représenter la causalité. D’ailleurs,
du point de vue de « Topic, Comment », [ ’énoncé de jugement peut étre un sous-type de
subsumption de « Topic, Comment (jugement/explicatif) ».

Pragmatiquement, par rapport a la « Cause+Effet » qui correspond a la séquence temporelle
objectivement, la « Effet+Cause » permettra de traduire le ton accentué du locuteur comme en (13)
ci-dessus : Topic (un fait), ¢ 'est MOI qui m’évertue a faire des efforts. Dans ce genre de
« Effet+Cause », c’est le segment causal qui reste le point focal de I’énoncé. Dans certains cas, afin
de renforcer le point focal (le segment causal), le locuteur adoptera diverses stratégies telles que (i)
en excluant d’autres causes (correspondant en frangais « Un fait, c’est en raison de... Ce n’est pas
en raison de... ») comme dans I’exemple suivant ; Ou (ii) en adoptant la forme soulignée (1’objet
antéposé comme « O+zh1+V » en ArC) comme dans 1’exemple suivant ; Ou (iii) en ajoutant une
particule modale suivant la Cause comme en footnote’ ; Ou (iv) en ajoutant un item (tel que wéi %)
précédant la Cause comme en footnote.°

(14) FB2A, 2HZE, Edfe, (L£%81815)
Yi qi zhi 141, jia gong zhi you, féi yéu sang ye.
Récipient (de rite sacrificiel) PART. venir, glorieux exploit PART. par, ne pas par funérailles.

‘On remporte le récipient (de rite sacrificiel) qui est bien di au glorieux exploit, et non pas en raison
des funérailles.’

! L’expression en MédC sous la forme d’énoncé jugement telle que 44 35 £ # R, # R RZ T, (BB BAE
(Wi WEE@EsE —1Tvw) ) (exemple cité de Hu Chi-rui 2009. Review on the Studies of Judgment

Sentences in Chinese Version of Buddhist Texts. 7 a5 &8 71 ¥ 4 i #1) Wt 55 Dans Journal of Nanchang Hangkong
University. Vol.11 No.2)
Les expressions canoniques en ManC comme soit (i) « % % L X5, S (H &)RIFIFEMH . », soit (i) « A F
EXE, RBAFITEM (B R E/SBH), », soit (iil) « Z FIXEF EXF, Z(A &)ZITITEMA. » Dans ces
expressions canoniques, la présence obligatoire de shi est privilégiée a la présence optionnelle du marqueur yin wei.

% AR TR RV BT A AR L LR AR s R A R A R R B R R R S 156 1) B B MR A AT SR P .. » Un de
ses exemples estcité ici : ZE E HMEKTF, £BANZB/E, BEZTh, (KBER HRW)

SRR A BAE RS R ) 2 A%, TR LR A AR AL R R .

* Paul Georg Meyer. 2000. The relevance of causality. Dans Elizabeth Couper-Kuhlen & Bernd Kortmann, éds. Cause-
Condition -Concession -Contrast —Cognitive and Discourse Perspectives. Mouton De Gruyter

CEFE: BERITE, FALR! ATES? L (E£wAL)

SN AR, ATANE: EHZITL ATANSE: GLITALR, AFRALES. (AT RL2Eb)La
propriété de ce genre de wéi, comme Lii Shu-xiang (1942/2002 :64) le montre, peut rendre compte comme un quasi-
copule (Y& Z ).
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Dans cet énoncé, deux stratégies (i) (3E+w & pas par funérailles) et (ii) (= 1+Z +% : bien
par le glorieux exploit) sont adoptées afin de souligner les informations focales de la cause. Ces

diverses stratégies de renforcement pour la « Effet+Cause » se rencontrent d’ordinaire dans un but
de justification, ou pour convaincre, etc.

En un mot, I’organisation syntaxique de « Effet+Cause » qui ne se conforme pas au principe
d’Iconicité comme celui de « Cause+Effet » qui suit la séquence temporelle, est réalisée dans le but
pragmatique, a savoir afin d’insister sur le segment causal qui est le point focal d’énoncé, ou ce sont
ces informations sur lesquelles le locuteur veut mettre I’accent. Donc dans ce but, le segment
d’Effet est antéposé comme le Topic en permettant au segment de Cause de présenter les
informations focales comme Comment. Donc ce genre d’emploi, comme évoqué plus haut, la
« Effet+Cause » est une subsumption de « Topic, Comment (explicatif/jugement) », et la
présentation de Topic et celle de Comment se réalisent en ArC d’ordinaire par la forme de la
« R+zhi+C ».

Malgré ces stratégies possibles, le fait que la causalité partage la méme forme avec /’énoncé
de jugement empéche de préciser la catégorie causale elle-méme. Autrement dit, ces stratégies sont
limitées pour permettre de distinguer la causalité dans le cas ou le locuteur désire mettre 1’accent sur
la Cause. Cela laissait la place pour I’émergence d’une nouvelle tournure spécifique ou exclusive. A
mesure de I’évolution des items fonctionnels tels que « zAT sud yi » Z FITLA (SNC—item figé),
I’étape de « Mélangeancienne+nouveauT REPELiItiONyon redondante » S€ rencontre sous la forme de « [...
zhi+suoyi +Effet (zhe)], Cause ». L’ajout de ces items dans le segment d’Effet permet au locuteur a
la fois de signaler cette CAUSE-Ia (en sous-entendant a I’exclusion d’autres causes), et de souligner
le LIEN entre les deux segments successifs de la causalité.

Dans certains cas, Iitem yin-wei [Kl Z/you-yi HJ7% est ajouté en introduisant le segment de
Cause. Parfois pour parvenir a un ton renforcé plus bien fort, les deux segments (Effet et Cause)
sont ajoutés de ces items comme « ...[zhi+suoyi+Effet], [yin wei+Cause] » qui demeure en ManC.
Ce processus diachronique peut se caractériser ainsi : « étant dénué de forme exclusive — étant
pourvu de forme exclusive » pour la causalité en chinois.

On voit que, lorsque ce processus ol le SNC « ... zhT [sud yi...] » fusionne, puis lexicalise,
comme un item trisyllabique zhi-suo-yi, le zhi dans la « R+zh1+C » est devenu un élément ‘momie’,
qui donc ne fonctionne plus pour connecter le Reference et le Comment dans le segment d’Effet.
Ainsi, la causalité sous la forme de « [R+zhi+C](zhé)gsre, Cause » se transforme en celle de
« R+[zhi-suc-yi+C] (zhé)ggre, Cause ». Et cette transformation passe par 1’étape de
« Mélange ncienne+nouvelle REPELItION0n-redondante »- Sans cette étape intermédiaire, cette nouvelle forme
exclusive pour la causalité ne se serait pas produite. Mais il faut noter que, cette nouvelle forme est
correctement utilisée pour bien mettre I’accent sur la cause. Si le locuteur n’en a pas besoin,
I’expression simple, i.e. la unmarked form, sous la forme de /’énoncé jugement suffira. Donc en
ManC, se rencontre toujours synchroniquement la forme exclusive et renforcée comme Ex.(A) avec
I’accent tombé sur I’item « zhi-suo-yi », et aussi la forme unmarked simple comme Ex.(B) :

(A) M PTAEH LR, A(A %) RATAT A
(B) AMEBEFLEKE, ZRITITEM,
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Enfin, quelques mots rapides concernant le rapport entre la Causalité et le Conditionnel.
Comme des linguistes le mettrent en évidence : « there is some causal connection between the
protasis (the ‘if’ clause) and the apodosis (the ‘then’clause) ». Et Schiffrin (1992:193) montre
également que « conditionals share many semantic properties with causals ». Et sur la méme
connaissance, Xing Fu-yi (2001:39-41) classe le Conditionnel comme un sous-type de Causalité au
sens large.l Dancygier (1998:80) résume cette relation ainsi « There is practically no account of
conditionals which would fail to note that if-clauses tend to express causes, while the apodoses are
interpreted as effects. »

En résumé, le Topic en ArC embrasse les catégories Temporel, Conditionnel, Causal (et les
autres non examinées dans ce chapitre), et ces trois catégories peuvent se superposer dans une
certaine mesure. Donc se rencontre parfois une superposition entre les trois a la fois comme dans
I’exemple suivant :

(15) B2, HBhex, (R%E - &18)
Nido zhi jiang si, qi ming y¢€ ai.
Oiseau PART. mourir, son chant PART. triste.
‘Quand I’oiseau meurt, son chant est triste.’
OU : ‘Si I’oiseau meurt, son chant est triste.’
OU : ‘Parce que/Du fait que 1’oiseau meurt, son chant est triste.’

Le rapport synchronique (figure a gauche) et celui diachronique (figure a droite) entre Topic
et Temporel/Conditionnel/Causal en forme de « R+zh1+C » en ArC peuvent étre figurés ainsi :

én forme de « R+zhi+C

Temporel

Topic

en forme de
« R+zhi+C »

Relative Subordonné

Subordonnée
e/Segment

temporelle causal conditionelle

- Le rapport synchronique entre Topic et chacune des trois catégories : Superposition.

" Le classement de Xing (2001) est : « K| FRE# 1) S 37 o 25 D5 L B AR O S5 SR A HOARRR o BGRR A — ke e TR
RAHEET A MRS . DU AR B o fE 45 . »
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- Le rapport synchronique entre chacune des trois catégories : Chevauchement : la Causalité
sous forme de « Cause+Effet » chevauche Temporel (antéposé) et Conditionnel (antéposé) ; et sous
forme de « Effet+Cause » chevauche Topic.

- Le rapport diachronique entre Topic et chacune des trois catégories : Poly-divergence et la
transformation : la « R+zhi+C » multifonctionnelle s’est transformée respectivement en Relative
temporelle, et en Subordonnée conditionnelle, et en Subordonnée/Segment causal(e). Le résultat
pour Temporel et Causalité : la production de nouvelles tournures exclusives respectivement.
Donc, le 2™ stade voit la poly-divergence de la « R+zh1+C » qui était surchargée, des
I’époque de Printemps-automne, vers la « R+C » (qui désormais ne se charge plus que du
sujet/objet) et vers des Relative/Subordonnée/Segment dépendant divers
(temporel/conditionnel/causal...). Ces transformations se réalisent via le mécanisme de
« Mélangeancienne+nouveaurREPELItiON0n redondante »- EN méme temps 1’effacement ou la fossilisation de
zhi dans I’ancienne « R+zhi+C » est un résultat accompagné. Et ces trois cas examinés dans ce
chapitre se conforment a la tendance générale d’étre plus informativeness a 1I’époque de Printemps-
Automne et Royaumes Combattants.

11 serait utile de répéter ce que Bisang (1989:763) montre « One of the most salient
differences between adverbial subordinators in Europe and the languages of the Far East is —in
accordance with the principle of indeterminateness —their high degree of optionality. » Apres les
productions de ces formes examinées ci-dessus, ces marqueurs ou items exclusives ne sont pas
obligatoires forcément. Plutot, leurs présences sont dépendantes du pragmatique ou du style : si le
locuteur désire souligner une certaine catégorie ; soit par 1’écrit (haut degré normalement : I’écrit
¢tant plus officiel, avec plus de présence), soit par 1’oral (degré moindre de présence de ces items
exclusifs). Donc 1’état illustré par la figure a gauche plus haut (non plus zAi dans la forme) demeure
toujours en chinois, en parallele avec les formes exclusives en tant que résultats évolutifs.

Par ailleurs, ces trois cas en chinois ne se conforment pas a ’assertion de Hopper & Traugott
(2003:187) qui déclarent ainsi « temporals can be the sources of conditionals (and causals), not
vice versa ; conditonals can in turn be the source of concessives. ...Concessive meanings develop
late in the history of specific clause linkage markers partly because the concessive is more abstract,
partly because it is more complex logically. » Le chinois, a proprement parler, ne possede pas de
marqueur temporel, mais juste la forme périphrastique « (Dang/Fang)...zhig Shiiemps » de ’ArC a
celle « (Dang)...dege shi-hOuemps » /« (Dang)...shiemps » en ManC. Mais les marqueurs
conditionnels étaient amples et apparaissaient avant ou au début de la période archaique. De plus, le
marqueur concessif sui #f qui se rencontre déja a I’ére de Shang (1604 av. JC—vers 1050 av. JC) et
reste courant de nos jours, ne montre pas un lien avec les marqueurs conditionnels tels que ruo 7,

rii UM, etc. La question ainsi que la raison de savoir si ces phénomenes en chinois sont
idiosyncrasies par rapport a la conclusion de Hopper & Traugott, ou sont banals typologiquement
dans les langues asiatiques, ou plus dans les langues non-flexionnelles, reste pour 1’é¢tude future.
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4.3 Bilan

Ce chapitre a exploré la poly-divergence diachronique de la structure en ArC avec le cas de
la structure « R+C » (le terme traditionnel est « Sujet+Prédicat » ou « NP+VP »). La « R+C » en
tant qu’unité fondamentale en organisant 1’énoncé, connaissait une poly-divergence qui peut se
résumer en deux stades. Le premier se caractérise par un stade de double-divergence, i.e. la « R+C »
se divise en « R+C » et « R+zh1+C » ; et le dernier stade se caractérise par un stade de la poly-
divergence, viz. la « R+zh1+C » dans la position du Topic se divise en « R+zh1+C » (Topic), et en
Relative/Subordonnée/Segment dépendant (temporel/conditionnel/causal, etc.) avec les items
exclusifs pour chaque catégorie, accompagnant soit la chute soit la lexicalisation de zAi. Et les
résultats du 2°™ stade demeurent en ManC, sauf zA7 dans « R+zhi+C » (Topic) remplacé par de.

Les transformations diachroniques dans ces deux stades illustrent que la structure
« R+zh1+C» fonctionnant comme Topic et comme Objet connait une grande stabilité (du ArC au
ManC). En revanche, la « R+zh1+C » indiquant les informations adverbiales divergent
graduellement en formes exclusives pour chaque catégorie de par soi-méme, concreétement :

* La « R+zh1+C » indiquant Topic : demeure (zA7 remplacé par de des MédC)

* La « R+zh1+C » indiquant Objet : demeure (zAi remplacé par de des MédC)

* La « R+zhi+C » indiquant les info. temporelles (antéposé¢) — « [R+C] zhize shizemps »

* La « R+zh1+C » indiquant les info. conditionnelles (antéposé) — « X [R+C] »

* La « R+zh1+C » indiquant les info. causalité (Effet+Cause) — « R+[zAi-suo-yi]+C »

* La « R+zhi+C » indiquant les info. but (antéposé) (non examiné dans ce chapitre)

* La « R+zh1+C » indiquant les info. concessives (antéposé) (non examiné dans ce chapitre)
* etc.

La « [R+C] zhiye Shijemps » est en forme de proposition relative. Et 1a « R+[zhi-suo-yi]+C »
caractérise le segment dépendant ol le SNC « zhi-suo-yi » s’est figé puis lexicalisé comme item
fonctionnel.

Ces transformations sont motivées par la nécessité d’étre plus précises et informatives en
communication pour s’adapter ou synchroniser le progres social radical, et parvenir au résultat de la
poly-divergence d’une structure multifonctionnelle et super surchargée. Donc la « R+zhi+C » exista
éphémerement durant environ six cent ans dans 1’histoire du chinois et seulement pendant la période
de Printemps-automne a Han.

Dans le 2°™° stade, la transformation de la « R+zhi+C » aux tournures exclusives se réalise
via le mécanisme de « Mélangeancienne+nouveaut REPELItiON,on redondante »» €t par lequel la partie précise
(i.e. la nouvelle partie) de la forme se conserve, et la partie moins informative (i.e. I’ancienne partie)
est éliminée. C’est via ce mécanisme que la transformation et I’innovation diachronique d’une
certaine forme grammaticale exclusive s’est produite. (Ce mécanisme est, sans doute, applicable
¢galement dans d’autres cas semblables pas encore examinés dans ce chapitre).
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Ce processus diachronique peut étre figuré comme suit :

R+C (sur-multifonctionnel et super surchargé)

(1° stade)
R+C=~=R+zh1+C (demeure sur-multifonctionnel et surchargé)
A
-~ N
Objetl |Attribul  [Phrase indépendante]
(2°™ stade)

R+(zh1)+C [R+C]+(zh)shi X +[R+C] R+[zhi-suo-yi]+C

[Temporel [Conditionnel Causal
~ v Y
—
Reference Comment [R+C] secondé par autre(s)
moyen(s) linguistique(s)
Deés MédC

(L’apparition de la structure « R+de+C » (J&/[f]) ne sera pas examinée ici. Pour les
informations pertinentes voir Chen Dan-dan (2009),1 inter alios.)

Ce processus diachronique de la poly-divergence se caractérise essentiellement par le fait
d’étre plus précisé et informatif en communication et de dé-surcharger : le résultat de la division
dans le 1% stade était assez limitée, et ¢’était jusqu’au 2™ stade que cette dé-surcharge a été
accomplie.

4.4 L’autre type : la poly-divergence de la locution en ArC

Outre les quatre cas examinés dans les chapitres précédents qui connaissaient la poly-
divergence, (i.e. le cas de la polygrammaticalisation, celui de la polylexicalisation, et de
I’hybridation de ces deux, celui de la poly-dérivation sous I’influence de la culte-culture-
philosophie, et celui de poly-divergence des structures (telles que « R+C »/« R+zh1+C » examinée
plus haut, et « R+ér+C » (le terme traditionnel comme « Sujet+ér+Prédicat ») pour les futures
recherches), outre ces quatre cas, se rencontre en ArC aussi des locutions qui évoluent a la fagon de
la poly-divergence. Cette section, en raison du manque d’espace, donnera un bref apergu en faisant
une esquisse rapide de ce cas-1a avec I’exemple de « chiffre+mois » tel que san yuée — H (Lit.: trois
mois), et en laissant pour 1’étude future les détails sur les époques et les mécanismes par lesquels
cette poly-divergence est apparue.

En ArC, la méme forme par exemple san yue pouvait représenter plusieurs idées pertinentes.
Elle correspond en ManC soit 2 Quantité : « san gé yué » =i H (trois mois)?, soit 2 Ponctualité :

VR PFPE. 2009. 8 E b RMRIE A HSETY B 52 These de CASS (Chinese Academy of Social Sciences).
EXATTH, KAk, 2=A Kk, A=ZAK, =A%, (%FE -8+H7F) (exemple cité de Wei 2000:110)
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« san yué (fen/fen) » = F (431MY) (le mois de Mars)', soit 2 Durée : « chi xii san gé yué » 45 =1
H (durer trois mois) ou pendant cette durée (pendant ces trois mois)z, soit a Ponctualité dans le
futur : « san gé yue hou » {8 1% (dans trois mois)’, soit a Continuité : « yi jing san gé yué » C.
8=l F (il y a déja trois mois)*, soit & Fréquence : « méi san gé yué » 5 =il JI (tous les trois
mozs) . Wei De-sheng (2000:109) montre que dans les documents exhumés Shui-hu-di gin mu zhu
Jjian, la forme telle que « ér yué » — JH peut correspondre soit a Février soit a deux mois.® Dans
I’exemple suivant se rencontrent deux types d’utilisations : Quantité (douze mois dans la 1° phrase
soulignée, un mois dans la 3° phrase soulignée) et Fréquence (tous le mois/chaque mois dans la 2°
phrase soulignée) :

(16) A A e viFr ik, (MF-£#) 3U%: “—%k+=-HA, A=+8, E=F~+
H, R DhANAESE, RAE—KAKRT =80, AB=%, Z3—A, REME, ”

Y1 sui shi er yue, yue san shi i, ... zd dé y1 yue, z€ zhi rin yan.
Un an douze mois, mois trente jour, ... avoir un mois, alors placer/mettre intercalation.

‘Un an inclus douze mois, chaque mois posséde trente jours. ... (il) suffit d’avoir un mois
(extra/supplémentaire), alors parvient au mois intercalaire.’

En (16), la locution « = F » correspond en ManC a « + =18 A » (douze mois) ; « A »
correspond en ManC 2 « # F1 » (chaque mois) ; et « — f] » correspond en ManC a « —{B /| » (un

mois). (exemple cité de Le grand dictionnaire des mots chinois. 2°™ édition, p2188) L’autre emploi
comme chacun/tous les mois est donné en footnote.’

Donc les référents de cette structure sont inexacts et dépendent entierement du contexte.
Dans certains cas, il semble que deux interprétations soient possibles, et il faut de bonnes
connaissances approfondies sur ’histoire de cette époque-la pour les déterminer, comme Yang Bo-
jun apule faire: « ~HWH 3, —&AHFFE-H, —ABER=FHH. LAFHE _-F. »
(Traduction : (la forme) san yue correspond a deux sens : I’un indique le mois de Mars au
printemps ; ’autre désigne durer trois moins. Dans le cas de cet exemple de phrase, c’est ce dernier
sens qui est exprimé.)8 On voit que ce genre d’expressions est si rudimentaire, qu’il demeure

=R, fiR@BEB, ” (B%E #3ET) (Note : IEif =

3

L’autre exemple : Z4 8 : “HHEAT? 7 Hy: “ig 1i#
M, RRHHEZR.

'Ex. A, AAAEXETR. (2% 1E1)
‘Ex. oA FE ZHZ EUALME T AER, RKkAEZZA., (#HEFMLE)

Ex. avec san nidn = (trois ans) : & & G-k 2+, RAME=F, TRAER, TIAALE, »FARE, =
FEE, KT, (FEMS - BXRARIET)

Ex. AR RAlZEe, #ABRe, L=FmAinsF, (L% - E29)

3 Exemple avec san ri = B (trois jours) ou san nidn = (ans) : M7 4 . =0, Nhx, (L1%8829)
ERERBMEZ, ZFWEHEEY., (L% - 1533)
‘Ex. BHZA, HARFEE., (LA#-8215)

> Exemple avec le cas de san sui = % (trois ans) et wii suii Z % (cinq ans) : %X, EZ Ft, EHTHEFBE, 4%
BZEm, AW, (L% -8133)
o« (HEM) thREREFERERE TR ZE R, W T AR AR MR, AR CRE A
MR, wthSEsE . RGBT, RFEEEYGT. »
TEx. RAEEAZ AL, AF, W, ki, (HE#ET)
¥ Concernant cet exemple : # FiBFF, HAMSWR, EHEAZ, Z A, A2, (L£#%F12)
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imprécis voire inadapté du point de vue de notre temps. Donc en suivant la tendance générale d’étre
plus informativeness a I’époque de Printemps-automne, ce genre de locution multifonctionnelle et
surchargée a commencé a se diviser. Ainsi la poly-divergence prend de I’ampleur. On ne peut pas
préciser en détail dans cette section succincte les époques et les mécanismes par lesquels ces
divergences sont apparues, donnons juste une figure simple comme suit :

san yue — -

Trois mois  Le mois de Mars  Durer trois mois  Dans trois mois Il y a trois mois ~ Tous les trois mois

(prototype)  (prototype)

Les cas examinés dans les chapitres précédents et les deux dans ce chapitre plus haut,
peuvent tre considérés comme les poly-divergences diachroniques GRADUELLES. D’ailleurs, il
existe dans toute la longue histoire du chinois, des cas de poly-divergence extrémes et RADICALS
tel que le classificateur méi M les a relatés lors de 1’époque de Han de I'Ouest a celle Wei-Jin et
Nord-Sud, cf. Zhang Wan-qi (1998)". L’ajout de ce cas permet d’avoir une image globalisante sur le
phénomene significatif de poly-divergence en chinois. En raison du temps, ce type de cas sera a
compléter prochainement.

' Zhang Wan-qi 5% #5762 1998, 55 “# () 2 25 b FL R s J#%% . Dans Zhongguo yuwen. Vol.3
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Chapitre V: La restriction environnementale et la poly-divergence

EERE L E®mE, ®AH AL F., (pourlalangue)
THELE®mA, R&F AL P, (pourlalinguistique)

Chaque langue forme un systeme oU tout se tient. — Saussure
EMEFEMEG, - Bl

Des le 20° siecle, le développement et I’essor de la typologie des langues témoignent et
attestent de la diversité langagiere mondiale (7111 langues vivantes aujourd’hui)’, de Sapir (1921,
son chapitre V1 titré Types of Linguistic Structure) a la parution des travaux monumentaux 7he
World Atlas of Language Structures (2005) achevés en collaboration avec de nombreux linguistes.
En tant que langue analytique-isolante, le chinois expose sa particularité comme le remarque
intuitivement Sapir (1921) et puis par les recherches approfondies menées par des spécialistes
sinologues. Cette particularité influe nécessairement a beaucoup d’égards sur cette langue, y
compris sur 1’aspect du changement diachronique. Les quatre premiers chapitres ont examiné cinq
types de poly-divergences qui ne sont pas rapportés remarquablement dans les langues occidentales
(du fait sans doute que ce phénomene n’est pas typique dans ces langues). Les motivations et
facteurs qui permettent a ce phénomeéne linguistique chinois d’avoir lieu sont inséparables de
I’origine géographique sino-asiatique d’ou cette langue est issue et qui permet son développement.

Ce chapitre tente d’explorer et comprendre des raisons possibles concernant le phénomene
des poly-divergences examinées dans les chapitres précédents, et s’organisera ainsi : 5.1 expliquera
la corrélation de I’emploi non-obligatoire d’item fonctionnel et la restriction environnementale ; 5.2
détaillera la pratique du minimalisme et les expressions imprécises en ArC ; 5.3 évoquera
succinctement la corrélation entre le minimaliste et la restriction environnementale ; 5.4 résumera la
corrélation entre la restriction environnementale et 1’établissement fixe-agricole.

5.1 La corrélation de ’emploi non-obligatoire d’item fonctionnel et la restriction
environnementale

Aprées I’examen des quatre chapitres précédents et les consultations des dictionnaires et
documents pertinents, émerge I’image de I’ubiquité du phénomene de la poly-divergence en ArC.
Une prédisposition fondamentale de ce phénoméne qui vient corroborer 1’analyse finale des quatre
chapitres énoncés, réside dans la pratique courante de 1’emploi non-obligatoire de 1’item fonctionnel
(y compris celle de I’asyndete) en ArC. Lehmann (2015:148) définit obligation (obligatoriness)
ainsi :

! Selon le site www.ethnologue.com

* Qui disait ainsi: « And when we have arrived at Chinese, it is an utterly different sky that is looking down upon us.
We can translate these metaphors and say that all languages differ from one another but that certain ones differ far
more than others. »
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By this we mean the freedom of the language user with regard to the paradigm as a whole. The
paradigm represents a certain grammatical category, and its members, the subcategories (or values) of that
category. There may then be a certain freedom in either specifying the category by using one of its
subcategories, or leaving the whole category unspecified. To the extent that the latter option becomes
constrained and finally impossible, the category becomes obligatory. We shall therefore use the term
OBLIGATORINESS as a — more handy — converse equivalent of ‘transparadigmatic variability’.
Correspondingly, the reduction of transparadigmatic variability will occasionally be called by the neologism
OBLIGATORIFICATION.

Pour le cas chinois, Bisang (2010) montre « Late Archaic Chinese is characterized by its
vast number of grammatical markers that are not obligatory. Even though it has a considerable
number of markers that are used for expressing grammatical categories these markers are not
obligatory, i.e., they can be omitted if they are inferable from context. » (1’expression semblable
comme « retrievable from context » d’ailleurs dans Bisang). Cette observation incluant la pratique
du non-emploi du marqueur grammatical est conforme a I’explication donnée par Wang Li
(1958) : « En chinois pour organiser 1’expression, ... n’importe quel rapport entre les propositions,
s’il peut étre compris sans marqueur, il n’est alors pas utile de rajouter un marqueur. »* Ces résumés
ainsi que ceux émis par les autres linguistes non mentionnés ici, généralisent la mentalité chinoise
en organisant le discours, et permettent de comprendre pourquoi I’item fonctionnel n’est pas
forcément nécessaire en chinois. Ce trait significatif en chinois, en effet, depuis longtemps a été
révélé par W. Humboldt (1826/1999:126) en disant que « J avoue cependant que la langue chinoise
me semble moins négliger que dédaigner de marquer les catégories grammaticales. » Le mot clé
dans sa remarque perspicace est « dédaigner » qui touche le noyau de la question. Les termes
« dédaigner de marquer les catégories grammaticales » par Humboldt, ainsi que la méme
connaissance des linguistes chinois et sinologues révelent bien, sur le plan grammatical chinois, le
fait fondamental d’un haut degré de 1’emploi non-obligatoire d’item fonctionnel.

Donc comme Bisang (2010) et Wang li (1958) le proposent, un préalable pour cette pratique
de ’emploi facultatif réside dans « if they are inferable/retrievable from context ». Cela concerne le
role clé de la restriction environnementale qui est montrée chez des sinologues tel que Herforth
(1987) disant que « Old Chinese is very much a discourse-based language, so much so that
individual sentences very often cannot be interpreted properly outside the full context in which they
appeared. » Herforth refers to as « radically ambiguous passages, where a particular clause, or even
string of clauses, can have multiple interpretations if removed from the context in which it appeared.
» Ce fait en ArC, Serruys (1981:356) le commente ainsi « everything seems to be implied by
context. »

Ces remarques et observations évoquées ci-dessus illustrent la corrélation intime et capitale
de ces deux aspects en chinois. En effet, I’emploi non-obligatoire en chinois ne se limite pas a la
catégorie des marqueurs grammaticaux, comme Bisang (1998:642) le démontre « There are a lot
more categories which are not expressed obligatorily if they are obvious enough from the intra-
linguistic or the extra-linguistic context. These categories are either bound to the verb or to the
noun. » (Eurotype 3). Effectivement, 1I’expression non-obligatoire ne se limite pas a ces
catégories (pronom, C.-T. Huang 1984 ; anaphore, Y. Huang, 1994 ; nom et verbe, Bisang, 1998) si

! Lehmann Christian. 2015. Thought on Grammaticalization. 3" Ed. Language science press.

P« HSCHAA... SR T AR E R, WIRA LRI AN TN, SRR ERBE. »

? Cité de Randy Lapolla (2015:46) Sino-Tibetan Syntax, Ch.3, dans The Oxford Handbook of Chinese Linguistics.
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on consulte les littératures d’ArC, et I’omniprésence de 1I’expression parcimonieuse se concrétise a
tous les égards. La pratique de 1’expression non-obligatoire est tellement universelle et concerne
divers aspects grammaticaux en ArC a tel point que ce sont des discours, du point de vue européen,
plus ou moins agrammaticaux et atypiques (reflété dans les interrogations de Humboldt (1826a,
1826b). Cela peut se constater, hors de 1’absence des marqueurs grammaticaux, méme si des
éléments qui sont nécessaires pour construire une proposition grammaticale ou pour organiser les
discours cohérents peuvent €tre non-présents, du point de vue des langues occidentales. Donc
I’interprétation de ce genre de discours dépend enti¢rement de 1’environnement
intra/extralinguistique. En effet, la remarque de Serruys (1981) ci-dessus est applicable au chinois
de toutes les périodes.

Humboldt (1826:42) révele le fait chinois ainsi : « Dans toutes les langues, une partie de la
grammaire est explicite, marquée par des signes ou par des regles grammaticales, et une autre
sous-entendue, est supposée congue sans ce secours. Dans la langue chinoise, la grammaire
explicite est dans un rapport infiniment petit, comparative a la grammaire sous-entendue. ... Dans
la langue chinoise, le sens du contexte est la base de l'intelligence, et la construction grammaticale
doit souvent en étre déduite. » En effet, la réalité illustre que « la construction grammaticale » se
rencontre souvent de fagon incomplete voire fragmentée, pas seulement sous-entendue. Si
Humboldt pouvait accéder en ce temps-1a avec ’apport des matériaux/documents d’ArC, il
parviendrait également a cette conclusion ou a un jugement plus profond. Pour avoir un apergu sur
cette dualité de non-emploi et du contexte et sur le fait que la construction grammaticale est plus ou
moins agrammaticale, avant d’aborder la situation en ArC, deux exemples oraux en ManC seront
révélateurs :

(D) AT, B ARE! AR )
Shuo bu ting.
Dire Nég. écouter.
‘Je lui/t’ai conseillé/dit, mais il/tu ne m’a/as pas suivi.” (=& B /MR, THARTIT, )

Ou : ‘Je lui/te conseille/dis (souvent), mais il/tu ne me suit/suis pas.” (=4 & A/MR, ...)
Ou : ‘Je lui/te conseillais/disais (souvent), mais il/tu ne me suivait/suivais pas.” (=i 2 & tA/fR, ..)
Ou : ‘Bien que je lui aie/t’aie conseillé/ dit, il/tu ne me suit/suis pas.” (=28 KR BLILW/AR, ..)

Ou : ‘Bien que je lui/te conseille/dis, il/tu ne me suit/suis pas.” (=/2& K BLALAR, ...)

Ou : ‘Bien que je lui/te conseillais/dis (souvent), il/tu ne me suit/suit pas.” (=/%& L &K EHLM/MR, ..)
Ou : ‘Je vais/peux lui/te conseiller/dire, mais il/tu ne me suivra/suivras pas.’ ERTABL, 1285 2RI
Ou : ‘Bien que j’aille/puisse lui/te conseiller/dire, il/tu ne me suivra/suivras pas.” (=FLH &K BL, B £ )

Ou : ‘Méme si je vais/pourrais lui/te conseiller/dire, il/tu ne me suivra/suivras pas.” (=FLHE &K BL, A A7)

On voit que ces neuf propositions avec valeurs non-identiques absolument en frangais
peuvent Etre exprimées en un énoncé simple en chinois. Cette pratique de la
proposition/subordonnée-en-un-mot est courante de I’ArC au ManC.

(2) @mAY, #d, (2011, enregistrée a I’entrée d’une cantine de I’université Pékin)
Mian rén shao, pai mian.
Nouilles gens peu, faire la queue mouilles.
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‘Il y a moins de monde dans la queue devant le stand de nouilles (que les autres stands), et on fera la
queue aux nouilles.’
Ou : ‘Il y a moins de monde dans la queue devant le stand de nouilles, et je ferai la queue aux nouilles.’
Ou : ‘Puisque il y a moins de monde dans la queue devant le stand de nouilles, on fera la queue aux nouilles.’
Ou : ‘Puisque il y a moins de monde dans la queue devant le stand de nouilles, je ferai la queue aux nouilles.’

En (2), le mot mian (nouilles) doit é&tre complété comme « le stand des nouilles/le comptoir
qui sert les nouilles », et 1a locution « rén shao » doit étre supplée comme « Il y a moins de monde
dans la queue devant le stand de nouilles (que les autres stands) », et la locution « pdi mian » sera
complétée comme « on fera la queue aux nouilles » ou « je ferai la queue aux nouilles ». Donc cet
énoncé composé de cinq morpheémes correspond en frangais aux phrases complexes ainsi :

« (Puisque) il y a moins de monde dans la queue devant le stand de nouilles, (et) on fera/je ferai la
queue aux nouilles. »

Donc, sous cette pratique se rencontre 1’énoncé incompréhensible en dehors du contexte
extralinguistique. L expression telle que « %71~ A R34 # # » (Lit. Sinon deux piéces argent

Qing-hud) sera incompréhensible en dehors du contexte. (Traduction : Sinon, le prix de la course a
deux pieces d’argent pour un aller simple au quartier Qing-hud, .. ).! Pour ce genre d’expression,
seule les informations INDISPENSABLES et MINIMUMS (le prix et la destination) sont articulées,
d’autres informations secondaires sont laissées au contexte/environnement a compléter. De méme,
ce sont seulement les informations INDISPENSABLES qui sont articulées, d’autres secondaires
sont omises. Les phrases complexes peuvent se réduire a une forme minimale, par exemple en
Mandarin et des dialectes chinois. Donc dans 1’énoncé « Shuo bii ting » en (1) ci-dessus, le mot
shuo dans cet énoncé peut correspondre a une proposition juxtaposée ou une subordonnée
concessive du point de vue des langues occidentales. Donc on voit que la synthese « la construction
grammaticale » de Humboldt (1826) est insuffisante pour décrire le segment incomplet ou
fragmenté dans I’énoncé chinois. Ces expressions sont, comme les linguistiques les appellent,
exprimées sous la forme du style télégraphique (& ¥k iE 5 ) et seront subsumés sous le terme
minimalisme. En effet, ’observation de minimalisme a été bien évoquée chez Humboldt (1826:12)
ainsi « la langue chinoise n’en adopte que ce qui est absolument indispensable pour parler et étre
compris. » Et Herforth (2003:60) a bien employé€ les termes « minimal linguistic system » et

« minimality » pour synthétiser la grammaire d’ArC ainsi « written LZC (Late Zhou Chinese) seems
in many ways a minimal linguistic system. Many obligatory distinctions made lexically and/or
morphologically and/or syntactically in modern European languages are simply not overt in LZC
texte; rather, thy must be construed compositionally form the immediate linguistic co-text or
inferred from the larger context. ... such minimality ... »

Donc selon cette connaissance fondamentale ainsi que le rdle capital évoqué chez des
linguistes, une formule peut étre schématisée comme suit :

' Voici la citation compléte : # F & &, Him— 2 A LR, BRARLEFE FERL LB FL—

— A EERARR? L, (24 (BERAET) )
2 Derek Herforth, A Sketch of Late Zhou Chinese Grammar, dans G. Thurgood & R. LaPolla, éds. The Sino-Tibetan

languages. Routledge
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« Infos. INDISPENSABLES articulées +Infos secondaires complétées par environnement =Aboutir & la communication »
N2 N2
Minimalisation Maximisation

« Les discours + L’environnement intra/extralinguistique = Aboutir a la communication »
N2 N
(Explicites minimal)  (Implicite maximal)

Dans cette pratique langagiere chinoise, seules les informations absolument indispensables
pour parler et étre compris sont articulées. Et les informations secondaires sont laissées a compléter
par ’environnement. Quant a savoir si I’articulation est grammaticale ou agrammaticale, est précise
ou imprécise, cela est hors de portée de la mentalité du peuple chinois. Cette mentalité
fondamentale est lointaine dans la culture chinoise, y compris dans I’écriture. Le grand théoricien
littéraire et langagier Liu xie 2§ (= 465/466 J.C.-2503/520 J.C.) résume cette mentalité en tant
qu’aspiration esthétique ainsi « & F 27 & & » (ma trad.: Certains savent bien élaguer le

texte, avec pour effet de supprimer le(s) mot(s), mais la signification reste.). Et Lii Shu-xiang (1980)
montre ce trait essentiel ainsi « VEEH & LR . B A FR B BAH LT, —5)
FEAE J FRHEAGR M A) . » (ma trad.: La langue chinoise est celle de |’économie... Si une idée
peut s’ exprimer en trois mots, on ne l’exprime pas en cing mots. Si une notion peut se traduire en
une phrase seulement, on ne la traduit pas par deux phrases.)' Cette pratique du minimalisme et de
la parcimonie peut remonter a 1’origine de I’ArC comme dans I’exemple suivant :

Q) &M FTaF28: &, (BTFET)

Huo wen : shou ké yi hti ? Yue : dé.

Quelqu’un demander : longévité pouvoir augmenter PART. ? Dire : vertu/moralité.

‘Quelqu’un demande : la longévité peut-elle se prolonger ? Répond : (Oui, par le procédé de la
pratique de) la vertu /(par le procédé de la poursuite de la bonne) moralité, (pas par I’autre voie).” (= Oui, par
le seul procédé de pratiquer la vertu/suivre la bonne moralité et pas par 1’autre voie.)

En (3), au lieu de répondre d’abord de fagon positive (Oui) puis donner les informations
concretes (par le procédé de...), seules les informations indispensables et minimums (vertu/moralité)
sont articulées, les autres informations telles que la réponse positive et ensuite le procédé, celles-ci
sont laissées a 1’état de sous-entendus, qui seront décodés par 1’autre participant.

Donc étant donné ce trait essentiel en chinois, le terme Minimalisme sera adopté dans le sens
que la stratégie de la parcimonie extréme est employée en communiquant. Alors pour les
informations non-indispensables absolument, les chinois savent « shan shan » 3| (élaguer un
texte trop touffu) (selon le critere chinois). Pour le peuple chinois, un énoncé sera lourd et prolixe et
ne comptera pas parmi les expressions supérieures (y compris concises) si cet énoncé inclut des
informations non-indispensables. Par ailleurs, la parcimonie est aussi un moyen de discourir en
chinois. Ici le mot parcimonie est adopté (i) pour aboutir a un effet plus fort que le terme économie,
(i) pour se distinguer du phénomene linguistique NORMAL sur 1’économie, car le fait linguistique
sur la parcimonie en chinois est au prix d’agrammaticalité, du point de vue des langues occidentales.

! Dans Yuwen Changtan 58 3CH 7.
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La pratique du minimalisme et de la parcimonie est appliquée a tel point que 1’agrammaticalité se
rencontre souvent y compris parmi la classe des bien lettrés ou cultivés, comme dans I’exemple
suivant :

@ iLFHa: BFIEE, PAZRE, FEZE, LB, (RFE - EA)
Kong-zi dui yué : ... Cao shang zhi féng, bi yan.
Confucius répondre dire : ... Herbes dessus de/aller vent, certainement tourner.

‘Confucius répond : ... Quand le vent souffle sur les herbes, elles tourneront certainement
1
dans le sens du vent.’

En (4), méme si les informations centrales/focales « (tourner) dans le sens du vent » sont
laissées de facon sous-entendue. Ce genre d’expression qui est en effet illogique et agrammatical,
est courant en ArC et acceptable chez les chinois. Chao R.Y. (1968/2011:94) montre que
« Sometimes, ellipsis results in a looseness of subject-predicate relation which would be
ungrammatical in another language. » En résumé, il suffit que, pour le peuple chinois, les
informations INDISPENSABLES minimales soient articulées, les informations secondaires sont
laissées pour I’intra/extralinguistique. Dans la section suivante on voit que 1’ubiquiste et la
persistance de cette mentalité chez le chinois ainsi que la pratique du minimaliste se concrétise dans
presque tous égards en organisant les discours.

Dr’ailleurs, afin de réussir le minimalisme et la parcimonie, intervenus par le facteur de la
préférence aux syllabes en nombre pair, I’exactitude, la justesse et la précision en expressions
tendent a étre sacrifiées.

5.2 La pratique du minimalisme et les expressions imprécises en ArC

Cette section sera illustrée par des exemples pour avoir un apercu global sur la pratique du
minimaliste en ArC afin d’exposer le lien causal entre celle-ci et le phénomene des poly-
divergences examiné dans les chapitres précédents. Et en raison du manque d’espace, seuls les
notions fondamentales parmi les cognitions humaines seront évoquées et concerneront les aspects
suivants :

- L’expression de la quantité

- L’expression du temps

- L’expression du déterminatif

- L’expression du Head

- L’expression de I’agent et de la modalité
- L’expression des temps/aspects

- L’expression de la voix passive

- L’expression du contre-factuel

- L’expression des phrases complexes

! ¢f. 1a traduction de Yang Bo-jun (1980:129) « 483 A 6915 AT FL I, £ B 4 69 1F AT I3, A d ARk ek, 3 & A1
B, »
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Plus :

- Le systeme écrit en ArC

- Les exégeses philologiques
- Le systeme de la didactique

(I) L’expression de la quantité :

La notion de la quantité et du numéral comptent parmi les cognitions humaines
fondamentales. Durant le proto-chinois le systeme numéral se développait favorablement. Shi jing
(Classique des vers), qui profitait de son statut de n°1 bible (parmi les /3 Classiques) pour les
intellectuels classiques, se compose de 305 pieces exactement. Et les intellectuels le connaissaient
parfaitement et étaient familiarisés avec ce chiffre depuis leur enfance. Mais au lieu d’étre précis
COmme « S@Mrois Dalcens YOUpius Wilcing » = H A /X T1. qui était le moyen grammatical a cette époque-la,
se rencontre souvent dans les documents classiques 1’expression simple comme « Sanyyis bdicens » OU
« SANtrois DAlcens Wileing » (— H 11.), comme dans ’exemple suivant : (I’autre exemple est ajouté en
footnotel)

G)F8: “(F) =8, —F

Zi yug : shi san bai ...

~

Az, B: B, ” (05 AK)

Confucius dire : Vers trois cent, ...
‘Confucius dit : les Vers composés de trois cents piéces, ...’

Cette attitude libre par rapport aux ouvrages bibliques chez les chinois s’oppose aux
dispositions des prétres indiens qui respectaient fidelement tous ceux qui sont enregistrés dans les
documents classiques (en Sanskrit).

D’ailleurs, une forme en ArC telle que « shi jiti » + /1 (Lit. dix neuf) pouvait correspondre a
la notion numéral 19 ou a la fraction « neuf sur dix » 9/10, bien qu’il existe a la méme époque le
moyen exclusif pour exprimer la fraction comme « shi fén zhi jiti » +457 2 /L, etc.

Par ailleurs, comme analysé dans le chapitre I, I’ ArC ne préte pas attention a la distinction
du singulier et du pluriel,” bien que le moyen grammatical était disponible pour le distinguer. (Ce
qui, dans le cas de huo suscite des ambigiiités, qui entraineront la néoanalyse ultérieurement.) Cette
pratique demeure en ManC, bien que le marqueur pluriel men se soit produit en MédC (assez tard
par rapport au Sanskrit et aux autres anciennes langues indo-européennes), de méme que pour les
autres catégories grammaticales, 1’'usage de ce marqueur est non-obligatoire comme c’est le cas a
1’époque actuelle.’

(IT) L’expression du temps :

"Ex.TH: ‘G (F) ZF, BmIusk, FE; R, TREH, B2 TEAAE? T (HE - TH%)
? Par rapport aux autres langues classiques telles que sanskrit qui distingue le singulier, le double, le pluriel.
PEx. « A& T "%? »enManC peut correspondre a « La personne est arrivée ? » ou « Les gens sont arrivés ? »
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En ArC, le méme mot shi I} peut indiquer synchroniquement de nombreux aspects
distinctifs qui concerne la catégorie temporelle. Selon Shuo wén, « K¢, VURFtH . » (shi : quatre

saisons)'. Mais d’autres emplois se rencontrent couramment a la méme époque qui peuvent se
résumer comme Ssuit :

shi 5
Quatre saisons  Temps nité d’heurg En ce temps-la Parfois® A temps/
INESS IR RF IR a ce moment-1a syvent en temps voulu’
R/ IR occasiomsgllement F&IRe B s
A IRE /R T
Circonstance’ Opportunité’ Approprié6 Tantot. . .tantot. ...
IRy Z5/1KE =) RF 1 i3 Re.. K5 /IRF I PREITD ..

Ces valeurs objectives ou subjectives de ce méme mot concernent des particularités
distinctives et doivent s’interpréter selon le contexte et I’environnement. De plus, ce mot surchargé
connaissait aussi ultérieurement la poly-divergence.

Par ailleurs, un point trés important, ces non-distinctions des différents aspects temporels
chez le peuple chinois de cette époque-la démontrent le fait que typologiquement la langue chinoise
n’appartient pas a celles de Verbe-Central (Humboldt 1826:11) « C’est par la que le verbe devient
le centre de la grammaire de toutes les langues. »

(IIT) L’expression du déterminatif (sous la forme de z€ro) :

Comme Bisang (2016:356) le résume, en chinois « Bare nouns may express different values
for number (singular, plural) and definiteness (definite, indefinite, generic). » Cela se voit souvent
en ArC dans lequel la catégorie sur le déterminatif se présente sous la forme du zéro. Dans
I’exemple suivant, le nom nu fit %7/fit-rén %% A peut se réaliser par soi-méme a une femme, ou 2 la

femme, ou A cette femme : (L’autre exemple est donné en footnote”)

(6) A, PG H kA F L, BT, KA MG, BIAE R, ARZ
WA B “BBETAR, FHEM? "0 “BRRRAT. " WA T, & FANK. o

"Ex. A, EFEEAY, SFHKATHE, ATEW, Z8HELA—EHX- (HFEFAZL)
PEx. defk &, BAAXE. (FEkARER)
TEx. BROKBEFE, B, (FEF-HKK)
YEx. AR HEZ, ATR. (T ABAT)
CEx IR FRRKE, THEEF? (REHE)
® (=prendre des mesures appropriées aux circonstances) Ex. # & B, BIEGTim RS, (AEE - £3F)
TEEONA, BRI R, (1), kB ARML, IMIF, SMAA? KALEML, Akdka, NE#
KA (NF122)
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KT, BARZ bK., wEEET, LLE-TF. A BT TTERLERAT L., X

1=une femme. 2=la femme. 3 ; 4 ; S=cette femme

Xi chéu léi pin, giu fu yd Shéng-bé.... Shéng-b6 dud Shi-shi fu yi yu zhi. Fu rén yué: ... Fu rén sui xing. ...
Furénnu yue: ...

Xi chéu venir visiter, demander femme a Shéng-bd. Shéng-bo s’emparer de Shi-shi femme avec donner lui/le.
Femme humain dire... Femme humain alors quitter... Femme humain colére dire...

Xi chéu est venu pour visite d’Etat et demande une femme a Shéng-b6. Shéng-bé ravit la femme de Shi-shi
et la donne a Xi chou. Cette femme dit... Cette femme alors quitte... Cette femme dit en colére...

Dr’ailleurs, selon le contexte, zh7 Z peut s’orienter vers : (i)=la (cette femme) ; (ii)=la (moi) ;
(iii)=les (les orphelins d’une autre personne /ces orphelins). et ji T(soi-méme) s’oriente vers

tu/vous.

Et dans I’exemple en footnote, rénmqin S’ oriente concrétement vers « les humains masculins
matures ». Et cette orientation est réalisée par la restriction intra/extralinguistique.1

(IV) L’expression du Head (sous la forme de zéro) :

En ArC se rencontre souvent la pratique que le Head peut €tre absent en laissant le
déterminatif esseulé comme dans I’exemple suivant ou seul le déterminatif xin (nouveaux) présenté,
et le Head mai (les blés) est absent :

(7) A8 “fT4e? 7 B “TRFHE, 7 (£1% & 10)

Gong yue : hé ri ? Yue : bu shi xin yi.

Duc dire : comme ? Dire : pas manger nouveau PART.

‘Le duc demande : comment c¢a va (ma maladie) ? (Le sorcier) répond : (vous) ne (pourrez) pas
déguster les nouveaux (blés de cet automne).” (=Vous mourrez avant la cérémonie de la dégustation des
nouveaux blés de cet automne.)

Selon les recherches de Liu (1985), ce genre de tournure « Déterminatif +@ » est répandu en
ArC et il s’agit de divers sous-types.” L autre exemple est donné en footnote.”

(V) L’expression de 1’agent et de la modalité (sous la forme du zéro) :

La perspicacité de Chao Y. R. (1968) sur le fait linguistique « Primacy of minor sentence »'
en chinois est applicable également au cas de I’ArC (« most of what is said here about Mandarin is

! Ex.EiE4n | BHEAFEH “LEEXIHR? "EHTAZRE, X—mO, ATHL? ? (L1242 15)

® Liu Yong-geng %17k #F.1985. G 52 mBACE: & R 41 B 5. Dans Lanzhou daxue xuebao. Vol.4

SEHRET . A, HHMTE, (E1% & 2) Dans cet exemple, gauche =la main gauche, et droir=la main droite.
246



true of all Chinese, even of a good part of the literary language. » p10). En effet, en ArC se
rencontre couramment le cas ou a la fois I’acteur/agent (Ex. vous) et la modalité (Ex. pouvez) sont
absents, comme dans 1’exemple suivant :

(8) HE XXk, BERBEZIAUALFZIAL, IL¥EHREZH, (BR-2%)
GoOu yi wang zhi ji, ...

Si guérir roi de maladie, ...

‘Si (vous pouvez) guérir la maladie du roi,” ...

(VD) L’expression des temps/aspects :

Pour ces deux égards, comme Humboldt (1826:14) le montre « On peut, en Chinois,
employer le verbe sans y exprimer le tems(=temps) qui, dans |’énonciation des idées générales, est
toujours un accessoire déplacé. »* Cette pratique demeure toujours dans ManC méme si des
marqueurs sont disponibles, comme Shen Jia-xuan (2018) I’explique : « ¥ & 1 YE AT Bh50 T DA B $2

NGRS, @A, &, @ EMEPTEE R #EE NG A 2 R . » Etant donné que

cette pratique abonde en ArC, aucun exemple ne sera ajouté ici.

(VII) L’expression de la voix passive (du point de vue des langues européennes) :

Humboldt (1826:14) montre qu’en chinois « On peut, en Chinois... on n’a pas besoin de
mettre le verbe ou a l’actif ou au passif. » Cette observation est attestée chez des linguistes, et se
concrétise dans 1’usage par I’exemple suivant ou zhéng (recruter) s’interpréte comme étre recruté :
(L’autre exemple est ajouté en footnote®). Des utilisations révélatrices dans les inscriptions de
1’époque Shang seront citées en footnote.* Mais il faut ajouter la possibilité que ce genre de
distinction peut €tre réalisée par le procédé morphologique en ArC.?

' Chao (1968/2001:83) définit le terme minor sentences ainsi « Sentences may be classified, from the point of view of
structure, into full and minor sentences. A full sentence consists of two parts, a subject and a predicate. ...A minor
sentence is not in the subject-predicate form. It occurs more frequently in two-way conversation and in speech
interposed or accompanied by action than it does in connected discourse... Most minor sentences are either verbal
expressions or nominal expressions. » ...« In daily life, speech and non-speech are thoroughly interposes and minor
sentences are normal and adequate when full sentences are not necessary. From the point of view of the pragmatics of
speech, therefore, minor sentences are more primary than full sentences and it does help the understanding of
sentence structure to analyze a full sentence as made up of minor sentences... » p106.

* Voici la traduction par Yao Xiao-ping : « H1 [E At 3N SRABIETEBE FT 5 (FRS i 10L& . ZEDUE 8L, {8 Bhid
IFRT LA TR 2 ) (8], BUB [EaG AT = — P 2 RGBT Y. »

Ex. %8 % £, ERAA. (%F-%HH)Dans cet exemple, $5[H] (sick) (gratifier) s’oriente vers étre gratifié. Ma
trad. : Yu est gratifié d 'un jade noir. (La pronociation siék est selon Guo Xi-liang 8% K, ¥ % & % FM p95, 2010)

Comparons 1’usage de la voix active du méme mot dans I’exemple suivant : EHR %, R AE, HAHF K, H
o AR, ABRE%5, (5 FaH8) Matrad. : ‘Le roi (Zhdu xuan wang J& 5 T) a gratifié (Gué ji zi béi)
de quatre chevaux, ... a gratifié des arcs et fléches rouges, ... a gratifie d’une hache.’

* Citation de i J& i SC7RHA p281 : K& A 57 KL 57 A5 H KE? A:F%H KE? (H69)

° Comme par la voyelle bréve ou celle longue dans I’exemple suivant : A4 X#H &%, KEAHE. (AFMHE - JE28)
ffRyE: “fRANEBERE, k. BREZ, FAGEM: AAERE, Ek Es52, FAGEN. 7
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Q) st =+, BZ[=]t, AGEETR, BHAE, (HE i)
Shun shéng san shi zhéng.

Shun naitre trente recruter.

‘Shun a été recruté comme le chef d’Etat a ses trente ans.’

(VIII) L’expression du contre-factuel :

En ArC, il n’existe pas une maniére particuliere pour distinguer le subjonctif, qui peut étre
exprimé avec la forme du conditionnel, et doit alors étre déterminé par le contexte. La distinction
entre le subjonctif et le conditionnel dépend entierement de I’environnement intra/extralinguistique.
Par exemple : (I’autre exemple sera donné en footnote?)

(10) TR KREEZ Y, RAH=F FRLELR, TRAALZE, wHFHRE, ZF8F,

HFREEA, (FEHS - XA KXARIET)

Rd wi you hang chén, san nidn w jin, bian jia luan y¢.

Si pas avoir fidele ministre, trois ans sans chef, pays foyer trouble PART.

‘Sans les ministres fideles, notre pays et foyer auraient été en troubles pendant les trois ans sans le
chef (ton pere).’

Il y avait une tournure pour le subjonctif en ArC avec la construction « wéi W cans+ NP, le
résultat ». Mais il faut noter que, comme des grammairiens le signalent, wei n’est pas le marqueur
exclusif pour le subjonctif. Et le peuple chinois ne distingue simplement pas cette catégorie
counterfactual (contrefactuel), méme en chinois actuel, sauf dans certains dialectes tels que Hit i,
selon Jiang (2011).°

(IX) L’expression des phrases complexes :

En chinois cette catégorie est, en effet, difficile a déterminer, comme des linguistes le
montre tels que Wang 1i (1944/ 1984:89—90)4, Chao Y. R. (1968/2()11:106)5, Shen Jia-xuan (2014),6
inter alios. Et certains linguistes, tel que Sun Liang-ming, nient I’existence de cette distinction en
chinois.” Qin & Xu (1982) montrent aussi la difficulté 2 juger notamment pour le cas sans marqueur
en ArC. Outre la pratique de I’asyndéte en chinois, cette idée consiste a étre présentée souvent par
la tournure des phrases flottantes Jit/K ) (Lii Shu-xiang, 1979:27) (le terme flowing sentences par

" Selon Shang-shu yijie %12 5 fi#t par Zhou Bing-jun J& 5 $4, 2010. £ : tion (selon Guo Xi-liang ¥58% K, p420, 2010)
TEx. REF4E, NMEE, FIEHARSE. BARAN, ARCETIEH, &L, .."Fag:- %iﬁ%, Al

e, 0 (A1 22)

? Jiang Xing-na 582 4. 2011, L3550 22 R BHZ R0 8 I — s ah 7 5 18 & B R IE L. The Past
Subjunctive mood marker manhao (¥#1%f) in the Shanghai Dialect. Dans Zhongguo yuwen. Vol.2

YEN «PBE SR R R AT, FEVUSCRE £ parataxis. R A 7E T R RE S EL N 8 S 1) A 4k EL P B
Al IR o »

> « Thus we have arrived at the surprising, and yet obvious, conclusion that a full sentence is a complex sentence
consisting of two minor ones. »

ORI, « and or, 1f then SR U AR R A GE AR A, AN RAR VU T EE S SRR R R . » DUE R
XA, PUER — N TTAE e AR JiR 120 JAIAET/EZ .. A Review of Yuen Ren Chao s Two Articles
on Chinese Grammar and Logic. Dans Yuyan jiaoxue yu yanjiu. Vol.2

TR « BB R BUCERE AR S S OGR e, NEFERE L. »
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Shen Jia-xuan, 2012). En tous cas, en chinois 1’équivalent de la catégorie de phrases complexes
dans les langues occidentales n’est pas homogene, et donc doit trouver des débouchés autrement.

Pour le cas ou un événement est utilis€ comme le background des informations temporelles,
se rencontre souvent la tournure comme dans 1’exemple suivant :

(D RAXESER, LHBRARELTH, FA, Fakk, (2452)'
Ban ru, Hua-yuén tdo gul.
Moitié entrer/arriver, Hua-yuan s’enfuir retourner.
‘Quant la moitié des rangons est arrivée au camp du pays de Zheng, Hua-yudn (le captif) s’est

enfuit du camp et est retourné dans son pays.”

En (11) dans la proposition temporelle, seules les informations minimums et indispensables
(deux mots : moitié¢ entrer) sont présentées, et les autres sont complétées par I’environnement
intra/extra linguistique.

Dr’ailleurs, pour le conditionnel, se rencontre le cas ou la protase peut étre omise comme par
exemple dans Shang shii 4], ou bien parfois dans le cas de la pratique courante de la
subordonnée-en-un-mot mentionnée dans le chapitre II. Et pour la causalité, le méme mot git #{ en
ArC peut représenter a la fois la cause et I’effet. Et les propositions relatives, comme des linguistes
(Fang mei, 2004 ; Shen Jia-xian, 2018) le montre, peuvent s’exprimer a la facon des phrases
flottantes (it7KA)). En résumé, en ArC souvent, ce qui doit étre traduit comme les phrases
complexes dans les langues occidentales, s’organise simplement par des propositions successives
sans connecteur(s) qui peuvent préciser quelle sont les relations entre elles. Et donc dans certains
cas, I’opacité ou I’ambigiiité sont inévitables.

Outre ces aspects grammaticaux mentionnés ci-dessus, la mentalité et la pratique langagiere
de ne pas préter attention a la précision de I’expression chez le peuple chinois de cette époque-la se
concrétisent aussi dans les considérations pertinentes telles que leurs exégeses philologiques, le
systeme écrit, le didactique, et la conscience sur la grammaire qui seront évoqués succinctement par
la suite.

(X) Les exégeses philologiques : hit-xin Bl (les gloses réciproques)

Celles-ci se retrouvent souvent dans les dictionnaires chinois anciens comme « X, Y . »,
et ailleurs comme « Y, X . », par exemple les gloses dans Shué-wén : « Ldo : kdo. » (&, 75
M. ), «Kdo : ldo. » 5, %M. ); «Géng : gai. » (B, . )et « Gai, géng. » (M, . );
« Zhut : zhi. » (B, i, ) et « Zhii : zhut. » (1%, i85, ), etc. Evidement, cette méthode
exégétique par les annotations réciproques/mutuels (le terme hi-xin H.§ll) est infructueuse, et ne
peut pas compter parmi les annotations scientifiques.

" Exemple cité de Kuang Peng-fei [E T (2010).
* Selon la glose de Yang bo-jun « FFEEIME AN, »
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(XI) Le systeme écrit en ArC :

Sur le plan de I’écriture, en ArC se répandit la pratique courante d’usage des caracteres
empruntés phonétiques Jid jié zi i 7, bien que les caractéres propres (4~) existent. (Cette
pratique est prohibée jusqu’en 1949.) Par ailleurs, sans 1’adoption du systéme des signes de
ponctuation a I’écrit, les textes sont enregistrés en modeéle de bdi-wén 3L (la version blanche)
sans espace entre les mots, ni entre les phrases. Cette méthode d’écriture suscite souvent
I’ambigiiité sur I’interprétation de textes. Ces deux manieres d’enregistrement refletent également la
mentalité chinoise qui ne préte pas suffisamment d’attention a la précision.

(XII) Le didactique :

Il n’existait pas de méthode de grammaire en ArC, et la méthode d’analyse n’était pas
appréciée. Et la didactique simple de « shit dii bai bian, gi yi zi xian. » (S8 H i, LFH ) estla
tradition transmise de génération en génération. (Ma trad.: L essentiel de |’ouvrage se manifeste
apres [’avoir lu cent fois.) La pédagogie pour les enfants commence par « faire la locution
antithétique et symétrique/distique » (¥1¥}¥) avec le manuel d’apprentissage tel que celui titré : Li

- NN N =]
weéng dui yin 55 55 FHEE.

A les parcourir du regard, les analyses succinctes tracées en grandes lignes ci-dessus,
permettent de faire émerger le fait que la conscience grammaticale demeure a un faible niveau ou
n’existait tout simplement pas chez le peuple chinois a la période archaique par rapport a d’autres
langues classiques telles que Sanskrit, Latin, Grec ancien, comme Humboldt (1826:48) le montre.'
Donc il ne sera pas étonnant de constater aisément que ’apparition de la premiere grammaire
chinoise Md shi wén tong a eu lieu en 1898 sous I’influence les langues occidentales,” assez
tardivement par rapport aux autres langues classiques telle que la grammaire de Panini.

Huang yan (1994:259) classe le chinois ainsi que le japonais et le Coréen comme
« pragmatic languages ».” Et la pratique omniprésente du minimaliste et de la parcimonie en ArC
évoquée plus haut atteste bien cette conclusion qui est basée sur le chinois actuel. Et I’inférence de
Levinson (2000:29) « inference is cheap, articulation expensive. » se concrétise dans le cas extréme
en ArC. Néanmoins, comme Bisang (2016:355) le montre « every utterance is the result of the two
competing motivations of economy vs. explicitness. ...Economy is responsible for hidden complexity
and the pragmatic inference of grammatical structures. »,* un effet nuisible inévitable de la
parcimonie en ArC est qu’elle suscite de I’imprécision ou opacité éventuelle en dehors de
I’environnement vivant, comme les cas analysés dans les chapitres précédents. De méme

" «la langue chinoise se place absolument a 1’égal et au rang des langues classiques, c’est-a-dire, des plus parfaites
parmi celles que nous connaissons, mais avec un systeme non pas seulement différent, mais opposé, autant que la
nature générale des langues le permet. »

? Comme le locuteur Ma Jian-zhong ’explique dans la postface de son ouvrage « Hr &=, FEP L EHZ ... ».
(ma trad. : Ce livre suit les régles de la grammaire dans les langues occidentales ...)

? « There seems to exist a class of language (such as Chinese, Japanese and Korean) where pragmatics appears to play a
central role which in familiar European languages (such as English, French and German) is alleged to be played by
grammar. »

* Chinese Syntax. Ch.20, dans Chan Sin-wai et al. éds. The Routledge Encyclopedia of the Chinese Language.
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I’universalité de la pratique parcimonieuse et du minimalisme, 1’expression implicite en ArC est
ubiquiste. Ces deux sont directement proportionnel réciproquement. Et en cours d’usage long et
fréquent, les expressions implicites sont aggravées a mesure du changement social ainsi que de la
modification langagiere par elle-méme, et peuvent conduire a I’opacité ou I’ambigiiité. Donc
comme le démontrent les courants linguistiques historiques (Harris & Campbell, 1995:70-2 ;
Traugott & Trousdale, 2013:199 ; inter alios, mentionné dans le chapitre I), I’opacité joue un role
majeur et est responsable du changement diachronique.

La méthode répandue d’emploi non-obligatoire concernant les divers aspects grammaticaux
entraine des opacités qui laissent places pour les développements et les productions de nouveaux
items fonctionnels, et qui suscitent des évolutions irrégulieres.

Cela explique aussi pourquoi il existe en ArC tellement d’items fonctionnels importants par
rapport aux besoins d’expressions de la langue. Cela explique aussi pourquoi un méme mot
fonctionnel peut indiquer des catégories opposantes. En résumé, c’est la pratique universelle du
minimalisme et de la parcimonie en ArC qui suscite 1’opacité répandue, qui a son tour entrainera
I’évolution en poly-divergences.

Drailleurs, il faut noter qu’en chinois il existe des phénomeénes linguistiques de la
redondance (dans le sens de 1’anti-économie, du gaspillage) par rapport aux langues occidentales,
mais ils ne concernent pas la précision grammaticale.

5.3 La corrélation entre le minimaliste et la restriction environnementale

Alors une question peut €tre soulevée naturellement, a savoir pourquoi constate-t-on la
pratique ubiquiste du minimaliste et la parcimonie en ArC ? Cela ne se constate pas clairement a
I’intérieur du domaine linguistique per se, et nécessite d’élargir nos champs de vision au facteur
fondamental de I’environnement général dans lequel cette notion est installée et se développe.

La restriction environnementale qui évoque 1’expression simplifiée dans les langues
occidentales est assez limitée par rapport a celle en chinois. Dans le cas frangais, cette notion peut
s’apprécier dans les exemples suivants. Dans le bar francais, le client demande « Un café, SVP. » en
lieu de demander « Une tasse de café, SVP. » La premiere expression simple existe du fait que
I’environnement (dans le bar) et les conventions sociales frangaises (le café est servi/vendu en tasse,
pas dans un autre contenu) qui restreignent les interprétations et permettent aux informations
secondaires (une tasse) d’étre non-obligatoires. Avec la fréquence, seules les informations
INDISPENSABLES et minimales sont articulées, dans ce cas-1a, seule la quantité
(un/deux/plusieurs) doit étre présentée. De méme, si on demande au serveur dans le bar francais
« Un demi, s’il vous plait. », le serveur amene un verre de 25cl de BIERE, en lieu de %2 d’autre
contenu d’une autre boisson, car dans le bar la pinte de biére est a 50ml et peut étre vendue de
moitié. En revanche, dans I’environnement du restaurant, le client doit préciser comme « Une
bouteille de vin, SVP. » ou « Une demi bouteille de vin, SVP. » ou « Un verre de vin, SVP. » Car
dans cet environnement-la, selon les conventions francaises, le vin peut étre servi selon ces trois
fagons. Dans le dernier cas, la clientéle doit fournir plus d’informations (bouteille/demi
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bouteille/verre), du fait qu’il y a moins de restriction de I’environnement. D’ailleurs, le facteur de la
fréquence joue aussi un role et peut se voir dans le cas du Head sous la forme de zéro en frangais
telle que « J habite dans le 5°™ (arrondissement). » ou la présence du Head arrondissement peut
étre optionnelle. Ces tournures simplifiées qui sont provoquées par la restriction de 1I’environnement
particulier (inclut les conventions, les traditions, les regles dans telle culture) peuvent étre
subsumées sous le Principe d’Economie (Whitney, 1867, 1875 ; Jespersen, 1922 ; Zipf, 1949 ;

Martinet, 1955). Donc on peut résumer ainsi :

Plus de restriction environnementale (sur telle chose) = Plus d’économie en expression

Moins de restriction environnementale (sur telle chose) - Moins d’économie en expression

Pour le cas en chinois, Hashimoto M. J. (1978:12-17) propose la distinction des langues
nomadismes vs. langues agriculturales (& R AGE S vs. BHHRMUEES). Le dernier tel que le
chinois se caractérise par la civilisation de I’agriculture-établissement en raison du facteur
géographique relativement fermé (enfermé a 1’ouest par I’ Himalaya, a 1’est par Mer de [’Est, au
nord par le désert et la cryo-zone, au sud par les foréts et par la Mer de Sud), mais le terre est fertile
a cultiver. Le haut degré de la civilisation agricole fut accompli durant I’ére néolithique, notamment
la période de la civilisation pré-Yangshdo (HifIifSCAk) et celle de Yangshdo.' L’agriculture bien
développée de cette époque-1a est révélée par les recherches archéologiques” et se refléte
abondamment dans Shi jing (notamment dans Xido yad)® et dans Shang shii.* (voir Li Bao-jia 1995
pour plus d’informations).” Et E. B. Condillac (1789:217) propose que « Deux choses concourent &
former le caractere des peuples, le climat et le gouvernement. »C ol le climat peut étre subsumé
sous le facteur géographique. En effet, I’institution ainsi que le développement d’un régime se
fonde sur la société particuliere, comme cela se voit dans le cas chinois. Basée sur cette civilisation
de I’agriculture-établissement, tous les aspects des activités sociales sont soumis a la restriction de
I’environnement (y compris le régime). La restriction PARTICULIEREMENT stricte du
gouvernement pour les différentes classes sociales se concrétise dans « le systéme de Li et Yué » (18
B4 FE) qui s est formé avant la dynastie Xia E. et puis s’est perfectionné au début de la dynastie

Zhou de I’Ouest comme enregistrée dans les documents officiels Trois Rites (Zhou Ii JI1E, Yi li ¥

' Comme I’archéologue Wang wei T2 (2018) le montre « £ T FE4> 8,000 £ 0 J5, SE/EA IS T BERKE,
TENSEH AR Mg iethlh, BT HERZHIRTEEAZR. » (dans Journal de Xing-hua HrHHIR, vol.013)
Et Yan Wen-ming & 3 #(1989) : « FLAE“HTME SCAL 2 B2 SCAATRE LA i Rost SaEBIe 738, nbAak

% » (citation de Xing Gong-wan Ji A i, 1996).

2 MR SO I R AU AR 3 3, BRSRBEMIAh, BRRREESE. 2 AR LLIRAEE, AT BRH
B SRV . R RIE RN TEIER|LF 581 8F 7K. » (Pan Qi-feng ¥ H B\ & Han Kang-xin 7% {5, 1980)
(citation de An Introduction to Sino-Tibetan Languages. ¥ ENE R (2003:72), 2° édition).

? Par exemple dans le chapitre « Tai tidn » X 8. L’autre Ex. #% R 1%, €W, KIEBKIEL, dRLsk., GF
FE-A5 /b)) Ex. RBRABE, EXZE. GFMVE#H @)

YEx. BN TSR A Z IR, M AZ S, L (B E R
En revanche, Condillac (1798:218) nous informe que 1’état était différent en Europe : « Dans le latin, par exemple, les
termes d’agriculture emportent des idées de noblesse... Quand les Romains jetérent les fondements de leur empire, ils
ne connaissaient encore que les arts les plus nécessaires. Ils les estimérent d’autant plus, qu’il était également

essentiel & chaque membre de la république de s’en occuper ; et I’on s’accoutuma de bonne heure a regarder du méme
ceil ’agriculture et le général qui la cultivait. »

S ASTHEE SRR T 7T A9 5 2. Lun hanyushi yanjiu de lilun moshi, Dans Yuwen yanjiu. 58 SCHEF Vol.4
®E. B. Condillac. 1746. Essai sur [’origine des connaissances humaines.
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1%, Li ji #85C). Dans la société ou le gouvernement est strict, toutes les activités de tous les
membres (du rang supérieur a ceux inférieur) étaient restreintes et ne se déplacaient que dans un
certain champ établi par le régime durant toute leur vie." Et la paysannerie qui compose le corps de
la société agricole se borne, en général, a demeurer dans son village toute sa vie, et les artisans dans
leur ville ou leur village. (Le développement du commerce était bridé (la tradition chinoise de T 2
$IFH), et la libre circulation de la population était limitée en général en raison des guerres, ou des
conséquences de la famine.)

Ainsi, du fait de la restriction environnementale, la pratique langagiere du peuple chinois,
sous le principe d’économie, s’accorde avec 1’expression parcimonieuse pour les besoins quotidiens.
(Le changement se limitait généralement au plan lexical (y compris les mots fonctionnels), tandis
que le changement du systeme grammatical demeurait stable.)

Et durant cette tradition-1a et de la pratique langagiere lointaine, cette mentalité chinoise eut
pris forme avant 1’ére d’ ArC. Depuis longtemps, Humboldt (1826a, 1826b) a bien signalé des
particularités en chinois, et montré aussi que celles-ci doivent étre liées aux esprits chinois ( [z 4
¥% traduit par Yao 2001). Puis les néo-humboldtians dés le XXe&me siecle justifient et démontrent
d’autant plus le lien entre ces deux ¢léments (particularités et esprits). Ces découvertes sont
renforcées avec la conclusion basée sur les recherches des langues occidentales, tel que Condillac
(1798:218) le montre également « chaque langue exprime le caractére du peuple qui la parle. », et
puis I’hypothése de Sapir-Whorf durant la premiére partie du 20° siecle.

Et les linguistes et psychologues démontrent aussi que dés lors, la formation de I’esprit
national provoque une réaction et détermine la forme de la pensée et la langue du peuple de cette
nation. Donc la pratique du minimalisme et de la parcimonie caractérisant la mentalité du peuple
chinois, demeure toujours dans le langage chinois actuel. L’utilisation des items grammaticaux
développés se retrouve, en général, dans 1’écriture du style officiel. Cela explique aussi pourquoi il
existe en chinois un grand écart entre le systeme écrit et celui oral.

5.4 La corrélation entre la restriction environnementale et I’établissement fixe-
agricole

La mentalité ainsi que la langue chinoise qui sont développées dans la civilisation de
I’agriculture-établissement fixe, n’estime pas la précision dans I’expression. Elles se distinguent des
langues indo-européennes classiques qui ont eu des ancétre nomades (tel que le peuple aryen) et qui
se caractérisent par le systeme grammatical du Verbe-Central (Humboldt 1826:11) L’opposition
entre, d’un c6té I’ArC qui tenait en haute estime la pratique parcimonieuse au prix de sacrifier la
précision et de ’autre, les langues classiques comme le sanskrit, le grec ancien, le Latin dans
lesquelles divers moyens grammaticaux sont adoptés et développés afin d’aboutir a 1I’expression
précise. Cette opposition détermine les différences évolutives respectives.

! Par exemple, un duc, qui s’est intéressé en voulant regarder la péche et la mer, était dissuadé par son ministre et était
enregistré comme étre malséant et inconvenant (3E4%) par ses historiographes, cf. « % & T % » (£1%-1£ 5)
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Ces facteurs avec les rapports successifs peuvent étre schématisés comme suit :

Géographie fermée relativement et terre cultivable | —

Civilisation de I’établissement fixe-agricole] —

|Haut degré de I’environnement-restreinte (y compris le régime)‘ —

(sur le plan de la langue) |La pratique du minimaliste et de la parcimonie‘ —

IDivers emplois non-obligatoires dans les discours| —

(en cours d’usage, accompagné des changements sociaux/langagiers) ‘Entraine des opacités‘ —

(en cours d’usage fréquent et long) [Entraine des poly-divergences répandues et irréguliéres\

Je voudrais terminer ce chapitre par la connaissance éminente de W. Humboldt (1827-1829)
ainsi : « NEAIIHB 7 i 18 50 40 Bl — @ W HhFR A7 EAHBIEE, 55 5 22w S0 20 % R 4
IR R, e 55 E’JFETME NI HE R AR, SR T A — L R A B3t
W ARG S AT A 22 S BIEAEAT AR FU B4R, RAIMBAEARIEAR S B JEASRH
PRABBH 2. Kb, ARIGES, R AR /s g, »'

' Dans Ueber die Verschiedenheiten des menschlichen Sprachbaues i NFHGE S &5 1) 2 52 | traduit par Yao, 2001.
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Conclusion

Cette these a examiné le phénomene général de la poly-divergence en ArC avec cing sous-
types :

- la polygrammaticalisation avec le cas de huo ;

- la polylexicalisation et I’hybridation de ces deux avec le cas de rdn ;

- la poly-divergence sous I’influence des culte-culture-philosophique avec le cas d’yr1 ;

- la poly-divergence de la structure multifonctionnelle avec le cas de « ReferencetComment »
- la poly-divergence de la locution avec le cas de « chiffre+mois »

Ces cas peuvent se subsumer en deux sortes : les trois premiers peuvent étre résumés comme
le modele de « une source d’UNI-valeur — multi-divergences », et les deux derniers comme « une
source de MULTI-valeurs — multi-divergences ». Une conséquence commune entre ces sous-types
est qu’ils connaissent les poly-divergences en branches (type arborescence).

Outre ces cas examinés dans cette these qui peuvent étre considérés comme les poly-
divergences diachroniques GRADUELLES, il existe ailleurs dans I’histoire du chinois, le cas de
multi-divergences RADICALES qui devront faire 1’objet d’une prochaine étude. Ces recherches a
venir compléteront peut-&tre I’image globalisante sur le phénomeéne significatif de poly-divergence
en chinois.

La polygrammaticalisation-en-branches en ArC au chapitre I est distincte du modele
prédominant de grammaticalisation-en-chaine dans les langues occidentales comme résumé chez
Hopper &Traugott (2013:7). Et les autres quatre derniers types sont peu rapportés dans les langues
flexionnelles. Donc ce modéle d’évolution porte sur la valeur typologique.

Le chapitre I montre que le facteur essentiel se caractérise par I’emploi non-obligatoire
d’item(s) fonctionnel(s) dans I’expression pour la production de la polygrammaticalisation, car il
suscitera 1’opacité et laissera place pour le changement prochain au cas ol des préalables soient
satisfaits.

Le role fondamental de la construction peut se voir par le fait que les changements examinés
au chapitre I se sont produits soit via la coercition constructionnelle, soit en tant qu’épiphénomene
de la grammaticalisation de la construction par elle-méme. En dehors de la construction spécifique,
ces nouveaux items fonctionnels ne pourraient pas se développer.

Ce mod¢le d’évolution est plus ou moins irrégulier et explique aussi pourquoi en ArC le
méme item fonctionnel peut indiquer synchroniquement des sens opposants.

Drailleurs, le point de démarrage pour la grammaticalisation ne passe pas forcément avec

des mots contenus, et les éléments en valeurs abstraites tendent a €tre plus susceptibles de se
modifier selon les contextes ou ils se trouvent.
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Et les changements constructionnels, qui sont moins subjectifs, dans certaines étapes et
certains cas nourrissent et servent de fondements aux constructionalisations qui sont plus
subjectives que sa source immédiate.

Les recherches dans le chapitre Il montre que c’est toujours la pratique de I’emploi facultatif
d’item fonctionnel qui joue un role fondamental, et que le méme morpheéme dans la méme
construction évoluait différemment selon qu’il y a un mot fonctionnel présent ou absent.

La poly-divergence concerne en outre (i) I’hybridation de la lexicalisation et la semi-
grammaticalisation, qui se rapporte au modele évolutif « SNC—mot bisyllabique fonctionnel »
lequel est répandue dans toute 1’histoire chinoise, mais qui n’est pas typique dans les langues
occidentales ; et (i1) I’hybridation de la lexicalisation et I’enti¢re-grammaticalisation. Ces deux
types d’hybridation exposent respectivement des propriétés dissemblables et des mécanismes
différents.

Les modifications du méme morpheéme abstrait varient selon le contexte de la construction
ou il se trouve. En général, le méme morpheme qui est moins restreint en association syntaxique
tend a étre davantage modifié€ par le contexte ou il se trouve comme pour le cas de
grammaticalisation ; contrairement le méme morpheme qui est plus restreint en association
syntaxique est en général moins susceptible d’étre influé par le contexte comme pour le cas de
lexicalisation. Entre ces deux, en se rapprochant du cas de grammaticalisation, intervient
I’hybridation de la lexicalisation et 1’entiére-grammaticalisation ; et en se rapprochant du cas de
lexicalisation, intervient I’hybridation de la lexicalisation et la semi-grammaticalisation. Les
modifications varient proportionnellement selon le degré de restriction.

Le chapitre III montre que la poly-divergence linguistique peut se produire sous I’influence
des culte-culture-philosophique de cette notion. Semblable a I’effet de la pratique de I’emploi non-
obligatoire d’item fonctionnel, le manque de moyen particulier pour exprimer certaines catégories
grammaticales de 1’¢re proto-chinoise et ArC, permet au role de la subjectification d’intervenir. Du
point de vue de la théorie Lacuna (lacune), ces subjectifications sont spécifiques a la culture
chinoise. Dans 1’ArC, la subjectivité dans une large mesure joue un role majeur dans la plupart des
aspects linguistiques.

L’¢tude dans la premiere partie du chapitre III montre que via le mécanisme de
subjectification culturelle, le signe y7 évoluait comme un élément de renforcement (dans
I’expression du degré/de contre-expectation/de la question rhétorique/de I’exclamation idiomatique,
etc.)

Et deux sous-types (i) la subjectivité explicite, (ii) la subjectivité implicite, examinés dans la
deuxieme partie, illustrent également que c’est la subjectivité particuliere dans la culture chinoise
qui a suscité ces constructionalisations, et qui sert a instaurer les fondations pour les évolutions
successives. Sans la subjectification dans 1’étape initiale, il n’y aurait pas de développements
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successifs. Ces deux sous-types montrent qu’un numéral peut connaitre 1 évolution de la dé-
numéralisation dans certaines constructions subjectives.

Ce modgele n’était pas suffisamment estimé auparavant et donc mérite d’étre réhabilité.

La structure grammaticale ou la locution peuvent connaitre également la poly-divergence
comme exploré dans le chapitre IV. Une des structures fondamentales « ReferencetComment » (1€ terme
tradition « Syjert+Predicar » Ou « NP+VP ») en ArC avec la multifonction et surchargée se divise en
deux stades : le 1” stade se caractérise par un stade de double-divergence avec un résultat assez
limité, puis le 2™ par un stade de poly-divergence par lequel une dé-surcharge a été accomplie
ainsi que des formes exclusives pour les catégories différentes qui ont été développées.

Ces divergences ont pour effet de réduire et éviter 1I’opacité causée par la pratique langagicre
de I’emploi non-obligatoire d’item fonctionnel ou le manque d’item fonctionnel exclusif dés le
proto-chinois.

D’ailleurs, la locution « chiffre+mois » examinée succinctement connaissait également la
poly-divergence sous la méme motivation.

Tous ces types de poly-divergence, qui se sont produits principalement a I’époque de
Printemps-automne et Royaumes combattants, ont eu pour effet de s’adapter ou de synchroniser le
progres social radical qui incite le langage a étre plus précis et informatif.

Et ces types de poly-divergence en chinois se réalisent via des mécanismes qui sont distincts
de ceux des langues occidentales.

Enfin, les raisons possibles du phénomene linguistique universel de la poly-divergence en
ArC ont été explorées dans le chapitre V. Comme analysé dans les quatre premiers chapitres, ces
poly-divergences sont suscitées principalement par 1’opacité ou I’imprécision dans I’énoncé, dues a
I’emploi non-obligatoire ou le manque d’item fonctionnel exclusif. En effet, cet emploi non-
obligatoire ne se limite pas a I’item fonctionnel, mais correspond plutdt a divers aspects
grammaticaux lorsqu’on consulte les littératures en ArC.

Ainsi, la pratique langagiere de cette période-la peut étre résumée comme le minimalisme et
la parcimonie, qui est due a un haut degré de restriction environnementale (y compris le régime),
qui, a son tour, est la conséquence de la civilisation lointaine de I’établissement fixe-agricole, qui, a
son tour, est déterminée par les contours géographiques relativement fermés et les terres cultivables.

Ainsi, I’opacité ou I’imprécision ubiquiste, en cours d’un usage long et fréquent, passent par

ces expressions opaques qui sont aggravées au fur et a mesure du changement social ainsi que de la
modification langagiere par elle-méme, et peuvent conduire au changement.
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Etant donné que la pratique de 1I’emploi non-obligatoire est omniprésente, alors 1’opacité et
I’imprécision sont, en conséquence, devenues ¢galement inévitables sur le plan universel. On peut
en conclure que, au cours du développement diachronique, le modele de la poly-divergence en
branches devient le modeéle essentiel d’évolution grammaticale dans le chinois archaique.

Ces facteurs avec leurs rapports successifs peuvent étre schématisés comme suit :

Géographie relativement fermée et terre cultivable -

Civilisation de 1’établissement fixe-agricole -

Haut degré de I’environnement-restreint (y compris le régime) -

(sur le plan de la langue) La pratique du minimaliste et de la parcimonie -

Divers emplois non-obligatoires dans les discours -

(en cours d’usage, accompagné des changements sociaux/langagiers) Entraine des opacités -

(en cours d’usage fréquent et long) Entraine des poly-divergences répandues et irrégulieres

Typologiquement, dans le cas ou parmi d’autres langues, existerait 1’emploi non-obligatoire
d’item fonctionnel, elles pourraient probablement, en théorie, suivre une évolution semblable, c’est-
a-dire celle du modele de poly-divergence chinois. Et cela peut servir de postulat de base pour les
recherches futures.

Au terme de ce parcours, a I’issue de cette these, certains phénomenes linguistiques évolutifs
en ArC demeurent difficiles a expliquer a I’intérieur du domaine linguistique per se, et nécessite la
coopération des domaines regroupant la cognition, la philosophie, la géo-culture, la psychologie
ainsi que les progres de typologie linguistique, etc. Cela aussi peut servir de fondements
directionnels pour les recherches futures.
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La Poly-divergence en branches
Le modele essentiel d’évolution grammaticale dans le chinois archaique

Résumé en francais

Cette these examine le phénomeéne universel de la poly-divergence dans le chinois archaique avec cinq
sous-types : La polygrammaticalisation avec le cas de huo B ; la polylexicalisation et I’hybridation de ces deux
avec le cas de rdn %A ; La poly-divergence sous I'influence des culte-culture-philosophique avec le cas d’yi — ;
La poly-divergence de la structure multifonctionnelle avec le cas de « ReferencetComment » ; La poly-divergence
de la locution avec le cas de « chiffre+mois ».

Ces divergences ont pour effet de réduire et éviter I'opacité causée par la pratique langagiére de
I’emploi non-obligatoire d’item fonctionnel ou le manque d’item fonctionnel exclusif.

Et ces types de poly-divergence en chinois se réalisent via des mécanismes qui sont distincts de ceux
des langues occidentales.

Etant donné que la pratique de I'emploi non-obligatoire est omniprésente, alors |'opacité et
I'imprécision sont, en conséquence, devenues également inévitable sur le plan universel. On peut en conclure
que, au cours du développement diachronique, le modele de la poly-divergence en branches devient le
modele essentiel d’évolution grammaticale dans le chinois archaique.

Mots-clés : poly-divergence, polygrammaticalisation, polylexicalisation, hybridation, subjectification culturelle,

emploi non-obligatoire, chinois archaique, mot fonctionnel, minimalisme, géo-culture

Résumé en anglais

This dissertation examines the universal phenomenon of poly-divergence in archaic Chinese with five
subtypes: the polygrammaticalization with the case of hud &¥; the polylexicalization and the hybridization of
these two with the case of ran #4; the poly-divergence under the influence of cult-culture-philosophical with
the case of yi  —; the poly-divergence of the multifunctional structure with the case of "Reference + Comment";
the poly-divergence of the phrase with the case of "numeral +month".

These divergences have the effect of reducing and avoiding the opacity caused by the non-obligatory
usage of function word or the lack of exclusive function word. And these types of poly-divergence in Chinese
are realized through mechanisms that are distinct from those of Western languages.

Finally, a conclusion is drawn and it is argued that the poly-divergence is the essential model of
evolution in archaic Chinese.

Key words: poly-divergence, polygrammaticalization, polylexicalization, hybridization, cultural subjectification,

employ non-obligatory, archaic Chinese, function word, minimalism, geo-culture




