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RESUMO

Tratou-se da analise da manifestacdo de semidigadficantes, em uma semidtica
biplana, a lingua portuguesa, com o objetivo devexificar a possibilidade de
manifestacbes de semissimbolos. Distribuiram-searg@ises em seis categorias
linguisticas, a fonético-fonoldgica, a prosédica retorica; e em trés categorias visuais,
a eidética, a topolégica e a cromatica. Na verdadejvestigacdo foi concentrada
principalmente sobre as caracteristicas articugpacusticas, prosodicas, sobre a cor,
a forma e o jogo de direcdo dos significantes smem cadeias discursivas nas quais o
sentido veiculado pela forma da expressao suplatealores meramente estilisticos.
Na primeira parte da tese, apresentam-se os fumdasnéedricos e o método de
investigacdo e na segunda realizaram-se as andises discussbes sobre os
semissimbolos manifestados em textos humoristicpsééicos retirados do contexto
cultural brasileiro moderno e pds-moderno. Pardfiver da hipétese de que os
semissimbolos se manifestam como fonemas em seasdiiplanas, foram analisados
onze poemas de nove autores seguidores de esttid@gios diferentes, dois esquetes
retirados de Os Trapalhdes, dois excertos dos iphadr da Turma da Monica e dois
outros do Elmer Fudd (Hortelino Troca-Letras), uragimento da novela O Bem
Amado e outro de um espetaculo solo do comedidmelid. Para realizar as analises,
apresentou-se um modelo operatério para a descrig@ico-estrutural das
manifestacdes semisimbolicas nos conjuntos signifiis estudados. Elucidaram-se as
correlagbes empreendidas por meio das nogOes deagém, convencionalidade e
arbitrariedade entre categorias de expressao gotee de conteidos de uma dimensao
verbal por vezes sincrética. A investigacéo ratifidistin¢gdes entre linguagem formal e
linguagem molar, tornou patente a distincdo erdlacéo termo a termo e categoria a
categoria entre formas e substancias dos planogtsmm delimitando as fronteiras
entre signo linguistico, simbolo, semissimbolonebsilismo fonético além de discutir o
papel da repeticdo e do contexto para a configaralgd sentido semissimbalico.
Revelou, ainda, que antes de se falar em semiskisnbgelacdo de motivacao entre o
significante e o significado ja havia sido descriggosso modpo em termos, de
simbolismos fonéticos do lado da Fonoestilisticanesmo antes disso ja havia sido
tocada de certa maneira, entre outros, por PlatdooeCratilo (em certo grau
linguistico); por Humboldt, em termos de motivagactorica, simbdlica e analdgica;
por Guirraud, em termos de motivacdo interna ereat@o sistema linguistico; por
Saussure em termos de motivacdo intralinguistica,seja, como expediente de
formacdo de palavras e renovacdo do léxico tocandis de perto as classes das
onomatopeias, das conjuncdes e 0s processos deosigagp morfologicos. Ficou
evidente que tanto a motivacdo como a convenciEagdb coocorrem e concorrem
para o processo de semiose. Por fim, se constama gnanifestacdo semissimbdlica é
possivel em semiodticas biplanas a partir de fordegxpressdao de mesma natureza
como de natureza sincrética também.

PALAVRAS-CHAVE : Semiotica. Linguistica. Semissimbolo. Motivac&mno.
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RESUME

On a analysé la manifestation de sémiotiques sagmés dans une sémiotique biplane,
la langue portugaise brésilienne, avec le but d@gfier la possibilité de manifestations
de semi-symboles. Les analyses ont été distribdedes trois catégories linguistiques, la
phonético-phonologique, la rhétorique et la progodi; et dans trois catégories
visuelles, I'eidétique, la topologique et la chrdimae. En fait, 'inquéte a été surtout
concentrée sur les caracteristiques articulatoisegustiques, prosodiques, sur la
couleur, la forme et le jeu de direction des signis sonores dans des chaines
discoursives dans lesquelles le sens véhiculégéorine d'expression supplantait les
valeurs purement stylistiques. La premiére paréedadthése présente les fondements
théorigues et la méthode de recherche et dansubaesee se sont déroulée les analyses
et les discussions sur les semi-symboles manifestésxtes humoristiques et poétiques
issus du cotexte culturel brésilien moderne etmoderne. Pour vérifier I'hypothése
selon laquelle les semi-symboles se manifestertaenque des phonemes dans des
sémiotiques biplanes, il ont été mené des anabkesnze poemes appartenants a neuf
auteurs adeptes de styles littéraires différents, deux sketches tirés de I'Os
Trapalhfes, sur deux extraits de la bande dessieda Mobnica et sur deux autres du
Helmer Fudd, sur un extrait du feuilleton O Bem Almat sur un monologue comique
du comédien Shaolin. Pour bien mener les analgsea,présenté un modele opératoire
proposé pour la discription logico-structurelle deanifestations semi-symboliques
dans les ensembles signifiants étudiés. On a éuder corrélations entreprises par le
biais des notions de motivation, conventionnalitéasbitrarieté entre des catégories
d’expression et du contenu dans une dimension lerparfois syncrétique. La
recherche a ratifié des distinctions entre landgageelle et langage molaire, elle a mis
en évidence la distinction entre les rapport tearierme et catégorie a catégorie dans
les formes et substances des plans sémiotiquemit@éit les frontieres entre signe
linguistique, symbole, semi-symbole et symbolisrhergtique en plus de discuter le
réle de la répétition et du context pour la misepdsce du sens semi-symbolique.
L’étude a révéle en outre gu'avant de parler somi-symboles, le rapport de motivation
entre le signifiant et le signifié avait déja étdhé, grosso modpoen termes de
symbolisme phonétique par la Phonostylistique emmé&vant cela avait déja été
touché, entre autres, par Platon (dans un cedigné linguistique), dans le Cratyle ;
par Humboldt en termes de motivation picturale, lsgingque et analogique ; par
Guiraud en termes de motivation interne et exteanesysteme linguistique ; par
Saussure en termes de motivation intralinguistigiest-a-dire, en tant que moyen de
formation de mots et renouvellement du lexique eomant de plus pres les classes des
onomatopées, des conjoctions et le processus deosiion morphologique. Il est
avére que tant la motivation comme la conventiaeabn coproduisent et coopéerent a
la fois au processus de semiosis. Enfin, il a érgstaté que la manifestation semi-
symbolique est possible dans des sémiotiques leiplarpartir de formes d’expressions
de la méme nature comme de nature syncrétique liessi

MOTS-CLES : Sémiotique. Linguistique. Semi-symbole. Motivati@igne.
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ABSTRACT

The manifestation of signifying semiotics was amaty in a biplane semiotic, the
Brazilian Portuguese language, with the aim of fygrg the possibility of
manifestations of semi-symbols. The analyses westriltlted in three linguistic
categories, the phonetic-phonological, prosodietatic; and in three visual categories,
eidetic, topological and chromatic. Indeed, theestigation was mostly focused on the
articulatory, acoustic, prosodic characteristicstloa color, shape and on the direction
play of the sound signifiers in the discursive alsan which the meaning conveyed by
the form of expression surppasses the values pstgigtic. The first part of the thesis
presented the theoretical foundations and the rdedhoesearch and in the second part
was performed the analysis and the discussionst dbewsemi-symbols manifested in
humorous and poetic texts outcome from modern asdnpdern Brazilian cultural
context. To test the hypothesis that the semi-sysnbocur as phonemes in semiotic
biplanes, it was analyzed eleven poems from nitleoasi who are followers of different
literary styles, two sketches drawn from Os Trape#) two extracts from the cartoon
Monica’s Gang and two others from Helmer Fudd, =imaet from the soap opera O
Bem Amado and other from a Shaolin’s stand-up cgms&ltow. To perform the
analysis, it was proposed an operating model fedalical-structural discription of the
semi-symbolic manifestations in the studied signdgyensembles. It was elucidated the
correlations engages through the notions of mataat conventionality and
arbitrariness between categories of the expresasnmhthe categories of content of a
verbal dimension sometimes syncretic. The reseatdied distinctions between formal
language and molar language, it highlighted tharsison between the relation term to
term and category to category between forms andtanbes of the semiotic plans
delineating the boundaries between linguistic sgymbol, semi-symbol and phonetic
symbolism in addiction to discussing the role oé tlepetition and context for the
setting of semi-symbolic meaning. The study alseeaés that before talking about
semi-symbols, the relation of motivation betweegndier and signified had already
describedgrosso modan termes of phonetic symbolisms by Phonostyksaad even
before that it had also touched by, amongst othH&edp, in the Cratylus (in a certain
language degree); by Humboldt in terms of pictoriggmbolic and analogical
motivation; by Guiraud in terms of internal and esx@al motivation into linguistic
system; by Saussure in terms of intralinguistic ivaion, i.e., as a meand for word
formation and renewal of the lexicon touching ctoseclasses of the onomatopoeias
and of the conjoctions and the process of morphcdbgomposition. It was evident
that both the motivation and the conventionalizat@m-occur and cooperate to the
process of semiosis. Finally, it was found that s®mi-symbolic manifestation is
possible in biplane semiotics as from forms of #Hpression of same nature as
syncretic nature as well.

KEYWORDS: Semiotics. Linguistics. Semi-symbol. Motivatidign.
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INTRODUCTION

Cette thése est consacrée a I'étude de la motivdtisignifiant sonore dans sa
manifestation semi-symbolique, prenant comme dgstolpour I'analyse des textes
créatifs écrites en portugais. L'étude a condudt proposition d'un modele opératoire
de base pour l'analyse de la structure du semi-gigmimanifesté ainsi que a la
conclusion que tant la motivation que la convemtaisation co-occurrent et cooperent
au processus de semiosis et de méme pour la atiwtatjue la manifestation semi-
symbolique est possible dans des sémiotiques leipldalles que les langues naturelles,
a partir de formes de I'expression de méme natur@eonature syncrétique.

Les recherches sur le semi-symbolisme sont enogsdimitées au domaine de
la sémiotique greimassienne, toutefois I'effortrdeherche a conduit a une incursion
théorique linguistico-historiographique a travera Linguistigue Générale, la
Sémiotique, la Sémiologie, La Glossématique etitaylistique Générative qui se sont
avérés confluentes ou pluridisciplinaires. Ce rappement modeste de théories
apparentées, en ce qui concerne la manifestati@emie motivés, couvre, outre que le
domaine linguistique, les domaines textuel, disturset -culturels, qui sont
essentiellement les quatre colonnes de soutienadmdnifestation de sens semi-
symbpliques

On sait désormais que les manifestations semi-slyques de sens sont donnés
dans les plus larges sémiotiques telles que lesosques plastiques, les sémiotique
visuelles et les sémiotique linguistiques. Cepehdzes manifestations sont liés a des
catégories de manifestations sémiotiques qui oditdécrites plus loins. En ce qui
concerne les phonemes, il ne s’est pas effectigearthlyses phonético-phonologiques,
mais des que le phonetisme se conforme dans dégocas sémiotigues homologués
entre les deux plans du langage, ils sont généesicadoptée pour justifier les sens
semi-symboliques de l'expression.

Comme il est connu, le notion sémiotique de testeagsez vaste, de sorte que
telles analyses partent de textes et / ou d’énomuésnt plastiques, visuels ou
linguistiques. En ce qui concerne l'analyse deetekhguistiques, des objets matériels
de la recherche dans cette thése, les sens serhébgues sont liés aux signes
linguistiques eux-mémes qui sont conformes awqgoeaigs sémiotiques spécifiques.

Il a été traité la production de sens semi-synojo@ls manifestés dans une

sémiotique spécifique, le langue naturelle. Il @éé fait des analyses de la structure ni
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de la typologie des signes linguistiques eux-mémess une sondage des deux plans
du langage pour comprendre le processus de produtdi sens semi-symboliques dans
des énoncés humoristiques et poétiques. Pour tgefiaa entamé la demarche a partir
de I'hypothese selon laquelle une forme de I'esppaspeut porter un sens de

I'expression, ou l'effet de sens de I'expressi@njmanifestant en tant qu'une forme

signifiante dans un contexte donné.

L'enquéte sur la nature et le statut do signifsamiore en tant que semi-symbole,
ou forme signifiante, a montré les conditions sdimjuistiques, donc structurelles,
dans lesquelles ils s’est donné l'activation duissymbole a partir des sens découlant
de la sémiosis entre les plans de I'expression ebdtenu des énoncés du point de vue

de la sémiotique greimassienne. Cependant, on pi@naeore,

1. Analyser les mécanismes semi-symboliques danssisé&moncés;

2. Distinguer entre le signe molaire, le signe isorherpt symbolisme phonétique;

3. Soulever des parametres théoriques de distinchitie sémioitique monoplane et
biplane évaluant la faisabilité de l'isomorphismé&re les plans de I'expression et
le du contenu;

4. Proposer un modele théorico-opératoire pour l'amalydu semi-symbole

phonologique.

La raison pour le choix d'un élément de la langatunel pour I'analyse
sémiotique est simple, a I'exception de quelquisles, il n’est pas au courant de toute
these qui a donné un traitement pour la thématiduesemi-symbole sonore en
profondeur dans aucune sémiotique naturelle. Tdaetethéses que I'on a vu on traité
de prioriser le semi-symbole a partir de sémiotiguisuelles.

Parce qu'il s'agit de semi-symboles on est en ttaffaire avec la notion de
motivation et, par conséquent, il faut rappeler, glans ce qui concerne le langage, les
premieres traces de I'écriture ont été découverts928 dans la région d'lrak actuelle,
datant d'environ 3300 années av. J.-C. et ont @&élappés par les Sumeériens (Han
2002a). lls ont présenté ce que les archéologugellapt I'écriture cunéiforme
triangulaire qui a évolué a partir de petites masgumprimées sur des petits morceaux
d'argile avec ce qu’l s’est transmis un sens afds quelque peu motivé et
conventionnel, appelés signes de les domaines @odigue, paléographique et

paléontongraphique.
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Cependant, le premier alphabet duquel on a entpadar est ce qui on appele
alphabet cunéiforme-ougaritique remontant a 130@es av. J.-C. (Ibid., 2002b), c’est-
a-dire, 2000 années aprés I'émergence de I'écatum@forme. Il est composé de vingt
symboles et est le premier systéme de décodagedans lequel se sont associer un
unique son a un unigue symbole dans un systemeddatéordre alphabétique claire,
un abécédaire, capable d'exprimer un large conéeeg seulement vingt symboles,
augmentant ainsi I'économie linguistique. Cet dhatha été découvert dans les ruines
de la ville d'Ougarit, ou se trouve aujourd'huirtantiere syrienne avec la Turquie.

L'alphabet ougaritique-cuneirforme a été perfeuiée par les phéniciens qui,
par leurs routes commerciales I'on a répandu dansdnde connu a l'époque. Par
conséquent, la véritable origine des alphabets medeest la Phoenicie, puisque elle
lui a donné une forme et un ordre similaire a celeut étre vu aujourdhui dans les
alphabets de la langue latine, par exemple.

Il est dans I'Egypte ancien qui se pose l'idéssd@er un signal & un, deux et
trois consonnes (lbid., op., cit.), car le systatigeriture égyptien avait 700 caracteres
dont 66 phonogrammes et de ces seulement 24 étd@Enta des symboles
alphabétiques, une idée de protoalphabet, dormultiments ont été exploitées par les
phéniciens donnant lieu au premier alphabet comajae I'on sache. Dans l'idée de
I'alphabet égyptien étaient présents a la fois daivation et la conventionnalité.

En comparant ces proto-formes d'expression deitliée moderne, il a été
constaté que les signaux, I'écriture cunéiforme,ldgogriphes et I'alphabet moderne
avaient deux caractéristiques en commun, la madivagt la conventionnalité. La
motivation étant la point de départ des systemésritlire qui, pour étre accepté en
société, nécessitait de la convention socialen f@&de soi qu'un systeme conventionnel
perd peu a peu l'idée de sa premiére motivatioterad a se styliser, donc dun un
systémecoopérent'écriture a la fois la motivation et la conventialité.

De nos jours, il est connu qu'un systéme d'éeripaut trouver sa motivation a
la fois aussi bien dans la langue (intralinguistlgqu’a I'extérieur (extra-linguistique),
étant celui-ci le cas des premiers systemes diéerite qui touche directement autant
les études diachroniques que les études synchemide la langue. Méme dans un
systéme de linguistique universel comme de de léhénaatique, il est possible
d'enquéter sur la motivation et la conventionatle® ses symboles, sachant que, en

particulier, la motivation t6t s’est perdu pendgueé la conventionnalité s’est persité.



16

En prenant, par exemple, le numéro 1, dont lavatitin externe (en dehors du
systéme mathématique) se trouve sur les marquesiréds) imprimés sur des os
(Maurphy, 2005); ou le numéro 1.000.000 (ibid.,, ajit.), lequel parmi les egyptiens
était représenté par la figure d'un prisonniersasar un des talons et avec les mains
vers le haut pour plaider pour le pardon du Pharéotitre d'exemple de motivation
interne (toujours dans le systeme mathématiqupgult étre mentionné les équations
algébriques, puisque leurs symboles contractene exix des rapports de quantité
analogues avec un probleme dans un systeme coomealisé (Peirce, 2010, p. 66).

En ce qui concerne les études synchroniques dars dspects intralinguistiques
et extra-linguistiques, la motivation peut étrelex a partir des textes créatifs, ce qui
ne dispence pas l'action de la convention qui pelengartage des sens dans un groupe
linguistiqgue donné marqué culturellement, histoeigent et discursivement. Dans ce
contexte, I'objet moderne des recherches sur lvation est le semi-symbole.

Le theme de semi-symbole, trés discuté au couta deconde moitié du XXe
siecle, est normalement limitée aux domaines deélmiotique poétique et de la
sémiotique plastique, étant de la connaissancecliexheurs inteéresés qui Bertrand
(2007, 2008a, 2008b) a boosté les études surdeaujdébut de ce siecle et qu'il y avait
méme deux séminaires organisés par le Départementitterature Francaise de
I'Université Paris 8 et par le Departimento di Comazione della Scienzia
del'Universitd di Siena, en 2007 et 2008, tenuesSaint-Denis, France. L'idée
d'organisation de ces colloques a émergé lors derérence de I'Association Italienne
des Sémiotique (2006) sur les rapports entre expeeiet narration.

Cette thése a été structuré en deux parties, ldomtemiere a deux chapitres.
Dans le premier chapitre, il s’est penché surdesiéments théoriques autour du theme,
tels que la notion séminale de semi-symbole, lacgire des sémiotiques connotatives
et dénotatives et le mécanisme d'articulation detraves a l'aide des catégories
d'expression, l'action énonciative, le rapporteembnctifs et fonction semi-symbolique
ainsi  bien que le concept de métassemiotique. EBthoade, le corpus, les objets,
I'ensemble signifiant, le modele théorique operatproposeé pour l'analyse des semi-
symboles et tout ce qui guide I'effort déontiquereltherche développé dans I'étude, en
d’autres mots, la démarche, ont été discutés dargelxiéme chapitre, tel que, par
exemple, la notion de motivation a partir de deuaragigmes principaux, le

déterminisme analytique et le déterminisme de ceriid.
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La deuxiéme partie a été organisé en sept chapities lesquels il est effectué
proprement l'analyse, la description et la disarssie manifestions de semi-symboles
sonores a l'aide de catégories linguistiques etdtsgories plastiques dans des énonceés
poétiques et humoristiques du contexte culturedibed.

Dans le troisieme chapitre, il s’est penché sundéure des sémiotiques en
discutant les notions théorico-conceptuels entrgdge molaire et langage formelle. Au
cours de la discussion il a été approfondi lesirdisbns entre des sémiotiques
monoplanes scientifiques et monoplanes non sagmi$ aussi bien que les distinctions
de ceux-ci en vers la sémiotique biplan appelégdge naturel, appelant a la scene les
notions stables de conformité, d'interprétativits discrimination, d’isomorphisme,
d’isotopie et de homogation. Cet effort a permegdhcement de symboles dits
isomorphes, molaires et semi-symboliques.

Des les sémiotiques monoplanes scientifiqueseptées dans le chapitre
précédent, il ont été prises en charge dans lerigoest chapitre, les symboles
phonétiques en tant que forme d'expression sigimgian mesure de manifester le semi-
symbole dans une sémiotique biplane telle quenigua naturelle. Le phénomene de la
dyslalie a ensuite été approché par le biais séqu®ten tant que spécificité langagiére
de l'identité humoristiqgue de acteurs individuels tgjue Mussum, Cebolinha et Elmer
Fudd. Des questions telles que la tranpositionetiti-symbole, la créativité régi par des
regles, le mouvement intersubjective de la landmdangue en tant qu’interprétante
universelle et les modes de désigner des conceptisé® dans la langue a partir de
mécanismes inhérent a la langue elle-méme ont reaitement approprié dans ce
chapitre.

Dans le chapitre cinq, il est repris la questi@nla spécificité langagiere de
I'identité comique de I'acteur individuel, cetteda@u lieu d'un trouble de la parole on a
recouru a la prosodie, a la rhétoriqgue et aux omnopéms prélevées d’énoncés
humoristiques. lls ont été analysés les semi-syasbabsus de la performance
linguistico-comique du maire Odorico Paraguacuest comédiens Mussum et Shaolin
afin de vérifier I'exclusivité de la valeur expressde certains semi-symbolismes
phonétiques. La notion d'arbitrairité et la pentice de la culture et du discours dans la
manifestation de semi-symboles ont également étéléb dans ce chapitre.

Le sixieme chapitre a présenté le développemenprdmiére main, une toute
nouvelle problématique. Il s’est posé la questiole semi-symbole et le symbolisme

phonétique seraient le méme phénomene langagiesi saraint des phénomeénes de
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natures différents. Dans le méme chapitre, ilsébétréduits les frontiéres épistémiques
de notions telles que la relation associative atmbtivation relative, les notions de

naturalisme et conventionnalisme dans le Cratylat €n fonction des connotations

sociaux et psychossociaux potentiellement impliqiegss la matérialité articulatoire et

acoustique du signifiant sonore.

Au chapitre sept, il a été repris la discussionl'smomatopée en élargeant la
discussion a leurs cousines, les interjectionsn afiexaminer si la motivation
linguistique s’est résumerait a la toute breve dpetaon faite par Saussure et si elles ne
passeraient de simples sous-produits impliqués amard a I'évolution phonético-
phonologique. Outre que cela, il a été étudié aurscade la démarche si la
conventionnalité impliquerait nécessairement l'egicn du lien de motivation entre le
signifiant et le signifié, et, comme cela a été &iec 'onomatopée dans le cinquieme
chapitre, on a discuté si les contenus symboliglessinterjections s’est limitaient a
I'expressivité stylistigue ou si, par contre, véh&ent aussi des significations
sémantiques sous-jacentes a I'expressivité purestgigtique.

Le huitieme chapitre a traité en profondeur le amésme par lequel les
propriétés acoustiques et articulatoires du signifisonore se prétaient a la mise en
place de sens sémantiques et expressifs a traverstlvation introduisant, également,
une discussion sur le réle du contenu linguistigude la répétition pour la apréciation
des sens sous-jacents vehiculés par des formeafiasitgs sonores. Enfin, on a dressé
un apercu du pont historiographico-épistémologide® notions théoriques de symbole,
signe, signe linguistique et semi-symbole dévelsgg¥ Humboldt, Saussure, Peirce et
Hjelmslev.

Les chapitre neuvieme clore les discussions emrés&nt sur la relation
contractée entre la forme de l'expression et lsstanbe de l'expression. Dans ce
chapitre, I'accent est resté sur le signifiant sencependant, on a détourné le centre de
I'analyse des catégories linguistiques, sur lesegidlavait travaillé jusqu'ici, telles que
les phonético-phonologique, la morphologique etrHatorique, pour les catégories
visuelles telles que la chromatique, 'eidétiquéagiopologique, ce qui a ouvert la voie
a pour examiner de plus prés la manifestation dui-sgmbole dans sémiotiques
syncrétiques différentes des sémiotique plastiguiant que telle et dans lesquelles des
signifiants sonores entrent dans la constitutiorselus. Le chapitre se termine par une

discussion sur les idées de syncrétisme et de thy@sés dans le texte verbo-visuel.
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En bref, on a occupé de la fondamentation théer@ans le premier chapitre, on
a approché l'objet, le corpus de l'analyse etdaméocomment celui-ci a été abordé, dans
le chapitre deux; tandis que dans les chapitresmsts, il a été présenté les données, les
analyses, les résultats et la discussion, enartiliparfois la méthode historiographique
pour effectuer des parallélismes entre des théagigstouchent directement a la
motivation intralinguistique et extra-linguistique.

Deux avis épistémologiques sont nécessaireselaipr relative a Saussure. Le
seul livre de Saussure utilisé dans cette thé#d@tsien connu CL&que, dans l'intérét
de la vérité, n'a pas été méme écrit par lui, roampilé par trois de ses étudiants, de
sorte que pour cette raison, le CLG ne pourraitrpfléter la pensée saussurienne en
pleine mesure. Néanmoins, il est connu que le Céflete la pensée structuraliste
saussurienne, qui a été hérité par la sémiotigeiengssienne, mais cela ne signifie pas
gue la pensée saussiarianne est limitée tout se@L&. |l convient de noter que, a
I'neure actuelle, il est discuté, en dehors deéhaigtique greimassienne, un Saussure
qui est bien au-dela du CEG

Le deuxieme avis concerne [l'utilisation du métagede I'acteur individuel au
lieu de l'actant de I'énoncé. La raison a cela @st, étant le semi-symbole une
manifestation au niveau du discours, le métaterenBadatant de I'énoncé est devenue
quelque peu inapproprié, puisque, selon Greim&oattes (1993, p. 3), ce métaterme
désgne une entité syntaxique formelle dépourvuérdestissement sémantique et / ou
idéologique (sujet, objet, prédicat, etc.). Sous aegle, le métaterme de l'acteur
individuel pour se référer au maire Odorico Paragugaau Mussum, au Shaolin, au
Cebolinha et au Elmer Fudd peut résonner mieuxaemh qu’entité investie de la
sémantique discursive (I'onomastique) complémeatde I'actorialisation (Greimas;
Courtés, op. cit., p 7).

En raison de zeéle didactique, en plus de plusianatyses déja éffectuées, il a
encore été présentés de nombreux graphiques eedigde plusieurs notes en bas de
page ajoutant des commentaires, des référenceuedg sources, ainsi que I'on a pris le
soin de préciser les versions brésiliennes deseasutrangeres consultées lorsqu’elles

sont disponibles dans le marché éditorial national.

! Cours de linguique général.
2 Pour connaitre un Saussure tout épistémologuehi@ispphe de linguistique, Cf Bouquet; Engler
(2002).
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Enfin, dans les considérations finaux, en pluslaleécapitulation générale
conforme la pratigue des éléments les plus petsnén travail ainsi que de souligner
des axes thématiques actuels qui sont liés direstermux recherches sur le semi-
symbole, on a pris le soin d'indiquer des thémasaget problématiques plausibles pour

la recherche future dans le domaine du langage.
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PREMIERE PARTIE
FONDEMENTS THEORIQUES ET DEMARCHE
CHAPITRE 1
DU CONCEPT DE SEMI-SYMBOLE

1.1 REMARQUES HISTORIOGRAPHIQUES

Dans ce chapitre, est confronté les principaleson® sur semi-symbolisme,
elaborées par d'éminents savants, francais efibnssiqui ont abordé la question dans
l'intervalle entre la deuxiéme moitié du XXe siéetda premiére moitié du XXle siécle.
Cependant, de tous les objets possibles d’analyse ahoisi d’examiner, comme objet
concret, seul le semi-symbole directement connaate signifiants linguistiques, car
ceux-ci touchent étroitement aux langues naturel¢sdonc le structuralisme
linguistigue comme montré a partir du chapitre gpat

Le sondage des notions a été réalisé a partir deseee séminaléset des
ensembles signifiants de vérification d'activataiun semi-symbole, a savoir: les arts
plastiques, l'architecture, la sculpture, la paélsidbande dessinée et la publicité. Une
telle enquéte devrait étre pour montrer dans gia¢lsé trouve I'étude du semi-symbole,
et par la suite, chercher aux retraitements de failmgresser la compréhension du theme
a partir de la comparaison des idées de ces sagtulss propositions pour d'autres
objets a analyser.

L'intérét pour le sujet est née en France et aménaig Brésil. Cette migration a
eu lieu dans le contexte académique du Rio-SamPautour des années 1970, lorsque
plusieurs visites prof. Greimas ont été organisaes établissements d'enseignement
supérieur de cet axe académique (Recteur, 19723).

Il est & noter, cependant, que seulement S&o Rawulparticulier I'Université de
Séo Paulo (USP), s’a distingué comme péle d'épandada recherche dans le domaine
de la sémiotique greimassienne. Cette institutioifectie, aujourdhui, des
collaborations internationales avec le Centre dehBehes sémiotiques (CERES), a

I'Université de Limoges, France, créé par le preées Jacques Fontanille en 2000.

® Les théses présentées suivent la chronologigmesiers travaux aux les plus récents. Sauf paur le
travaux de Greimas-Courtes (2008) dont la pubbeatiu premier volume eu lieu en 1979 et le volume 2
en 1986, en France.ll convient de noter que la {@menédition brésilienne, 2008, est la traductienla

7e édition francaise, publiée en 2006 dans leggetieux volumes originaux ont été rassemblés dans u
seule volume en 1993 par le méme éditeur qui puiilié les deux précédents.
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1.2 L'IDEE DE SEMI-SYMBOLE

Les citations ci-dessous traduisent bien ce queapleelé les theses sur
I'existence de manifestations semi-symboliques,s&hant que la notion de semi-
symbole est un point pacifique parmi les théorisigreimassiens. Selon Fabbri (2012),
le concept en question a été introduit dans lactiomie par Greimas et Courtes, donc il

a déplace le travail de cette marque séminal,

Une distinction pourrait d’ailleurs s’établir entlle telles sémiotiques
monoplanes, selon le type de conformité reconnies :langages
formels (ou systemes de symboles) seraient, danssers, «
élémentaires », chaque élément, pris séparémant, réconnaissable
soit sur le plan de I'expression, soit sur celuiaduntenu (il sera dit
alors « interprétable »), car la distinction eri@ments ne repose que
sur la simple discrimination (ce qui permet d'idéet ces langages
au seul plan de I'expression) ; aux langages famglpposeraient
alors les langages « molaires » ou semi-symboljqraactérisés non
plus pour la conformité des éléments isolés, npais celle des
catégories : les catégories prosodiques et gessu@ér exemple, sont
des formes signifiantes — le « oui » et le « n@orrespondent, dans
notre contexte culturel, a 'opposition verticalitéorizontalité — tout
aussi bien que les catégories reconnues dansrdtupeiabstraite ou
dans certaines formes musicales. — L'enjeu d'usgndtion entre les
sémiotiques monoplanes interprétables et cellesaopi signifiantes
est, on le voit, considérable (GREIMAS; COURTESD3,®. 343).

Selon Greimas et Courtes, compte tenu de la nadida conformité entre les
plans de la langue, qui peut étre de deux typesiet@ terme ou catégorie a catégorie,
on peut dire qu'il y a les sémiotiqgues monoplanesprétables (avec conformité terme
a terme entre les plans) et les sémiotiques moneglaignifiants (avec conformité
catégorie a catégorie entre les plans). Bien gsealgeurs parlent de catégories
prosodiques et gestuelles, plus tard dans l'arélainal, Greimas (1984) a proposé
trois catégories sémiotiques utilisées aujourddauns I'analyse du semi-symbole et qui
ont été disposées a la fin de la section 1.8.

Interprétables sont les langages formels commehtnglogie et la code de
route, par exemple, et significants sont les laegagolaires aussi appelé semi-
symboliques, come par exemple les onomatopéesntegections, les parallélisme
syntaxique, les allitérations, les couleurs, lemfes, I'espace, la lumiere, les gestes, les
arrangements musicaux, etc, qui imitent les vastesembles de significants des
sémiotique naturelles (Greimas; Courtés, op cd4p), en approchant le signifié du

signifiant par le biais de la motivation.
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En fait, Hjelmslev (Op., cit., p. 118) a déja amielintermprétables leurs
systémes de symboles ou des sémiotigues monodksmwslles il ne considérait pas
comme des vais sémiotiqdedl est & noter que la motivation y inhérente higss si
loin de celle rapporté par Saussure (Op., cit., pp182-83 et 180-184), c’est-a-dire, un
rudiment de lien naturel entre le signifiant etn#ig. L'approche de distinctions entre
sémiotiqgues monoplanes (interprétables et sigmfes) a été étudiée en profondeur
dans le chapitre quatre.

Il est tombé a Greimas et Courtés soulever la teelam laquelle les sémiotique
monoplanes en plus d’étre interprétables peuvealegwent étre signifiantes (c’est-a-
dire dotée de sens). Les sémiotiques monoplanae#iaiges sont des organisations ou
des structures signfication possible, c'est-a-diaeforme de I'expression elle-méme
signifie. These parfaitement crédible a ceux quitesaait que le signifiant est aussi le

résultat d'une construction de nature sémantiqueif@s; Courtés, op., cit., p 461).

1.3 LE SEMI-SYMBOLISME DANS LES SEMIOTIQUES PLASTIQ UES

En mentionnant les catégories de la peinture atestr&reimas et Courtais
ouvraient la porte a I'étude du sémi-symbolismesdas sémiotiques plastiques. De 13,
Floch (Op., cit.) développe la thése selon laqua#les ces sémiotiques, de substance
visuelle, la sémiosis est régie par ce qu'il agpejstéme semi-symbdlique:

[...] la sémiotique plastique se caractériseraitsald’'une part, par le
fait que c’est le systéme semi-symbolique qui ytrgsémiosis — la
relation signifiant-signifié elle-méme — et, d’aufart, bien sdr, par le

fait que la substantce de I'expression y est visy&ILOCH, 1985, p.
17).

La relation semi-symbolique est une relation deivatibn pas si loin de ce que
Saussure concevait par motivation. Juste pour naetoil suffit de dire que la relation
signifiant-signifié dans le signe linguistique estmme I'a dit Sausurre dit (Op., cit., p.
83), arbitraire, un contrat social, une habitudiective, parce qu'il n'y a pas de lien
naturel qui relie avec son contrepartie, le sigmifj et cette relation il n’a appelait pas
sémiosis, mais signification, mieux détaillant,ysbolisation de sens » (op., cit., pp.
158 et 162), néanmoins, il convient de noter gueehaiosis évoquée par Floch c’est la
relation entre le plan de I'expression et le plarcahtenu dans les arts visuels.

“ Voir la note en bas de page a la section 4.1.
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Ainsi, bien que Floch n'a pas eu évoqué le sigmgulstigue dans sa these, mais
le signe des arts visuels, on s'y percoit la cotioenalité de Saussure quand méme.

1.4 LA RECREATION DU CONTENU DANS LEXPRESSION ET LA
CONVENTIONNALITE DU SIGNIFIANT EXPRESSIF °

Selon la prochaine these, celle de Fiorin, par fagen de dire les choses du
monde dans le texte, I'écrivain recrée le conteaunsdl'expression par des semi-
symboles et donc la fonction esthétique ou expregsénetre le texte, de sorte que le
semi-symbole passe a étre déterminé par la fonatgthétigue ou expressive du
langage :

No texto com funcdo estética, a expressdo gankaaratia, pois o
escritor procura ndo apenas dizer o mundo, maglecnas palavras,
de tal sorte que importa ndo apenas o que se dzpmodo como se
diz. Como o poeta recria o conteudo na expressadicalacdo entre
os dois planos contribui para a significacdo glodal texto. A

compreensdo de um texto com funcéo estética exigesg entenda

ndo somente o conteldo, mas também o significas@l@éonentos da
expressao (FIORIN, 2003a. p. 78).

Mais création n’est pas un terme approprié pouigdés ce type de processus
déclenché par les sujets de la langue, au moindgss sur la notion d'analogie chez
Saussure (Op., cit., pp.187-201), car un tel psacese fait que donner l'impression de
création dans la langue, I'effet de sens, appetééation.

Mais peut-étre cela pourrait donner l'idée que Saes pour rendre son cadre
épistémologique, a défini le systtme comme l'obdgetla linguistique et a laissé la
parole a I'écart, ce qui impligue que le sujetaitétlans le projet de ce méme
linguistique, calqué sur le CLG. Il est en effetreat. D'autre part, définir I'objet de la
linguistique ne signifie ne pas reconnaisser lterise du sujet du prope systeme ou,
autrement on ne aurait pas un systeme linguisbgueut autre.

Saussure (Op., cit., cit,, p, 231), en disant qoet pphénomene évolutif

commence dans l'individu et agit dans la languedparincursions successives a l'aide

® Fontanille (1983, p. 47) emploie le méta-termaiignt poétique aussi utilisé par Capello (19835¢-

57) lors de leurs ateliers de sémiotique poétiqupae Guiraud (1978, p. 95-96), pour se référer au
signifiant manifesté dans les textes poétiquexh=(@p., cit., p. 173) mentionne qu’'a développiéta-
terme signifiant espatial pour désigner le signanifeaté dans des dispositifs topologiques. Ici,aon
employée le méta-terme signifiant expressif poinefeéférence au signe linguistique motivé mangest
dans des textes en général et que peut étre dasséde catégories de I'expression comme on la verr
plus loins.
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de la parole de divers individus jusqu’a s'établins ce méme systéme par l'usage,
implicitement a reconnu l'existence dynamique etipente du sujet. Physiquement,
I'action du sujet sur le systeme est donnée paardale et psychiquement par I'analogie
qui sert de principe de la création (lbid., p. 226)si que de rénovation et a la fois de
conservation (Ibid., p. 235) des langues.

Avec la question de la subjectivité rangée darthéarie saussurienne, on a pu
aborder la question de la conventionnalité de d¢mication ou la sémiosis dans le
signifiant expressif. Toujours selon Saussure,.kthut moyen d’expression recu duns
une société repose en principe sur une habitudectigké ou, ce qui revient au méme,
sur la convention » (Ibid., pp. 100-101).

Naturellement il faisait référence a « [...] I'endde des systéemes fondés sur
I'arbitraire du signe » (Ibid., p. 100). Il ne faispas référence a des icbnes, des index et
des pantomimes. Néanmoins, on a pu atteindre umgdération déductive, a savoir, le
signification (ou sémiosis) est conventionnel ai paporte si le signifiant est ou n’est
pas expressif, car la subjectivité qui I'a engeriéte au sein d'une communauté, et si
le sujet veut étre comprise dans cette communanitér@éspecter les conventions de
base de la langue du groupe, sauf, bien sir, gsgjée veut faire sensation par le biais
de la langue, alors il cherchera a renverser l¢eésys a travers des formes et des
structures inhabituelles, peut-étre dans un gestautio-affirmation de la subjectivité
qui pourrait conduire & I'aesthesia et & la partéBreimas 1987) les autres suijets de la
communauté.

Ainsi méme si les autres sujets parlants commericéaite usage de ces formes
et structures elles vont changer le systeme coedreel ils ont été tirés, en générant un
nouveau genre de conventionalisation. Il est cgmégoir que toutes les formes de
subversion linguistique est également fourni payléme linguistique, comme on peut

le déduire du principe de I'analogie préconiséeSaarssure (Op., cit., pp. 221-231).

® « [...] term formé & partir du grex@n « tout », et «allos », « 'admirable » (mais pas seulement le «
bel », qui est seul une de ses manifestationskstetme est utilisé pour désigner que non seulefeent
bel peut provoquer lI'admiration, la sensation.
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1.5 L'ARTICULATION DE CONTRAIRES PAR LE MOYEN DE
CATEGORIES D’EXPRESSION

A ses débuts, la notion d’'articulation de conésin'a été qu’examiné dans la
sémiotique narrative, dans le parcours génératifladsignification par le biais de
I'analyse des trois niveaux du discours narraéf diveaux qui sont analysées a partir
de le plus concret au plus abstrait, a savoirideau fondamental, dans lequel est décrit
la syntaxe et de la sémantique fondamentelle,Meani narratif, dans lequel est décrit la
syntaxe et la sémantique narrative; et le niveaeudsif, dans lequesl est décrit la
syntaxe et la sémantique discursive. ToutefoignsBarros, en ligne avec Greimas et
Courtes, larticulation peut aussi se donner par aégories d'expression de caractere

semi-symboliques:

As organizacfes secundarias correspondem, no gaeapressao, as
configuracdes e percursos figurativos tematicosratios. Extrapola-
se 0 nome e fala-se diguras da expressa@ue se manifestam sob a
forma de unidades reiteradas da expressdo, em ga@s ou
conjuntos de tracos, que assumem relagfes de rcagatesimbolico
com o plano do conteudo. Em outros termos, umagcsagte da
expressao que subsume a articulacdo de contraiocsaciona-se a
uma categoria do contetado (BARROS, 2002 p. 152).

Ainsi, les termes contradictoires au niveau disEdmment des catégories
d'expression que s’y conforment en figures d’exgices Ces figures comprennent une
articulation de contraires pour lesquels une cati@h peut étre établie reliant les deux
substances de différents plans de language, césea ces substances distinctes
entrainent une corrélation mutuelle signifiante (@@mi-symbolique) qui se
homologuente au niveau du discours.

Hjelmslev (Op., cit., p. 69) a inventé le termeufig pour se référer aux non-
signes, exclusivement, de sémiotiques non linguiss, mais Greimas et Courtes (Op.,
cit., p. 209) ont appliqué le méme terme pour &&reé a des sémiotiques linguistique et
non linguistique, une fois qu'’il jugeaient encomiiremploi des termes phoneme et

sémeme pour ces dernieres.
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1.6 LE ROLE DE L’ACTION ENONCIATIVE

En dernier, dans l'ordre chronologique de paruficeste la these de Milani. On
peut dire que, selon l'auteur, existent les ter@ss lesquels les semi-symboles ont été
manifestés et les textes dans lesquels les senfiedgm n'ont pas été manifestés
(immanents). Cela veut dire que tout en mettaldrigue en mouvement chaque usager
serait obligé de faire usage de semissimbolizagée,fois que la semi-symbolisation
serait un principe pas seulement immanente et gksetsle a toutes les langues, mais
aussi une action inhérente a chaque langue et eldigcours, parce que, comme on le
sait, il n'y a pas de discours sans langue, etefge est également vrai, car tous les

deux, discours et langue, se présupposent mutuesiiem

[...] le semi-symbolisme est toujours présent,eanént dit, tout texte
est totalement semi-symbolique mais le semi-symabwi peut étre
latent, et presque toujours I'est, ou peut étreaepp en vertu d’'une
action énonciative pour le rendre apparent (Mil28D8 p. 153).

Il s’agit par conséquent des contraintes qui énmrgans la discursivization
(Greimas ; Courtes, op., cit, pp. 62-63 et p. 148}1Et celle « action énonciativese
réfere a quoi? Ceci doit étre pris comme synonyméagte de langage, mais avec des
réserves, puisque celle-ci peut également étreidéné® comme un acte de parole,
entendue comme le fait de prendre la parole, efi aasnme réalisation des actions a
travers de énonciations qui ne sont pas constatimasgs performatives, selon Austin
(1962).

Acte énonciatif ou acte de langage est le passade potencialité a l'existence
ou de la compétence a la compétence (Greimas t&owp., cit, p 5), c’est-a-dire, «
[...] est mis en fonctionnement par la langue ute aindividuel d'utilisation »
(Benveniste 2006, p. 82), ce qui nécessiterait umentionnalité logiquement
présupposée, selon Greimas et Courtés (Op.. pit.1§6-167). L'intentionnalité n’est
pas un terme gratuit de le métalangage de la siéuéotgreimassienne, tout au
contraire, le terme a été proposé pour balisedd&sences avec le terme « intention »
utilisé par la Théorie de l'information.

Selon Greimas et Courtes (Op., cit., pp. 168 e),d6terme d’intention évoque
le point de vue simpliste et naive de la commum@oatomme acte toujours volontaire

et conscient de la part du sujet, un fait consid®m@me sujet a débat par les auteurs,
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étant donné qu'ils défendaient l'idée d’existencm dliscours intérieur au sujet. Donc,

ils défendaient, I'existence d'un discours onirifjbel., p. 127), a cause de cela, ils ont
proposeé le terme d’intentionnalité, inspiré parmpl@nomeénologie pour subsumer les
notions de motivation et finalité et pour insciiiacte entre les modes d'existence de la
virtualité et de la réalisation, a savoir, I''mmace et de manifestation.

L'intentionalité se traduit en tant que visée dundeplus ou moins collective
d'un sujet a travers laquelle il transforme ceeagiiimmanent, et donc, par conséquent
virtuelle, en manifesté, autrement dit, realisé. M@® on a pu le voir, la notion
d'intentionnalité est complexe car il est vasteagtste titre, permet de penser sur
l'immanence et ses manifestations, ainsi que satidn énonciative présupposé par
toute action.

Equivaut essentiellement a dire, tout vouloir-farerésuppose logiquement un
savoir-faire, sinon il n'y aura pas un passageadeompétence a la performance, donc,
on ne passera jamais du mode d'existence virtueeaisé, autrement dit, se restera

dans I'immanence, dans le devenir éternel, dapsueoir-étre éternel.

1.7 LES FONCTIFS SEMIOTIQUES ET LA FONCTION SEMI-SY MBOLIQUE

Selon Fabre et Bastide (1983, pp. 38 et 43), F{@9B5, passim), Greimas et
Courtes (Op., cit., p. 343), Greimas et Courte 613. 203-206), Fontanille (2003, p.
137), Pietroforte (2007, p. 21), Pietroforte (2008al155) Pietroforte (2008b, p. 113)
les semi-symboles constituent un systéme ou cames une language. Alors, on s’est
demandé sur ce qui pourrait attester de la vérduitée telle compréhension commune.
La réponse a été trouvée dans Hjelmslev (2009).

En partant des trois types de dépendences etaigsypes de fonctiodsiécrites
par Hjelmslev (Op., cit., pp. 27-32; 39-45), onuagm déduire que les fonctifs impliqué
dans une semi-symbolisation données sont présugpasétuellement et contractent
une corrélation de complémentarité, qui est inltéranun systéme donné (Hjelmslev,
op., cit., pp. 29-30). Il convient de garder aghisque pour Hjelmslev (Op., cit., p. 44),
le systéme équivalait a la langue, tandis quedegssus équivalait au texte.

" Pour un examen épistémologique des fonctionstééquar Hjelmslev (cf. Fiorin, 2003b, p. 25-32).
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Comme chez Hjelmslev (op., cit., p. 44) « [...pl®cessus existe seulement en
vertu du systéme sous-jacent qui régit et détermméntrmation possible », on peut en
déduire le texte semi-symbolique se manifeste sené puisque la langue est un
systéeme semi-symbolique en une latence.

Il a été constaté, également, que seul le faitfdestifs impliqués dans une
relation semi-symbolique entrainer une fonctiomidépendance (Hjelmslev, op., cit.,
p. 45), dans laquelle les deux termes sont mutuelé présupposées (Hjelmslev, op.,
cit., p. 43), formant une relation solidaire et woerélation complémentaire (Hjelmslev,
op. cit., p. 45), est déja en soi une preuve queihi-symbolisme constitue un systéme
ou code. En outre, il est la corrélation de complétarité qui rend l'opération de
I’'homolgation des termes relationnés et corrélédsedr plan de I'expression et le plan
du contenu.

Bien que Hjelmslev (op., cit., p. 41) ait prévupassibilité d'une fonction étre
contracter pour plus de deux fonctifs, dans céidsd on est borné cas le plus commun
des fonctions, a savoir, le cas ou seulement denbwbs contractent une seule fonction
(Ibid., loc., cit.).

1.8 METASEMIOTIQUE

On a discuté ici le domaine métassemiodtique, s€mimas et Courtes, (Op.,
cit, p. 342) - sémiotique pluriplane scientifiqueitilisé dans la description de I'objet
formel de la thése.

Hjelmslev (Op., cit.,, pp. 121-130) a organisé lémmwtiques a partir de deux
plans (I'expression et le contenu avec ses res@sctiormes et substances). Pour
Greimas (1976 et 1984), il y a des termes opposigts qui conforment le sens dans
une catégorie a partir d'une opposition fondamentgloch (Op., cit.,), suivant le
raisonnement greimassien, organisait les plansagmués, dans la structure de surface
des plans de l'expression et de le contenu desosi@gues visuelles, comme suit
(dimension / catégorie / forme / terme), et dansttacture profonde, comme une
opposition fondamentale en termes de type (X vdl¥st donc un fait accompli que les
sémiotiques ont dans leurs structures au moins gieuns sémiotiques et ces plans ont
au moin une dimension sémiotique qui est réalisg#eupe ou plusieurs catégories qui

sont conformeées par des termes d'opposition (X et Y



30

Dans la structure profonde de chaque plan il avétidéié au moins une relation
accouplée (binaire), en d’autres mots, une oppositbndamentale qui organisait la
structure de surface de chaque plan qui s’y maaitgzar des termes contraires et ainsi
organisait forme / catégorie / dimension / plantt€disposition précédente est devenu
utile pour comprendre les analyses.

Les sémiotiques dénotatives, selon Hjelmslev (@p,, p. 121) sont ceux dans
lesquelles aucun des plans — soit de le contertudsol’'expression — constitue une
sémiotique distincte, puisque les deux plans coemosune seule sémiotique.
Néanmoins, afin de clarifier la typologie hjelmswne de sémiotique, Greimas;
Courtés (Op., cit) ont créé le terme sémiotiquariplane pour se référer aux
sémiotiques connotatives et aux métassémiotiques.

Par sémiotique connotative, Hjelmslev (Op., cit.,, J21) comprenait une
sémiotique non scientifique dont le plan de I'eggien est une sémiotique. Floch
(1983, p. 5) a considéré telles sémiotiques comingpfanes et également non
scientifiques, en dautres mots, comme des sémeagigoconnotatives. Déja par
meétassémiodtiques, Hjelmslev (Loc., cit.) compretaisémiotique scientifique dont le
plan du contenu est une sémiotique, un métalandagele plan du contenu est une
sémiotique qui traite d’une autre sémiotique apeldet (Hjemslev, op., cit., p . 126).

Notez la hiérarchie terminologique dans le schésteionnel ci-dessous:

SEEMIOTIQUE CONNOTATIVE
(langage signifiant)
DIMENSION
(syncrétigue ou non syncrétique)

Catégories de
I'expression

1.1 FORME RDEEXPRESSION
1 Plan de 'expressio

1.2 SUBSTAROE L’'EXPRESSION

TERMES DE L'OPOSITION FONDAMENTALE: Xvs. Y

2.1 FORME DU CONTENU Catégories du

2 Plan du contenu { contenu

2.2 SUBSTANCE DU CONTENU

TERMES DE L'OPOSITION FONDAMENTALE: Xvs. Y

Tableau 1: Structure schématique des sémiotique coatatives.
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SEMIOTIQUE DENOTATIVE
(language discriminant, interprétable)
DIMENSAO
(sincrética ou nao sincrética)

1.1 FORME DE L’EXPRESSION Catégories de

1 Plan de I’expression{ I'expression

1.2 SUBSTANCE DE L’'EXPRESSIONR

TERMES DE L'OPOSITION FONDAMENTALE: Xvs. Y

2.1 FORME DU CONTENU Catégories du

2 Plano do conteﬂdo{ contenu

2.2 SUBSTANCE DU CONTENU

TERMES DE L'OPOSITION FONDAMENTALE: Xvs. Y

Tableau 2: Structure schématique de sémiotique déotatives.

Le scheme relationnel ci-dessus est suffisant peusondage des données
sémiotiques préliminaires soumises a la théorieé@mue générale. En ce qui concerne
la langue portugaise en tant que sémiotique déwetain a appliqué le schéma pour
faire tangible les dimensions, les catégories,féesies et les termes de |'opposition
fondamentale des semissimbolos, en tant que sigtsfsonores, afin d'atteindre le sens
de I'expression (en tant que signification). Undethéme a le caractére hypothétique-
déductive, selon Greimas et Courtes (Op., cit.,, Bp6-317), et a permis la
systématisation de I'étude. Ci-dessous une vuessiémnble de la terminologique
employée:

SEMIOTIQUE CONNOTATIVE: toute sémiotique dans latieél existe une relation
intuitive d'une déviation, une obliquité de sengatdent d'un choix subjectif d'une
convention du type social.

SEMIOTIQUE DENOTATIVE: c’est toute sémiotique podaét de deux plans mis en
relation par la sémiosis. Si I'un des deux plans@sstitué d’'un plus autre plan, soit de
I'expression soit du contenu, en paralléle, cedtaistique peut étre connotative.
DIMENSION: il faut comprendre par ce terme une thegyages de manifestation -
linguistique, paralinguistiques, eidétique, plas#igtopologique, etc. - qui peuvent
opérer ensemble constituant des sémiotiques syoesd comme le cinéma, par
exemple, ou peut opérer tout seul constituant desatiqgues comme le texte écrit. A
partir 'analyse des types d'impression, Leeuw@®0%P a remis en question la validité
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de l'existence de sémiotiques qui n'étaient patesosyncrétiqgue, mais cette idée a déja
été prévu chez Hjelmslev (Op., cit.).

OPPOSITION FONDAMENTALE: Selon Jakobson (1976, p), 3 as été Saussure qui
a apporté l'idée d'opposition théorique au credsda théorie linguistique générale avec
ses quatre dichotomies: langue / parole, signifiagignifié, paradigme / syntagme et
synchronie / diachronie. Greimas et Rastier (198&, 86-105), en partant de ces
dichotomies, ont proposé que les relations de fggion ont lieu a travers des
oppositions qui ont été démontré dans son carrdoffgome, comme par exemple,
assertion / négation. Floch (Op., cit.), a son jt@proposé que chaque plan de la
langage aurait une opposition fondamentale qui naduétre décrit par des termes
contraires comme ceux déja présentés par GreinRastier.

PLAN D'EXPRESSION: construction topologique théaegeppératoire proposé par
Hjelmslev (Op., cit.) dans laquelle il a regroupé CATEGORIES D'EXPRESSION
les FORMES D'EXPRESSION et les SUBSTANCES D'EXPREX$ (cf. ci-
dessous). Le PLAN D'EXPRESSION se met en rappat & PLAN DO CONTENU
(cf. ci-dessous) par le biais de la sémiosis. LEARLD'EXPRESSION peut étre
organisé comme suit:

1 CATEGORIES D'EXPRESSION: il est une constructtbéorique-operatoire, par
conséquent, ne sont pas immanente au plan d'express ils sont employée par le
sémoticien pour organiser les plans dans des a&égo phonologiques,
archiphonoplogiques, prosodiques, orthoépiques, étigiges, chromatiques et
topologiques, par exemple.

2 FORMES D’EXPRESSION: il est une construction tigice-operatoire proposée par
Hjelmslev (Op., cit) et qui abrite les formes ptas catégories d'expression, comme par
exemple: le style du caractere, la mise en formecakactére, la ponctuation, le
accentuation, la forme, la couleur, etc.

3 SUBSTANCE D'EXPRESSION: il doit étre compris compe qui est mise en forme
par les formes d'expression — des sons, des aheghales rythmes, l'intonation, le
bruit, le silence, le timbre, I'amplitude, la mémdla texture, I'narmonie, la durée,
I'accentuation, la pause, l'attaque, le ton eatlence, par exemple.

PLAN DU CONTENU: construction topologique théorigogératoire proposée par
Hjelmslev (Op., cit.) dans laquelle il regroupe @ATEGORIES DU CONTENU, les
FORMES DU CONTENU et les SUBSTANCES DU CONTENU (cikdessous). Le
PLAN DU CONTENU se met en rapport avec le PLAN DBERESSION (cf. ci-
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dessou) par le biais de la sémiosis. LE PLAN DU GBNU peut étre organisé comme
suit:

1 CATEGORIES DU CONTENU: il est une constructiogdhique-operatoire, ne sont
donc pas immanentes au plan du contenu et ilsesoptoyées par le sémoticien pour
organiser ce plan dans des catégories, telles muephologique, syntaxique et
morphosyntaxique, par exemple.

2 FORMES DES CONTENU: il est une catégorie théaiqperatoire proposé par
Hjelmslev (Op., cit.) et qui abrite les formes pées CATEGORIES DU CONTENU,
comme par exemple: la proposition coordonnée owrsioimnée, la phrase, le mot, le
morphéeme l'allomorphe.

3 SUBSTANCE DU CONTENU: il doit étre comprise comeequi est mise en forme
par les formes du contenu - les sentiments, lesasiens, les émotions, les actions, les
états d'ame, les empreintes, les jugements, lesépsnetc. Ces substances elles-mémes
sont des objets de la psychologie.

Dans le cadre des sémiotiques plastiques et Visestsd'usage de distinguer
également entre trois catégofiemticulées qui sont prises en considération dans |
travail opératoire de l'analyse de la mise en pldigesens a travers des relations
fondamenteles d'opposition sémantique:

1 CATEGORIE TOPOLOGIQUE: cette catégorie guidedacpption dans une image a
I'aide d’oppositions fondamentales orientées par plerspectives (directions). Ainsi, a
partir d'une perspective rectiligne on peu recotmaailes oppositions fondamentales
telles que la haute vs. le bas et a gauche vsia @mpartir d'une perspective curviligne
on peut reconnaitre des oppositions telles quelpérique vs central et délimitant vs.
délimité (Volli, 2007, p. 191).

2 CATEGORIE CHROMATIQUE: qui se référent aux coukelle concerne « [...] les
longueurs d'onde variées, l'intensité et la sabmatqui se revendiquent comme des
propriétés de certaines zones des images [...JoHi(\oc., cit.). Ainsi, on pourra
distinguer des relations fondamentales telles quieervs. blanc, bleu foncé vs. bleu
clair, etc.

3 CATEGORIE EIDETIQUE: ou catégorie de la formeséasur les contours et les
lignes de sémiotiques verbales et non verbalessi Arar exemple, on peut distinguer

8 Un texte plastique est toujours visuel, cependanttexte visuel peut I'étre ou pas. Comparez, par
exemple, un texte linéaire (en prose) et la pagsiecrete).
° Ces catégories ont été proposées séminalemerGreamas (1984).
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des relations fondamentales entre la courbe vdrdae, I'angulaire vs. I'arrondi, etc.
(Volli, loc., cit.).

Un détail épistémique mérite I'attention. Selonlidgev (Op., cit., p. 126), les
logiciens de I'école polonaise ont reconnu qu’ib ydes sémiotique dont le plan du
contenu est lui-méme une sémiotique et a ce planoditenu on a convenu appeler
métalangage. Tarski (apud Greimas; Courtés, op.pcB07) ajoute gu'ils ont été les
logiciens de I'Ecole de Vienne qui ont commencéeceiscrimination. Cependant, au
lieu de métalangage Hjelmslev (Op., cit., p. 12@f¢re le terme de métassémidtique
pour désigner une sémiotique utilisée pour déanme autre sémiotique. Le terme
métassémidtique a été adopté dans le cadre dereelierche, en se réservant le terme
métalangage dans un sens plus général du concept.

Il faut se rappeler que la métassémiotique estlamgage artificielle avec ses
propres regles de construction et aussi extéridiabget lui-méme. Pour Hjelmslev la
métassémiotique est encore une « [...] sémiotiq@st-a-dire, pas une hiérarchie de
mots ou de phrases, mais de définitions, capablereledre la forme soit de systeme
soit de processus sémiotique » (cf. Greimas; Ceuoig cit., p. 308).

Par exemple, une taxonomie ainsi qu’une systénmmatiqgonforment des
hiérarchies de définitions présentables comme gsterme et comme des processus
utilisé pour décrire le vaste ensemble de signsian sémiotique naturelles ou
macrossémiotique - connu comme le monde naturderetemble des termes inscrits,
aussi bien par l'une que par l'autre, comporterst cteps de concepts, dailleurs, la
systématique elle-méme se sert de la taxonomie dans travail procédural et

systématique, comme cela avait été vu

CONCLUSION

On a élaboré un panneau épistémologique synopsquea théorie du semi-
symbole, théme encore trés limitée a quelques s$@mits. De cette facon, il a été
constaté que la semi-symbolisation peut se produine des catégories de l'expression
et des catégories de contenu et que ces catégmiesent étre de diverses natures
sémiotiques.

Il est connu que la plupart des analyses éffectjuisegi’'a présent ont porté sur

les textes poétiques, la sculpture, l'architectlaggeinture, la photographie, la bande
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dessinée et la publicité, ce qui souléve la pdg#gibde chercher de nouveaux
événements a de nouvelles analyses peut-étre méuoteed analyses.

En étanta la semi-symbolisation immanente et infiéré& la langue, et s’y
trouvant dans un état virtuel, elle peut se matafepar un acte d’énonciation
intentionnel, un point de vue sur le monde gardélg@aujet, pas un sujet du point de
vue de la psychologie, mais un sujet de point desaciologique. Par conséquent, les
textes sont semi-symboliques, soit en latence commm&lm photographique négatif,
Soit expressément, comme ['a révélé dans une photo.

La semi-symbolisation est une relation organisée wae ou plus d'une
opposition fondamentale accouplée commun aux déanspdu langage, mais qui se
donne entre des catégories, qui peuvent étre d@ralifes natures. La semi-
symbolisation est caractérisée comme conventiognalhmanente, inhérente et
généralisables a toutes les langues, en vu dugsosele sémiosis.

En vertu de la formalisation des plans de la laagag a fait une distinction
entre des formes d'expression et des catégoriegre&sion, comme aussi on l'a fait la
distinction entre oppositions fondamentales et tesmes opposés par qui ces
oppositions peuvent se manifester.

Enfin, il est de bon ton de rappeler que bien gueémiosis soit un processus
inhérent a toutes les langues et les langagespeliese manifester par des différentes
facons dans les différentes communautés cultureDesic, la semi-symbolisation,
produit de la sémiosis, aussi se manifeste par diédrentes facons, puisque la
conventionnalisation peut ne pas étre la méme Bandifférentes langues et cultures,
en d’autres termes, elle se rend aux contraintiésrelies et sémiotiques qui ni sont pas
universelles et ni pourrait étre. Il s’en abordéspprofondement aux chapitres quatre e

cinque.
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CHAPITRE 2
MATERIELS ET METHODES

2.1 PRECAUTIONS DEONTIQUES DE SCIENTIFICITE 1°

Le métalangage utilisé dans une méthodologie réaegaecoup de l'affiliation du
chercheur, ici aussi n'a-t-il pas été différenteut€ la métalangage adoptée dans cette
étude était préexistant a lui et se s’est étabisdan laps de temps d'environ trente-six
ans pour le biais des ceuvres séminales, en d'datrass, simplifié a I'extréme, elle a
apparu avec Hjelmslev en 19243et elle a été répandue et approfondie par Greimas
(1966/1976 et 1984/2004) et Greimas; Courtés (ZD0B) et enfin a été conformée par
Floch (1985).

Greimas et son cercle ont laissé une méthode pb#-ébour étudier la
sémiotique de l'action et de la passion dans ig Ependant, bien que la méthodologie
de cette étude soit basée sur la sémiotique grsiema, il ne veut pas dire qu'il existe
une méthode établie pour l'analyse du semi-symbibleexiste plutdt toute une
terminologie métassémiobtique structurante, qui 8ok utilisé avec responsabilité par
le sémioticien pour composer la méthodologie darsdyse et dont on s’est servi au
cours de l'investigation.

Peut-étre le mot responsabilité provoque Iégesdris mais il est précisément la
pensée qui se produit lors de la lecture de PgR€40, pp. 39-43) qui, tout en
développant une doctrine sémiotique différent, andotraitement a un sujet d'intérét
non seulement des différents volets sémiotiquesmassi des sciences en général,
c'est-a-dire, la préservation d'une éthique tertoigigue, en d’autres mots, la
responsabilité qui on doit avoir en proposant @mminologie ou méme en modifiant le
sens de certaine déja employée. Selon lui :

% En raison du grand but didactique et scientifijaethése est féconde en des l'analyse des olgets d
diverses natures aprésentant des tableaux, de®djget fouille encore dans les idées de différents
chercheurs de la scéne nationale et internatiodafes le domaine de la Linguistique Générale, la
Sémiotique Générale, la Sémiologie et la Phonatiglie employant parfois des expédients
historiographiques, tout afin d'aborder le sujatcala plus grande lumiére possible, cependantpe®ih

est naturel de tout travail scientifique, le themees’épuise pas ici, cette recherche contribuess®erit
humblement dans le domaine de la sémiotique enucecanpcerne la question du sens de la forme
d'expression du signifiante sonore.

1 HIELMSLEV, Louis.Omkring sprogteoriens grundleeggeldébenhavn: E. Munksgaard, 1943. La
version brésilienneProlegdmenos a uma teoria da linguagehnad. José Teixeira Coelho Neto. 2 ed.
Sao Paulo: Perspectiva 2009, est la traductioRrdeegomena to a theory of languadeev. English ed.
Trans. Francis T. Whitfield. Madison: University @finsconsin Press, 1961. Toutefois, la premiére
traduction en anglais a étérolegomena to a theory of languaggindiana University publications in
anthropology and linguistics, Memoir 7 of thaternational journal of American linguistics,
Supplement to Vol. 19, No. 1.) Pp. [iv], 92. Baltre, 1953. (Under the auspices of Linguistic Sgoiét
America [and] American Anthro-pological Associatjon
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Os bidlogos simplesmente conversaram uns com eesoatfizeram
ver uns aos outros que, quando um homem introduzamoeito em
ciéncia, torna-se naturalmente tanto seu privilé@mo seu dever
atribuir a esse conceito as expressfes cientifidasjuadas, e que
guando um nome foi atribuido a um conceito por Egaequem a
ciéncia deve esse mesmo conceito, torna-se deveydds — dever
para o descobridor, e dever para a ciéncia — aceitome dado, a
menos que este seja de uma natureza tal que su@oaderia
prejudicial para a ciéncia; que, se o descobrigiwaf neste seu dever,
seja por ndo sugerir nome algum ou por sugerir ura geja
absolutamente inadequado, entéo, depois de um texmpavel, quem
guer que tenha a ocasido de empregar um nome gsgacenceito
deve inventar um que seja adequado, e 0s demagsialavaceita-lo;
mas que todo aquele que deliberadamente usar uaagau outro
simbolo em qualquer outro sentido que nao o quéltmnferido por
seu Unico e legitimo criador, comete uma vergonlods@asa contra o
inventor do simbolo e contra a ciéncia, e tornaeeer dos demais

encarar tal ato com desprezo e indignacdo (PEIRCEQ, p. 39-43)
L'extrait ci-dessus reflete les soucis éthiquesateauteur tout en soulignant la
solution trouvée par lui au milieu de la biologpmur la question. Autour d'un siecle
plus tard Greimas et Courtés (Op., cit., 1993,382-323) ont fait référence a de tels
soins comme des précautions déontiques scientjfigme étant méme l'une des
conditions reconnue de scientificité I'emploi d'utengage dont les termes étaient
spécifiques et sans marge pour des double sens.

2.2 DES PRINCIPES METHODOLOGIQUES

La fonction sémiotique (la semiosis) est une fanctistensible qui se discrétise
en plusieurs d’autres fonctions. Par exemple, logskkpxe paradigmatique est projeté
sur l'axe syntagmatique, la fonction poétique seifeste (Jakobson [s/d], pp. 118-162).
Celle-ci, centrée sur le message, supplémentenigiém sémiotique a travers les jeux
de structures, des rythmes, des sonorités, deefmes couleurs, des positionnements,
etc., suscitant sur un sujet-destinataires dessedfghétiques et / ou des effets de sens a
travers d’énoncés écrits.

Les études sur le semi-symbolisme étaient généeslenaxées sur les
sémiotiques dans lesquelles la fonction poétiqupréssive) émerge de I'’énoncé dans
des sémiotiques visuelles. Du fait que la « fomctfpétique projette le principe
d'équivalence de I'axe sélection sur I'axe de caraison » selon Jakobson (Op., cit., p.
130), il a été constaté également qu’en d'autnesosigue du le monde naturel, comme

les langues naturelles, par exemple, une tellegtion a mis en évidence le lien interne



38

entre le son et sa forme d'expression linguistigmeexposant la motivation entre les
deux.

Par exemple, dans les énoncés humoristiques pe@selsins des genres comme
les charges, les dessins animeés, les bandes dessirges exemples de sémiotique
syncrétiques pour lesquels ont convergé des sémuégiverbaux, visuelles et plastiques
- et les blagues, un énoncé notoirement verbal ldguel a été vérifié une fonction que,
paraphrasant les mots de Hjelmslev (2009, p. %Qouwlait de la fonction sémiotique
du langage et déterminait sa forme, en d'autreseerla fonction déterminait le semi-
symbole en tant gu’une forme d'expression danstiéa.

Par la suite, le traitement a été donné au send$espression, dans des
différentes présentations énonciatives ou formespdession, a partir du domaine de la
sémiotique greimassienne, en ciblant le rble demiativation dans le processus
sémiosis, car le sens, comme est déja su, esséadeala sémiotique greimassienne.

Pendant le parcous d'investigation, on s’est recwlapte qu'il n’y avait pas
encore un modéle opératoire structurel intégrastthe&ories connues sur le semi-
symbolisme de forme cohérente, cohésive et syqumestiet que fat approprié pour
I'application aux langues naturelles. Alors, oreaherché un modéle qui permettrait de
reconnaitre le rapport logique élémentaire de cémphtarité, comme I'a souligné
Greimas et Courtés (1993, p. 174) et caractéristaju semi-symbole. Apres plusieurs

essais, on a abouti au modele opératoire présedessous:

Catégorie — ?
Termes de I'opposion fondamentale - X vs. Y
Homologation — X :Y :: X' : Y’
Isomorphisme - ?

Tableau 3: Modéle operatoire proposé pour I'analysdu semi-symbole.

Suivant le raisonnement de Greimas (1976, p. 404#tBst considéré que la
catégorie engage avec les termes de l'oppositioddimentale une relation dite
hyperonymique aussi bien que, a son tour, ces teremgagent une relation dite
hyponymique avec la catégorie a laquelle ils spaepnt.

Ce modele a l'avantage d'utiliser les parameétresosi@ues les plus pertinents
pour des analyses structurelles de la forme d'szpme et est basé sur les bases internes

et fonctionnelles de I'économie de la langage, wepgrmet d'examiner des rapports
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sémiotiques entre des données phonétiques, phéptyiEjues et ontologiques
pertinentes pour la manifestation du semi-symbbotes formes de expressions.

On a abouti au modéle ci-dessus a partir de ligégene science de I'expression
devrait étre une algébre de la langue qui opéresait des grandeurs arbitraires,
néamoins, rien empéche que telles grandeurs ptiiasgnérir désignations motivées
par leur rapport ou projection sur des objets érgaistigue ou méme sur les
substances de la forme de I'expression (cf. Saeis$867, p 168;. Peirce, 2010, pp. 65-
66; Hjelmslev, 2009, pp. 81-82, 103 et Greimas; &3, op., Cit., p. 225).

2.3 DE L'ENSEMBLE SIGNIFIANT, DE L'OBJET FORMEL ET DE
L’'OBJETO MATERIEL

En ligne avec Saussure (1967, p. 23) « [...] oaitdjue c’est le point de vue qui
crée l'objet [...] ». Le point de vue adopté daeecméthodologie a des axiomatiques,
des hypothéses et des théories qui sont basést @éorevisees a partir de I'expérience
accumulée autour de quelques principes et modékastres sciences, comme la
Sémiotique Général, la Sémiologie, la Linguistig@énérale, la Linguistique
Générative et la Glossématique.

En ce qui concerne la transitivité entre |'objefaethéorie, Hjelmslev (2009, pp.
15-17), fondateur de la Glossématique, a concle dienséance et de jugement que le
rapport entre la théorie et I'objet est un chemideax voies. Aux études en ligne
greimassienne, celui-la s’est adapté de facon @oseoir dire:Acceptans Actum, cum
omnibus suis qualitatibus videtur acceptare

Le sémioticien avant de commencer leurs activitésalyses doit établir ce que
Greimas et Courtés (Op., cit., pp. 299) ont appehegrossémiotique, ou méme
ensemble signifiant (Ibid., pp. 450-451), en d’astmots, les langues naturelles ou des
contextes extralinguistiques avec lesquelles I'hemdalise des significations.

Les ensembles signifiants peuvent étre de natunetdive et connotative.
L'ensemble signifiant choisi pour l'analyse peué &ppelé contexte linguistique. Les
sémiotiqgues connotatives choisies en tant qu’enkendignifiant ou contexte

linguistique sont des énoncés poétiques et hunmres appelés biplans en raison

12 Celui qui accepte un acte, l'accepte avec toeessalités..
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d'avoir un plan d'expression et un plan du contenuj'autres termes, ces sémiotiques
sont des contextes de la manifestation du semi-slgndans la recherche.

Déterminé I'ensemble signifiant, on a découpédbinjatériel de la sémiotique a
établir ensuite l'objet formel de I'étude mené.nBre une sémiotique en tant que

sémiotique-objet équivaut a,

[...] définir, dans un premier temps, la sémiotigopenme un ensemble
signifiant que I'on soupconne, a titre d’hypothede, posséder une
organisation, une articulation interne autonome ddm aussi que tout
ensemble signifiant, des l'instant ou I'on envisalgele soumettre a
'analyse, peut étre désigné comme ws@Miotique-objet : cette
définition est tout a fait provissoire, car ellest valable que dans le
cadre d’'un projet de description et présuppose;edéait, une méta-
sémiotique censée le prendre en charge. Les cencbphsemble
signifiant et de sémiotique-objet ne sont d’ailkepas coextensifs : les
résultats de l'analyse montreront parfois que seule partie de
'ensemble signifant est recouverte par la sémigtigonstruite, ou
gue, au contraire, celle-ci rend compte de plugrdadeurs que celles
initialement prévues como faisant partie de I'ertsemsignifiant
(Greimas; Courtés, op., cit., p. 448).

La signification (sémiosis) est I'objet matérielldesémiotique greimassienne en
ayant été concue par Greimas (1966). A cette éplagua sémiotique avait paoupus
exclusivement les textes narratifs, équivaut a,diobjet, la signification, était saisi
dans des récits a travers le parcours général# signification.

Cependant, la lecture de la littérature de baggkegent montré que, a partir de
1979, la signification a subi un coupage épistégiglee qui a fait survenir un nouvel
objet formel, le semi-symbole, comme postérieurdmavec Greimas et Fontanille
(1991), la signifiation passera sous un nouveapage épistémologique, donnant lieu a
I'émergence d'un autre objet formel, les passions.

A partir de ce moment, I'ensemble signifiant, quéras I'objet d'une
meétassémiotique propre, est appelé sémiotique-oBggpendant, depuis les concepts
d’ensemble signifiant et sémiotique-objet ne sced po-extensifs — celui-la est plus
englobant que celui-ci — on a délimité un petitspbe qui est appelé sémiotique-objet
sur le point d'atteindre la grandeur du semi-symbsbnore et ses significations
d’expression, c'est-a-dire, les objets formels aim &’ 'ensemble signifiant qui a été

concu d'abord et avant tout. Le tableau ci-dessgisme cette section:
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ENSEMBLE SIGNIFICANT
(contexte linguistique, OBJET FORMEL OBJET MATERIEL
sémiotique conotative ou (semi-symbole) (signification)
macrossémiotigue)
Enoncés poétiques et Signifiant sonore Em tant que sens d¢
humoristiques I'expression

Tableau 4: L’'ensemble signifiant et les objets de hivestigation.

En bref, les énoncés poétiques et humoristiquestitoent I'ensemble signifiant
(contexte linguistique, la sémiotiqgue connotativemacrossémiotique) dans lequel se
manifeste le semi-symbole (le signifiant sonorejebdormel de cette recherche.
Néanmoins, le semi-symbole en tant que forme sagmd# (forme d'expression)
véhicule une signification (sens de I'expressieeris de la forme d'expression), qui est

I'objet matériel de la sémiotique greimassienne.

24 LE CORPUS REPRESENTATIVITE, EXHAUSTATIVITE ET
HOMOGENEITE.

Dans les ensembles signifiant investigués, la reatafion discursive a pris la
forme figurative. Aucun traitement n'a été donnéna&orpussyntagmatique, ensemble
de textes du méme auteur selon Greimas et Coy@es, cit, p. 105) ; ni a unorpus
paradigmatique, ensemles de textes variantes damentheéme (Ibid. loc. cit) ; puisque
l'accent est mis sur la vérification de la mandésh de significants sonores dans des
différents contextes linguistiques et sur de gewasparfois véhiculent des effets de
humoristiques et qui parfois véhiculent des eftiissens poétique, on n'a donc pas fait
des analyses de la narrativé du récit.

Englober la totalité de la manifestation d'un cerpst une tache impondérable.
Il faut garder a l'esprit, cependant, que la quesiile la représentativité est fort

nécessaire pour lewrpora, soit individuel soit collectif:

Assim, o conjunto dos escritos conhecidos de Bairées constitui
uma parte infima da totalidade das falas efetivéaenpronunuciadas
ou “pensadas” por Baudelaire. Supondo mesmo qusapess reunir
todos os documentos conservados relativos a skuhesile coletiva da
sociedade francesa do século XV, teremos que mzg@am em que
medida takorpusrepresenta todas as expressfes dessa sensibilidas.
O corpus €, portanto, apenas parcial, e teriamos de resmurii
descricdo se procurassemos assimilar, sem maisleia de sua
representatividade aquela da totalidade da maagést(GREIMAS,
1976, p. 187-188).
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Depuis, selon Greimas (1976, pp. 187-188), toypuwest partiel, qu’est-ce que
le rend néanmoins représentatif? Pourtant, selemias,

[..] toda manifestacdo € iterativa, [...] 0 dismurtende muito
rapidamente a se fechar em si mesmo, em outragrggla maneira
de ser do discurso leva em si mesma as condicOesude
representatividade (Ibid., p. 188).

En étant toutes les manifestations itératives,réjete ce que Greimas a appelé
des « [...] caractéristiques fondamentaux du fonc&ment du discours, retenue sous
les noms deedondanceet delimitation [...] » (Ibid., loc., cit.) que ne sont rien deupl
que la facon d'étre et / ou les conditions de sspr&@tivité du discours et ceux-ci ne
sont pas néecessairement trouvé dans l'idée de deasiation totalitaire. Pour autant,
ces traits fondamentaux itératifs constituent ladition de représentativité drorpus
selon l'auteur.

Alors, une fois que toutorpusest partiel, Greimas se demandait s’ « [...]Jyilan'
pas de moyens plus économiques qui permet d'atteiesl mémes garanties de fidélité
de la description acorpusque ceux qui semblent offrir I'exhaustivité » @hiloc., cit).

En réponse a la question, Greimas (loc., cit.) @opé de diviser I'opération de
description en deux phases distinctes. Dans lmipre phase, la description « [...] se
ferait utilisant un seul segment darpus considéré comme représentatif, et batissant, a
partir de ce segment, un modeéle qui n'a que deuvalpérationnel [...] » et, dans la
deuxieme phase, on ferait « [...] la vérificatiem ce modéle provisoire ». En suivant
cette orientation, on est abouti au modele op@mfesenté dans la section 2.2.

Ainsi, on a fait la vérification du modeéle proviemipar la procédure de
saturation du modele, c’est-a-dire, lorsque lesndes commencaient a montrer une
certaine redondance (itération) c’était le signail qp’était plus pertinent de continuer la
collecte de données, autrement les données suppiEines ne apporteraient pas de
nouvelles informations pertinentes, ou méme pelw@ient a I'amélioration de la
réflexion. Ce mode opératoire a consisté a effecti@s comparaisons systématiques
entre le modéle provisoire et les occurrences ssoms de manifestations jusqu'a
I'épuisement définitif des variations structurel{€@eimas, 1976, p. 188).

En procédant de cette facon, on a donc réponduiacige de 'homogénéité du

corpus selon lequel il faut éviter des problemes de dista diachroniques et de
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manifestations qui pourraient paraitre ne pas l@igristiques dans les variations du
sujets des langues.

2.5 METALANGAGE ET METASSEMIOTIQUE

Certaines aportes et délimitations sur le métalg@gmnt nécessaires. On a été
défini la metassemiética, la taxonomie, la systégmat la terminologie et I'algorithme.
Par métassémiotiqgue, on comprend la sémiotiqguegudlsest utilisé pour décrire
d'autres sémiotique (GREIMAS; Courtés, op., cit.310), donc, un systéeme signifiant
qui est utilisé pour décrire un autre systéeme &agrti est appelé métassémiotique. Il est
impératif de procéder a une distinction entre nséamsotiques.

La taxonomie, selon Forattini (1996, p. 43-44)dsingue de la systématique
stricto sensppuisque que la taxonomie reconnait, classefigeetifie les étres vivants,
étaint ou pas, pendant que la systématique étideal@ctéristiques soulevées par la
taxonomie pour interpréter des rapports physioleggg comportementaux et évolutifs.
En d'autres termes, la taxonomie classefie etdeésyatique interprete, par conséquent,
sont des disciplines connexes.

Chez Greimas et Courtés (Op., cit., pp. 220 et 8813 rencontré la description
la plus claire de la terminologie. Pour eux, lari@ologie est 'ensemble formalisé de
termes, qui constituent, en partie, un sociolettgoat les termes composent un corps
de concepts inter-défini et hiérarchisé. Ceux-ésppposent une théorie préexistante,
susceptibles de devenir métalangage.

Déja par algorithme, Greimas et Fontanille (Opt, pp. 26-27; 352-353)
comprennent un ordre ou une séquence réguliererdees précisés apres des inter-
définitions successives, utilisés dans l'exécutitum ensemble d'instructions pour
résoudre un probleme donné.

Chez Greimas et Fontanille la description de ce ke doit entendre par
algorithme ne déroge pas de la définition de lmiteologie. Par ailleurs, il est devenu
clair que les termes d’une terminologie n'acquécision qu'aprés soumission a des
procédures relationnelles successives I'uns aveaulgres pour que, seulement apres,
puisse servir a la description et la représentadian réseau relationnel, la sémiotique,

puisque ainsi ils ont déja été lexicalisés (GREINM&S8urtes, op. cit., p. 502).
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La terminologie adoptée dans cette étude ne deiépa considérée comme une
véritable Taxonomie, tel que présenté ci-dessusqgpa cellui-ci est une discipline
alors que les termes de cellui-la, méme se ils @@t largement discutés par la
communauté sémiotique dans les quatre dernieresndiés, ne reflétent qu’une
hiérarchie dans les plans de I'expression et dtenarmontrant schématiquement des
structures sémiotiques immanentes et / ou latediest-a-dire, elle est une métalangage

(metassémiotique) utilisé dans la Sémiotique grsgieane.

2.6 SUR LE SENS DE L’EXPRESSION

La languistique trate les unités linguistiques (demts distinctifs ou des
structures minimums), ce qui signifie que les fasnponétiques sont susceptibles
d'une analyse en unités plus petites soit danslde g@e l'expression, en tant que
substance de l'expression (des merismes), soitldgoian du contenu, en tant que la
substance du contenu (des sémes).

On a cherché en réalité le rapport motivé entsggeifiant sonore et son signifié
a travers lesquels il est venu au sens de I'expressu le sens de la forme phonético-
phonologique et de la forme plastique dans degsesyncrétiques. Dans une analyse
sémiotique de semi-symboles sonores on ne faitigaslescriptions de phonémes, pour
auntant, on s’est servi des traits distinctifs de phonémes pour justifier le sens de
I'expression des formes phonético-phonologiquesianien que I'on a employé les
catégories visuelles (eidétique, chromatique etoltgpque) pour expliquer la
signification de I'expression des formes plastiquasvees.

Greimas et Courtes (Op., cit.,, pp. 194-195) donnemtexemple de semi-
symbole linguistique impliguant une catégorie prhgoe et I'autre sémantique. Selon
eux, On peut dans l'intonation, donc dans le plan'ekpression, de distinguer des
rapports fondamentales d'opposition sémantiqueetivegcourbe ascendante vs. courbe
descendante (une catégorie prosodique) qui peuetiee en corrélation avec une autre
dans le plan du contenu, qui peut étre désigné @ramcatégorie suspension vs.
conclusion (une catégorie sémantique).

Ainsi, ils ont pu conclure que l'augmentation dédaiteur de l'intonation décrite
par la courbe ascendante est le vecteur de l'ddésuspension (arréter, suspendre,
interdire, etc.) pendant que la décroissance deldeur de I'intonation décrite par la

courbe descendante est le vecteur de l'idée ddusimt (finaliser, conclure, terminer,
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etc.) dans des certains contextes cultlitelsvec cela, on veut dire que le sens de la
forme d'expression dépend de la culture en que@timimslev, op., cit., pp. 55-62).

Afin de mieux comprendre |'organisation du semi-ggta linguistique on a tiré
profit de la notion de catégorie afin de faire wisinction plus claire entre la forme de
l'expression et la substance du contenu. A cett,effabord on a établi, a titre
d’hypothéese de travail, des catégories dites opiéeat Dans I'exemple précédent on a
montré deux, (i) la courbe ascendante vs. la coddseendante, pour la forme de
I'expression; et (ii) la suspension vs. la condaspour la substance du contenu.

Ces catégories peuvent étre présentées sous fonaieeb(une catégorie a été
appelé courbe ascedante vs. courbe descendantaute Icatégorie a été appelée
suspension vs. conclusion) ou méme, « [...] ellesrpaient étre redéfini de maniere
plus simple [...] » (Greimas; Courtés, op., cit29r), étant simplement présentées et
respectivement comme une catégorie prosodiqueeetatégorie sémantique.

Ainsi, la catégorie courbe ascendante vs. courtscemelante pourrait étre
appelée catégorie prosodique. De cette facon, dag dourbes pourraient étre prises
comme les termes de I'opposition fondamentale ds de I'expression. La méme chose
se produit avec la catégorie suspension vs. caonolusui pourraient étre considéré
comme catégorie sémantique et aussi ses élémesgeraggnt au statut des termes de
I'opposition fondamentale du sens du contenu. Ra&tie investigation, dans la mesure
du possible, on a privilégié de présenter les caieég de maniere simple, plutét que

sous forme binaire.

2.7 SYSTEME DE QUASI SIGNES ET SEMI-SYMBOLES

On a cherché l'origine du terme semi-symbole glengerof. Fontanillé® a été
inventé par Greimas a partir de la lecture du ldeeHjelmslev (Op., cit.). Néanmoins,
on n’y trouvons pas le terme semi-symbole, a remépoui, dans la version brésilienne,
le méta-terme systeme de quasi-signes (Hjelmsfeyci., p. 117).

Il a été décidé d'examiner également le terme sgmbole en d'autres versions
de la méme ceuvre, dans le but de vérifier s’iltauee différence dans la traduction. La
version anglaise, des Etats-Unis, la source dedsian brésilienne, (Hjelmslev, 1969,

p. 112) apporte le méta-termeaasi-sign-systemgui peut étre traduit par « systéme de

13 Cf. homologation effectuée & la section 5.3, @bl&3.
4 Communication personnelle, le 12 novembre, 2012.
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quasi-signes »; la version allemande (Hjelmslev419. 108) apporte le méta-terme
quasi-Zeichensystemequi peut aussi étre traduit par « systéme deigigzes » et la
version brésilienne (Hjelmslev, loc., cit.) appoflte méta-termesistema de quase
signos qui peut étre traduipari passua la version francaise comme « siysteme de
quasi-signes ».

Or, il convient de remarquer que le méta-termestesge de quasi-signes » est
conceptuellement trés proche du terme semi-symelai-ci désignant quelque chose
entre le symbole motivé et le signe arbitraire)jsnaassi fait référence a la notion de
systeme qui est l'idée abritée par Greimas et €9((i993), par Fontanille (2003) et par
Floch (1985), il n'y a donc pas d'incompatibilitéadrique entre les versions analysées.

2.8 MOTIVATION ET PARADIGMES DE CAUSE A EFFET

Bien qu'il y ait des semi-symboles d’autre natuwsémiotiques, le semi-symbole
concerné dans cette thése est inclus dans la gouelila motivation entre le signifiant
et le signifié de nature linguistiqgue. Ce qu'iltfaomprendre par la motivatior&@osso
modgq il est une relation de cause a effet. Mais ulaiom de cause a effet implique au
moins deux paradigmes: un paradigme d’'un détermimigde nature analytique et un
autre d'un déterminisme de complexité.

Il faut apporter une précision en ce qui conceenellme déterminisme:

Seria mais apropriado empregar o termo condiciemals em vez de
determinismos, pois este promove a ideia de unta fde mao-unica
gue age sobre o sujeito desconsiderando sua ofidsde, enquanto o
termo condicionalismo trds a baila a ideia de atodamento que
ndo oblitera a operatividade propria do sujeitd (SILVA, 2013, p.
17).

Le paradigme analytique, ou la relation de causdfet linéaire, les effets se
réferent toujours aux mémes causes, il y a dammigme une linéarité dans lequel
sa logique ne permet pas de s’éloigner. Par cotires le déterminisme de complexité,
ou l'ordre implicite derriere I'ordre établi desosles, les effets ont leurs causes, mais
ces causes ne peuvent pas étre exactement linédéreorte que les mécanismes de
fond théorigues ne répondent pas pleinement austigns en raison du réductionnisme

excessif, puisque la réalité est plus complexe.
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Pour plus de clarté, quelques exemples on étégsasli Platon (388 av. J.-¢?)
n'a écarté la these du conventionalisme ni a edduout la these de l'imitation des
noms, Humboldt (1836) a reconnu que l'imitatiort agelier certains sons avec certains
concepts, Peirce (1903) a décrit deux types deliides en matiere de rapports du
signe avec l'objet, la similitude sensible et laikiude inférencié, a son tour Saussure
(1916) a limité la question de la motivation lingfiGue juste a ce qu'on appelle
aujourd’hui la motivation intralinguistique et a mé déclaré ne pas exister de langue
totalement arbitraire ni démotivée, plus tard Hghkw (1943) a déclaré que les
grandeurs de la langue seulement acquierent desmil@gtions motivées par sa
connexion avec la substance, en revanche GuirrEb] a proposé la notion que la
motivation extra-linguistique fait partie du syseme la langue et, enfin, Greimas et
Courtés (1979) a implantés I'idée du semi-symbole.

Chaque chercheur se rattache a un paradigme, Rlasophilosophie, Humboldt
a la description d’un langage pittoresque, Peirsa bbgique fondatrice de la sémiotique
north ameéricain, Saussure a sa linguistique straletuHjelmslev a sa Glossématique
fondée sur des théories saussuriennes et logiquedods, Guiraud a sa Sémiologie
fondée aussi bien sur des théories saussuriermfes Greimas et Courtes a ses théories
sémiotiques fondées sur des théories saussuribjah@msleviennes et, dans un certain
sens, chomskiennes (GREIMAS-Courtes, 1993, p. B9j;Icette derniere en ce qui
concerne précisément a I'idée des niveaux du pesgmnératif de la signification.

On veux dire par la que chaque paradigme en santlau méme objet matériel
(la langue) a développé une linéarité a partie @’logique restrictive qui a réduit
considérablement la recherche, cest le détermmishiméaire. Toutefois, les
explications trouvées, dans le cours du temps,oeé revélées insuffisantes, et sont
étanchées a la présent, faisant que l'ordre ex@igspit revisitée et revue, par
conséquent n’est plus possible une linéarité, emuboup d'autres sont impliquées,
puisque l'objet est plus complexe qu'on ne le peasariori et vers lui convergent des
divers linéarités causaux. Ceci est appelé le aesme de complexité.

Ce, pour ainsi dire, multidisciplinarité a été Buse motivante principale qui a
entrainer une démarche qu’il inclit la méthode distico-historiographique dans
I'effort de recherche.

5| e Cratyle.
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CONCLUSION

D’abord, on a présenté un modele théorique opénagicpour I'analyse du semi-
symbole dans lequel est envisagé des données et phénomeénologiques et
ontologiques pour une étude structurale. Puis défmi I'ensemble signifiant, I'objet
matériel et I'objet formel de cette recherche.

Etant le systéme conventionnel, il est raisonnaeleléduire, comme l'ai fait
Saussure a partir de la notion d’analogie, queetautnifestation du systéme est
immanente au systéme lui-méme et donc le semi-sgni et les fonctions intra-
sémiotiques qui les soutiennent, sont égalementinemes dans le systeme, mais elles
ont besoin d'étre formalisées par la sémiotiquec&te préssuposeé, on peut dire que le
semi-symbolisme est conventionnalisé de faconsémifites, compte tenu des
nombreuses cultures.

La fonction expressive est une méta-fonction, ouinuentaire de fonctions,
lorsque prise dans sa généralité. En ce qui coaderplan d'expression, cette fonction
se manifeste dans le niveau discursif a traversigeses - niveau phonique, morpho-
syntaxique et lexicale - activant les semi-symbalass ces niveaux des sémiotiques
lors de la projection de I'axe paradigmatique 'sxel syntagmatique, en d'autres termes,
lorsque la projection du principe d'équivalencel'dee de la sélection sur I'axe des
associations.

Les formes signifiantes ou des semi-symboles,@mhético-phonologiques ou
plastiques, sont dotées, en raison du rapport diévation entre le signifiant et le
siginifié, d’un sens de la forme ou sens de I'esgio?, qui a son tour est réparable et
justifiable par des traces distinctives (les larsymaturelles) et / ou des catégories

visuelles (les sémiotiques plastiques).
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DEUXIEME PARTIE
DONNEES, DISCUSSION ET RESULTATS
CHAPITRE 3
DES SEMIOTIQUES MONOPLANES ET BIPLANES

3.1 LANGAGE MOLAIRE ET SEMI-SYMBOLE

Le mot molaire est issu du latin classigoel s = masse] (Gaffiot 2001, p. 466)
que dans la philosophie est glosé comme « consitiré son ensembfes. Molaire
s'oppose a moléculaire puisque tandis que la mtdéxst divisible en petites particules
contitutintes le molaire ne I'est pas, étant celue sens retenu par la sémiotique, ainsi
le symbole molaire doit étre comprise comme un taodivisible, c’est-a-dire, la
molarité est une propriété du symbole qui n’estgiasible en unités plus petites.

On a soulevé quelques évidences théoriques déjauesndans la littérature
sémiotique en ce qui concerne le langage formét édngage molaire. D'abord, par
langage molaire on comprendre les sémiotiques, gstémes de symboles
conventionnels, comme la phonologie et les jeuxisdasquels se sont trouvées les

caractéristiques suivantes, selon Greimas et CGo(@g., cit., p. 156):

1. lIs se sont dites explicites parce qu'elles somhidées en termes de formalisations
employées dans I'élaboration d'une théorie;

2. lls sont basés sur un ensemble de formules axiqoetiarbitrairement déclarées et
présentées sous la forme de systemes comme unbetpba symboles ou un
ensemble de regles, par exemple;

3. lls se refusent de considérer que leurs formes signifiantes, c’est-a-dire, elles
sont évacuées de signification, celle-ci entenchrance le « sens articulé » (lbid.,
pp. 352-353), comme une organisation sémiotiquatiecé d’'unités distinctes et
combinables;

4. lls sont elaborées sur une syntaxe formelle quiésere uniquement a la forme

d'expression, c’'est-a-dire, les symboles diffedestuns des autres d'une maniéere

® LE TRESOR DE LANGUE FRANCAISE INFORMATISE. Dispdiié sur: <
http://atilf.atilf.fr/dendien/scripts/tlfiv5/visus@exe?270;s=1103023155;r=5;nat=;sqk=3(Consulté le 05
fév. 2014).
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discriminatoire (dessémantisé), dont le caractéseret repose sur un sens négatif
(Ibid., p. 378);

5. lls ne sont pas susceptibles d’'une décompositiondes unités linguistiques
minimales (les phonémes et les semes) comme lesssiiguistiques le sont;

6. Dans les langages formels, il n'y a que la cornedaoce entre la forme de
I'expression et la substance de I'expression duged'expression par la conformité

terme a terme.

A son tour, par langage molaire y compris les ssimisolos et les symboles
molaires, il faut comprendre les langages don)(g)a qui:

1. Des symboles molaires sont susceptibles, dans otexde socioculturel donné,
d’une seule interprétation;

2. Contrairement aux langages formels, ont des fosiggsfiantes, de sorte qu'ils sont
basés sur un rapport syntaxiqgue conceptuel entfertae de l'expression et la
substance de I'expression dans le plan de I'expresionc ils impliquents les deux
plans en leurs rapport;

3. Conformité entre functifs du plan de I'expressiangice type de sémiotique est fait
par la conformité catégorie a catégorie, pas terieeme;

4. Contrairement au signe linguistique, qui admet w@&Eomposition en unités
linguistigues minimales (phonemes et semes), lesbeles molaires et les semi-

symboles ne les admettent pas.

Toutefois, si les symboles molaires et les semigies ne se prétent pas a une
décomposition en unités linguistiques minimales w@mt les distinguer les uns des
autres? En plus de la conformité terme a termeatégorie a catégorie, les connexions

des symboles molaires,

[...] sont de faibles valeurs heuristique, car, lnen elles sont
tellement conventionnelles qu’elles n'offrent plagcune prise au
discour en acte, ou bien, dans le cas contrailes ebnt le fruit de
projection personnelles de 'analyse, et échapdent tout autant a
guelque rationalité discursive que ce ¢bibntanille, 2003, p. 137)
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Les semi-symboles sont conventionfhglse que ne exclut pas nécessairement la
motivation (GUIRAUD, 1966, p. 2%), comme le sont les symboles scientifiques, les
jeux, les symboles non scientifiques, mais ne pastde nature personnelle, comme les
sont les symboles de la psychanalyse. Puisquestassymboles n’échappent pas a la
rationalité discursive, on s’'a rendu compte qualst une nature discoursive et non
seulement linguistique, pour les mémes raisonautiies aux chapitres 4 et 5, c’'est-a-
dire, les semi-symboles gardent une étroite liaiawec la langue, le discours et de

méme avec la culture.

3.2 SEMIOTIQUES MONOPLANES: LANGAGES FORMELS ET LAN GAGES
MOLAIRES

La question du semi-symbolisme repose sur la distin entre les langages
formels et les langages molaires, plus précisémsantles sémiotiques monoplanes
(Hjelmslev, op., cit., p. 118), sachant que celleest divisée en des sémiotiques
scientifiques et non scientifiques (lbid., pp. 1228). Dans le cadre des sémiotiques
non scientifiques, s'y sont introduites « [...]nfeux d'une distinction entre les
sémiotiques monoplanes interprétables et cellessgui signifiantes [...] » (Geimas;

Courtés, op., cit., p. 343), qui peuvent étre aréacomme Suit:

" La conventionnalisation existe pour rendre la cemitation la plus aboutie possible dans une
communauté linguistique donnée, dans ce sens, ti@ation devra également étre conventionnelle, rsino
il ne sera pas possible d'établir la communicatiotne les individus de la communauté.

'8 Guiraud ne traite pas du semi-symbolisme, il éraies relations de motivation en langue. Ici on a
profité tout simplement de son argument de quefaentionnalité n’exclut pas du tout la motivation.
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SEMIOTIQUES MONOPLANES
SCIENTIFIQUES NON IEBITIFIQUES
interprétables interprétables signifiantes sigmifites
(algebre) (jeu d’échecs)
(pnonologie) (musique) fdacille et le martegu
(phonétique) | (la balance) catée gestualle
(grammaire) isomorphe et isotopique (onometsp verticalité x horizontalité
(logique) (oui / non)
[1 isomorphe et isotope égatie prosodique
isomorphe et isotope courbe ascendantewbe descendante
| (suspension / conclusion)
langage formel (euphorie / dysphorie)
symbole (approbation / refus)
isomorphe et isotope
semi-symbole
langage laice

Figure 1: Sémiotiques monoplanes.

Comme on a pu le voir, les sémiotigues monoplares/gnt étre classés en
scientifiques et non scientifiques qui peuveune,éfr son tour, interprétables et non
interprétables (signifiantes) dans lesquelles savient les symboles isomorphes et
isotopes, les symboles non scientifiques et les-sgmboles.

Les sémiotiques scientifiques, toutes interprétgbét quelques sémiotiques
non scientifique interprétables, comme les jeuxdet la musique (signifiants),
constituent un ensemble appelé langage formelisarralu fait qu'elles ont seulement
le plan de l'expression, c'est-a-dire, la formexpfession et la substance de
I'expression, elles sont donc vide de signifiatioest-a-dire, ce genre de sémiotiques
monoplanes ont une nature strictement relatione¢lien substancielle.

Par contre, les autres sémiotiques, qui sont ndentfiques interprétables,
comme les symboles et les semi-symboles, constituenensemble appelé langage

molaire.

9 Hjelmslev distingue des sémiotiques et des systémresymboles, car pour lui les sémiotiques, pour
étre de véritables langages, exigent toujours géans, le plan de I'expression et le plan du cantde
sorte que les sémiotiques monoplanes sont conseglé@mme des systémes de symboles (non langage)
car celle-ci sont isomorphes (un seule plan)atcpnséquent, isotopes (une seule lecture, ursees).
Mais pour Greimas et Courtés, elles ont le stdtutedvéritable sémiotique et ne voient aucune naiko

les destituer de la condition des langages |ég&irfartant, il y a une différence de potentiel plesr
notions de langage et non langage entre Hjelmgl&re&mas-Courtés, parce que pour ceux-ci la notion
de sémiotique (langage) est plus large. Il estceuméme paradigme épistémologique dans cette.thés



53

3.3 LANGAGE FORMEL: SEMIOTIQUES MONOPLANES SCIENTIF IQUES

Ces langages sont appelées isomorphea et isotgpipisgu’ils ne sont dotées
que du plan de I'expression et par conséquem,alst que des rapports au sein de ce
plan. Parmi les langages formels, en particulisrdeientifiques, chaque élément pris
séparément est reconnu a la fois dans la formemssion comme dans la substance de
I'expression. Par conséquent, ils sont appeléegpidtables selon Greimas et Courtés
(Op., cit., p. 343), une fois que le travaille dgctintion entre les unités se trouve sur la
discrimination (Ibid., p. 107), en d’autres motst & conformité (lbid., p. 60) terme a
terme (lbid., p. 343) entre la forme d'expressibia substance de I'expression du méme

plan. Par exemple,

—) /- sonorité/

Forme de I'expression _
Substance de I'expression

/bl, [dl, I/,
I, 1zl 1],
n, 11,11,
IRI, Im/, In
ell

[+ sonorité/

Substance de I'express

Forme de I'expression

Figure 2: Plan de I'expression des consonnes du fiogais brésilien.

Dans cette figure, on a été montré les dix-neuh&s graphiques ou des formes
d'expression — /p/, It/, Ik/, Ifl, IsI{ /o], 1d], Ig/ , NI, 1zl 0 00T 1 T IRE Iml, Ind et 1]
— ainsi que leurs respectives valeurs ou des sutesad'expression — /- sonorité/ et /+
sonorité/ — adoptées par la phonologie générativente un langage formel pour la
description des phonémes du portugais brésiliensy3eme est appelé sémiotique

scientifique car il présente un langage formel, alaélgage ou metassemiodtica, pour
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décrire les systemes phonologiques des langues tglie le portugais du Brésil, dans le
cas en question.

Les formes de I'expression et leurs substance&xigréssion forment un plan
unique appelé plan de l'expression, d'ou ils samings comme des sémiotiques
monoplanes puisqu'ils sont dépourvus d'un plan ahteou. La conformité entre les
termes du méme plan se donne par l'opération deirdisation, dans laquelle une
forme d'expression choisie, par exemple, /p/ oy ést lié a une substance de
I'expression, c’est-a-dire, la /-sonorité/ ou lasobnorité/.

Ce travail de discrimination est appelé interpiétatAinsi, le trait de sonorité
est un ropere de corrélation, un élément interptétdiscriminé, et conséquemment
conventionnel, ce qui permet arbitrairement d’ogpodes phonémes sourds a des

phonemes sonores dans l'interieur d’une langue @ann

3.4 LANGAGE FORMEL: SEMIOTIQUES MONOPLANES NON
SCIENTIFIQUES

Méme parmi les langages formels, de cette fois dli¢ des langages non
scientifique, se trouvent les jeux qui sont appalésrprétables pour la méme raison qui
I'est la phonologie, mais, contrairement a ces igdesnils ne sont pas scientifiques pour
une raison pratique, ils ne sont pas utilisés padéerire un objet d'étude, ils ne
fonctionnent pas comme méta-langage pour la démipd’autres sémiotiques. Par
exemple, le jeu d'échecs:
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Déplacements d'une seule
case dans n'importe quelle
direction, dans n'importe
guelle case, mais on ne
peut pas mettre le propre
roi en échec .

Forme de I'expression: le roi L
P Substance du contenu: le déplacement

Déplacement par des saute
en "L", d’'abord a deux cases
en ligne droite puis une dans
une direction

perpendiculaire.

Substance du contenu: le déplacement
Forme de I'expression: cavalie

Figure 3: Plan de I'expression de deux piéces duyeal’'échecs.

Comme dans toute sémiotique scientifique, bienmjaa soit pas une, mais y
gardant son parenté en vu do fait de faire partelal classe des sémiotiques
monoplanes, les piéces du jeu d'échecs, a trdirdesgrétation, trouvent une grandeur
du contenu (un déplacement, par exemple) pour eéhgrandeur de I'expression (piéce
du jeu), sachant que (i) les sémiotiques scientfigne possedent que le plan de
I'expression (elles sont isomorphes), (ii) queokdmie du jeu est conventionnelle et ne
change jamais, en d’autres termes, les grandeufexgeession entrainent toujours les
mémes rapports de signification (elles sont isapee (iii) que ces grandeurs ne sont
pas décomposables en unités plus petites (ellésrsmaires).

A travers linterprétation des termes du plan d&ptession (des substances
d'expression) référents a chaque piece (des fadfagpgression) sont discriminés afin de
distinguer chaque forme d'expression entre euxdadant conformes (homologues)

avec leurs respectives substances de I'expresbautefois, bien sir, I'ensemble en
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résultant, appelé le plan de I'expression, n’est gg@propié en tant que métalangage
pour décrire d’autres sémiotiques.

La comme dans toutes sémiotiques scientifiquesjuehgrandeur acquiert sa
valeur en opposition a l'autre terme, elles sofinds negativement (Hjelmslev, op.,
cit., p. 126). On y voit I'un des aspects de lgdistique structuraliste d’empreinte

structuraliste, la valeur relationnelle d'une fordo@mnée, rien de transcendant la.

3.5 LANGAGE MOLAIRE: SEMIOTIQUES MONOPLANES NON
SCIENTIFIQUES, LES SYMBOLES

Les symboles molaires se distinguent des seémidiqanoplanes interprétables
pour une raison technique, il n'y a qu'une grandkexpression et une grandeur du
contenu, il n'y a donc pas une interprétation promnt parlant, mais un rapport
significatif directe entre deux grandeurs, c’esli@, une structure qui ne peut étre
décomposé en formes du contenu et ne peut doncsétrmis a l'opération de
discrimination, tout comme ['étaient été les gramdedes sémiotiques monoplanes
interprétables (voir 'exemple de la phonologiedessus), c’est ainsi I'ensemble du
symbole qui signifie en soi.

Néanmoins, les symboles molaires ont une substdiesgression qui, a son
tour, peut étre de nature géographique, historiquaditique, sociale, religieuse,
psychologique, régional, stylistigue, personnalistphysionomie, caractérielle,
proxémique, kinesthésique (Hjelmslev, op., cit130), etc. Pour simplifier, il est suffit
de rappeler le symbole de la balance qui est cé@rzetidée de la justice (la substance
de I'expression d'aspect historique, social ettipok a la fois), mais le symbole en

question est lui-méme indécomposable.
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Substance de [I'expression: la
valeur de [I'aspect historique,

. : social et politique.
Forme de I'expression: les bassins POTHg

et la balance.

Figure 4: Plan de I'expression du symbole molairdes bassins et la balance.

En observant attentivement le plan de I'expressiogsymbole molaire ci-dessus,
on se rend compte facilement que sa forme de Bsgpn est indécomposable en unités
plus petites telles que des phonémes ou des sémedls ne sont pas des signes
linguistiques et que pour cette forme de I'expi@ssi n’existe qu’'une seule substance
de l'expression rien de plus, seulement deux tewaes le méme plan, ce qui rend
impossible l'opération de discrimination puisquily a pas d'autres éléments qui
permettent une interprétation de valeurs relatibese c'est-a-dire, a partir
d’oppositions. On remarque également que les syesboiolaires sont isotopiques
isomorphes.

Il n'est également pas possible de démembrer I'bkende la forme de
I'expression en deux parties telles que la balebhses bassins, car de cette maniére on
perd le caractére historique, social et politiqueesti dans la substance de I'expression.

Enfin, il convient de noter qu'une substance depfession, au fil du temps,
peut devenir une sorte de consensus général danwmele entier, universelle ou
presque, d’'ou l'acceptation tacite du symbole egstjon en tant que traducteur le plus

répandu de l'idée de justice.

3.6 LANGAGE MOLAIRE: SEMIOTIQUES MONOPLANES NON
SCIENTIFIQUES, LES SEMI-SYMBOLES

Finalement, la derniere sémiotique monoplane, asigsifiante, appelés semi-
symbole. Tout dabord, il faut rappeler que jusgubn ne s’occupait que de la

conformité terme a terme entre la forme de I'exqioeset la substance de I'expression,
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pour les langages formels telles que les sémiotgpientifique; et non scientifiques
telles que les langages molaires et les jeux.

Dans ces deux derniers types de sémiotigues mareyld y a une conformité
terme a terme dans laquelle tels termes, ou deweélé en tant que formes de
I'expression et des substances de |'expressionigmmbrphes et isotopes. Isomorphes
parce qu'ils entrainent toujours le méme rapporsigeification et isotopes parce que
tant la forme comme la substance appartiennenté&uenplan sémiotique, dans le cas
étudié ici, le plan de I'expression.

Cependant, les semi-symboles reposent sur un &iee de conformité, la
conformité catégorie a catégorie. Ce type de camfér bien gu'il ni soit possible le
déemembrement de la forme de I'expression en usig@gficatifs plus petites et ni y ait
plus d'une forme de I'expression ou d'une substalecéexpression non plus, il est
possible d'organiser le plan de I'expression das chtégories sémiotiqd@sVoir

I'exemple ci-dessous :

20 Normalement divisée en trois ordres, eidétiquesplbgiques et chromatiques, qui ont été discleées
profondeur dans le chapitre neuf.
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Oui
—) Assertion

Substance de I'expression: réponse
positive.

Forme de I'expression: hochement de téte en
position verticale

Non
Négation

Substance de I'expression: résponse
négative.

Forme de I'expression: hochement de téte en
position horizontalle.

Figure 5: Plan de I'expression du mouvement de tégn tant que semi-symbole, oui/non.

Dans la sémiotique gestuelle présentés ci-deskumdy B qu'une seule forme
d'expression qui se lie directement a chaque sutesi@dans I'expression correspondante,
de sorte que l'opération de la discrimination n’'@sts applicable, puisque pour
discriminer se fait nécessaire au moins deux formesl'expression et des deux
substances de I'expression en contraste qui renhgessible dans une interprétation
sémiotique de toute nature, donc, la forme de l&sgion est une forme signifiante.

Cependant, bien que la forme signifiante ne pyisseétre divisé en unités plus
petites, elle peut étre organisée en des catédgoneges, qui a son tour peuvent étre

homologuées par analogie comme suit :
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Verticalité : Assertion :: Horizontalité : Négatio

Tableau 5: Homologation par analogie.

La corrélation décrit ci-dessus peut étre lue conzmié la Verticalité est a
I'Assertion ce que I'Horizontalité est a la NégatidDans cette corrélation se sont
trouvés deux termes en relation de contrariété ta&ité Vs. Horizontalité, dans la
forme de l'expression) et (Assertion Vs. Négatiamsdla substance de l'expression),
mais aussi deux termes en relation de complément@rerticaliti¢  Assertion) et
(Horizontalité Négation).

Ainsi, le semi-symbole analysé appartient aunegeai€ appelée topologique
(Verticalité Vs. horizontalité) et d’une autre qg@dée appelée signifiante (Assertion Vs.
Négation). Par conséquent, « [le] « oui » et le « non » correspondent, dans notre
contexte culturel, a I"opposition verticalité/harigalité [...] » (Greimas; Courtés, op.,
cit., p. 343). En voulant dire par la que dans utteacontexte culturel le méme semi-
symbole pourra avoir une signification différente méme diamétralement opposeée,
comme par exemple, en Grece, en Bulgarie, en Teirguau I'lran, ou le hochement
vertical de la téte signifie « non », tandis quaédehement horizontal de la téte signifie
« oui ». Par conséquent, on peut déduire que lésgnbole a une nature linguistique,
discursive, mais aussi culturelle.

Deux dernieres explications de nature épistémolmgisont nécessaires. Tout
d'abord, il a été emploié I'expression catégorgfiante pour se référer a I'opposition
(Assertion Vs. Négation) plutdt que de catégorimadtique, du fait de la sémiotique
sous analyse ne pas avoir un plan de contenu, tlexpression catégorie sémantique
ne serait pas du tout terminologiquement précisenEsecond lieu, compte tenu du fait
de ne pas étre possible la soumission du semi-dgnabone opération d'interprétation,
on emploie le terme hologation pour désigner I'apén spécifique de relation logique
élémentaire de la complémentarité (Greimas; Counigs cit., p. 174) entre la forme de
I'expression et sa substance du contenu, en étamt, I'homologation une opération de

démonstration d’équivalence entre les deux plans.
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3.7 SEMIOTIQUE BIPLANE: LA LANGUE NATURELLE

On comprend par sémiotique biplan ceux qui « ¢ohportent deux plans (de
langage) dont les articulations paradigmatiquesudis divisions syntagmatiques sont
différentes : tel est le cas des langues naturell@reimas; Courtés, op., cit, p. 28). Il
faur noter la figure ci-dessous, avec un but didaet pour le cas des langues

naturelles:
SEMIOTIQUE BIPLANE
\
Langue naturelle
Plan de I'expression Plan du contenu
FE N ES F/\ sc

| \ | \
Phonemes Meérismes Monemes Semes
Phones Phémes Sémemes
Syllabes Traits distintifs Syntagmes

Figures

Figure 6: Les plans et les articulations d’une lange naturelle®.

La figure ci-dessus montre les constituants detlmé de I'expression (FE), de
la substance de l'expression (SE), de la formeamteau (FC) et de la substance du
contenu (SC) qui composent les plans d’'une langatarel qui a son tour est une
sémiotique biplane. Si on cherchait un rapprocheraeec la terminologie de Martinet,
facilement il en déduirait que le plan de I'expi@sseprésenterait la second articulation
de la langue (phonologique) et le plan du contepuésenterait la premiére articulation
(morphologie).

Il est connu que dans le plan de l'expression, dangremier temps, les
phonémes (FE) se combinent pour former des sylléilBE) obéissant aux oppositions
paradigmatiques, c’est-a-dire, obéissance a leepoésou l'absence de traits distinctifs,
sans aucune valeur grammatical ou sémantique,omireprésentés par la (SE). Ceci

est appelé articulation paradigmatique.

2L || n'est pas tous les sons, mais le son articulé apnstitue la (SE), en fonction de leur valeur
linguistique; il n'est pas la pensée elle-méme,smes articulations sémiques qui composent la (SC),
également en raison de leur valeur linguistique.
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Par division syntagmatique, ou groupe syntagmatigm comprend le résultat
des associations paradigmatiques, cette fois diésignification grammaticalle (SC)
ou sémantique (SC), c’'est-a-dire, les phonémessapré premiere association dans le
plan de I'expression s’étendent au niveau du plapldn du contenu pour former des
monémes (FC), des mots (FC) et des paradigmes (FC).

Il faut rappeler que, selon Hjelmslev (Op., cip, B2-83), la forme équivaut a la
forme linguistique ainsi que la substance équivaulh substance linguistique ou au
sens. Cela dit, il est a noter que l'organisatioguistique en tant que (SE) a été fondée
principalement dans des considérations sur le nilgpo-phonématique, ou niveau des
traits distinctifs, faites par Benveniste (2005, pp7-140). Il faut notez également que
dand la (SC) apparaissent les semes, car on neaeibublier que la substance du

contenu:

[...] s6 pode ser proximizada e captada com ajuéa udha

lexicalizacdo, a qual se situa necessariamenteradeld universo

significante. A substancia do conteddo néao devis, per considerada
como uma realidade extralinguistica, psiquica eizdji mas como a
manifestacao linguistica do conteudo, situada nivel miferente do

da forma.

A oposicdo da forma e da substancia se acha, asg@iramente

situada dentro da andlise do conteudo; ela nao oposicdo do

significante (forma) e do significado (conteddopmo uma longa
tradicdo do século XIX pretendia fazernos admirforma é téo

significante quanto a substancia, e é de espantessa formulacdo
de Hjelmslev ndo tenha encontrado até o momenteptiecdlade

merecida (GREIMAS, 1976, p. 37.

Donc, il 'y a aucune raison d'allouer dans la (#8)pensées, ainsi que il n'y a
aucune raison d'allouer dans la (SE) le sons, paisgux-ci sont amorphes en tat que
réalité extralinguistique. Néanmoins, ce qui ac&éventionnalisé d'appeler mérismes,
phémes, figures, phones, traits distinctifs (awaivde la SE) et semes (au niveau de la
SC) sont des manifestations linguistiques, propetesa langues, eles sont des
manifestations du contenu situées sur un niveare a# la forme, mais qui ont déja
mise en forme les substances amorphes extra-lingues (pensées et sons). Les
substances et les formes sont tout aussi sigreBant

Les semes sont substance, ou l'usage linguistiglan Hjelmslev (2009, pp.
113), qui manifeste un schéme linguistique, c’edirg, la forme est une langue, aussi

selon Hjelmslev (Loc., cit.) . Il convient de notgue, bien que la substance ne
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conditionne pas nécessairement la forme linguistifigjelmslev, loc., cit.). On peut

dire, avec propriété théorique, qui:

[...] as articulacdes sémicas de uma lingua comestitsua forma, ao
passo que o conjunto de eixos semanticos tradusuhsiancia. Por
isso a descricdo de qualquer conjunto significapstulado dentro de
uma analise pode ser conduzida em dois planosedites — o plano
sémico ou formal e o plano semantico ou substarcialchegar a
resultados diferentes (GREIMAS, 1976, p. 37).

Lesdits axes sémantiques, ou « [...] l'unité dsulastance du contenu articulée
dans la structure [...] » (Ibid., p. 38), a poundton « [...Jenglober, totaliser les
articulations qui leur sont inhérentes [...] » (Bras, 1976, p. 31). Ainsi, dans I'exemple

donné par Greimas (Op., ci.t, p. 30) :

Blanc Vs. noir
Grand Vs. petit

Tableau 6: L'axe sémantique — absence de couleur.

On y a un point de vue commun (axe sémantiqueg desr deux termes (deux
articulations sémiques) de la premiére structupeésentée, « I'absence de couleur »; et
un autre point de vue commun (axe sémantique) elesedeux termes (deux
articulations sémiques) de la deuxieme structugsgmtée, « la mesure du continu dans
l'autre ». Toujours selon Greimas (Op., cit., p., ¥ méme chose vaut pour le célébre

spectre de couleurs présenté par Hjelmslev (Op. pci58):
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Articulations sémiques
Gwyrdd
Green
Blue
Glas
Grey wyd
Brown
Axe sémantique Axe sémantique
anglais gallois

Tableau 7: Spectre de couleurs avec des artiations sémiques.

A notez que la notion exprimée par l'articulatigmsqueglazbleu, de I'axe
sémantique gallois, recouvre également les noteximeées par les articulations
sémiquesgreen blue et greyvert, bleu et gris, de l'axe sémantique anglaisle®
notions exprimées par articulation sémiqlwytl/gris de l'axe sémantique gallois ;
recouvre également les concepts exprimés par lésulations sémiquegrey et
brown/gris et brun, de l'axe sémantique anglais. Swadee, Greimas (Op., cit., p. 37)

a fait remarquer que:

Estas articulagbes sémicas diferentes — que ceracte € claro, ndo
somente o0 espectro das cores, mas um grande nloBemixos
semanticos — sdo apenas categorizacdes difereatesuddo, que
definem, em sua especificidade, culturas e ciwibes. Por isso ndo é
de espantar que Hjelmslev tenha reservado a esSaslagdes o
nome deforma do conteud@® tenha designado os eixos semanticos
gue as totalizam conmsubstancias do contetdo

Les formes de contenus représentées dans le talliedessus par les
monemes/sémemes/syntagmes se relient a des axastisg®s manifestés en tant que
substances du contenu qui pour se manifester §liguement dans ce plan nécessitent
de sémes. Donc, rien de plus viable que représtgesubstances de contenu en tant
gue sémes, ou catégorisations du monde.

Dans cette thése, on comprend le termealelgantumemployé par Domerc

(1969, pp. 102-103 apud Lopes, 2003, p. 95), concay@able de se référer aux
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substances a la fois de I'expression et du contespectivement le son non articulé et
la substance psychique, dans un stade pré-linguesiamorphe), c’est-a-dire, le terme

acquiert un sens plus large gu’'a l'origine. Dé@s $ubstances de I'expression et du
contenu, prises en tant que caractere linguistiguesn tant que, fait linguistique, selon

Hjelmslev (Op. cit., p. 3), sont considérées, respement, comme des mérismes (ou
des phémes, ou des traits distinctifs, ou desdgydistinctifs ) et semes. Or,

[...] forma e substancia sdo apenas dois concejpesacionais que
dependem do nivel de andlise escolhido: o que dendminado
substancia num certo nivel podera se analisado éomma num nivel
diferente (GREIMAS, 1976, p. 37).

En d'autres termes, « [...] ce qui, d'un point de, \est la « substance » devient «
forme » dans un autre point de vue [...] » (Hjekasbp., cit., p. 83). Il se réitére donc
gue les mérismes et sémes sont pris, pour desldifianalyse dans cette these, en tant

gue substances, respectivement, de I'expressdainagntenu.

CONCLUSION

Il a été présenté un cadre synoptique afin deiggwad les différences entre des
langages formels et molaires en des sémiotiquesphames. A partir de ce cadre, on a
vu gue la nature de ces deux types de langagésassisur les notions d'interprétation et
de signification.

Dans des langages formels, tels que les languestifiques et les jeux, les
rapports se donnent par le mayen de la conforreitéd a terme, sur le méme plan de
I'expression. Celle-ci sont des rapports convengtset arbitraires, et pour cette raison,
I'opération d'interprétation se fait par la disdniation entre les termes de la forme de
I'expression et de la substance de l'expression.

Dans des langages molaires, tels que les symbolelires, qui sont
indécomposables, les rapports terme a terme soattsli en d’autres mots, les termes
attrapent toujours le méme rapport de significagatre la forme de la substance et la
substance de [I'expression. Ces rapports sont ctomweals, mais ne sont pas
exactement arbitraires, puisque il y se peut trowles rapports qui sont partagés en

échelle universelle, bien que le concept de matimate soit plus clair, il ait eu perdu.
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Dans des langages molaires, tels que les semi-dgmbassi indécomposables,
il a été constaté un rapport du type catégorietégoaie. Dans ce type de rapport, des
termes binaires sont distribués entre des catégaéeniotiques telles qu’eidétique,
topologique et chromatique, sur la forme de l'egpiEn d’'une catégorie appelé
significative, pour la substance de I'expressioa.type de rapport se donne dans la
langue naturelle, et en plus de linguistique iléegilement discursive et culturelle. Il est
aussi un rapport conventionnels, étant donné qutyaivent des motivations partagées
par les sujets parlants d'un méme contexte culturel

Il convient de noter que, bien que Greimas et @su(1993, p. 343) eussent
congu langage molaire et semi-symbole comme étantdme chose, les données de
cette étude ont montré qu'elles sont de naturéimatiss, cependant, il a été possible de
trouver des manifestations semi-symboliques patesslangages molaires, toutefois
elles ne devraient pas étre prises en tant qu'arsemi-symboles en da totalité.

Enfin, les sémiotiques monoplanes partagent cedaircaractéristiques
structurelles, comme le fait d'avoir un seul pl@ammtique (le plan de l'expression),
comme le fait d’avoir des termes ou des catégandécomposables, et le fait de la
forme de I'expression et de la substance de I'sgjme c’est isomorphe.

Alors que la stabilité de sens dépende d'un comtextturel et discursive
spécifique, dans le cas du rapport catégorie @goat celle méme stabilité dépend de
la conventionnalité et de I'arbitrairité qui régstle rapport sémiotique terme a terme
dans les sémiotiques scientifiqgues et non scigoi. Méme les symboles molaires ne
se passent de la conventionnalité et d'une certaintivation. Raison pour laquelle
telles sémiotique sont bien répandue dans le mentier.

Dans l'analyse qui suivent, on traitera seulementds du semi-symbole en
sémiotique biplanes, qui on un plan de I'expressiauim plan du contenu délimités, car
il a été constaté qu'il y a des circonstances testpielles des formes linguistiques se
manifestent en tant que signes molaires, permdttanatlyse en catégories sémiotiques.
A cet effet, on a discuté la catégorisation etriibbgation de manifestations de semi-
symboles dans d’énoncés humoristiques dans un xtentulturel spécifique, le
brésilien, et finalement, on a montré comment dé&rdntes formes sémiotiques
contribuent & la structuration du sens, dans degedeverbaux et verbo-visules

syncrétique ou pas, a partir de formes linguissaignifiantes.
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CHAPITRE 4
LA MANIFESTATION DE FORMES SIGNIFIANTES DANS LA LAN GUE
NATURELLE

4.1 LE SEMI-SYMBOLISME ET L’'ENONCIATION

On I'a vu dans le chapitre précédent que le sembsie a pu se manifester dans
de sémiotique monoplanes, cependant, compte terla dature des objets d'analyse
dans cette thése, il a été constaté que le senbedgmpourrait également se manifester
dans une sémiotique biplane en particulier, la dangortugaise, ce qui en d'autres
termes équivaut a dire que 'on a investiqué laifeatation de formes linguistiques en
tant que semi-symboles.

Il faut se rappeler que pour la sémiotique gépétal semi-symbolisme est
définie comme la corrélation entre des formants dlogues des deux plans de la
semiois, le plan de I'expression et le plan duamnt Dans cette corrélation, les traits
partagés par ces formants produisent un effet e & motivation entre le signifiant et
le signifié, c’est une propriété des langues géiéaétudié superficiellement par le biais
structuraliste.

Cependant, Bertrand (2009, pp. 1-7), a partiratelyse du role du Twiter pour
la communication politique contemporaine, a prod@dargissement des investigations
sur le semi-symbole au-dela du domaine sémiotigtrectsraliste strictement
hjelmslevienne jusqu’a l'instance de I'énonciatainses opérations (la débrayage et
I'embrayage), proposant ainsi une approche plusharale la théorie de I'énonciation. I
a proposé l'hypothése que les effets concrets wagke politique des nouvelles
technologies de communication peuvent donner lieme exploration particuliere de
propriétés semi-symboliques du langage dans cé @pfielle le « phénomene de

pluralisation des instances dans I'énociation » :

J'entends par la, au dela de la polyphonie d'O. rbBucla
reconnaissance d'une multiplication d'instances ufiamées et
éventuellement concurrentes dans l'acte d’énomciatfourmillant
sous l'unité d’'un sujet apparement unique : en omant, je parle,
mais je me dis bien d’autres choses en mon foriguté et vous de
méme, et ce qui se dit la-bas demande peut-étire doémulé ici. En
tout cas, c’est bien ce qui surgit dans le lapdost les professionnels
de la parole publique, masques d'unité locutoieyvent étre a leur
insu les supports (Bertrand, op., cit., p. 5-6).
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Les instances dan I'’énonciation déclenchement lédiations symboliques de
base qui contrélent la figurativité sur les dimensi de temps, d'espace et de personnes,
c’est-a-dire, l'auteur se réfere aux opérationglélarayage et embrayage. Du coté de
I'expression, les instances fondent les catégaeekespace, du temps et de personne,
alors que do c6té du contenu elles fondent les étenpes cognitives et les dispositions

passionnelles, selon l'auteur (lbid., p. 6).

En d'autres termes, les catégories de temps (I'thatedé de l'instant Vs. le
future projeté), les catégories de l'espace (IWs. lailleurs), les catégories de
personnes (I'individuel Vs. le collective), les cp@tences cognitives et les dispositions
passionnelles impliquées dans l'acte d'énonciat@m des dimensions différentes, ou
des catégories disjonctives du plan de l'expérieqoe sont transférées de maniére
homologue pour les plans d'expression et du contanuls sont transformés en
catégories conjonctives (Voir Bertrand op. cit.5p.

Donc, chez Bertrand (Op. cit., p. 7), avant deetd@vun fait de l'interprétation,
strictement structurel, le semi-symbolisme estaindui vient a la perception, a la fois
sensorielle et linguagiére, impliquées dans letaimtes en jeu dans I'énonciation et
masqué par l'unité locutoire du sujet énonciat@réce a cette compréhension, il a été
constaté que la dyslaffes’a manifesté en tant que catégorie disjonctivepldn de
I'expérience (énonciation) se transferant de meanlmologue pour les plans de
I'expression et du contenu ou se transforment gilgodes conjonctives (énonceé) grace
au semi-symbolisme entre ces plans.

Bien que les recherches sur le semi-symbole soficpherement opératoires
pour I'étude du discours plastique et du discoo&tigue (Thirlemann, 1986, p. 204),
on a cherché un nouveau champ a analyse du serbesynA cette fin, on a pris en
tant que principe que « parler avec un accent segsgntiellement former un sens de
I'expression conformément les conditions fonctidlese suggérées par la langue
maternelle de I'elocuteur (Hjelmslev, op., cit. 6). Ainsi, si,

[...] pour Hjelmslev, la forme est constituve dinéma sémiotique, la
substance, envisagée comme «l'ensemble d’habitudame

22 Un trouble de la parole caractérisé par une difiic & articuler les mots et par une mauvaise
prononciation, soit omettant, ajoutant, modifiantd#formant les phonémes. Dans cette these, Iblérou
phonologique lui-méme n’est pas pertinent, maisasvaleur sémiotique dans le discours. |l convilent
garder a I'esprit qu'il n'est pas la premiére fpidun phénomeéne d'ordre physiologique est sourisea
analyse sémiotique, car Fontanille (1990) a ensapr examen de l'asthme en tant qu’un troubleade |
communication a partir d'une perspective semi-syligbe.
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société », est recouverte par le concept d'usageiofque (ou
linguistique). En tirant les conséquences ultimesla conception
hjelmsléviane des langages de connotation, on aibudire que les
connotations sociales ne sont que des articulagénsotiques d’une
substance donnée. Dans cette perspective, on itecmirgpte ainsi des
« intérpretations » de la substance de I'expressisyu’on parle du
« symbolisme des voyelles » ou de la « texture deela « fibrure »
comme catégories de la peinture dite concréte (GRBL
COURTES, Op., cit., p.368).

Dans ce chapitre, on a fait l'interprétation desu@stance de l'expression d'un
phénomene du langage connu sous le nom dyslaliengaint que catégorie conjonctive
dans le plan de I'expression s’a manifestée eneterde phonémes /r/ et /I/ dans la
langue portugaise, et en termes de /r/ et /w/ dankngue anglaise, permettant
conformer des sens humoristique de lI'expressigarir d’objets sigifiants comme la
bande dessinée et le sketch dans le contexte elubigsilien.

Dans les analyses développés dans ce chapitre, plus été fait l'interprétation
de la substance du symbolisme des voyelles. Egaleonen’a pas traité de sémiotiques
scientifiques ni des jeux non plus, mais d’un layggaonnotatif (Hjelmslev, op., cit., p.
121), analysant certains des signes linguistiquesadangue portugaise voire méme
deux cas comiques de dyslalie, afin de vérifier mmmt ces formes ont acquis le statut
de semi-symbole.

4.2 LE SEMI-SYMBOLISME DE LA DYSLALIE ET LIDENTITE DE
L’ACTEUR INDIVIDUEL

Dans une langue naturelle, le semi-symbole pewt létrtrait qui permet de
reconnaitre facilement l'identité d'un acteur dppoe dans le récit. Dans ce cas, le
semi-symbole structure la grille isotopique de deetqui permet la reconnaissance
immédiate de l'identité. Ceci a été démontré ardutfragment de sketch ci-dessous:

O GOVERNIS TA CERTIS

!Atendente : Por favor, um minutinho sé que o dojémai atendé-los, sim!

’Dedé: T4 bom, obrigado.

*Mussum: Nunca Ihe pergunteis nadis, eu num td éanp nadis!

“Dedé: Qué que é isso rapaz?! Tu ta malcriado, heje! Com um mau humor que eu vou te
>contar!

®Mussum: Malcriado! Um negéo desse tamanho é mdt?i®lha s6 o0 meu tamanho! Eu sou
'malcriado? Malcriado é a véia!

®Dedé: T4 implicando com todo mundo, quase quig batenotorista de praca, |4.
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*Mussum: Mas eu t6 certis, ta certo, rapaz.

%Dedé: O culpado é vocé, rapaz, o culpado é voeétalzh do outro lado da rua, af tu gritBu,
“Moco ta livre?” Ele fez a volta chegou perto dec&ce falou: “Té”. Vocé falou: “ Viva a
Yiberdade!”

¥Mussum: Mas t& certis, rapaz, viva a liberdadigazaO governo ta certis, rapaz!

“Dedé: O governo ta cert... Olha aqui, feijéio aument

®Mussum: O que que tem?

®Dedé: Feijao aumentou.

"Mussum: Bem feitis, aumentou o feijdo. O goverr trie aumentar o feijéio. O feijéio ndo
¥em valor nutritivis nenhum.

“Dedé: Como né&o tem rapaz?!

Mussum: Num tem fosfatis, num tem vitaminis nentsumi

?'Dedé: Oral

“Mussum: Subindo o feij&o, o pessoal passa a canjeer3oja € melhor e é marbaratis!
#Dedé: Mais barato, né?!

“Mussum: O gorverno ta certis! O governo ta certis!

Dedé: T4 bom. Ai, os ovos aumentaram também.

2’Mussum: Os ovis?

*Dedé: Mais caros.

Mussum: Téa certis. Ovo é um troco que tinha quebsen carissimis. Ovo tinha que ser
Pcarissimis. Vocé sabe? Ja tdo desmoralizandoadeaita galinha por ai.

¥Dedé: Desmoralizando o qué?! Por que tdo desmanali®!

¥Mussum: Ninguém da valor, o governo ta certis, imémg da valor ao servico dos outros. Olhe
*0 respeito!

*Dedé: Como? Um ovinho daquele, rapaz!

¥Mussum: Um ovinho o que, vai...

*Dedé: Vai da o preco que custa?

¥Mussum: Mas cumpade, vem ca cumpade.

*®¥Dedé: Hum!

¥Mussum: Vai o senhor l4...

““Dedé: Hum.

“Mussum: Fazer uma forcinha pra tentar botar umpraové quanto o senhor vai cobrar pelo
“sacrificio.

“*Dedé: Chega, chega. Eu ndo quero mais papo cardtigaapaz.

“Mussum: O governo ta certis!

“*Dedé: Tu ta do contra hoje. T6 vendo que tu vabachrigando comigo.

“Mussum: T6 contra é todo mundo. Eu sé protestspela favor do governis.

“'Dedé: Protesto!

“Mussum: Ta todo mundo contra. Ninguém respeitaabatho dos outros, ninguém respeita
“nadis. Todo mundo sai pixando, sé falando malt&atatatatatatata. Sofoquis!

*Dedé: Ah, haha! Olha aqui.

>Mussum: O qué?

>Dedé: Olha aqui.

*Mussum: O qué?

>Dedé: Essa eu quero ver. Ta aqui, vai aumentaa vet.

*Mussum: T4 certo, aumenta mermo, 0 governo téceapaz!

>'Dedé: Aumenta?

*Mussum: Aumenta!

*Dedé: E a cachaca que vai aumentar.

®Mussum: O qué?! O mé?!

®Dedé: E.

®Mussum: EITA GOVERNOZIN DANADIS!#

% Disponible sur: kttp://www.youtube.com/watch?v=1lel_NX2h2gconsulté le 12 juillet 2013.
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Dans ce sketch la termination /-is/ est récurresmefait, dans tous les sketches,
dans lesquelles apparait Mussum, on peut trouveméane occurrence dans ses
discours, il s'agit donc d'un trait d'identité dadteuf* facilement reconnaissable par
les Brésiliens et toujours assigné a Mussum, maisreste intraduisible en dehors de la
culture en gquestion, car il est inconnu, jusqué&sent, toute tentative de transposition
des maniérismes de la parole du Mussum dans dsalatngues. Le pragmatisme, la
spécificité langagiere de l'acteur, en tant qu'sokte de dyslalie fonctionnelle, a pu étre

organisé en tant que sémiotique signifiante conunte s

Catégorie — phonétique
Terms de I'oposition fondamentalle
La dyslalie fonctionelle Vs. L'identité stéréotypé
Homologation
La dyslalie fonctionelle : L'identité comique :: Istéréotype : L’association stable
Isomorphisme
La dyslalie conforme l'identité de I'acteur en tagfun stéréotupe stable dans le régit

Tableau 8: Homologation du semi-symbole de la dydia.

La dyslalie fonctionnelle du Mussum repose donc sur figure stéréotypée de
l'identité de l'acteur qu'il existe vraiment ensocai de l'association stable du trait /-is/,
dans laquelle il a pu voir le processus d'un codsgai-symbolique dans lequel la
dyslalie fonctionnelle est a l'identité comique quee le stéréotype est a l'association
stable dans le récit. Le méme codage semi-symlmolgpu étre trouvé dans lidentité

comique du Cebolinha, dans les bandes dessin@éessbus:

4 Chez Greimas et Courtés (1993, pp. 7-8), l'actéest une unité lexicale de type nominal inscensl
le discours qui est susceptible de recevoir unlasigurs réles (fonction) actanciels (modalisatjoms
thématiques (individuel, collectif, figuratif ou mdiguratif) et qui renvoie directement a l'instende
I'énociation. L'acteur de I'énonciation sera I'autdui-méme et est hors de la portée de cette rebhe
Veérifier tout de méme Courtés (1976, p. 89-96).
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Figure 7: L’identité semi-symbolique et comique duCebolinha®™.

Ou dans les bandes dessinées de I'Elmer Fudd:

Figure 8: L'identité semi-symbolique et comique déElmer Fudd (Hortelino Troca-Letras) .

Lorsque Cebolinha parle, il change le /r/ par W¥’1l jperail par pdai,
Iresolvef par lesolvef, /diferencas par Hifelencag, /tabulero/ par tabuleio/. De

% Disponible sur: &ttp://tirinhasdaoras.blogspot.fr/2010/03/tirinha-ckebolinha.htn#, consulté le 12

juillet 2013.
% Disponible sur: ttp://cartoonsnap.blogspot.fr/2008/08/strange-eehrothers-comic-book.htr)

consulté le 12 juillet 2013.
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méme, lorsque Elmer parle, il change le /r/ par: Adistressing par Histwessing, /or/
par bw/, lewy/ par ewwy/, /problend par pwoblend et brilliant/ par bwilliant/. Dans
les deux cas, la dyslalie fonctionnelle est fonsidiele méme codage semi-symbolique
qui fait l'identité comique des acteurs reconndiles@our tous les enfants dans leurs

contextes culturels respectifs.

4.2.1 DE LA TRANSPOSITION DU SEMI-SYMBOLE

On vien de voir que le semi-symbole se manifestesde discours lorsque la
langue est mis en mouvement, et aussi que le senhiegde a un arriere-fond culturel.
Mais la question qui se pose maintenant est derssiveaurrait possible, par la langue,
la traduction d'un semi-symbole provenant d'un exset culturel A pour un contexte
culturel B sans perte de la cohérence de l'ideatitturelle de I'acteur. Il a été observé
que, contrairement au cas du Mussum, c’est déj@€atlans le cas du Cebolinha. En

prenant la bande dessinée ci-dessous, par exemple:

Figure 9: La transposition du semi-symbole (1), pdugais-anglais®.

Cebolinha est un acteur du contexte culturel bedsiet dont la parole est
affectée de lambdacisme. Comme on le sait, dartsathuction de ses histoires au
contexte culturel nord-américain, il a été décidémkttre de coté le lambdacisme et il a
fait un parametre de comparaison avec un actegrgloche de I'intimité culturelle et
langagiere des enfants sur ce continent, I'Elmeidiu

2" Un cas de dyslalie plus connu par lambdacisme.
%8 Disponible sur: &ttp:/tirinhasdaoras.blogspot.fr/2010/03/tirinha-ckbolinha.hti», consulté le 12
juillet 2013.
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D’ou la raison du Cebolinha changer le /r/ par fahs les versions nord-
américaines de ses bandes dessinées, comme digsréaci-dessus, dans laquel le
Cebolinh&® parle swaight' au lieu de dtraight, /couvage/ au lieu decburagé,
/stwenght au lieu de /senght/, bwavewy/ au lieu debraveay/, fwony au lieu deffony
et twe€ au lieu detfed.

Le choix fait par les traducteurs offre l'avamtade, a la fois, garder le ton
comique qui caractérise l'identité de l'acteur et réndre sa langage facilement
saisissable au public enfantin du continent noréfarain en raison de I'approximation
avec la parole d'un acteur largement connu d’euxB#ésil, I'a été de méme avec la

traduction des paroles de I'ElImer Fudd, commeéiéavérifié ci-dessous:

Figure 10: La transposion du semi-symbole (2), angis-portugais®.

Bien qu’Elmer Fudd soit un acteur issu du contextéurel nord-américain, ses
traducteurs ont trouvé dans la langue portugaiseéliéments semi-symboliques pour

préserver lidentité comique de l'acteur et, aecéitt, ils ont fait de la parole du

29 Connu comme Jimmy Five aux EUA, en raison de segie fils de cheveux.
% Disponible sur: kttp://www.terrazero.com.br/v2/2011/03/antimonisupermanlja-pernalongalooney-
tunes#, consulté le 10 juin 2014.
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Cebolinha le paramétre de comparaison linguistisotaisive pour la transposition. On
a observé, ci-dessus, que dans la traduction dpasetes, Elmer Fudd difi¢alia/ au
lieu de ficaria/, a I'instar de Cebolinha, mais sans préjudicesaie identité comique

qui, a priori, est en provenance des USA. Ainsi,

[...] que ce soit au niveau de la perception (amaifecture, vision) ou
a celui de I'émission par le sujet construisant&ooncé , le signifiant
se trouve référentialisé et apparait comme un daumémonde
(Greimas; Courtés, op., cit., p. 351)

Etant la langue linterprétant des autres systédhese société, y compris la
culture elle-méme, il est naturel que les tradustgutrouvent les parametres pour la
transposition du semi-symbole d’'un contexte cultaréautre sans perte de lidentité
comiquedle du tématique qui se trouven soutenlagangue. A ceci, Chomsky (1964,
pp. 22 - 23) a appelé « la créativité régi par deges’ » et elle est immanente a la
puissance récursive du propre systeme linguistique.

Dans les exemples ci-dessus, la dyslalie a perdu statut de trouble
phonologique et est devenu investi d'une valewudsive grace a sa projection dans
I'énocé. Bien qu’Elmer Fudd change /r/ par /w/ eb6linha change /r/ par /l/, l'acte
éenonciatif ou acte de langage de l'un et de l'asgeve mutuellement de parametre
linguistique et discursive pour que ce gu’il y a sl@ generisdans chaque culture
devient saisissabble dans l'autre et vice-versa.fluenes et substances référantes aux

paroles des acteurs peuvent étre mieux visualggiesle tableau ci-dessous:

Mussun Cebolinha Elmer Fudd
FE Phonéme Phonéme Phonéme
SE [-is/ N/ N
FC Monéme Moneme Moneme
SC| Effet de sens comique Effet de sens comique t &fsens comique

Tableau 9: Des formes et substances des paroleseetrs respectifs acteurs.

Par parametre linguistique, on entend que chagdésmacteurs sélectionne des
phonemes distincts sur I'axe syntagmatique et gr@npetre discursive, on entend que le
choix ne acquiert un plan de I'expression et um @la contenu que lors de la mise en

mouvement intersubjective. Par conséquent, unegysmadlus approfondie du plan de

%1 “Rule-governed criativity



76

I'expression a révélé que « [lg] signifiant est, lui aussi, le résultat d’'une stoaction
de nature sémantique(Greimas; Courtés, op., cit., p. 351).

Cette puissance créatrice et récursive du systéngidtique n’était pas
entierement inconnue des linguistes précédents X& 3ecle. Au XlXe siécle, en
Allemagne, par exemple, il disait déja que la langtait un phénomene de création
illimitée et interindividuelle, de sorte qu'ellétdit pas considérée comme étanche, et |l
était su également que la langue faisait usagessrde moyens finis (HUMBOLDT,
1836, p. 477).

4.3 LES TROIS VOIES POUR SE RELIER CERTAINS CONCEPTS A
CERTAINS SONS

Il est important de s’attarder un peu sur l'idéelaldacon dont Humboldt
concevait ce qu'il appelait pour la « désignatiencdrtains concepts a certains sons ».
On sait qu'il concevait la langue en tant que foramalysant ces formes en deux
composantes. La premiére composante était appelpartie externe ou la forme du
son, et la seconde était appelée la partie inteunda partie intellectuelle, celle-ci étant
sous-divisée en une forme intellectuelle internenet forme linguistique interne.

La partie externe, la forme des sons, était comgpake mots-racines (noms,
pronoms, adjectifs, verbes, etc.), de formes graoma (personne, nombre, genre,
mode, cas, etc.), c'est-a-dire, la facon commentlésse de mots et les formes
grammaticaux sont marquées par les sons et la fagpooment les mots simples et
complexes sont combinés pour composer des phiasdsef, le« [...] the sound-form
of a language consists of the language's phonolaggrphology, and syntaw,
(Losonsky, 1999, p. xiii).

Déja la partie interne de le langage, intellecyadiun cété était composeé par la
forme conceptuelle interffe qui régit les relations temporelles et spatiales
catégories de personne et genre, la prédicatioatmibution, et la conjugaison e la
modalité ; e d’autre c6té, était composé de cemémit appelé la forme linguistique
intern€®, rien de moins que les lois pour exprimer dansgue les concepts et leurs
formes conceptuelles respectifs (Losonsky, op. itxiii-xiv). En résumé, la dite partie

interne du langage se réfere aux lois universangamantes a I'esprit humain et la dite

%2 «The inner conceptual formLOSONSKY, op., cit., p. xii).
% “The inner linguistic forth(lbid.).
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forme interne linguistique se référe aux lois ursaelx concernantes au systéme
linguistique lui-méme capables d'exprimer les cpitea@le I'esprit humain et la forme
conceptuel interne.

La forme conceptuelle interne et la forme linggjsé interne sont au-dela de la
portée de cette recherche et touchent de plus amsdomaines de la linguistique
cognitive et la philosophie du langage, une fois partent du principe que l'esprit
humain se présent en tant qu'un systeme régi paratges. Cependant, la forme du
sor?* lui-meme est tangible a la languistique généralé da sémiotique générale,
puisque Humboldt voyait au moins trois modes psquels certains sons sont reliés a
certains concepts, a savoir, le picturale, le syligbe et I'analogique.

Dans le mode picturale, ou directement imitatieemlot articulé dépeint le bruit
inarticulé d'un objet, c’est-a-dire, la langue @dermode comment le son est percu par
l'oreille. On peut en déduire que beaucoup d’onop®ds gardent des vestiges de ce
mode de rapport (Humboldt, 1999, p. 73).

Dans le mode symbolique, ou non directement infijtaiais toujours une
imitation qui se passe au moyen d'un son qui, etiepan lui-méme et en partie par
rapport a d'autres sons, réveille a I'oreille um@riession semblable a celle produite par
l'objet lui-méme sur esprit. Il faut regarder lesemples ci-dessous, et leurs sens,
soulevées par Humboldt (1999, pp. 73-74) des laaglu siécle XIXe:

Signes Formes sonores Concepts
Stand, steady, stiff. It/ [fermeté, solidité/
Melt, dispersal. N/ /dissolution/
Not, nibble _nicety. In/ /finament et nettement
sépare/
Waft, wind,_wisp,_wobble, lu/ /agitation confuse aux sens/
wish.

Tableau 10: Signes, formes sonores et concepts #itrés.

% Au début, on pensait que le terme Idgutformen(des formes de sons, des formes sonores) ne se
référait qu’'a une certaine facon de parler ('atcpar exemple), cependant, se arrétant un peuspluls

lecture de l'oeuvre originale on a pu concluer ¢péraduction anglaises¢und-form a bien capturé
I'esprit de Humboldt sur le sujet et la premiérexpeehension n'a pas été maintenu, car il a ététatins
dans le méme paragraphe de l'ceuvre originalestémde du terméautsystemegsystemes de son,
systémes sonores), ce qui a permi de conclueregigerhesound-form(forme du son, forme sonore) était
en fait une version bien aligné avec I'ceuvre oailginll est & noter également que le chapitre (8e%8
appeléCongruenz der Lautformen der Sprechen mit gimmatischen Forderungalors Humboldt a
pris en considération ce qu'on appelle aujourdjinosso modammanence/latence/inhérece linguistique
du systeme. Le terme dautformena été traduit en espagnol comfoama fonique(Humboldt, 1972, p.

180).
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L'explication donnée a ce phénomeéne de la langst qui :

This type of designation, which relies upon a dartsignificance

attaching to each individual letter, and to wholasses of them, has
undoubtedly exerted a great and perhaps exclusmimmance on

primitive word-designation. Its necessary conseqaemnas bound to
be a certain likeness of designation throughouttladl languages of
mankind, since the impressions of objects would leserywhere to
come into more or less the same relationship to dhme sounds.
Much of this kind can still be observed in languayen today, and
must in fairness prevent us from at once regardithghe likeness of

meaning and sound to be encountered as an effecomimunal

descen{Humboldt, 1999, p. 73).

On a observé que, bien que le phénomeéne soit dodaas toutes les langues,
l'auteur souligne que la similitude entre le seh$eeson ne doit pas étre considéré
comme un effet de descendane commune, en d'awdreed, le phénomene est
universel, mais la lecture est local, l'auteur réesedonc une place au relativisme
culturel dans le contexte de la langue.

Il est & noter que Humboldt n'a pas utilisé l'idéephoneme, le son distinctif,
puisque cette notion ne viendrait qu'avec Baudal@nCourtenay en 1870 a l'occasion
de sa conférence inaugurale a I'Université de $@tersbourg, aux vingt-cing ans
d’age®™ (Jakobson, 1976, p. 48). Au lieu de phonéme, Hudtl§®p., cit.) employait le
terme desound-form(forme sonore). Enfin, le mode analogique, oudaighation par
similarité du son, conformément au rapport de cptscqui seront désignés, se décrit
comme suit:

Designation by sound-similarity, according to theationship of the
concepts to be designated. Words whose meaningdose to on
another, are likewise accorded similar sounds; litcontrast to the
type of designation just considered, there is ngard here to the
character inherent in these sounds themselvesit§tmue emergence,
this mode or designation presupposes verbal wiaflascertain scope
in the system of sounds, or at least can be apptiete extensively
only in such a system. It is, however, the modgtfditwf all, and the
one which displays with most clarity and distinetmethe whole
concatenation of what the intellect has produced ansimilar
connectedness of language. This designation, ishwthie analogy of
concepts and sounds, each in its own domain, pussued that each
must keep step with the other, may be called tiaédogg (Humboldt,
op., cit., p. 74).

% || faut remarquer en passant que l'idée de phoremiant qu'unité fondamentale de la languistique
s’est posée avec la publication de la recherchieegteV. S erba, I'un des disciples les plus influents de
Courtenay sur les voyelles du russe en 1912 (k@hkon, op., cit. , p. 51).
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Il a fallu mettre en évidence la différence entee rhode symbolique et
I'analogique. Pendant que l'esprit trouve un l@niriseque (propre, essentiel, relié de
maniere intime et nécessaire) entre le son etdesepts ou objets a qui se réféere, dans
ce dernier, I'esprit se remete a l'analogie, elisant les normes existantes dans le
propre systéme de la langue. Si dans le premierentesl sons essaient d'imiter les
concepts ou les objets dans le deuxieme l'imitatsh basée sur des modeles déja
existants dans un systéme linguistique donné,-a<lte, on a ici la question de la
motivation intralinguistique et extra-linguistiqada fois.

Par analogie, dans le domaine spécifique du lang&ddaut comprendre le
processus par lequel les mots, les flexions gramauati et les phrases sont formés ou
reformulés sur la base de régularités déja existaains leur propre langue, par
conséquent, I'analogie est une sorte d’'imitatiomes$si, en soi, une sorte d'imitation de
modeles existants a partir de normes réguliers f@oformation des mots, de flexions,

etc. Il faut remarquer que:

N&o sdo raros os exemplos extraidos de etimolagpalar: tomando-
se a palavra barriga, existe a forma braguilha, seancorrespondente
popular barriguilna; com o verbo esgadanhar e patogia a gato,
criou-se o verbo esgatanhar. Na linguagem orakrmd restorante
talvez tenha surgido por influéncia da lingua femac que traz o
fonema /o/ para o ditongo /au/ de restaurantememos provavel, por
analogia a resto.

As palavras ou frases estrangeiras estdo semmitasujs alteracdes
populares. Muitas pessoas ainda mantém a pronanuéicana em
record (€), quando temos, em nosso léxico, a parairecorde.
Ainda na fonética, € a analogia que causa a de&slocde acento
tbnico de varias palavras. Ao usarmos o termo cabtanto para
assinatura, como para orientacdo das personagens,tegtos
draméticos), muitos usam a forma incorreta rabpea,influéncia de
rubro (WAGNER, 2010).

On a vu que ce derniere voie se déroule par le br@mmatical, puisqu’elle est
étroitement liee au systéme linguistique dontiil fartie. Les trois processus évoques
seulement en termes de l'aspect phonético-phomplegiont en mesure d'engendrer,
dans le sens générative du terme, c’est-a-dire,]«§nhumérer explicitement par le
moyen de regles [...] », selon Ruwet (2009, p. 82} effets motivés de sens et donc
semi-symboliques, profitant des ressources offeatsle systeme sonore de la langue
lorsque la langue est mise en mouvement interstibjge discours), cependant la
signification reste reliée a la culture donnée, qué n'empéche pas du tout la
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transposition, grace a la créativité régi par degles, ce qui en fait linterprétant

universel.

CONCLUSION

Il a été proposé au premier plan une analyse dendaifestation semi-
symbolique par le biais de I'énonciation et a pak®i cette idée, il a été provoqué une
discussion a propos de la manifestation de sembeiga dans des plusieurs énonces
humoristiques analysant son importance pour laigordtion de l'identité de I'acteur
individuel et pour la conduite du sens comiquenhé@me.

Au cours de la discussion, il a été constaté qudykalie trouvée dans les
énoncés comiques on pu se manifester en tant gu®ithees d'expression porteuses de
sens semi-symboliques, en d'autres termes, lalidyslade sens de I'expression qui
coulent sous le sens conventionnel établi, maissgui saisissables par le biais du
contexte culturel, comme on I'on a vu dans les lobdgations.

En discours, on a observé que les semi-symboldstaadt responsables de la
formation de l'identité de l'acteur individuel @nte l'effet comique escompté. Dans
tous les cas, on y trouve une structure logique pprut étre décrit en suivant
I'algorithme suivant: catégorie termes de I'opposition fondamentalehomologation

isomorphisme.

Les effets de sens motivés, soit extralinguistigemnsoit intralinguistiquement,
désignent des concepts par les modes pictorialpshygue et analogique, étant ce
dernier 'unique mode avec de la valeur systématigent grammaticale. Aux formes
sonores ausquelles se sont vinculées les effetsedle motivés on appele des semi-
symboles.

Enfin, les semi-symboles porteurs de la vision amae culturellement définie
par un groupe linguistique quelconque ne se mdnifgge dans le discours, dans la
mise en mouvement intersubjective de la langue s@anprocessus, les semi-symboles
peuvent étre transposés d'une culture source ulhge cible, sans désavantage du
sens de I'expression, en raison du fait de tousystemes de signes linguistiques étre
dotés de ce que la grammaire générative appeléa«\dté régi par des regles ».
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CHAPITRE 5
D’AUTRES CAS CONCERNANT A L'IDENTITE COMIQUE DE L'A CTEUR
INDIVIDUEL

5.1 DAUTRES FORMES SEMI-SYMBOLIQUES DE LA LANGUE
NATURELLE

Une fois que, par exemple, la dyslalie fonctiommetitouvée au niveau de
I'’énoncé humoristique s’est manifestée en tantfquae signifiante qui a contribué de
maniére, en tant que semi-symbole, pour stabilisgentité comique de l'acteur
individuel du sketch, on s’est demandé si hors tfouble de la communication, si hors
d'une difficulté dans I'articulation de la paroleserait possible de trouver une forme
signifiante (semi-symbolique), toujours sur le mivealu discours, donc linguistique.

On a recherché d’autres catégories qui pourraEmanifester dans le discours
en tant que semi-symboles linguistiques et on stsbé sur la prosodie, la rhétorique
et méme I'onomatopé mis en mouvements dans descé&mdrumoristiques rendant
possible la véhiculation de messages qui ne santques exactement expressives, chez
la stylistiqgue, cependant de nature sémantiqueammia celle décrite dans le chapitre
précédent.

Comment ont été observés, également dans le ahgpiécédent, les semi-
symboles examinés ici ont aussi servi a la stébdie I'identité comique de l'acteur

individuel.

5.2 LES SEMI-SYMBOLISMES DE LA RHETORIQUE ET LA STA BILITE DE
L’'IDENTITE DE L’ACTEUR INDIVIDUEL

Pour atteindre I'objectif de ce chapitre, on a @raérta performance linguistique
d'un autre acteur individuel, Odorico Paragdica partir d'un moment trés célébre
dans la téle-dramaturgie brésilienne dans laquellmaire lance la main de tout son
style farfelue et bizarre, parfois un peu commehéupstique, jusqu’au point de la
dégradation morphologique de la langue, en venamhudesque et a l'effet comique. |l

faut vérifiér I'extrait ci-dessous:

% Maire corrompu de la ville fictive de Sucupira,Héa Protagoniste de I'ceuvre écrite par le dramgatur
Dias Gomes en 1962, O bem-, et affichée sur la 3 fa premiére fois en 1973.
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ENTREVISTA PARA ATV. VOTE ODORICO!

'Roberto P.P.: Senhor prefeito, o senhor atualmeertence a qual partido?

Odorico: Por oramente, ao pé-d&.sPartido Democratico Social.

Roberto P.P.: E antes da reforma partidaria?

“Odorico: Ah bem, eh! O nobre investigador quer ratoente saber dos meus

®pratrazmentes politicos, né? Eu fui da falecidanArela defunta Alianca Renovadora

®Nacional, porque eu sempre fui um renovista jurdetn Mais pratrazmente eirei no

'Pé-si-d&® Partido Social Democréatico, e também andei nasoando com o PTB

fiisiol6gico. E dei até umas escapadelas com a matda tradicional familia a U-dé-

*né3° Mas isso foi nos gloriosos tempos do cabrestismo.

%Roberto P.P.: Cabrestimo?!

0Odorico: E, tempo do voto do cabresto, né?

12Roberto P.P.: Aaah! Ziraldo.

13Ziraldo: Coronel, qual é a sua formagéo politica?

“Odorico: Bem, eh! Eu sou partidario da democratura.

>Dona Dorotéia: Eu posso fazer uma pergunta?

®*0dorico: Claro, dona Dorotéia, todas que quiser.

"Dona Dorotéia: O senhor que é um grande homemaujhiual é o seu modelo de

Bastadista?

0Odorico: E aquele que bota 0s pés no hoje comhos slo depois de amanha!

?’Seu Dirceu Borboleta: Coronel, eu podia fazer usrgymta?

#l0dorico: Oxente, seu Dirceu! Pode perguntar. Aftflconstas, eu td aqui para ser

*’perguntado e o senhor para ser respondido, derivacrante!

#3Seu Dirceu Borboleta: Coronel, sendo o senhor umeho tio culto, t&o inteligente,

>80 conhecedor dos nossos problemas, que solug@ahmr daria para, ah, ah, ah,

*essa crise, ou ndo, que tai?

?%0Odorico: No terreno econdmico, eu darei o berro imdependéncia ou morte

*’bromovendo a exportacdo do nosso principal prodotazeite de dendé! Vamos

“temperar o Brasil com azeite de dendé e, prafemiEmeamos temperar o mundo!

*E 0 mundo mais uma vez vai se curvar ante o Bgasihdo provar do nosso vatapa,

%do nosso acarajé e do nosso caruru! Vamos acaagiamérical Vamos vatapazar

%13 Europa! E pensando nisso, meu coracéo verde legidrenada de bracada no mar

%2das ufanias, mormentemente considerando que ipsesemta mais divisas para o

*nosso pais, o equibrismo da nossa balanca de pagameuica a solucédda nossa

*mui amada e assazmente individada patria!

%7iraldo: T4 bom coronel, vai entupir o0 mundo derajga mas eu quero saber do

*problema do petréleo. Como é que o senhor resopreldema do petréleo?

3’0Odorico: Eu ja criei a Petropira, que é pra explorapetréleo de Sucupira,

%emboramente esses retapatristas, esses retro@sadisses culogistas digam que

*n3o exista petréleo aqui em Sucupira. Mas nés vaesmar um contrato de risco

“%com a Petrobras, desses que o risco é todo defe&deo é nosso, e vamos provar o

“Leontrério.

jéDona Dorotéia: O senhor € mesmo um otimista, umemomue acredita na sua terra,
nao é?

3 pDS
¥ psp
% UDN
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*‘Odorico: Claro que eu acredito na minha terra. @ior@a minha terra! Eu ufolo da
“minha terra! Eu sou um ufalista! E nd0 é um maumisfao dizer que dela pode dar
“*petréleo, né? Porque se ela d& de tudo, por quéanderia de dar petréleo, oxente,
“né?!

“8ziraldo: Por falar em mal ufanismo, coronel, o sEnjd deve ter ouvido falar em
“*nepotismo, talvez, né?

*’0Odorico: J4, mas eu ndo sou um nepota.

*1Ziraldo: Mas é uma aposta.

>20dorico: Claro.

*3Ziraldo: Eu ja... que gosta de usar... eu ja oluxérdque o senhor nomeou Varios
*4parentes seus para cargos publicos. E verdadeet@ro

>0Odorico: Oxente! S&o cargos de confianca. E sengegedio tiver confianca nos
*’parentes, em quem vamos ter confianca, né?

>’"Marcia de Windisor: Hahaha!

*8 uis Gouveia: Coronel, por falar em milagre, miadprasileiro, todos sabemos que
>%em Sucupira estéo acontecendo milagres ultimamente.

®0dorico: Tem acontecido milagres da Santa da Gapeldo cemitério. Cemitério
®lque, alias, eu construil

%2 uis Gouveia: E o prefeito acredita nesses mil&yres

®30dorico: Oxente! Por que ndo haveria de acredii® tantos e tdo facilmente
®4comprovaveis.

®Luis Gouveia: Pois eu acabo de receber uma graménd@. Esses milagres, e
®véarios outros, ndo todos, que ha milagres verdasleiforam obrados por um
®individuo chamado Jesuino Facé! Esse homem, e angug, recebeu do prefeito
®80dorico Paraguacu uma concessdo para explorar @rcimmem torno da capela
®%onde se verificou o0 suposto milagre.

“Dona Dorotéia: Essa acusacéo é absurda!

"Luis Gouveia: O que é que o senhor também temes s@bre isso?

"?0Odorico? Muita coisa, se 0 senhor me deixar falar.

SLuis Gouveia: Eu quero que o senhor responda!

"“Odorico: Ndo, mas o senhor ndo me deixa falar.

Luis Gouveia: Entéo fale!

®Odorico: E, mas ele ndo t& me deixando falar. éssma tatica esquerdista.

""Roberto P.P.: A palavra é sua, senhor prefeito.

80dorico: Oh, ta vendo?! N&o tdo me deixando falar.

“Roberto P.P.: N&o, mas o senhor pode falar & venhidguém vai interrompé-lo.
80dorico: E a minha resposta é uma sé! Vou mandaraapE se for comprovada
8lalguma fraude, os fraudicantes serdo punidos, dpeem doer! Porque eu nédo tenho
82compromisso com milagreiros nem milagristas! O w@upromisso é com o povo!

[...]%°

La question est maintenant de savoir comment lel'BfE langage A établit des
catégories communes avec le PC d'un langage B. IPdableau ci-dessous, ils ont été
arganisé les langages avec lesquels on a traeailéirs respectifs plans, des formes et

des substances:

0 GOMES, Dias. Entrevista para a TV. Vote Odorico! isgnible sur:
<http://www.youtube.com/watch?v=9SNMIo-1>oConsulté le : julho 2013.
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LA MORPHOLOGIE LE STYLE
FE 0] (0]
PE~SE 2 2
PC FC Morphologie Figures de rhétorique
SC Corruption du mot Manipulation fallacieuse

Tableau 11: Plans, formes et substances analysées.

Il a été constaté que le discours du maire OdoReoaguacu est plein de
néologismes insolites, des mots qui ne existentdpatout dans le portugais brésilien,
soit dans sa forme orale soit dans sa forme écvibre tombés en désuétude.
Cependant, ces mots sont facilement percus esgaasitous les brésiliens et peuvent
étre arrangeés dans le niveau morphologique, conaneak de néologismes:

- Par I'ajout du suffixe -mente formateur d’adverbesmme danramenté’,
pratrazment&, prafentement®, mormentementéetassazmentg

- Par l'ajout du suffixe -zar, formateur de verbsmooe dansacarajeizaf®,
vatapazaf’;

- Par I'ajout du suffixe -ista, formateur de subsfanndicateurs de partisanerie et
sectarisme, comme damslagrista’® etufalista®;

- Par I'ajout du suffixe -ismo, formateur de subgfanindicateurs de doutrine,
systéma, commo daeabrestismd’;

- Par l'ajout du suffixe -ura, formateur de subsfantndicateur d’instrument
d’action ou résultat d’action, comme datesnocraturd’;

- Par l'ajout du morpheme de premiére persnne duubergdu présent de

I'indicativo, comme dans ufol(0);

- Et enfin, par la dérivation de sigles (Alves, 2002, pp. 58-59), comme
dans Pé-Dé-Si*, Pé-Si-D&° e U-Dé-Né&”.

“! Maintenant, a la présent.

“2En arriére, dans le temps.

“3En avant, dans l'avenir.

4 Notamment.

“5 Enormément.

“8 Saturer dacarajé plat typique de la Bahia.

" Saturer devatap4 plat typique de la Bahia.

8 Ceux qui font des miracles.

9 Plein de vanité.

%0 Systéme traditionnel de contréle du pouvoir pglié caractérisé par I'abus d'autorité, I'achadesvet
par l'utilisation de la machine publique pour s@favoriser ou favoriser des sympathisants.
>1 Mot-valise résultant de la fusion des mots dénaet dictature.

2ppS,

> psp.

> UDN.
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Au niveau stylistique, les faits saillants ont Et§/perbole, lignes 26 a 34; le
dysphemismretrapatrista®, retrogradista® et culogistas’, ligne 38; la question de la
rhétorique, ligne 46; apodioxis ou apodioxe, ligii@s 74, 76 et 78; et enfin, l'allusion,
ligne 19. Il faut également remarquer la descrippbysique et psychologique du maire

Odorico Paraguagu:

N&o é propriamente um belo homem, mas nao se lie mpegar certo
magnetismo pessoal. Demagogo, bem falante, tewiralau sentido,
sua palavra prende, sua figura impressiona e comvevieste um
terno branco, chapéu Panama [...] (Gomes, 192P)p.

Selon Paschoalino (2006, p. 2), Odorico est «limpge du politique brésilien,
avec orientation populiste [...] ». Dans des castanoments de sa entrevue a la
télévision, profitant de son style bizarre, le reai@a annoncé une politique de
développement populiste et tres peu pratique, $igh@ a 47. Finalement, il s’est
défendu par le méme style insolite et exagére,edastusation de corruption, faite par
un conseiller de lI'opposition, cherchant a fairgrer que, soit-disant, on I'empéche de
parler, mais, vu du fait que le débat etait diffask télévision, en fait, il cherchait se
faire passer un homme fait du tort, en dépassantoite le propre marquis de

Mascarille®. En outre,

O que serve como base no romance humoristico € domo
absolutamente especifico do emprego da linguagemumo Essa
linguagem comumente falada e escrita pela médiaurde dado
ambiente é tomada pelo autor precisamente agrimodo corrente a
atitude verbal para com seres e coisas, normal yrarzerto meio
social, 0 ponto de vista e o juizo correnttBAKHTINE, 1993, p.
108).

Dans ce sens, il pourrait étre vérifiee que « feydme politique - et avec des
variations cela est vrai pour tous les partis pplgs, des conservateurs aux anarchistes
- est concu de telle sorte que les mensonges sembik » (Orwell, 1954, p 11). Le
fait est que le maire aime a parler pompeusemerggpe pour convaincre ses électeurs
il doit démontrer certaine rhétorique, ou faussgatique, de toute fagon, les structures

signifiantes pourraient étre organisé comme suit:

%5 Ceux qui coincent le développement de la patrie.

% Ceux qui marchent dans la direction opposée agr@so
" Ceux qui ne vaut pas un clou.

%8 Cf. Moliére (2012).
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Catégorie — stylistique
Termes de I'opposition fondamentalle
La corruption du mot Vs. La manipulation fallacieus
Homologation
Le style pompeux : La manipulation fallacieuska:corruption du mot : lEthospolitique
Isomorphisme
Le style pompeux au employer de la corruption dti pooir manipuler révéledthosdu
politicien corrompu.

Tableau 12: Homologation du semi-symbolisme de ldétorique.

La, le style pompeux est a la manipulation fallaxiee que la corruption du mot
est a I'ethos politique. En d'autres termes, leegbpmpeux utilisé dans la manipulation
fallacieuse et la corruption du mot utilisé dansmanceuvre des masses a servi a
attribuer une identité stable a I'acteur indiviush en termes plus simples encore, au
Brésil lorsque un politicien commence a parler akecstyle du maire Odorico
Paraguacu, les brésilienne instantanément y resam |'ethos de ['politicien
corrompu. Dans ce type de rapport «[...] la sulegtadu contenu et la substance de
I'expression se complément et se équivalent » (Witap., cit., p. 160).

Le rapport entre les termes homologués dans ledahti-dessus est basée sur
l'utilisation de l'individu pour la classe, une mlasieurs rapports de nature du tyjaes
pro totg selon Garcia (1986, p. 95). En d'autres termés rom [...] de personanges-
types de la littérature, est souvent utilisé poésigher cette classe d’individus qui
agissent ou qui se comportent a l'instar de soneateod (Ibid., p. 96). Pour cette raison,
on peut dire que I'ethos d’Odororico Paraguacu lestecteur semi-symbolique du

politicien « a brésilien ».

5.3 LE SEMI-SYMBOLISME DE LA PROSODIE ET LE DISCOUR S

Depuis les isotopies semi-symboliques sont diseessiet pas seulement
linguistigues (FONTANILLE, 2003, p. 138), sous-erda le réle du contexte culturel,
il pourrait étre envisagé un rapport similaire 8utenentionné par Greimas et Courtes
pour lintonation, vue plus haut dans la sectio®, 2lont la structure théorique est

illustré ci-dessous,
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Catégorie — prosodie
Termes de I'opposition fondamentalle
L’augmentation de la hauteur de l'intonation Vs.déxroissance de la hateur de l'intonatic
Homologation
L’augmentation de la hauteur : La supension ::déeroissance de la hateur : La conclus
de l'intonation de l'intonation
Isomorphisme
L'augmentation indique suspension pendant quedadSance indique la conclusion

on

Tableau 13: Homologation du semi-symbole de la prodie (1).

Le semi-symbole en dérivé dans ce processus estupode signification
arrangée en tant que catégorie prosodique Vs.aaégemantique (Greimas; Courtés,
op., cit., pp. 194-195) dans laquelle 'augmentatie la hauteur de l'intonation est a la
suspension ce que la décroissance de la hauteliinttmation est a l'intonation.
Toutefois, en fonction du contexte culturel et médoecontexte discursif il pourrait
aussi étre prévue une inversion du sens de l'esipresdans ce méme rapport

catégorique. Ce était évident des le croquis csales,

MUSSUM PROMETE QUE VAI BEBER LEITE, MAS BEBE CERVAJ]

"Mussum : Aaaaaai! Pode deixar mamée, pode deixarey sei das coisas. Deixa
“comigo.

3Mae: Vocé ndo sabe de nada. Eu ndo quero maisoeértomando cerveja. Vocé vai
“tomar leite!

®Mussum: Leite mae! Leite, minha mae! Olha pra notha bem pra essa coisinha, eu
®sou de tomar leite? Eu ja servi a Aeronauticaujacémpedo no sambédromo duas
vezes com aquele enredo “Tem xinxin e...”

8Mae: Vai tomar leite que eu sou sua mée e estoalanao!

*Mussum: Mas mamae, leite é pra crianca. Meu negdcirveja. Biritdo! Biritéo!
1%Mae: Nao vou discutir com vocé. Mocinha, por favor.

“Garconete: Pois néo.

12\Mae: Vocé sempre me respeitou.

Mussum: E claro.

“Mae: Sempre foi um filho responsavel.

>Mussum: O unico filho que néo respeita a senhddidtén Goncalves. Eu néo, eu...
%Mae: N&o é agora que vocé vai me faltar com o iespéocé vai tomar leite, vai
Yficar bonitinho. Serve leite pra ele, depois euheepagar.

®Garconete: T4 legal. E entdo?

Mussum: Tem leite de onca?

“’Gargonete: N&o, nds ndo temos leite de onga.

“IMussum: Tem leite de cabritis?

*’Garconete: Também néao.

ZMussum: Tem leite de camelis?

#Garconete: Leite de camelo, no.

“Mussum: Tem leite de bode, aquele bode, assineZort
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*’Garconete: Também néao.

*’Mussum: Tem leite de bufalis?

“8Garconete: Também néao.

Mussum: Entdo me da uma cerveja bem gelada! DeSsnhor é testemunha, eu fiz
%de tudo pra tomar leit&!

Dans les quinze premieres lignes de ce sketchprfeédien Mussum parle a sa
meére a haute voix, tandis qu'elle lui parlait auee voix plus basse et d’'une maniére
monotone tout au long de la conversation. Il déaihé contre elle a cause de sa idée de
lui faire boire du lait a la place de la biere.

De la ligne 19, aussitdt que sa mere I'a quitté,dhangé de ton et a mis a parler
a la serveuse au bar d'un ton trés doux jusqdia Bu sketch, lignes 31-32. Puis il va
finalement s’adresser a Dieu, soi-disant, dans cie a'abnégation assumé, pour

montrer qu'il ne était pas faible. En arrageaminiiblogation on a été obtenu:

Catégorie — prosodie
Termes de I'opposion fondamentalle
L’augmentation de la hauteur de l'intonation Vs.déxroissance de la hateur de l'intonatig
Homologation
L’augmentation de la hauteur : La concluion :: déxroissance de la hateur : La supensipn
de l'intonation de I'intonation
Isomorphisme
L'augmentation indique conclusion pendant que taiaigsance indique la suspension

Tableau 14: Homologation du semi-symbole de la prodie (2).

Il a été observé que dans le cadre de Mussum, dlogation a changé un peu,
assez pour atteindre une autre nuance de sensuiMest, en tant qu’acteur individuel,
un personnage bien connu du public brésilien, eattees choses, par parler tres fort
tout le temps. Au début du récit, il est apparipariant tres fort avec sa mere, non par
manque de respect, mais parce qu'il ne pouvaisyasorter I'idée de consommation de
lait, il préférait de la biére, donc c’était unenctusion, il était résolu.

Deuxiemement, Mussum parlait a la serveuse d'uplisdoux, on a pensé que
sa premiere décision a été suspendu, mais c’'asdé un jeu d’apparences, car il est su
que c’est une caractéristique de I'humour le rear@ent du sens et jouer avec les
apparences pour remplir la tache de conduire au Aiinsi, le changement de ton lui-
méme a été porteur d'une forme discursive sigrdidohomologation de la (SE) et de

% MUSSUM PROMETE que vai beber leite, mas bebe garveDisponivel em:
<http://www.youtube.com/watch?v=IzklbvoHw >QConsulté le 10 julho 2013.
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la (SC) des paroles du Mussum peuvent étre miesmalisées dans le tableau ci-

dessous:

Mussun

%]
FE (sans object)
SE augmentation/décroissance de la voix

(intonacéo)

%]
FC (sans object)
SC conclusion/suspension

Tableau 15: Formes et substances de I'énoncé du Musn.

Par conséquent, le semi-symbole est né de le @went de tons dont les
formes signifiantes, ou les semi-symboles réels,&é porteurs de signification, de
sens de l'expression, c’est-a-dire, il ne sontysaguement des processus expressifs du

langage.

5.4 LES SEMI-SYMBOLISMES DE L'ONOMATOPEE

Une manifestation intéressante de chaine semi-djguieca été trouvé dans un
cas de onomatopée prise d'un spectacle en solacdigdien brésilienne, Shaolin. Il
joue avec quelques onomatopées leur donnant deicatjons particulieres qui vont

au-dela de la valeur expressive simple, comme ahlpeoir ci-dessous:

O MESTRE SHAOLIN EM CURRAIS NOVOS-RN (extrato 1)

Mas vocés ndo sabem o que € ter uma namorada. gLangen Chevette, o
carrinho que o pai da. O pobrezinho do carro. Oddaum litro de gasolina, oitenta
centavos pra comprar um Guarana, encher de galaredizendo que € uisque pra todo
mundo na festa todinha, até as quatro horas dadn&@unsegue a menina, vai saindo
com ela, o Chevette € um carro fila da mae qudeshevontade prépria, e quando o
cabra vai ligar, se amostrando, porque pobre tenam@a, como eu tinha mesmo essa
mania, de encher de... o chaveiro do Chevette Hoegem... parece um carcereiro, um
carcereiro de detencdo. Tem chave do guarda-ragpbanheiro, chave da geladeira,
chave de tudo quanto vocé possa imaginar, inclasoe Chevette. Ai, ele comeca, né?
Aquele cheirinho azul, num tem um cheirinho azwé ga dor de cabeca em prego? Ai
ele vai ligar o Chevette, que tem vontade propne@ quer sair nem com a mulesta,
faz:

- Tsi, tsi! Tsi, tsi, tsi ! Tsi, tsi ! Tsi, tsi !4, tsi !
E depois comeca a rir, mangar da cara da gente:
- Tsi, tsi! Ahahahahahahahah! Tsi! Ahahahahah! Akahahahahah! Uuuuu!
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E da uma vaia no final:
-Uuuuu!

Quando pedd.

En faisant 'homologation, on a obtenu:

Catégorie — onomatopée
Termes de I'opposition fondamentale
Le bruit du moteur Vs. L'onomatopée
Homologation
L’'onomatopée : La panne de moteur :: L’'onomatopée négation
Isomorphisme
Le semi-symbole indique que la panne de moteurrsugee négation.

Tableau 16: Homologation du semi-symbole de 'onontapée (1).

Ou encore:

Catégorie — onomatopée
Termes de I'oppositon fondamentale
Le bruit de moteur Vs. L'onomatopée
Homologation
L’'onomatopée :le moteur sur le point de démarrer :: L'onomatapele rire de
moquerie
Isomorfismo
Le semi-symbole indique que le moteur sur le prdetdémmarer sugere la moquetrie

Tableau 17: Homologation du semi-symbole de I'ononapée (2).

Et enfin:

Catégorie — onomatopée
Termes de I'opposition fondamentale
Le bruit de moteur Vs. L'onomatopée
Homologation
L’'onomatopée : Le moteur tournant :: L'onomatopéa huée de dérision
Isomorphisme
Le semi-symbole indique que le moteur en marchéreugu’il tourne en dérision

Tableau 18: Homologation du semi-symbole de I'ononapée (3).

Dans le premier cas, le tableau 16, I'onomatopast (¥ignition: tsi, tsi, tsi)
est a la panne moteur ce que 'onomatopée (la mésied la négation. C’est-a-dire,

I'onomatopée utilisée pour montrer la panne moestiporteuse d'autres significations,

® O MESTRE Shaolin em Currais Novos-RN (extrato 1) Disponible sur:
<http://www.youtube.com/watch?v=uu_7i6KcatlkConsulté le 17 agosto 2013.
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elle va aussi montrer que, en plus d'une panneumadtancienne voiture refuse de
démarrer.

Dans le second cas, le tableau 17, Il'onomatopgem@teur s’étouffe:
Ahahahah) est au moteur sur le point de démarreueel’onomatopée utilisée pour
montrer I'étouffement du moteur (la méme) est ae de moquerie. C'est-a-dire,
'onomatopée est porteuse de plus de sens, elleagssi a montrer que, au-dela de
I'étouffement du moteur, la vieille voiture se meqie son propriétaire.

Enfin, dans le troisieme cas, le tableau 18, I'oatopée (de la voiture qui
décolle: Uuuuuuuuu) est pour le moteur tournangee 'onomatopée (la méme) est a
la huée de dérision. C’est-a-dire, 'onomatopéksat pour montrer le brusque départ
de la voiture est aussi porteuse d'autres senpjusnde démarrer la voiture boo son
propriétaire.

Ci-dessous, on a analysé un exemple de plus. @&ttda voiture marche un
peu mieux, et de nouveau on atrouvé le méme jesede-symboles, ou de formes

signifiantes, avec des onomatopées employé paéiearcomedien.

O MESTRE SHAOLIN EM CURRAIS NOVOS-RN (extrato 2)

Olha, pobre quando entra dentro dum 6nibus quaadpra praia, a dois Real,
a dois Real:

- Ramo simbora?!

Aquela panelona de galeto! Uma farofa! Rapaz, etgaparece mais uma
centopeia, que so tinha pé. E, parece um bich@dsdptinha pé. E uma girafa, s6 pé e
pescoco, né? Dentro daquela farofa do cuzcuz, eomhf. E ai, quando a gente vem,
todo mundo em pé€, ninguém senta:

- Reinnn!

O 6nibus naquela velocidade méaxima de 35 km pa.Onibus de pobre ndo
é leito, tem aquele barulho, parece uma pessoarmthor
-Ahn, ahn. Ahn, ahn, ahn! Ahnnnnnnnnnnnnnnn! lhinrennnnnnnnn! Ihi, Ahn, ahn,
ahn, ahn!

. O MESTRE Shaolin em Currais Novos-RN (extrato 2) Disponible sur:
<http://www.youtube.com/watch?v=uu_7i6KcaklKConsulté le: 18 ao(it 2013.
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Catégorie — onomatopée
Termes de I'opposition fondamentale
Le bruit du moteur Vs. L’'onomatopeia
Homologation
L’'onomatopée : Le moteur du bus tournant :: L'ontwpae : Le cri humain
Isomorphisme
Le semi-symbole indique que le fonctionnement dsidugere le cri humain

Tableau 19: Homologation du semi-symbole de I'onontapée (4).

Dans cet exemple, I'onomatopée (Ahn, ahn, ahnnnhitnest au moteur de bus
tournant ce que 'onomatopée (la méme) est auwrnain. C’est-a-dire, 'onomatopée
utilisées pour démontrer que le moteur tourne foeEt est porteuse d’'un autre sens, il
sert aussi a montrer que, en plus du fonctionneifoend, le bus traine comme dans un
travail d’arrache-pied, il pleure fort supposémeour bien fonctionner, et ainsi le
comédien crée une sorte de prosopopée que, outibuet des caractéristiques
humaines a une machine est capable de véhiculeredsssous-jacentes responsables de
I'effet comique.

Quoi qu'il en soit, toutes les formes et les sulzsta soulevées dans les analyses

de cette section, ont été récapitulés dans ledalledessous:

EXTRAIT 1 EXTRAIT 2
FE Onomatopée Onomatopée Onomatopée Onomatopée
SC Bruit Bruit Bruit Bruit
FC Tsi, tsi! Ahahaha! Uuuuu! Ahn! [hi!
SC Négation Rire de moqueri¢ Huée de dérision Cri

Tableau 20: Extraits des formes et substances anabes.

5.5 LA CONFLUENCE AVEC L’ARBITRAIRE RELATIF

Il est a noter le fait que la motivation trouvé dales sketches analysé jusqu'ici

ne contredit pas la motivation relative décrit p8aussure dans des termes

instralinguistiques, puisque, selon le linguistaemis:

Le principe fondamental de I'arbitraire du signempéche pas de
distinguer dans chaque langue ce qui est radicalerasbitraire,
c’esta-a-dire immotivé, de ce qui ne I'est quetiedenment. Une partie
seulement des signes est absolument arbitraireez afiiautres
intervient un phénoméne qui permet de reconnaisedigrés dans
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I'arbitraire sans le supprimeie signe peut étre relativement motivé
(Saussure, op. cit., p. 180-181).

Ainsi, il pourrait étre déduit a la propriété gs lacteurs individuels impliqués
dans les sketches ci-dessus, en faisant des dsmusi@ntre des phonémes et des
significations, ils l'ont fait par leurs propres yeas que le systeme linguistique leurs
offerte. Mais la langue elle-méme serait absolug?ahgue « [...] c’est un systeme de
signes ou il n'y a d’essenciel que l'union du sehgle I'image acoustique, et ou les
deux parties du signe sont également psychiqués [Saussure, op., cit., p. 32), elle
est « [...] 'ensemble des habitudes linguistigups permettent a un sujet de
comprendre et de se faire comprendre » (Ibid.1}®2), il en découle la nature

homogene de la langue. Il en va de soi que le dans son ensemble est,

[...] multiforme et hétéroclite: & cheval sur plusieumsndines, a la
fois physique, physiologique et psychique, il afipat encore au
domaine individuel et au domaine social ; il ndassse classer dans
aucune catégorie des faits humaines, parce qu’osaitecomment
dégager son unit@&aussure, op. cit., p. 25

Comme on peut le voir, le langage échappe a tautetive d’approche de la
linguistique, pour auntant, la langue permet urgawisation concréte a la langue, par
conséquent, rien de plus évident, c’est la propgua que les sujets utilisent pour
manifester les rapports motivés entre le signifideesignifiant. On pourrait étre en
déduire que la motivation est partie du domaineclpisyye de le langage, mais elle ne
acquiert matérialité qu’a partir du moment ou lafets effectuent des associations a

partir de la langue et dans langue en soi.

5.6 LE ROLE DE LA CULTURE ET DISCOURS

Les associations effectuées par les locuteurs dlangue ne sont pas
nécessairement les mémes qui feraient les locutbume autre langue. Ainsi, les sujets
attribueraient des associations relatives diff@ergntre signifiant et signifié d'une
langue a l'autre, rien de plus logique, parce gu€omme les échelles musicales, la
structure phonemique est une intervention de lauildans la nature, un artefact qui
impose des régles logiques au continu sonore »wi3ak, 1967, p. 113). Allors, on s'a

demandé comment on pourrait expliquer ce phénoragagier? Et aussi, en ce qui
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concerne le semi-symbole, quel est son role etragpport avec le discours lui-méme?

Le semi-symbolisme est :

[...] est une des formes de la stabilisation dis skams un discours: il
le stabilise en le spécificiant. D'un c6té il lufopure une forme
immédiatement reconnaissable (il « iconise » les gshscursif), et de
lautre il le soumet a une condition de corrélatipropre a una
énonciation particuliére (Fontanille, 2003, p. 138)

Facilement on s’a rendu compte de la connexiommiilu semi-symbole avec le
discours, et étant la langue une habitude colleatir, ce qui revient au méme, une
convention sociale (Saussure, op., cit., pp. 10510 en va de soi que I'habitude
collective change pourvu que la langue soit auss autre, bien que souvent des
habitudes collectives d’'une communauté A puissardey certaine proximité avec avec
des langues d’'une communauté B.

Ailleurs, si le discours n’est rien de plus quéalague mis en mouvement entre
au moins deux sujets (Benveniste, 2005, p. 284&kt@-dire, « [...] l'utilisation de la
langue dans les diverses situations de la vie lgogid "(Camara Jr., 1980, p. 162), ou
en d'autres termes, étant « [...] la langue, comprisepar I'homme qui parle, et sous la
condition dintersubjectivit¢ l'unique qui rend possible la communication
languistique », il en déduit aisément que le sgmibole et tout sa charge motivée ne
pourraient se manifester qu’a travers le discquussque sans interaction il n’y a pas de
langue et sans langue, il n'y a pas comment mattraouvement quoi qu’il en soit.

En dernier ressort, c'est « la langue, en tantrgaytstéme d'expression, qui est
I'interprétant de toutes les institutions et tougsscultures » (Benveniste 2012, p. 83), et
étant la langue un facteur de l'identité culturallest évident qu’elle sert comme forme

d'expression selon la culture donnée. Pour toguca été dit dans cette section:

C’est notre ferme conviction — et rien jusqu’icest venu I'ébranler —
gue la langue est non seulement faite de signes Meéelle est
productrice de signes, que le systeme que la caneongendre lui-
méme de nouveaux systemes dont la langue est rjinétant
(Benveniste, 2013, p. §8

Donc, le semi-symbole est un de ces nouveaux sgstémnla langue lui sert
d’intrepretante, car étant le semi-symbole cultareént relativisé, pour que il soit mis

en discours, il manque d'un interprétant qui lundent une forme d'expression, bien
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sar, celui-ci ne peut qu'étre la langue. Le senmiggle est un code motivé existant
dans la langue, comme certains chercheurs énumérdassection 3.4 soulignent,
généré par la propre langue et pour laquelle lguarsert d'interprétant comme sert
d'interprétant pour la culture du sujet également.

Enfin, c’est grace a la nature algébrique des ferawla langue (cf. Saussure,
op., cit., p. 168 ; Hjelmslev, op., cit., pp. 8931 112; Greimas; Courtés, op., cit., p.
225), en d’autres termes, a son caractere arlgifraéins dénomination naturelle, que la
motivation en soi, ironiquement, devient possiblésque étant des formes vides elles
peuvent étre passibles, en théorie, de toute ra@ssociatif que les sujets puissent
établir dans le systéme entre le signifiant etitmifié, matiére phonique et idées,
(Saussure, op. cit., p. 110) et, a son tour, cpporés associatifs sont culturellement

relativisées des la mise en discours a traveemnigage.

CONCLUSION

Discursivement, on a observé que les semi-symhatdét sont responsables de
la conformation de l'identité de I'acteur indivijuant6t sont responsables pour I'effet
comique escompté. Dans tous les cas, il y a uniguegstructurelle qui peut étre
présenté par l'algorithme suivant: catégorietermes de l'opposition fondamentale
homologation isomorphisme. On a constaté que ce modele d'analgs la
manifestation s’est répétée et s’est encadré dansstles analyses.

Il a été démontré que la prosodie, la rhétoriqum@&me les onomatopées ainsi
que la dyslalie fonctionnelle, trouvés dans le trécimoristique et analysés dans le
chapitre précédent, s’est manifestés en tant gsiéodmes signifiantes qui on contribué
a la fois pour la stabilisation de l'identité comeqde I'acteur individuel comme pour la
véhiculation de messages de teneur non exclusivestygistique, mais également de
nature sémantique sous-jacente dans le sketch.

Les semi-symboles ne sont pas des processus togpiesnent stylistiques
comme s’est jugé d’étre les onomatopées et congorssttout au contraire, il a été
constaté a juste titre qu'ils sont capables de famploi de telles formes stylistiques
pour véhiculer des sens sous-jacentes qui vonekudk la simple expressivité. Avec
ces resultats, on a entrepris d’'autres analyse apmofondie, de ce fait, en se

concentrant sur les formes phonétiques.
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Le langage, le discours et la culture sont étraemimpliqués dans le
mécanisme de la motivation phonético-phonologique. langue (I'interprétante
universelle et facteur d'identité culturelle), mui®lle joue le réle d'interprétant de tout
systeme de symbolisation, le discours, puisquillesnoyen de mettre la langue en
mouvement et la culture, puisqu’elle fonctionnenate conditionnant de la vision du

monde, imprimant la logique propre des sujets dgua.
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CHAPITRE 6
DES BALISES THEORIQUES: SEMI-SYMBOLISME, SYMBOLISME
PHONETIQUE, SIGNE LINGUISTIQUE ET SYMBOLE

6.1 UNE QUESTION QUASI INAPERCUE

Comme est déja su, le semi-symbole est étudiée ldaredre de la sémiotique
greimassienne qui prend en tant qu’objets d’analyes sémiotiques verbaux et les
sémiotiques non verbaux et méme les sémiotiqguesréyques. Ces études ont révélé
qui est naturel que des signifiants et des signifiéntractent entre eux une certaine
motivation.

Apres avoir analysé les manifestations des sembelgs dans des sémiotiques
monoplanes et biplanes (ceci dans d’une perspedisegirsive), il pourrait étre observé
si le semi-symbole et le symbolisme phonétique aggpartent au méme genre de
phénomene langagier ou si, au contraire, les temtiésés, respectivement par la
sémiotique, par la psycholinguistigue et et la @wsbylistigue se réferent a des
guestions de natures différentes.

Par conséquent, il été nécessaire de faire facesaleux concepts, celui de
semi-symbole et celui de symbole phonétique solmals structuraliste. Cependant, il
ne suffit pas de faire face a ces deux notions d&awutres notions, le signe linguistique
et le symbole a di étre réexaminé afin de clarifeer questions relatives a leurs
frontieres épistémiques. Apres les éclaircissimeetses questions il a été également
nécessaire de décrire le genre d'association mbtavation qu'un signifiant sonore et

linguistique peut contracter avec son signifié.

6.2 DU SEMI-SYMBOLE ET LE SYMBOLE PHONETIQUE

La motivation entre le signifiant et le signifiéééé étudiée par la Linguistique,
par la Phonostylistique, par la Psycholinguistigu@lus recemment par la Sémiotique
de parti pris greimassienne. En ce qui concerneleraier domain scientifique, la

motivation est adressée par le semi-symbolismesjui

[...] le processus de faire signifier dans I'expres$ooontenu, ou un
contenu, qui est déja figurativisé dans I'exprassi®’appuyant sur



98

des concepts de Hjelmslev pour le plan du contende eplan
d'expression, il serait de faire correspondre mnidapue et
métonymiquement la substance de I'expression etulastance du
contenMILANI, op., cit., p. 153)

En effet, la correspondance métaphorique, c’estaa-tlassociation motivé par
la similitude entre deux choses distinctes et hfiées prises par l'esprit, et la
correspondance métonymique, c’est-a-dire, I'assonianotivée par contiguité logique
ou quantitative entre les deux parties d'un mémeé f{oonstituants d’'un méme
ensemble), seulement peut arriver a une corresporda I'aide du rapport entre la
substance de l'expression et la substance duregrdemme indiqué ci-dessous:

FE (phonémes et phonémes suprasegme@ftau

e
PE \
SE [Les unités catégoriaux phémiques {dets distinctifs),
les accents (I'intensidade didateur), la pause,
le rythme et I'intonation]

Les articulations
sémiotiques ou les
connotation sociau.

_— FC (morphémes et lexemes)
PC

SC (Les unités catégoriaux seesju

Figure 11: Le rapport entre la substance de I'exprssion et la substance du contenu.

En d'autres termes, c’est a travers le rapportiéabre la forme phonique (sur
le niveau du plan d'expression) et la substanceahienu (au niveau du plan du
contenu), celui-ci considéré comme « [...] 'ens@rdihabitudes d’'une société [...] »,
selon Greimas et Courtés (Op., cit., p. 368), vbusage sémiotique / linguistique et
pragmatique, que le semi-symbole s’installe daésdhcé par une action énonciative
(Cf. section 1.6).

D'ou il suit que ces connotations sociaux, ou pgyohiaux, parce qu’elles « [...]
ne sont que des articulations sémiotiques d’'unstanbe donné [...] » (Ibid., loc., cit.)
dans ce cas, les substances impliquées dans tpgekanaturelles mises en rapport avec
le monde naturel. En outre, ce qui doit étre compsr le symbolisme phonétique? I

est a noter que,
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No estudo da relagcdo significante-significado, @eT®U-Se ©
problema do conhecimento e da utilizacao pelo seramo decddigos
motivados Em particular, dir-se-a que um cédigofaneticamente
motivadose existir um trago acustico, ou um conjunto deosague
permitam operar uma classificacdo dos significagtestambém seja
pertinente no plano dos significados. Por exeme, o traco
oral/nasal permitir fazer uma particdo do conjuids signos, que de
pronto resultem divididos segundo um trago semdntic
“agradavel/desagradavel”’, considerar-se-4 tratarde signos
foneticamente motivados, “simbolizando” a nasalagdotraco
desagradaveRETERFALVI, 1970, pp. 71-72)

Donc, pour la Psycholinguistique, I'analyse du sgiisime phonétique motivé
est I'étude du raport signifiant-signifi€ au nived@ la deuxieme articulation de la
langue étant qu’une signe / code est phonétiquemetivé lorsqu’un trait acoustique
ou articulatoire, ou méme un ensemble d'eux, ddnliean un rapport du sens avec le
premiere articulation dans laquelle un trait adgust donné (la nasalité, par exemple)
correspond a un trait sémantique donné (les cotiongasociaux), comme par exemple,

dans le poeme de Bandeira (1955, p. 383):

Noturno do Morro do Encanto

Este fundo de hotel é um fim de mundo!
Aqui é o siléncio que tem voz. O encanto
Que deu nome a este morro, pde no fundo
De cada coisa 0 seu cativo canto.

Ouco o tempo, segundo por segundo,
Urdir a lenta eternidade. Enquanto
Fatima ao po de estrelas sitibundo
Lanca a misericordia do seu manto.

Teu nome € uma lembranca téo antiga,
Que nao tem som nem cor, e eu, miserando,
N&o sei mais como o ouvir, nem como o diga.

Falta a morte chegar... Ela me espia
Neste instante talvez, mal suspeitando
Que ja morri quando o que eu fui morria.

Dans ce poéme, les phonemes nasales abondantesexxda mélancolique du
poéte. On y a une combinaison de traits acoustiffaemsalité) qui permet d'opérer une

classification de ces signifiants qui sont égaleameertinents sur le plan de la
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signification (les connotations sociaux ou psyclea@ax), comme il est indiqué ci-

dessous:
Signes linguistiques Signifiants Connotation sociale
(Trait acoustique: la (ou psycossociale)
nasalisaion)
Fundo, um, munda, [/
segundo, sitibundo.
Fim, instante. /1
Siléncio, tempo, _lenta, I
enquanto.
Encanto, canto, enguantp,
lanca, manto, _antiga, La mélancolie
miserando, instante, 1al
suspeitando, quando.
Nome, som, como. 16/
Pde. 161/
Tao, nao. /au/
Tem, nem. /il

Tableau 21: Signes linguistiques, signifiants et cootation sociale.

L'idée ou l'impression de mélancolie est suggérée Ips phonémes nasaux
employés par le poéte dans le poéme. Par conseduétdit clair que le symbolisme
phonétique et le semi-symbolisme sont deux termigsbéien que se réféerent au méme
phénomene, la motivation du signifiant sonore paport a son signifie, traitent de ce
rapport dans des niveaux distincts. Ces deux metioont en commun que la notion
fondamentale que l'on peut regrouper des traitsusdicpes en raison de traits
sémantiques (motivation phonétique).

Méme épistéemologiquement, la PsycholinguistiqudaePhonostylistique ne
s'adressent a la question qu'a niveau d'expressantlis que la Sémiotique va plus loin
et étudie également les valeurs discursives, lggidature§? linguistiques et socio-
culturelles du phénomeéne. Terminologiquement, é&enper terme, plus ancienne que le
seconde et déja consacré par l'usage, est emplayéapPsycholiguistique et la
Phonostylistique. On n’a retenu pour l'analyse ltpggni-symbolisme, phénoméne plus
complexe que le symbolisme phonétique.

Dans le semi-symbolisme, ou le symbolisme phonétidjun ou d’autre trait

phonétique typique du signe linguistique (le sigmf sonore) se comporte en tant que

%2 | e sujet peut a travers des élémepipelées delinguistiques et paralinguistiques, imprimer unsa
I'’énoncé manifesté. Ce sens est récupérable arsrdeerapport entre les éléments manifestés dans
I'énoncé et ceux qui sont hors de lui, mais quidestiennent « virtuellement » ou « actuelleme(itf»
Greimas ; Courtés 1993, pp. 182-185).
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I'image de I'un ou d’'autre aspect d'un signifié.fdut observé le cadre ci-dessous
prélevé de Morier (1981, p. 251):

Figure 12: Phonétisme et motivation (siffle).

Bien que le mot siffle soit relativement conventieh) on peut dire que, a la fois,
elle est percue comme partiellement motivée panicer sujets de la langue francaise
en raison de son phonétisme caractéristiqgue. Royrl@ consonne a bruit suraigué /s/
evoque l'idée d'un bruit suraigu; la voyelle a neswe aigué /i/ évoque l'idée d'une note
aigué et le phoneme / ff / évoque l'idée de produactle souffle, bien entendu, dans des
certaines contextes creatifs.

Pour autant, lors de la recherche pour établiafgport entre I'expression et le
contenu du mot équivalent en portugassovig on a trouvé un rapport quelque peu
différent entre le signifiant et le signifié, cepant, motivés quand méme, comme
indiqué dans la figure ci-dessous prélevée de M&a(2012, p 47):

Figure 13: Phonétisme et motivationgssovid.

Pour les sujets du portugais brésilien, la consa@nbeuit aigu /s/ évoque l'idée
d'un bruit aigu, le phonéme /v/ évoque l'idée ddfemet la voyelle a résonance aigué
/il évoque l'idée d'une note aigué. En d'autremdsr la formeassovioacquiert la

suggestion de souffle continu en raison de la peEsalu phoneme fricative labio-
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dentale voisé /v/, tandis que pour les francopharest le phonéme fricative labio-
dentale sourd /ff/ qui porte une sugentdo évo@tle I'idée d'un souffle continu. Elle
est donc appelée l'influence du relativisme culltur a donc été vérifié l'influence du
relativisme culuturd?.

En ce qui concerne le sens de |'expression,

Seria possivel assim falar de gentido da express@e nada impede
de fazé-lo, embora isso seja algo contrério aotimbi[...] o perfil
mediano a parte superior da boca e o continuo algais; sdo assim
zonas fonéticas de sentfigue se formam diferentemente nas linguas
conforme suas fung¢des especificas, e que, enqueaistanciada
expressé‘?:?, ligam-se, através desse fato, a swana da expressdo
(HJELVSLEV, Op., cit., p. 60).

Une fois que le sens est ordonné, articulé et falménode différent selon les

différentes langues (Hjelmslev, op., cit., p. 58),a €également pu ajouter que:

Aquele para quem o sistema de funcdes de uma lidgda (sua
lingua materna, por exemplo) é familiar forma nelegua um
sentido de conteddo ou um sentido de expressacelgupercebeu.
“Falar com um sotaque” é essencialmente formar emntido de
expressdo conforme as condigdes funcionais sugepéé lingua

materna do elocutor (HJELMSLEV, Op., cit., p. 61).

Par conséquent, le phonétisme est I'espace deuemci#, dans les langues
naturelles, entre I'expression et le contenu dannéatérialité s’ouvre a l'interprétation
sans projections personnelles, plutot sociaux,qogis« [...]le réseau de relations qui y
conduit est entierement contrblé par les actesistmurs» (FONTANILLE, 2003, p.
139). En fait,

[...] la cohérence que nous visons ici n'est atteque si la connexion
est établie entre des systémes de valeurs (poumeoner, entre des
systémes d’oppositions pertinentes), et non detraes isolés. Des
connéxions établies terme a terme seraient au nsiganboliques, au
sens courant du terme : la rose symbolise I'ameuwiel symbolise le
divin, la balance symbolise la justice ; ces coimmex symboliques
sont de faible valeur heuristique, car, ou bieerseliont de tellement
conventionnelles qu’elles n’offrent plus aucunes@rau discours en

% Sj I'on considére la formassobig aussi existant en portugais, le semi-symboleide #u sens de
I'expression évocateur d'un souffle continu comeneent, en raison du changement du phoneme fricativ
labio-dentale voisé /v/ par le phonéme bilabialelusif voisé /b/.

® Sens, pensée ou encore substance du contenujéBhstev, op., cit., p. 55-56).

% Substance de I'expression ou chaine phoniqueHjefmslev, op., cit., p. 55).
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acte, ou bien, dans le cas contraire, elles sofruiede projections
personnelles de I'analyste, et échappent donc dotant a quelque
rationalité discursive que ce sqFONTANILLE, op., cit., p. 137)

Autre que cela, en Sémiotique greimassienne leetaten semi-symbole a été
d'abord utilisé dans les analyses de sémiotiques limguistiques comme les arts
plasqgiques (Cf. Floch 1985; Pietroforte 2007 et &0(Quis dans les analyses de
sémiotiques linguistigues comme la poésie, et eddins les analyses sémiotiques des
médias numériques (Cf. Bertrand, 2008). Plus ptéuent, en ce qui concerne les

sémiotiques plastiques, on peut dire que le sembsjisme,

[...] est le seul moyen d’'accéder a la structure d’'ugdga quand ce
dernier ne posséde pas de « langue » ou de « gisnma
généralisable : comme c’est le cas de I'imagestit@ut naturel que ce
soit dans ce domaine que les codages semi-symbsligient été le
plus frequemment utilisés (FONTANILLE, 2003, p. 138

Par conséquent, tant dans le semi-symbolisme que d& symbolisme
phonétique, il faut répéter, on est dans la mémme zdopération, c’est-a-dire, la
guestion du rudiment de lien naturel entre le §igni et le signifié, en d'autres termes,
I'arbitraire I'absolu et [larbitriare relatif (Sasiwe, 2006, pp 81-84; 152-155),
cependant, dans niveaux disctints d'analyse. Lessenbolismo est traitée au niveau
discursif / énonciative alors que le symbolisme r@tique ne excede pas le niveau
expressive / stylistique.

Pour démarrer un processus d'analyse, sauvegdadatation arbitraire entre le
signifiant et le signifié, se fait nécessaire @ r¢connaitre une certaine motivation qui
relie parfois le signifiant & son signifié et (ie retourner a la notion de relation
associative, toutes le deux déja exploitée, dimetd ou indirectement, en Gréece par la
thése naturaliste, en Allemagne par Humboldt, ai@tsEUnis par Peirce, en Suisse, a
I'échelle beaucoup plus restreinte, pour Saus®md;rance par Morrier, par Guiraud,
par Greimas et par Fontanille, au Brésil par Pfette, par Fiorin et par Milani, parmi
beaucoup d'autres, juste pour s’en tenir aux tbiéms recueillies dans cette these.

6.3 LA RELATION ASSOCIATIVE ET LA MOTIVATION RELATI  VE

Une fois précisé gu'il y a parfois une certaine iraiton entre le signifiant et le

signifié et sans s’écarter de la ligne structuralisl est possible d’organiser la
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problématique de la motivation d'un signe lingagigd par le biais structuraliste, la
placant en contraste a la notion saussuriennelaoreassociative qui, a son tour, se
résume seulement aux mécanismes inhérents du g/kieméme (intralinguistique) et

par rapport a la théorie humboldtienne pourraipsgo modo, étre appelé mode

analogigue (voir section 5.2). Rappelant que, aonémnent & Saussure:

[...] vingt est immotivé, mais dix-neuf ne I'est pas aénme dégré,
parce qu’il évoque les termes dont il se compose'attres qui lui
sont associés, par exemple dix, neuf, vingt-ndixthuit, soixante-
dix, etc. ; pris séparément, dix et neuf sont sunéme pied que vingt,
mais dix-neuf présente un cas de motivation redatiV en est de
méme pour poirier, qui rappelle le mot simple peirelont le suffixe -
ier fait penser a cerisier, pommier, etc. ; poéné, chéne, etc., rien de
semblable (Ssussure, op. cit., p. 181).

Rien de plus simple, dans ce type de relation tilpessible de trouver une
certaine motivation, dite relative, des qu’'un métige quelconque évoque a l'esprit les
signes qui le composent en approchant de son rioitifrcomme dans les exemples
donnés ci-dessus, impliguant « 1° l'analyse du ¢erdonné, donc un rapport
syntagmatique » (lbid., p. 182) et « 2° I'appelnaow plusieurs autres termes, donc un
rapport associatif » (Ibid., loc., cit.). Pour eethison, il a été dit que « Dix-neuf est
solidaire associativement de dix-huit, soixante-€lig., et syntagmatiquement de ses
éléments dix et neuf » (Ibid., loc., cit.).

Comme il a été constaté, la relation syntagmati@llex a pour support
I'étendue » (Ibid., p. 171), (ii) « est in praesant (Ibid., loc., cit.) et (iii) « repose sur
deux ou plusieurs termes également présents dansanie effective » (lbid, loc., cit.);
alors que la relation associative (i) « n’ont paarnsupport I'étendue » (Ibid., loc., cit.),
et (i) «le rapport associatif unit des termesalysentia dans une série mnémonique
virtuelle » (Ibid., loc., cit.), vu que les coordilons en résultant on pour siege le
cerveau (lbid., loc., cit.), puisqu’ils font parig|...] de ce trésor intérieur qui constitue
la langue chez chaque individu [...] » (Ibid., lott.).

Donc, il était clair que les relations motivées digges linguistiques sont nées a
travers les relations associatives. On a égaleneamarqué que les signes nés de cette
relation portent quelque chose de commun entrigtegfiant et le signifié que les améne
a s’associer dans la mémoire, dans le cerveaustgod ceux qui sont nés de la relation
syntagmatique trouvent leur valeur dans I'oppositép celui qui le précede, ou le

succede, méme encore a tous les deux (Ibid.,dibg.,
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Dans cette thése, on n’a considéré que la relatssociative qui, en plus de se
limiter a rapprocher les signes qui présentem augelthose en commun, repose aussi
sur la nature de leur relation.

A son tour, la nature de ces relations est basgégi)sun radical tel que, par
exemple, enenseigrement enseigrer, enseigrons (i) un suffixe comme dans
enseignment armeanent changenent (iii) dans l'analogie des signifiés (la
représentation mentale du concept) comme damseignement instruction
apprentissageéducation ou encore (iv) dans le significant (représentatizentale de
la forme, lI'image acoustique, I'aspect matériesidne) comme dans enseggnentet et
justement(lbid., pp. 173-174).

Méme les prosodémes (I'accentuation, l'intonatlerhruit, les pauses, le débit,
le rythme, etc.) peuvent contracter une relatiorivée avec le plan du contenu plan,

ainsi,

[...] par exemple si I'on distingue dans I'intonation wpgosition du
type courbe montante/courbe descendaste le plan d’expression,
cette opposition est correlé a une autre, situééespian du contenu,
gue l'on peut désigner commsuspension/conclusiofGreimas;
Courtés, op., cit., p. 300)

En bref, et sans intention d'épuiser le sujet,rsel® qui a été vu, il existe a la
fois (i) la communauté double du sens et de la érom I'a été vu plus haut en ce qui
concerne les associations basées sur le radicl stffixe ; (i) la communauté
uniquement de la forme, on I'a été vu plus hautcergui concerne les associations
basées sur le signifié; (iii) la communauté unigaetrdu sens, qui, comme indiqué plus
haut, est basé sur le signifiant; et encore (igdamunauté fondée sur les prosodemes,
comme on vient de la voir. Bien entendu que la togbmmunauté de sens et de la
forme n’est rien de plus que la motivation relagvesoi entre signifiant et signifié.

Enfin, il faut garder en mémoire que tous les miéraes de la motivation
décrits ci-dessus sont de nature grammaticaux3@&issure, op., cit., p. 183), c’est-a-
dire, ils sont des régles de constructions préypaeda propre langue a cause de ce qui
est devenu connu commeen tant que la « créaté@gépar des regles » (voir section
5.1.1).
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6.3.1 LA RELATION ASSOCIATIVE ET LA MOTIVATION RELA TIVE DANS
LE CRATYLE

Le Cratyle n’est pas une étude de le langage daesgcture, fonctionnement et
pragmatique (le lexique, la grammaire et l'usageis une étude de la validité d'elle
pour atteindre la connaissance des choses pampbcitd des noms a désigner et les
connaitre (Gil 2010). Son sujet est la justessd'exactitude des nomoithot s t n
onomatn/ ) qui dans le Cratyle est discutée a partir de deux
dimensions épistémologiques controversées a I'éyaencore aujourd'hui: fEhysis
et lendmos

Pour les présocratiques,otthots t n onomatn était comprise comme
I'adéquation (pertinence) ou l'exactitude du naangdrrecte application ou désignation
du mot, parce que, pour eux, le mot était une maprécise ce qui la rendait un
corrélatif exact de la réalité automatiquement {kéarsico, 2006, p. 5), c’est-a-dire, la
thése du naturalismelfysis/ ).

Que les sophistes avaient fait valoir querthét s t n onomatn était pure
convention gomos/ ), en d'autres termes, I'exactitude des noms &l
consensussf/nthéke/ ) et I'nabitudedthos/ ), était donc le fruit de I'action,
non délibéré ostensiblement par I'homme, mais aécepplicitement, comme un
accord tacite et non par nature.

Selon Pereira (2008, p. vii), Platon ne prendslpadéfense d’aucune de ces
deux théories, il uniguement les revisite et lesflamt pour montrer qu’en eux-mémes
elles sont inappropriés pour atteindre la connass@récise des choses. En fait, Platon
montre que le langage est un moyen précaire efpgande parvenir a la connaissance
de la réalité (Calvo, 1983, p. 349), puisqu’ell@itpeonduire soit a la réalité ainsi qu’a
I'erreur (Marsico, op. cit., p. 6).

Malgré le caractere philosophique de ce dialogagopicien, il a été constaté
que la relation associative décrite par Saussgtedit déja dans le Cratyle (421a-424c)
sous les termes de la théorie naturaliste du langagnoment ou Socrate discutait avec
Hermogene la thése du nom en tant qu'imitation ¢Mér op., cit., p. 18), car, pour
Socrate, |'exactitude des noms secondaire (dénpaapport aux étres se fait a travers
la médiation des noms primaires (primitifs).

Il faut notez que, par exemplagathon(bonne) (412c, 419e et 422@), theia
(vérité), pseddos (faux) et ondmato (nom) (421a-421C) sont tous des exemples
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mentionnés par Socrate, des noms secondaires agsosiaient, et peuvent donc étre
décomposés en noms primaires (primitifs) anticipantlation associative et la notion
de motivation relative décrites par Saussure es dudeux mille ans.

En outre, il a été constaté que la motivation neaentre le signifiant et le
signifié a également été décrite, dans une certaesure, méme lors de la discussion
de la thése du nom en tant qu'imitation, dans laty&, surtout lorsque Socrate
déployait des sens phénoménologiquement a paéiérdents phoniques tels que n, i,
ph, ps, z, d, t, g, a, e, 0, (426¢c-427e) et r, &34c-435d; voir respectivement 426cde,
427a et 427b). En d'autres termes, il traitait éionissymbolismo du signifiant sonore
proprement parlant.

Bien que le mimésigi{im si¢ ) des noms ou des ses constituants sonores
apparaisse en tant qu’instrument déraisonnableadidorie naturaliste du langage,
courante a I'époque, aujourd'hui, elle a acquisitsiaguisitique dans le domaine de la

sémantique sous le terme de motivation lié a I'étggie:

La langue est un systeme de signes qui hous seméuniquer des
idées, en évocant dans I'esprit d’autrui les imagmsceptuelles des
choses qui se forment dans notré propre esprindtene transmet pas
la chose mais I'image de la chose.

Le signe linguistique est une association de dewxgées mentales,
une forme acoustique signifiante ou nom et un goinsenifié ou
sens.

Cette association est un proces psychique, bipolat réciproque, le
nom évocant le sens et le sens évocant le nom.

L’association signifiante est conventionnelle, elsulte d’'un accord
entre les usagers de la langue.

Cependant le mot a son ogirine est toujours madiequ’il y ait une
relation naturelle entre la forme acoustique etchwose signifié
(onomatopées, exclamations) ou une relation ingalstique entre
les mots a lintérieur de la langue, relation q@up étre d’ordre
morphologique  (dérivation,  composition) ou  sémargiq
(changements de sens).

Mais cette motivation étymologique qui est une fiwses créatrices
du langage reste contingente, le créateur du nstanetoujours libre
de choisir ente les différents modes de motivatiodatrices ; elle
n'est pas d'autre part ni essentielle, ni sémaetigent déterminante
et elle tend a s'éffacer au profit de I'associatcmmventionnelle que
seule accrédite le sens. (Guiraud, op., cit., jp. 29

Dans le domaine des études littéraires, la notmménétisme a été remplacé
par la sémiotique, avantageusement, par ce deitiod (Ceia, 2010). En fait, le
concept d'iconicité couvre désormais, en plus éesictiques visuelles, la sémiotique

littéraire aussi:
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Si au lieu de considérer le probléme de l'iconiciténme propre aux
sémiotique visuelles (car c'est 1a, dans les doesadu cinéma, de la
peinture, de la photographie, etc., que I'enjeuddbat parait le plus
lourd de conséquences, alors qu’on ne voit pasqooilie signifiant
visuel serait plus « iconique » que le signifiamh@re ou olfactif, par
exemple), on le formulait en termes d'intertextiéali(entre
sémiotiques construites et sémiotiques naturekgs), on I'élargissait
a la sémiotique littéraire, par exemple, on vergie I'iconicité
retrouve son équivalent sous le nom d’illusion méfgielle. Celle-ci
peut étre définie comme le résultat d’'un ensemblprdcédures mise
en place pour produire I'effet de sens « réalit@pparaissante ainsi
comme doublement conditionnée par la conceptionuilement
variable de la « réalité » [...] » (Greimas ; Césrtop., cit., p.177-
178).

Incidemment, marchanpari passu avec la notion diconicité tel que la
comprennent Greimas et Courtes, on a déja conslang, le domaine de la sémiotique

greimassienne, que le semi-symbolisme:

[...] est une des formes de la stabilisation du sens utankscours: il

le stabilise en le spécifiant D'un c6té il lui procure une forme
immédiatement reconnaissable (il « iconise » les ghscursif), et de
lautre il le soumet a une condition de corrélatipropre a une
énonciation particuliéréontanille, 2003, p. 138).

Dans cette section, il a été montré que les idéeselhtion associative et de
motivation relative sont des concepts qui existamdja, dans une certaine mesure,
depuis avant Platon, et cela est évident dans sdogde. On a a l'esprit que dans le
Cratyle, Socrate n'a pas défendu la position nieditbgene ni de Cratyle lui-méme.
Platon ne faisait que démontrer l'insuffisance desx perspectives pour atteindre la
vraie connaissance des choses a travers les noais Q¢€ia, 2010 ; Pereira, 2008;
Marsico, 2006 et Calvo 1983) ce qui, dans le domala la sémiotique, conduit a
réaffirmer, comme cela a été fait précédemment, lquaotivation ne exclut pas la
convention et vice versa, en corroborrant le pdmtvue de Milani (Loc., cit.) selon

lequel la langue est semi-symbolique dans l'immeaen

6.3.2 UNE RELATION ASSOCIATIVE PLUS REPANDUE

Enfin, il est intéressant de noter que si Sausaut®uve certaine motivation

(communauté double du sens et de la forme) enrraieda relation associative, saisie
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par I'esprit, dans des éléments tels que le radieatuffixe, dans des analogies des
signifiés ou dans la communauté des images acoestigd'autres chercheurs dans des
domaines contigus a la Linguistique, on parle notamt de la Psycholinguistique, ont
constaté le méme rapport dans des situationscaglifis (des mots inventés), dans des
mots sous |'état de dictionnaire, dans le systeimenglogique, sous des formes
concrétes et abstraites en les mettant en rappectdes différentes sphéres sensorielles
(synesthésie) (Voir Peterfalvi 1970 et Sapir 19&Jla signifie en effet que la relation

associative est plus répandue qu'on ne le pexait, de ce point de vue,

[...] une unité linguistique est comparable a uaki@e déterminée d’'un
édifice, une colonne par exemple [...] si cetteoopnk est d’ordre
dorique, elle évoque la comparaison mentale avealeres ordres
(ionique, corinthien, etc.), qui sont des élémamia présents dans
I'espace : le rapport est associatbaussure, op., cit., p. 171)

En d'autres termes, les sujets sont tous capalolemdiser et de reconnaitre des
relations relativement motivés entre quelconqueigigante et quelconque signifié et
aussi ces relations sont manifestées par le syslémgaistique grace a relation
associative qui n’est qu'une forme de l'activiténtake humaine essentielle a la vie de
la langue (Saussure, op., cit., p. 170). Doncgelation associative est un composant
linguagagier partagée entre les sujets de la langigui méne a la motivation relative

entre le signifiant et le signifié.

CONCLUSION

Il a été constaté que le symbolisme phonétique sei-symbolisme traitent a
différents niveaux la relation de motivation dunrsigint sonore avec son signifié.
Celui-la est limitée au niveau significatif / sgtique et celui-ci va au-dela parvenant le
niveau discursif / énonciative.

Pour plus de clarté, il faut garder a I'esprit gieutres disciplines comme la
Linguistique, la Psycholinguistique et la Phondstiue n’ont pas un terme spécifique
dans leur terminologie pour désigner le signifesunpre, auditif, plastique, gestuel,
etc.) qui convient aux relations motivationnell&n revanche, dans la Sémiotique
greimassianne cette relation est appelé semi-sysmbel et le produit relative est
connue sous le nom de semi-symbole. On a prisisbde la nature de la motivation

concernant a ce phénomene.



110

A travers de relations associatives les individutriibaent des valeurs
sémantiques a des formes linguistiques en se appayales aspects de la matérialité
physiologique, articulatoire, acoustique et progadide la parole et du discours, grace
a l'action énonciative du sujet.

Cette action énonciative permet des articulatiggmistiques entre des formes
d'expression et des connotations sociaux (ou psyciaux), c’est-a-dire, entre les deux
ensembles de sémiotigues naturelles, les deux svastessembles signifiants,
respectivement, les langues naturelles et les xtmsteextralinguistiques également
considérés comme des sémiotiques du monde naoielGreimas; Courtés 1993, pp.
233 et 339-340).

Le résultat de cette action énonciative est appeh@tivation relative (la
communauté double du sens et de la forme) et pitssiEudes ont montré que ce type
de motivation est commune dans toutes les langues eultures, donc, il est universel
et pas seulement un paramétre relatif & une lasgéeifique et a l'autres non. Ainsi,
donc, « Un mot quelconque peut toujours évoqudrdewqui est susceptible de lui étre
associé d’une maniere ou d’'une autr€Saussure, op., cit., p. 174) parce qu'ils sest d
formes algébriques, comme il l'avait dit Hjelmslev.

Les saisies des notions saussuriennes de relatgwciative et de motivation
relative ont permis d’effectuer la distinction entsemi-symbolisme et symbolisme
phonétique. En outre, il a été constaté que cesemé&mtions étaient déja en état plus
primitif, dans le dialogue platonicien appelé Late.

Dans le chapitre suivant, on a examiné si la ditgivation relative ne se
résumerait aux parametres saussurienne (intramsingues). Il a été constaté qu’elle est
un processus plus englobant, intégrant a la langgefaits extralinguistiques. Il a été
abordé la portée du phénoméne dans des textedigpeés) particulieriment dans le

discours poétique, en création littéraire.



111

CHAPITRE 7
LA MOTIVATION EXTERNE ET LA MOTIVATION INTERNE

7.11L'Y A MOTIVATION AU-DELA DE SAUSSURE

On a vu qui est structurellement et linguistiquetr@ausible la manifestation
d’'une certaine motivation entre le signifiant et dignifié en raison de la relation
associative fondée sur les diverses formes derésgn et de le contenu, par exemple,
les radicaux, les suffixes, les phonémes, etc.nEilfiest venu a la constatation que le
symbolisme phonétique et le semi-symbolisme soméene phénomene, on y a donc
une terminologie qui se louchent et se chevauchents

Cependant, on peut approfondir un peu plus la notie motivation relative
élaborée par Saussure. Il se demandait alorasdievation linguistique se résumerait a
la breve description en termes saussurienne e$, ldamégative, quelle serait sa nature
fonctionnelle dans le processus. Il convient deenqu’a travers la relation associative
les sujets engendrent lesdits relation relative @ion tour, donne lieu a au moins trois
produits langagiers: les onomatopées, les exclamsatou interjections et le semi-

symbole. Dans ce chapitre on s’est affairé des geemiers.

7.2 LES TYPES DE MOTIVATIONS

Gosso modo, il y a deux types de motivations emesr linguistiques, la
motivation externe et la motivation interne (Gudad 966, pp. 25-26). La premiére
repose sur la relation entre la chose signifieadbtme signifiante et peuvent prendre
deux formes, ce d’'une motivation phonétique, quitpggre comparé aux motivations
picturales et symboliques chez Humboldt (voir sectb.2), et ce d’une motivation

métasémique:

I y a motivation phonétique- directe et naturelle dans les
onomatopées qui reposent sur une analogie entoentee phonique et
la chose nommée. L'onomatopée est acoustique letkueproduit
un bruit @lougloy claque) ; elle est le plus souvent phonocinétique
lorsque les organes de la parole reproduisent leveroent nommé
(glisser, toquer, piquel) ; elle est enfin phonométaphorique lorsqu’elle
assimile bruit ou mouvement a des formes, des umjlede
sentiments, etc. Le signe onomatopéique reposeuimijsur une
convention et tend a se démotiver, il Nen reste pains que toutes



112

les langues exploitent la motivation phonétique spus des formes
diverses joue un r6le trés important. Ceci esti@diérement évident
pour la langue poétigue [..Il.y a motivation métasémiquians le cas
des changements de sens. La signification est @tagée. Ainsi dans
la métaphore qui désigne un poisson sous le nolouge nous avons
un signifiant acoustique primaire (la forme phomdoup) qui désigne
normalement le mammifére et ce premier signifié stitue un
signifiant secondaire, menant & un second signéippisson. Il y a un
double systéme de signe, le signifié primaire étussit un signifiant
secondaire et entre signifié et signifiant secaiedaé retrouvent les
mémes problémes sémantiques de la motivation et sde
obscurcissement subséquent. Ce proceés a une &mggegimportance
dans la création poétique, mythique et symbolique({Guiraud, op.,
cit., p. 25).

Le deuxieme type de motivation, la motivation interrepose dans l'intérieur du
systeme linguistique, donc, la motivation se doen&e le mot et d'autres mots du
systéeme et équivaut a la motivation analogiqueidpar Humboldt (voir section 5.2).
Elle se présent sous deux formes, la motivation phmogique et la motivation

paronymique:

La motivation morphologiquen est le type le plus général et le plus
fécond ; elle repose sur la dérivation et la contjpos Ainsi on forme
bananiera partir de banane sur modele de la ggo@mier cerisier,
abicotier, etc. La motivation paronymigyemoins réguliere et plus
accidentelle, repose sur I'assimilation ou la ceitfiu de deux formes
identiques (homonymes) ou voisines (paronymeshsi de sens de
jour ouvrableest « contaminé » par celui du verd&vrir (Guiraud,
op., Cit., p. 26).

Instantanément on se rend compte que la motivadre le signifiant et le
signifié est une voie a douple sens, tantét se peaduire d’en dehors de la langue
(exophore) comme a partir d’en l'intérieur (endapiee), mais de toute fagon elle peut
étre exprimé a travers d’'un systeme linguistiquendo Une autre chose qui est bien
clair, c’est que la motivation décrite par Saussw@eae réfere qu’a la motivation interne
de la langue, puisqu’elle revient tout simplemeanik parameéetres endophores du
systeme, en particulier en ce qui concerne la ratitim morphologique exclusivement.

Il convient de noter que (i) dans les genres devaidns indiquées ci-dessus se
cadrent a la fois les onomatopées et les integjest{Guiraud, 1966, p. 29), toutes les
deux contractent les mémes relations de motivatiofi) par rapport a la motivation
externe seulement la motivation phonétique (acqusti phonocinétique et
phonométaphorique) et la motivation interne (molphigue) ont été abordées dans
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cette recherche. La premiere en raison de la naterbobjet en cours d'analyse (le
signifiant sonore) et la seconde a cause des repp@és avec les notions de motivation

relative et relation associative, décrites par Saues

7.3 LES ONOMATOPEES

Selon Saussure, il existe deux types de onomatppées qui proviennent d'une
certaine sonorité suggestive (onomatopées phortapieé dans la terminologie de
Guiraud) et ceux qui proviennent d'une imitationpragimative (onomatopées
acoustiques dans la terminologie de Guiraud) ed démoiti€ conventianalisées, de
certains bruits, aussi appelées onomatopées aigihestdans la terminologie de

saussurienne (Saussure, op., cit., pp. 101-102)s [@apremier cas on a, par exemple:

A noite grande

Sem o coaxar dos sapos ou o cricri dos grilos
como é que poderiamos dormir tranquilos

a nossa eternidade? Imagina

uma noite sem o palpitar das estrelas

sem o fluir misterioso das aguas.

N&o digo que a gente saiba que sdo aguas
estrelas

grilos...

— morrer é simplesmente esquecer as palavras.
E conhecermos Deus, talvez,

sem o terror da palavra DEUS!

(QUINTANA, 1994, p. 57)

Dans ce poeme, les mopalpitar [dérivé depalpitare - période classique =
battre comme le cceur] (Gaffiot, op., cit., p. 58Ryoaxar[dérivé dec ax re - période
classique = assemblage de planches, parqueterfidiGalp., cit., p.140) sont investis
d'une certaine sonorité suggestive, par exempler pm brésilien d’aujoud’hui. |
s'agit, respectivement, du scintillement des éso#¢ la voix des grenouilles et des
crapauds, méme en sachant qu'elles n'ont pas aetées en latin. Pour tout cela, il a

éte dit que,

Des mots comméuetou glas peuvent frapper certaines oreilles par
une sonorité suggestive ; mais pour voir qu’ilsmh’pas ce caractére
des l'origine, il suffit de remonter a leurs formagines fouetdérivé
def gus« hétre »glas = classicun; la qualité de leurs sons actuels,



114

ou plutdét celle quon leurs attribue, est un résulfortuit de
I’évolution phonétiqug¢Saussure, op., cit., p. 102)

Cette relation associative moderne serait le ra@sutirtuit d'une évolution
phonétique, mais qui, a vrais dire, sert effectigatra I'expression d'un changement de
vision du monde (culturelle). Dans la terminolodee Guiraudpalpitar est un exemple
d’onomatopée phonométaphorique, tandis goaxar est un exemple d’onomatopée
phonocinétique.

En revanche, le méme poéme présente le motide (le voix des grillons) qui
n'est pas dérivé d’aucune forme plus ancienne metteemes saussuriennes, est un

exemple de l'imitation approximative. A cet égakd, été dit,

Quant aux onomatopées authentiques (celles du gipegloy tic
tac, etc.), non seulement elles sont peu nombreusais, leur choix
est déja en quelque mesure arbitraire, puisqu’eflessont que
l'imitation approximative et déja a demi conventietle de certains
bruits (comparez le francafsiaouaet I'allemandwauway. En outre,
une fois introduites dans la langue, elles sorg plu moins entrainées
dans I'évolution phonétique, morphologique, etce caubissent les
autres mots (cfpigeon du latin vulgaireipi , dérivé lui-méme d’une
onomatopée) : preuve evidente gu’elles ont perdelgge chose de
leur caractére premier pour revétir celui du sidinguistique en
général, qui est immotiv&aussure, op., cit., p. 102)

Cependant, méme qu’impliqué dans I'évolution phgnét et phonologique,
cette imitation approximative et demie conventidleeest associée a la voix de
grillons, a la fois en portugais en francais et alemand. Pour les anglophones
'onomatopée équivalente eshirp-chirp. Par conséquent, on voit une certaine
motivation entre le signifiant et le signifié préase dans ces mots, méme s’ils sont
impliqués dans I'évolution phonétiqgue et morphajagi de leurs langues respectives.
Pour cette raison, les deux onomatopées présesw@esies exemples d’'onomatopées
dites acoustique (Guiraud, 1966, p. 25), dont lemifaestations different selon le
systeme phonologique.

Ainsi, la motivation relative est prise en charge différents formes signifiants

dont la suggestion sonore entrainée dépend deptsdiacteurs, a savoir :

Que la reproduction du méme son natural ait en dqaet résultat
guelque chose de différent dans des différentepiEs- le coq chante
en AllemagneKikeriki; en France, cocorico - est quelque chose qui ne
devrait pas nous surprendre si I'on considere qumpression sonore
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n'a pas lieu seulement a travers le vrai son, raaissi par la
perception de l'auditeur, et ce differet dans iffér@nts hommes. Et
différents sont aussi les mouvements habituelsodgasnes des mots
dans les différentes communautés idiomatitfu@orzig, 1970, p. 24-
25).

Néanmoins, pour les raisons invoquées, on peut alissi que le siginifié
d'onomatopée peut garder un caractére motivé p@oraa son signifiant, cependant
une telle motivation est percu differemment d'umownauté idiomatique a l'autre, il
est phénoménologique.

Au bout du compte, la relation associative menéelgm sujets d'une culture
donnée est responsable de la motivation trouvée énsignifiant et le signifié par le
fait qu'il s’y trouve un lien entre le bruit et dgees qualités matérielles des phonémes.
Par conséquent, « [...] en général, n'appartiestgée langage la simple imitation ou
onomatopée, mais est incorporé au systeme formal ldague, dans laquelle le mot est
fait » (Porzig, op., cit., p 25).

Il se avére que la motivation des bruits et la emtionalité des signifiants
cohabitent dans ce cas, tant dans les onomatopgasees d'une sonorité suggestive
tant dans ceux qui ont résulté d’'une imitation agpnative, en termes saussuriennes.
Cependant, les relations onomatopéuques déjawestrostylisées (standardisées) dans
leur propre langue, mais il est parfois possibletrdever des approximations avec

d'autres langues, comme on 'a vu ci-dessus.

7.3.1 LE SEMI-SYMBOLE DE L’'ONOMATOPEE PHONOMETAFORI QUE

Dans le chapitre 6, on a été analysé des onomaapeese sont manifestées en
tant que des semi-symboles. A ce moment-Ia, oaite e I'imitation approximative de
Saussure ou de I'onomatopées acoustiques de Guitaudté vérifié maintenant que
coaxar, bien que soit un exemple de sonorité suggestive amomatopée

phonocinétique, n'offert aucun incitation a I'arssysemi-symbolique.

% Que la reproduccién del mismo sonido natural resallgo diferente en diferentes lenguas — el gallo
canta en Alemania kikeriki; en Francia, cocoricoes,cosa que no debe extrafiarnos si consideran®s qu
una impression sonora llega a hacerse no solamgotenédio del verdadero sonido, sino tambiém por
la percepcion del oyente, y ésta difiere en losrdss hombres. Y diferentes son también los mevitos
usuales de los érganos de la palavra en las divecssmunidades idiomaticas.
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En revanche, palpitar en plus détre un exemple d’onomatopée
phonométaphorique puisque conjugue, dans ce cass pghénoménes de nature
physique distincts (son et lumiére) s’inscrit égadat dans le groupe des onomatopées
de sonorité suggestives (phonocinétique) décraesSpussure, méme si celui-ci n'a pas
directement abordé cette question.

Le motpalpitar, en tant gu’onomatopée phonométaphorique, a pdiamislyse

qui suit, dans le contexte présenté:

Catégorie — morphologique
Termes de I'opposition fondamentalle
Le palpitar du coeur Vs.Le scintillement des étoiles
Homologation
L'onomatopée : Lgalpitar du coeur :: L'onomatopée phonométaphoriquiee scintillement des étoiles
Isomorphisme
Les étoiles comme les hommes ont du coeur c’esgpoucelles scintillent

Tableau 22: Homologation du semi-symbole de I'onomapée phonométaphorique.

Le mot palpitar en tant qu’'onomatopée de sonorité suggestivepdepsait le
son du cceur humain; rien de moins, en tant qu’otmpéa phonométaphorique, le mot
a été utilisé pour attribuer une caractéristiqud’algane humain (le coeur) a un étre
inanimé dont la lumiere pulse (palpite, vibre) densiel nocturne, et pour ce moyen a
été créé la prosopopée. Toutefois, la forme, commke sait, est loin d'étre purement
expressif, ce n'est plus la suggestion du son €rdpk battements cardiaques, mais de
I'hnumanisation de ce qui est inanimé et donc peumoyen le semi-symbole s’est
instalé par la voie du discours. Désormais, legestpalpitent et chérissent la nuit sur la

terre a I'instar des meres hérbegeant leurs petitge leurs poitrines.

7.4 LES EXCLAMATIONS OU INTERJECTIONS

En ce qui concerne aux exclamations (interjectioos) prés des onomatopées,
selon la conception saussurienne (Saussure, tpf.ci02), elles ne sont pas vraiment
des expressions spontanées de la realité, enuardigté par la nature elle-méme, ainsi
que 'onomatopées également ne le sont pas. Capertes ainsi que les onomatopées
conservent quelque chose de motivé et de converdilena la fois. Voir, par exemple,

dans:
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SONETO SEGREDADO POR UMA FRINCHA

QUEM
TE
VE

BEM,

SEM
QUE
DE
NEM

UM
Al
- PUM!

CAI...

AH!

AH!
(QUINTANA, 1989, p. 64)

On y a l'interjection (exclamatioldUM! et la double interjectioAH! AH! qui
expriment, respectivement, le bruit d'un choc duraen francais par BOUM! et en
anglais et en allemand pBANG! - et la surprise ou I'étonnement - avec les mémes

formes, les mémes signifiants pour les francais, daglais et les allemands. En
conséguence,

[...] pour la plupart d’entre elle, on peut nier quilajt un lien
nécessaire entre le signifié et le signifiant.ulifis de comparer deux
langues a cet égard pour voir combien ces expresserient de I'une
a l'autre (par exemple au francaige! correspond l'allemanau!).
On sait d'ailleurs que beaucoup d’exclamations @mhmencé par
étre des mots a sens déterminé @@hble! mordieu! = mort Dieuy
etc.)(Saussure, op., cit., p. 102)

Toutefois, il convient de noter que méme qu’il yadas signifiants distincts pour
les mémes contenus expressifs dans différentesudangl y a parfois les mémes
signifiants dans des langues différentes et a cdaseela I'existence de la motivation
relative trouvée - par exemple, en portugais, emdais et en allemand - entre le
signifiant et le signifié peuvent varier en fonctide la perception de l'auditeur, des
mouvements habituels des organes de la parole girgside la culture des individus

d'une communauté idiomatique. Par conséquentittaibé (Saussure, op., cit., p. 182)
est limité; alors on peut dire que :
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Il n'existe pas de langue ou rien ne soit motig&ant & en concevoir
une ou tout le serait, cela serait impossible pdinidion. Entre les
deux limites extrémes — minimum d'organisation etnimum
d’'arbitraire — on trouve toutes les variétés pdesiblLes divers
idiomes renferment toujours des éléments des dewdre —
radicalement arbitraires et relativement motivésnais dans des
proportions trés variables, et c’est la un caractéportant, qui peut
entrer en ligne de compte dans leur classerf&enissure, op., cit., p.
183).

Par conséquent, il n'y a des langues radicalemdnitraares ni pleinement
motiveés, toutes contiennent un minimum d'arbitéagt de motivation. Il peut encore
étre dit, cherchant une équivalence épistémologaniee Saussure et Guiraud, que la
premiére interjection est un exemple de relatiortivee acoustique, tandis que la
second est un exemple de relation motivée phonmhétmue (Guiraud, loc., cit.)
puisque celle-ci relie un bruit a un sentiment ésghésie).

Dans le cas particulier des exclamations (intages) dérivés de « mots a sens

déterminé », voir les deux exemples ci-dessous:

Dialogo

— Que fazia Deus antes da criagao?

— Dormia.

— E depois ?

— Continuou a dormir.

— Mas Ele ndo tem de cuidar do mundo ?

— Ele esta € sonhando o mundo: esta sonhandosatbisdaqui conversando...
— Cruzes! Cala-te!

— Fala mais baixo...

(QUINTANA, 1989, p. 50.)

Declaragcé&o aos amigos de uma forma caipira

Ces séo o colirio do meu 6iu.
S&o o chiclete garrado na minha carca dins.
S&0 a maionese do meu péo.
S&0 0 cisco no meu 06iu (o 6tro oiu - eu ten dois).
O lim&o da minha caipirinha.
O rechei do meu biscoito.

A masstumate do meu macarrao.

A pincumel do meu buteco.
Nossinhoral
Gosto dimais da conta docéis, uai.
Ces sdo tamém:
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O videperfume da minha pintiadéra.
O dentifrico da minha iscovdidente.
Oiproceisve,
Quem tem amigos assim, tem um tiséru!
Eu guardésse tisouro, com todo carin,
Do Lado Esquerdupeito!!!
Dentro do Meu Coracaof!

Il serait mieux d'y reconnaitre deux mécanismesfatenation de mots, trés
courants, dans lesquels on peut entrevoir laditdvatmn relative (Saussure) ou la
motivation interne (Guiraud). Dans le premier poéomevoit la dérivation impropre
(cruzes/ substantif commun, qui se manifeste a la vale€ruzes! / interjection — on
peut comparer a l'exemple de Saussure, ci-dessaisled substantif, et diable! /
interjection); alors que dans le second poeme aonreit la composition par
agglutination Nossa Senhorad substantif etNossinhora / I'interjection proprement
dite qui renvoie a sa forme originale — il faut quarer avec I'exemple de Saussure, ci-
dessus, mort Dieu / mordieffl) c’est-a-dire, un cas de motivation morphologique
(Guiraud, op., cit., p. 26).

Tout porte a croire que cette genre d’interjectemh moins arbitraire que les
onomatopées et interjections analysées en prefarerconséquence, il est possible
méme de faire plus d’approximations entre des ohopéas provenantes de langues
différentes que de la faire entre des interjectfmoesyenantes de différentes langues.

7.4.1 LE SEMI-SYMBOLE DE L'INTERJECTION

Aussi bien gu’'onomatopées pourraient se manifestettant que des semi-
symboles, véhiculant des sens subtils (Voir chil @),été constaté que les interjections
suivent également le méme parameétre, cette foimpt®d tenu des mécanismes

linguistiques déja décrits par les grammaires. xamene les homologations suivantes:

8" MASTER, Paulo. Disponible surhttp:/pensador.uol.com.br/frase/Mjl3Mzkl/consulté le: 09 mars
2014,

% |a différence entre les deux expressions se résunfait que celui utilisé par Saussure est unedor
ancienne de jurer, insulter, maudire, tandis qderiae brésilienne jamais a acquis cette dimension.
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Catégorie — morphologique
Termes de I'opposition fondamentale
Le substantif commum Vs. L’interjei¢cao
Homologation
Le mot a sens déterminé : Le substantifadérivation impropre : L’interjection
(deux barres entrecroisées) (croyant bigot)
Isomorphisme
Avec le changement de catégorie interjection asdarsens de le croyant bigot .

Tableau 23: Homolgation du semi-symbole de I'interjetion (1)

Catégoriae — morphologique
Termes de I'opposition fondamentale
Le substantif propre Vs. L'interjection
Homologation
Le mot a sens déterminé : Le substantif :: La caitipm par agglutination : l'interjection
(la mere de Jésus-Christ) (le dialecte campagnard)
Isomorphisme
Avec le changement de catégorie I'interjection &due sens de le dialecte campagnard .

Tableau 24: Homologation du semi-symbole de I'integction (2).

Dans le tableau 23, la dérivation impropre prodiuitsens a l'interjection qui
désormais ne se limite pas uniquement a un corttaritsimplement expressive, I'état
emotionnel de stupeur, cependant, elle passe &nteitre un contenu de valeur
sémantique /croyant bigot/ et donc acquiet le eaectde semi-symbole dans ce
contexte.

Dans le tableau 24, la composition par agglutimatroduit du sens a
I'interjection qui laisse indiquer seulement unteom expressif, I'état émotionnel de
stupeur, cependant, elle passe a transmettre uenzode valeur sémantique /le dialecte
campagnard/, en particulier de la réion centre4uest ainsi le acquiert le caractere de
semi-symbole dans ce contexte.

Il a été constaté, par conséquent, que la motivatigropre et la composition
par agglutination sont les pus grandes responsalelda motivation relative entre le
signifiant et le signifié et par la relation asstisie entre l'interjection et I'semi-symbole
dans les contextes présentés.

Il a été observét (i) que I'semi-symbole ené&® ihterjections a une nature
différente de celle du semi-symbole analysé eeseohomatopées du chapitre 6. Ceux-
la sont de nature phonético-phonologique et ceusetit de nature rigoureusement
grammaticale, mais tous les deux sont contenus ldaretégorie morphologique; (ii) le
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sens de chacun d'eux dépendent du contexte dared legsont introduits, de l'isotopie
de la surface textuelle, ce qui ne arrive pas deé@ae facon avec les onomatopées et
interjections isolées qui, pour transmettre detsémotionnels pures, ne gardent pas

une bonne connexion avec le contexte mais aveselggments du sujet de I'énoncé.

CONCLUSION

La motivation est en général une question tres ¢exep La notion de
motivation relative introduite par Saussure esftéma ce qui est maintenant appelé la
motivation interne, a la motivation morphologiqueslesivement, notion introduite par
Guiraud, donc un oeil plus attentif est capabléediifier que méme la notion de
motivation est susceptible d’un plus grand apprdissement et détaillement.

Bien que Saussure n'a pas émis l'avis sur la di&ede la motivation, et ait se
limité au domaine des onomatopées, interjectiordestmécanismes de formation des
mots, il pourrait étre considéré que ce sont just@etit échantillon de ce qui se passe
dans la langue et par le langage en s’agissaiat m@fivation.

Au lieu d'un type de motivation, il existent au inedeux types (internes et
externes) qui se manifestent par des diverses ®ordistinctes dans les langues
(acoustique, phonocinétique, phonométaphoriquepétaphorique et paronymique) et
qui sont manifestées a partir de la discursivisatio

On a fait remarquer, enfin, que n’existente des nmtopées et et des
interjections purement stylistiques, c'est-a-digele véhiculent tout simplement des
contenus expressifs. Fondamentalement, tant lematopées quant les interjections
peuvent également véhiculer des contenus de vedgniantique sous-jacente.

Il va maintenant prendre soin de la nature du phm@me de la motivation qui

touche de plus prés le signifiants sonores.
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CHAPITRE 8
LE SEMI-SYMBOLE SONORE ET LE SUPPORT DES QUALITES
ARTICULATOIRES DU SIGNIFIANT SONORE

8.1 DES PROPRIETES ACOUSTIQUES ET ARTICULATOIRES DU SEMI-
SYMBOLE SONORE

On a été vu que la motivation entre le signifianteesignifié est donné par la
relation motivée entre la substance de I'expresstida substance du contenu, en ce qui
concerne la motivation interne. Il est connu que deux substances peuvent varier
considérablement, toutefois, dans ce chapitre,;ast kmité a deux qualités propres a la
linguistique - la substance phonético-phonologiqoese en tant que substance de
I'expression (sur le plan de I'expression), etuleiés catégoriaux sémiques, prises en
tant que substance du conenu (sur le plan du aentenen arrivant ainsi aux
articulations sémiotiques/linguistiques et leuraramtations sociaux exprimées par des
semi-symboles.

On a été vu que la plausibilité de certaine matdfes relative entre le
signifiant et le signifié se donne tant en fonctinla relation associative basée sur des
diverses formes de contenu, par exemple, les naxlidas suffixes, etc., tant a travers
les formes de I'expression, par exemple, les sagisf sonores comme des phonémes
vocaliques et des consonantiques.

Il convient de garder a l'esprit qu’'a travers l&atiena associative les sujets
engendrent ladite motivation relative qui, a soaortadonne lieu a au moins trois
produits langagiers: les onomatopées, les exclamatou interjections et I'semi-
symbole ou des symboles phonétiques dans le systéhadangue.

Une fois réglé dans le chapitre précédent les otmpaas et les interjections en
tant que des produits de la motivation, dans ceitrleail s’est Irivé au son semi-
symbole lui-méme et, bien sdr, pour enquéter dunegpihénomene de la motivation du
signifiant sonore, ou tout simplement du semi-syimble moyen structurellement plus
plausible est a travers leurs propriétés articirkedo générales: phonétique et

phonologique.
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8.2 LE SYMBOLISME PHONETIQUE OU LE SEMI-SYMBOLISME DES
CARACTERISTIQUES ACOUSTIQUES ET ARTICULATOIRES DES
PHONEMES

Les phonemes ont, par exemple, des caractéristapmsstiques, perceptives et
articulatoires. En raison de la nature linguistiged'objet de cette thése, on n’a pris en
charge que les traits articulatoires dans les apalyPuis, prenant, par exemple, le

poéme ci-dessous:

reldgio

As coisas sao

As coisas vém

As coisas vao

As coisas

Vao e vém

Nao em vao

As horas

Vao e vém

Nao em vao.

(ANDRADE, 1974, p. 187-188)

Il a été constaté que la fricative /z/ représeptada lettre 's' en position de coda
de syllabe A9, d’'attaque de syllabes§g d’attaque et de coda de syllabe en méme
temps ¢oi-sag et de coda de syllab&éd-rag; et la fricative /v/ toujours en position
d'attaque de syllaberémet vao), expriment, respectivement, un flux (Morier, ogt,,
pp. 264-265), un souffle (Morier, op., cit., pp.82869), ou un souffle doux
(Grammond, 1950, pp. 389-390).

Il convient de rappeler que les phonémes alvéalairg une constriction plus
grande du flux d'air que les phonémes labio-dent@uéce a ses qualités articulatoires,
la siblilante /z/ et la fricative /v/ se prétenébia véhiculer I'impression que les objets et
les heures passent en continu, a la maniere dixndfhir, incessante, étant que les
heures s’écoulent plus lentement.

Le poéte fait également appel aux voyelles nagalésvao, nao), / i/ (vém em
pour suggérer l'idée de torpeur, indolence, attémmale I'énergie, la lenteur ou une
certaine mollesse dans I'écoulement des heures ldammssage des choses. Les

structures semi-symboliques peuvent étre homoleo@ame suit:
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Catégorie — phonétique
Termes de I'opposition phondamental
/zl Vs. les choses
Homologation
[zl : Les choses :: La sibilante : Le flux de 'aamtinu
Isomorphisme
Les choses passent comme un flux (courant) d'atiraa

Tableau 25: Homologation de /z/ en tant que semi-syole de la passage des choses en continue.

Catégorie — phonétique
Termes de I'opposition phondamental
Ivl Vs. Les heures
Homologation
Ivl : Les heures :: La fricative : Le flux de I'aontinu
Isomorphisme
Les heures s’écoulent comme un flux d'air, mais fgatement.

Tableau 26: Homologation de /v/ em tant que semi-Bybole de la passage des heures dans un flux
plus lent.

Catégorie — ponétique
Termes de I'opposition phondamental
/aul, 1/ Vs. Les choses /z/
Homologation
/aul, Il . Les choses :: La nasalité : Le torpeur, La indoden
Isomorphisme
Les choses passent a l'indolence, dans la torpeur.

Tableau 27: Homologation de I'/au/, I'/i/ en tant que semi-symboles de la passage indolendes
choses.

Catégorie — phonétique
Termes de I'opposition phondamental
/au/, I/ Vs. Less choses et less heures /v/
Homologation
/aul, Il : Les heures :: La nasalité : Le torpeur, la indogen
Isomorphisme
Les heures s’écoulent dans l'indolence, dans peetor

Tableau 28: Homologation de I'/au/, I'/i/ en tant que semi-symboles de la passage inddierdes
heures.

Donc, pour le poéte, les choses et les heures rduivee cadence, un flux
continu et indolent. En d'autres termes, dans lavement pendulaire, oscillatoire, de
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va-et-vient, tant les choses comme les heures masseléthargie, dans la langueur,
voire, le choses et les heures défilent obéissanythme du marasme.

8.2.1 LA VALEUR DU CONTEXTE LINGUISTIQUE ET DE LAR EPETITION

Pour contribuer a l'unité de l'appréciation dessseéhiculés par des formes
signifiantes dans la langue et pour mettre en Il systeme phonologique, le poete
a utilisé deux processus de répétition, l'alliiéra{/z/ et /v/) et I'assonance (/au/ et)/
Cependant, « La répétition des phonémes n’est drpressive qu’en puissance et sa
valeur ne vient en lumiere que si l'idée exprimg&edmporte » (Grammond, op,. cit., p.
383), alors on doit se appuyer sur deux principms pine bonne prospection des sens
semi-symboloques du son ; d'abord sur le contgxies, sur quelconque processus de
relecture, dans ce cas, l'allitération et 'asseramais cela ne signifie pas du tout qui
ne pourrait pas étre une répétition d'une natufiérdnte comme, par exemple, le
homeéotéleute ou la rime (Martins, op. cit., pp.6&)-

Contrairement aux onomatopées et aux interjectiEnsnécanisme du semi-
symbolisme phonétique puise sa motivation, son @od harmonique, des propriétés
sonores et articulatoires du son en correspondavee le sens des mots et des phrases
du contexte pour conformer le semi-symbole, entiautermes, «[...Jes effets
phoniques ne se manifestent que s’ils sont fav®ipsé les facteurs sémantiques ; dans
le cas contraire, ils restent dans 'ombre et reeaha leur role> (BALLY, 1935, p.
95).

Il a été percu de cette facon que les signes kitiguies gardent certaine relation
de motivation avec le monde extra-linguistique,redie contexte extra-linguistique

(Greimas; Courteés, op., cit., pp. 339-340), donc,

Il existe un rapport entre certaines structuregulistiques (code et le
contexte ) et la représentation qu'elle offre deniVers extra-
linguistique. Le concept de structuration « endegerde le message
impligue que ceci, dans son développement, seaidenmonde
sensible ou les idées que nous avons de lui, dtedta, cette
structuration ou les éléments linguistiques acemigune valeur par la
position et par opposition, ne peut pas étre queflet d'une vision
particuliere du monde. [...] Ce que nous voulon® dist que les
structures linguistiques offrent une certaine repnéation également
structurelles de la réalité. Le décodage, quisdtilin code a la fois
réel et virtuel, s'applique a wmivers linguistique qui constitue le
signe, dans sa structuration méme, de certainenviggs données du
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réel, d'uneadéquationspécifigue de chaque batiment poétique. Le
langage est organisé de l'intérieur, mais en m@&mgg engendre un
univers sensibledont doit rendre compte, et plus particuliérement
structuration de seliBelas; Filliolet, 1975, p. 134-135)

Si les signifiants sonores acquierent des valearsrgpport a leurs positions
relatives dans le contexte, la méme chose a I'édarkburs articulations, leurs traits
acoustiques et leurs formes, il n’en demeure gtie galeur reflete certaine vision du
monde qui est structuré dans les langues et de fegibn la langue, méme organisé de
I'intérieur, engendrent un univers sensible au ignC’est la une perspective
structuraliste bien équilibré, sans I'ombre d'uatdo

Il a traité de certaines considérations qui a#flecten quelque sorte cette
question dans la section suivante, les placantgpgoort a la notion de discours. Dans la
section suivante on a fait un apercu de commenotiwn de motivation s’a déplacé de

la notion le signe a la notion actuelle de semitsyia

8.2.2 LE SYMBOLE, LE SIGNE, LE SIGNE LINGUISTIQUE E T LE SEMI-
SYMBOLE

Jusqu'au début des années 1980, le signifianboedit pas une grande attention
dans le domaine de la sémiotique greimassienne, cettie cadre a quelque peu changé
grace a des discussions sur I'semi-symbolisméandeestismo et la synesthésie dans le

cadre d'une sémitique de la manifestation:

Aprés avoir renvoyé pendant des années le « sagihifi a I'au-dela de
la recherche, la sémiotique s'y intéresse enfinlgyee peu. Les
ateliers ou séminaires ou affleurent les questiisvant de la
manifestation sont encore rares, mais significabis remarquera plus
particulierement que la sémiotigue de la manifasiatdevient
indispensable a ceux qui ont choisi d’affronter yreblématique
sociale (Floch, Fontanille, Hammad, Landowski, @Wérou,
justement, la manifestation pose probléme ; d’'uas, lle y est le
plus souvent syncrétique, voire synesthésiquedatc, rien moins
gu'évident ; d’autre part, dans une problématiqueade concréte, la
construction de la signification n'est pas seulemeiffaire de
description ou d’algorithmes, mais aussi d’optirtiesg et un discours
optimisé est un discours dont on a choisi les magemanifestation
en connaissance de cause, c’'est-a-dire en fonddola plus grande
efficacité des stratégies adopt€esntanille, 1983, p. 54)
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La discussion dans cette section est limitée adaifestation de la motivation a
travers le signifiant linguistique qui a permis uegue du historiographique de 'objet

concernant non seulement le signe mais aussi leagmpuisque :

[...] la sémiotique [...] étudie la production, dgnamique interne et
linterprétation des objets signifiants, c’est-aediqui produisent du
sens (textes, photographies, tableaux, etc.) epké@somenes qui les
constituent (signes, signifiants, signifiés, sémjossignification,
énonciation, etc.JHérbert, 2014)

Il faut dire, la sémiotique donc s’intéresse taat ges objets signifiants que par
les phénomeénes qui les constituent. En ce qui coack signifiant sonore et la
motivation, en tant que des phénomeénes constituholgets signifiants, il est connu
gu'avant Saussure personne n'avait une distindi@orique nette entre symbole et
signe linguistique. Saussure a introduit une diif€e de potentiel entre les deux termes
en raison, selon lui-méme, du conflit avec le pernmrincipe du signe linguistique,
I'arbitrarité (Saussure, op., cit., p. 101).

Bien sr que, méme vaguement, avant lui, on aléé utilisé le terme de signe

(mais non signe linguistique) pour désigner le mot:

By wordswe understand the signs of particular concept® 3yilable
constitutes a unit of sound; but it becomes a wanly if it acquires
significance on its own, which often involves a biration of several.
In the word, therefore, a dual unity, ebund and concepf comes
together. Words thereby become the telementsof speech since
syllables, with their lack of significance, canmpooperly be so called
(Humboldt, 1999, p. 70).

Il faut remarquer méme que le mot en tant que silgieavoir un concept et un
son associes et comme parfois les mots et lesesa@auvent coincider, comme par
exemple, en chinois (Humboldt, op., cit.,, p. 72edriquement rien n'empéche pas
d'appliguer le teme de signe linguistique fin are&ines; cependant, plus tard, le méme
auteur utilise le méme terme pour désigner lesgsades mots, qui ne sont pas des

syllabes,

[...] we have here separated words from roots; but, adiognto the
more complex, we can also distinguish them frory tggammatical
forms. For in order to be fitted into speech, wonagist exhibit
various states, and the designation of these cawirom the words
themselves, so that a third sound-form arises fitas) and usually an
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expanded one. If the separation here referred &hesp and exact in
a language, the words cannot fail to designatedlstates, and hence
insofar as the latter are designated by sound-diffee, such words
cannot enter into speech unchanged, but can atdmgstar as parts
of other words that carry these signs within théfiow where this
happens in a language, these words are called baseids; the
language then actually possesses a sound-form rae texpanding
stages; and this is the situation in which its shggstem is enlarged
to the greatest extenfHumboldt, 1999, p. 72).

Le terme de signe, dans ce dernier passage,e&e gte que l'auteur appelle «
syllables prefixed to the basic wordsHumboldt, op., cit., p. 77), c’est-a-dire, les
morphémes grammaticaux qui, bien que doté de seamsngatical, ne sont pas
exactement des signes linguistiques, puisqu’ils s@pourvus de sens sémantique ou
concept. Les trois étapes de I'expansion dmimd-formsont la racine, le radical et le
mot, appelés égalemepdsic-words Enfin, poursound-form en languistique moderne,
on peut considérgrosso modde signifiant.

Déja en Peirce, le terme de signe (mais non ledelensigne linguistique) avait
une dimension de catégorie de hyperonymique, sogemnant leurs termes
hyponymiques, c’est-a-dire, des termes plus sl comme l'icbne, index et le

symbole (Peirce, op., cit., p. 66). En outre,

Le motSymbolea plusieurs significations qui seraient une offeada

langue I'ajouter une de plus. Je crois que le sgmesje l'attribue, ce
d’'un signe conventionnel, ou d’'un signe qui dépdhde habitude
(acquise ou innée), n'est pas tant un sens noun&ss,un retour a la
signification originale. [...] Or, on retrouve le oin symbole

( ) souvent, dés si tot, utilisé pour signifier ur@eention

ou un contrat. Aristote appelle le nom de « symisgle'est a dire, un
signe conventionnel. Dans le grec, feu est un <osyen», c'est-a dire,
un signal convenu ; un étendard ou insigne est syimbole » ; un
mot de passe est un « symbole », un embleme esyrahole, une
croyance religieuse est un « symbole », car il dernbléme ou mot
de passe ; un billet de théatre est un « symbplabillet ou coupon
autorisant une personne a recevoir quelque chaseessymbole ».
En outre, toute expression de sentiment a été @ppealymbole

(Peirce, op., cit., p. 72).

Il faut notez que le terme de symbole lui-mémet gtlais général, car il incluait
la notion de signe linguistique dans son champ eptel aussi bien que la notion de
conventionnalité. Cependant, a partir de Saussuaredevrait garder une distance

épistémologique entre la notion de symbole et lEonale signe linguistique et depuis

Greimas on devrait également délimiter une nouvelen, celle de semi-symbole.
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Dans les analyses effectuées dans les sectione{®2.1), on a présenté le
processus d'imitation dans lequel la matérialitéongtique (des voyelles et des
consonnes) est exploitée pour créer des effets @ygmles de sens, qui en raison de sa
motivation relative, sont appelés semi-symbolege@dant, 4.es voyelles ne sont pas
onomatopéiques par nature ; elles ne devienneniessjves que si la signification des
mots ou elles se trouvent les met en reliéGrammond, op., cit., p. 387), de méme
pour les consonnes, évidemment.

Par conséquent, il est dit qu'il s’agit d’un proses de semi-symblique, c’est-a-
dire, dans ce cas il y a un signe linguistigueajun sens expressif et semi-symbolique
qui écoule fluide parallelement a la valeur séntprgtielle-méme. Toutefois, le symbole

lui-méme,

[...] a pour caractére de n’étre jamais tout a fait @iod ; il n'est pas
vide, il y a un rudiment de lien naturel entreingfiant et le signifié.
Le symbole de la justice, la balance, ne pourtast §re remplacé par
n'importe quoi, un char, par exemg®aussure, op., cit., p. 101)

Ainsi, méme se il y a un rudiment de lien naturgle le signifiant et le signifié
d'un symbole, au contraire du signe linguistiquem@éme, il est déja su que les
symboles sont toujours isomorphes avec leurs irdg&fons, du moins selon la

conception la plus répandue. En linguistique,

[...] fréequemment il a hésité a appliquer le tersyenbolepour des
grandeurs qui se comportent de maniére tout afhitraire en ce qui
concerne leurs interprétations. De ce point de uajotsymbolene
doit étre utilisé que pour des grandeurs qui ssobrphes avec leur
interprétations, telles que des représentationsnaiemes comme le
Christ de Thorvaldsen, symbole de la miséricordefalcille et le
marteau, symbole du communisme, les plats et Enbal symbole de
la justice, ou les onomatopées dans le domaine addanhgue
(Hjelmslev, op., cit., p. 118-119)

En outre, il a été observé que, en plus de sorcteseamotivé, le symbole a un
isomorphisme interprétative invariable, c’est-aediit a une interprétation absolument
invariable, en d'autres termes, elle est la méme ttamonde entier (voir section 4.4).
Une compréhension généralisé par tout le mondeerentians le domaine de la
linguistique et la sémiotique. Cependant, au délouXXe siecle, la compréhension de

ce terme a été élargi sans préjudice a la noticsighe de Saussure,
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En logistique toutefois il est d'usage d'utilisertérmesymboledans

un acception beaucoup plus large et semble qui§teaitintérressant
de l'appliquer a des grandeurs non semiotiquesrgrdtables. |

semble y avoir un lien de parenté essencielle eldse pieces
interprétables d'un jeu et les symboles isomorpbasaucun d’entre
eux admet lI'analyse ultérieure en figures, ce cliicaractéristiques
des signeg¢Hjelmslev, op., cit., pp. 119)

Par conséquent, les piéces des jeux sont du médne des symboles, étant
donné que comme ceux-Ci, ne permettent pas la q@sition en figures, en termes
hjelmsleviannes. Seul les signes linguistiques émet, vu qu’ils peuvent étre
décomposés en phonemes (appelé de figures).

Une derniere note. Le semi-symbolisme, de toutuegel'gn a vu jusqu'a présent,
ne doit pas étre comprise comme spécifique desosiéune visuelles et plastiques
puisqu’il peut étre également trouvé dans les siéquies littéraires, comme vu
précédemment.

Ainsi, compte tenu du fait que le semi-symbolism& ene procédure
sémiotique motivée pour produire I'effet de sermdités voire une illusion référentielle,
le champ doit et peut étre étendu puisque l'efietsdns est « [...Houblement
conditionné par la conception culturellement vdeate la « réalité » et par l'idéologie
réaliste assumé par les producteurs et les usatgertelle ou telle sémiotique
(Greimas; Courtés, op., cit.,, p. 178). Il en vavddeur discursive isotopique purement
discursive, mais non strectement linguistique, dmissymbole (Fontanille, 2003, p.
138).

Ore, illusion référentielle en tant qu'effet de sele la réalité engendrée par un
ensemble de procédures sémiotiques susceptibkes fémulées, y compris le semi-
symbolisme, n'est pas constitutive de la sémiotiqiieappartient a la sémiotique
denontative, mais elle « [..ttouve son fondement dans les systémes de cororati
sociales qui sont sous-jacentes a I'ensemble depsgues» (Ibid., loc., cit.) (voir la
section 3).

Par conséquent, les signifiants sonores sont pessitbe rapports semi-
symboliques et les effets de sens de la réalitpelép iconicité, dépendent de la
conception culturelle et de l'idéologie supportée les producteurs et les usagers de
une sémiotique particulier.

De ce qui a été dit, il est entendu que le mordargignifiants sonores, de traits

acoustiques et articulatoires ainsi que la formecee signifiants sont limités, mais
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l'inventaire de l'iconicité est infinie en raisom dait que les sujets des langues
proviennent de diverses cultures et de diversesladiées qui les conditionnent. Par
conséquent, la perception de cette iconicité reldwssi du ressort d’une approche
sociossémiotique, c’est-a-dire, externe a la larglleeméme, comme Saussure l'avait
congu.

On peut se demander sur ce qui assurerait questessymboles analysés ne
soit pas une projection personnelle du sémioticienpremiére garantie viendrait du
fait que I'on ne traite pas avec ce qui peut étiearbitrairement appeler signifiant
orinique (des symboles), il ne se traite pas awecymbole par le biais de la
psychanalyse, portant uniguement sur une entitéeguimi-chemin entre le symbole
(motivé) et le signe linguistique (arbitraire) etrmanifeste dans le texte et fait usage de
figures de langage (répétition) comme un moyeneddorcer les sens discursifs; la
seconde c’est que depuis cette entité se manifieste les textes littéraires, elle a ses
sens dicursifs dépendants de la grille isomorphigaponsable du contexte.

CONCLUSION

Tant les voyelles comme les consonnes ont des téasdifjues structurelles,
articulatoires, a mi-chemin entre le signe lingqist et le symbole, qui peuvent étre
exploitée avec grand avantage discursive.

On atteint I'expressivité semi-symbolique, a cdetefl’expressivité signifiante
en fait, par I'établissement de rapports assosidéflesdites formes ou encore des traits
acoustiques et articulatoires du signifiant soredrke monde-objet du sujet. Le résultat,
c’est que s’arrive a un rapport motivé relatif,st‘@-dire, a un effet de sens expressif et
discursive en tant que réalité appréhendée, papabiconicite.

Il ne faut pas confondre conventionnalité lingasg (contrat social) avec
l'universalité. Pendant que la conventionnalitéliestée au cadre d'une langue donnée,
l'universalité va au-dela du domaine des langueatteint une conventionnalité plus
large, alors, on a un signe linguistique qui estveationnel et un symbole qui est
universel, c’est-a-dire, méme si ce symbole garddqyie chose de motivé, on a déja en
guelque sorte une motivation standardisée (unilleyse

En ce qui concerne le semi-symbole, sa motivaitative est due au fait qu'elle
est incorporé dans la culture et dans l'idéologie producteurs et les usagers d'une

sémiotique / langue.
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En bref, on y a des signes linguistiques, des slesket des semi-symboles. Les
sujets appartenants a une communauté linguistiqueemt établir & travers la relation
associative quelques rapports conventionnels (@bsdtrcial), mais non universels, entre
le signe linguistique et le monde-objet; il peussipar la relation associative établir un
rapport motivé relative, mais de cette fois uniegrentre le symbole et le monde-objet;
comme il peut encore établir par la méme stratégieapport motivé, non universel et
non conventionnelle, entre les signifiants sona@ese monde-objet, le réultat est le
semi-symbole. L'effet de sens discoursif attendliidion référentielle de la réalité,
dans tous les cas est appelé iconicité.

On vient de voir que les caractéristiques perceptiacoustiques et articulatoires
d'un signifiant sonore peuvent étre porteuses des semi-symboliques. Dans le
chapitre suivant, on a veérifié si des caracténsgtelles que I'eidétique, la chromatique
et la topologique de ces signifiants sonores peusepréter a des manifestations semi-
symboliques aussi dans des contextes linguistiquneanéatives.
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CHAPITRE 9
LE TEXTE VERBO-VISUEL: DES SEMI-SYMBOLISMES PHONETI QUESET
CATEGORIES VISUELLES

9.1 DES CATEGORIES VISUELLES ET SYNCRETISME SEMIOTI QUE

Il a été vu dans le chapitre précédent que lestgsacoustiques et articulatoires
sonores peuvent prendre un sens de l'expressias, gean’est pas tout, les mémes
signifiants, soient des voyelles ou des consonpesyent également prendre un sens
d'expression de nature moins linguistique et plastjgue, mais visuelle.

Il est d'usage de distinguer, dans le sein desotigues plastiques, trois types de
catégories articules qui se manifestent a traverstexte visuel, contribuant a
I'expansion du sens en sémiotiques comme la playbdg, ['architecture et la
communication publicitaire (Floch 1985, pp. 21-3®p. 139-207).

Il a été démontré, dans les sections suivanteslegssmi-symbole linguistique a
pu se manifester dans les trois catégories visuetmssiques: I'eidétique, la
topologique et la chromatique, sachant que la piusmune d'entre eux, en matiere de
poésie, c'est la premiére, étant les poémes canotetinétiques un terrain fertile pour
de telles manifestations, alors que les deux asgemanifestent le plus souvent dans
des sémiotiques plastiques.

Dans les analyses, on se penché sur des sémiofiqueslesquelles se sont
convergées le signifiant sonore, mais une foisgm#é@ans des formes d'expression de
nature eidétique, topologique ou chromatique, ellesomptent plus uniquement par
leurs caractéristiques phonético-phonologiques estsent ouvert a leurs valeurs
visuelles, également en mesure de véhiculer des dempression de contenu semi-
symbolique et, de cette fagon, donnant lieu ¥hesthésie sémiotique.

Par conséquent, le biais linguistico-sémiotiqueyetlippé jusqu’ici, reste,
néanmoins le semi-symbole se trouve davantage tlésacatégories visuelles et pas

autant a des catégories linguistiques propremées.di
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9.2 LE SEMI-SYMBOLISME DES FORMES PHONETIQUES, LA C ATEGORIE
EIDETIQUE

Parfois, le poete, a l'instar du destinateur d'wessage, décide de travailler sur
les formes des signifiants (formes d'expressiony saendre en charge leur substance
de I'expression de nature phonético-phonologiquehérche a mettre I'accent sur la
motivation trouvée entre la forme du signifiant @y exemple, un aspect trouvé dans
certaines figures du poeme. Ces rapports plastigoes, souvent, des catégories

eidétigues, comme dans,

Festa no brejo

A saparia desesperada

coaxa coaxa coaxa.

O brejo vibra que nem caixa

de guerra. Os sapos estdo danados.

A lua gorda apareceu

e clareou o brejo todo.
Até a lua sobe o coro

da saparia desesperada.

A saparia toda de Minas
coaxa no brejo humilde.
Hoje tem festa no brejo!
(ANDRADE, 2007, p. 67)

Dans le poeme ci-dessus, la voyelle arrondie fause de sa forme est utilisée
par le poete pour proposer (i) lI'idée de la forras blajoues des crapauds qui peuplent le
marais, dans la premiére strophe; et (ii) pour étgygla forme de la lune elle-méme,
dans la deuxiéme strophe, jusqu’ou le chant éffgmé&ve. Ces phénoménes peuvent

étre homologués comme suivent:

Catégorie — eidétique
Termes de I'opposition fondamentale
/ol Vs. Les bajoues des crapauds
Homologation
/ol : Les bajoues des crapauds :: La formae dreariLa plénitude
Isomorphisme
L’ /o/ est comme les bajoues des crapauds, pleanrendie.

Tableau 29: Homologation de I' /o/ en tant que sersymbole du bajoue de crapaud.
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Catégorie — eidétique
Termes de I'opposition fondamentale
/o/ Vs. La forme de la lune

Homologation
L’ /o/ : La forme arrondie :: La taille de la luneLa plnitude

Isomorphisme

L’/o/ est comme la lune, plein et arrondie.

Tableau 30: Homologation de I’ /o/ en tant que sersiymbole de la forme de la lune.

Dans ces exemples, il n'est pas la sonorité ladgraource de motivation, mais
la forme de la voyelle lui-méme. La forme arrondiéel’ /o/ est placé en correspondance
avec la forme des bajoue des crapauds et la t&illa lune a la fois.

Cette correspondance est mise en valeur a tra\@rglbi de l'allitération,
puisque I’ /o/ est répété plusieurs fois dans lenp® pour suggérer l'idée qu'l y a
beaucoup de bajoues de crapauds qui peuplent laisnaiormant un choeur
assourdissant de coassements sous la lune.

Ici, le contexte est également un élément clé ehs gle I'expression semi-
symbolique. Grace a lui, il a été observé, par @lepue I' /o/ dans le poéme en
guestion ne serait jamais pris pour un « ceuf »n lgjge dans un autre poeéme
guelcongue le poéte (Carlos Drummond de Andradayaib trouver méme une trace

de motivation pour le faire. On passe a I'examen dutre poeme:

Tic tac
até
i
c
est
ca
est
ca
etc
a

C
(AZEREDO, 1962, p. 142)
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En raison de ses formes minces et allongées,del/t/i/, disposés verticalement
sont utilisés par le poéete a suggérer l'idée dugende I'horloge. La suggestion de
I'idée de verticalité est renforcée par le sensnut estica (troisieme personne du
singulier du verbeesticar/ étirer), car quelque chose peut étre étiré \adment ou
horizontalement, mais aussi par l'allitération tluet I'assonance de I' /i/ disposés
verticalement.

Par conséquent, &est le sens qui sert de filtre em refusant lesews
phonétiques « absurdes » et en exaltant les vaiecomsonantes »l’'expressivité est
un phénomene de résonance mental@Morier, op., cit., p. 251). Par « absurde failt
comprendre la méme chose quBans rapport avec les éléments du signififlerier,

loc., cit.), de le contexte isomorphe, alors,

Catégorie — eidétique
Termes de I'opposition fondamentale
Le /t/, I' /il Vs. La forme du pendule
Homologation
Le /t/, I' /il : La forme do pendule :: Les formeinces et allongées : La tige du
pendule
Isomorphisme
Le /t/, I' /il sont comme la forme de la tige dunpele.

Tableau 31: Homologation du /t/ et de I’ /i/ en tahque des semi-symboles de la tige du pendule.

Mais ce n’est pas tout, le poéte prend la formaesise du signifiant sonore /c/

pour compléter le cadre du pendule avec une batie don extrémité finale, ainsi,

Catégorie — eidétique
Termes de I'opposition fondamentale
Le /c/ Vs. La forme de la balle du pendule
Homologation
L’ /o/ : La forme de la balle :: La forma sinueudea balle de la tige du pendule
Isomorphisme
L’ /o/ é comme la balle de la tige du pendule.

Tableau 32: Homologation du /c/ en tant que semimmbole de la balle du pendule.

Etant donné que le semi-symbole a pu se manifdates une catégorie eidétique

dans un texte créatif, on a également vérifié quesdmi-symbole linguistique se
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manifeste dans une catégorie topologique dans xte te la méme nature que la
précédente. On y va a la section suivante.

9.3 LE SEMI-SYMBOLISME DES FORMES PHONETIQUES, LA C ATEGORIE
TOPOLOGIQUE

Topologiguement, a partir d'une perspective regtdi le poeéme ci-dessous
(Campos, 1970) dirige a la fois le sens de lectigedroite a gauche et de gauche a

droite, suggérant l'idée d'une lecture « mise emab» en fonction du palindrome .

Figure 14: Le semi-symbole et la catégorie topolagie (RENVOIR).

En homologuant on a pu voir le jeu palindromiquéegtet de mise en abiifie
générés par l'approximation entre le plan du cantdrie plan de I'expression du mot.
Dans ce processus, les deux sens autorisé partlamelesont prévalus en tant que des
catégories topologiques et mettent en corrélatiat & seul sens du contenu. Il a été

observé que le sens de I'expression n’est autréejie palindromique lui-méme,

%9 Egalement orthographié mise en abyme. Les stestabyssales peuvent étre trouvés dans la
littérature, dans le cinéma et dans les arts \gsurdis elle était a I'origine utilisé dans I'héique. Il a

été possible de la constaté dans la publicité ghdleeproximité de ce genre avec les arts plastigiae
littérature et le cinéma. Etre mis en abime sigréfvoir I'attention et le regard porté sur une rafe
réflexes, voila I'abime, I'effet de sens générée lpaage répété a linfini donnant lieu a l'idées d
profondeur vertigineuse et incommensurable. On gigatque la structure abyssale a une fonction méta
métassemiotique ou métanarrative, selon le germe Bayuel doit avoir lieu, conduisant I'attentiom d
I'expectatuer ou du lecteur & I'ceuvre elle-mémas $autefois supprimer la jouissance esthésique bi
gu'il y ait la possibilité de tel dommage.
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Catégorie — topologique
Termes de I'opposition fondamental
De la droite a la gauche Vs. De la gauche a laalroi
Homologacgao
De la droite a la gauche : voir de nouveau :: Dgalache a la droite : voir de nouveau
Isomorphisme
Toutes le direction de lecture conduit a voir deveau.

Tableau 33: Homologation du semi-symbole dans uneatégorie topologique.

Il a été remarqué aisément que le poete a appragh&aximum le sens de
I'expression (le jeu palindromique) du sens du eoat(voir a nouveau). La topologie
du signe en tant que texte, dans les deux directratiquées, maintient I'impression de
motivation entre le signifiant et le signifié.

Il a été observé que le poéte a profité de la ratitm interne de la langue, dans
laquelle le mot primitifver (voir) donne lieu au mot dérivever (renvoir) puis lui a
donné le statut de semi-symbole a travers le jpalégique (par la rotation de la lettre

R en 180 °) créant ainsi le palindrome et |'efiet’abime.

9.4 LE SEMI-SYMBOLISME DES FORMES PHONETIQUES, LA C ATEGORIE
CHROMATIQUE

Aussi bien que le signe linguistique a pu étréliéslans une catégorie eidétique
ou dans une catégorie topologique, il a égalemerétge inséré dans une catégorie de
chromatique. Ainsi, les signifiants sonores ontr@cevoir des couleurs, étant et peints
au lieu d'étre écrites, et les couleurs ont étéemisontrastes amenant I'ensemble a étre
investi de sens de I'expression.

Ces signes, maintenant dans I'état de semi-symisolggerent a I'aide de ces

contrastes et non plus a travers ses femas. Ihfatez le poeme suivant:
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Figure 15: Contraste entre le blanc et le noir forrant une catégorie chromatique dans le poeéme O
pulsar (CAMPOS 1975).

Sur le plan de l'expression du poeme concret préserdessus, les signes
linguistiques ont été représentés en couleur dancin fond noir ou la couleur blanche
suggere la lumiére de quasars tadis que le fond sugjgére I'immensité de lI'espace
profond. Il pourrait homologuer I'ensemble semi-byplique suivant le modele déja

présenté précédemment:

Catégorie — chromatique
Termes de I'opposition fondamental
Le blanc Vs. Le noir
Homologation
Le blanc : La lumiére des pulsars :: Le noir : bad foncé de I'espace
Isomorphisme
Les signes blanc sont comme la lumiére des étsileke fond noir de I'espace.

Tableau 34: Homologation du semi-symbole dans unategorie chromatique.

Il a été constaté que, vidés de leurs caractéuessidinguistiques, les semi-
symboles du poeme ne laissaient de signifier, saigement ont changé la fagon dont
ils signifient. Ainsi, sur le plan du contenu, ddagjualité de sens du contenu, on lit sur
les espaces inaccessibles aux I'étres humains skalement un peu de lumiére est

porteuse de queleque nouvelle dans I'immensitéedpdce; tandis que dans le plan de
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I'expression, dans la qualité de sens de l'expnessin voit I'effort poétique a unir la
couleur et les signes linguistiques entre eux dares peinture des propres pulsars et
I'espace eux-mémes.

Le message sémantique a été élargi, une fois qudate de I'expression du
poéme ressemble a une toile peint et, par ce mapénoduit la dimension semi-
symbolique de la signification. Encore une fois,afacilement percu l'importance du
contexte dans la configuration du sens de I'expmesghiculée par le semi-symbole,
alors, par exemple, dans le poeme ci-dessus lewoblanche ne serait jamais étre

confondue avec les nuages.

9.5 LE SYNCRETISME DE CATEGORIES

Il a également observé que le plan de I'expressiontrait parfois un mélange
de catégories visuelles dans une méme sémiotigeteggpe comme par exemple dans le

poeme ci-dessous. Il n'a pu étre trouvée:

(i) des signifiants sonores en assonance, véhiculansems de l'expression (une
catégorie phonétique);

(i) une sinuosité suggestive de la forme d’'un peu de&que s’évolue dans l'air (une
catégorie eidétique), et;

(iii) a partir d’'une perspective verticale, une lectdoat le sens, de bas vers le haut,
suggere le sens de la fumée qui se dégage d'uh qadé frais (une catégorie

topologique).

Tous ces trois catégories forment un enchainansesei-symboles, un bloc

syntagmatique cohésif et syncrétique.
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Figure 16: Syncrétisme de catégories dans un poémencret’.

Le signifiant sonore constrictif /r/ suggere l'id#e froid et de découragement et
le signifiant sonore nasali/ suggére l'idée de chaleur et de I'enthousiashyea deux
termes opposés d’'une méme catégorie, la phonolegajars /r/ et i/ sont des termes
opposés et, par conséquence /da suggestion de /froid/, /découragement/ it / la

suggestion de /chaleur/, /enthousiasme/, sont domplémentaires:

Catégorie — phonétique
Termes de I'opposition fondamental
L'/r/vs. L' il
Homologation
L’ /r/ . La suggestion de /froid/, /découragementL’ / i/ . La suggestion de

/chaleur/, /enthousiasme/

Isomorphisme
L’ /r/ suggere 'idée de /froid/, /déscouragemdatidis que I' /i/ suggere l'idée de
/chaleur/, /enthousiame/.

Tableau 35: Homologation des semi-symboles phonétigs dans le poéme Xicara (Tasse).

0 Disponible sur: kttp://peabirutba.blogspot.com.briconsulte le: 08 avril 2014.
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L'autre homologation associe la catégorie eidét@ua catégorie topologique.
Aucune de ces catégories dans le poeme présemgésrohes opposés, par conséquent,
la sinuosité et le sens de bas vers le haut agpardi en tant que des termes de

catégories différentes:

Catégories — eidétique / topologique
Termes de I'opposition fondamental
La sinuosité Vs. Le sens de bas vers le haut
Homologation
Ls sinuosité : La forme do mouviment de la fuméee:bas vers le haut : Le sens de la
fumée
Isomorphisme
La sinuosité suggere la forme tandis que le mounehe bas vers le haut suggere e
sens de la fumée s’évoluant dans l'air.

Tableau 36: Homologation des semi-symboles eidétigsl et topologiques en syncrétisme.

Les semi-symboles de ce type de plan d'expressioh emtrainé une
homologation qui associent des termes de deux @madgsémiotiques distinctes. Dans

le cas sous examen, une eidétique et autre toplegi

9.6 LE TEXTE VERBO-VISUEL: SYNCRETISME OU SYNESTHES IE?

Floch (1983, pp. 108-115 ; 1985, pp. 174-178) degyed une théorie a propos
du syncrétisme sémiotique a travers laquelle i€chiit sur I'existence de deux types de
syncrétismes. Dans cette section, on a uniqguenménisg trois des textes verbo-visuels
analysés selon cette théorie développée par Flbch.été constaté que des textes
concrets en se manifestant peuvent se configulerf@s en tant que des syncrétiques
paradigmatique (appelé aussi synesthésiques) ettaeh que des syncrétiques
syntagmatiques.

Les textes présentés dans les figures 15, 16 sbdf7verbo-visuels, puisqu'ils
ont une matérialité linguistique, qui est visuel@rmexploré comme si elle était ede la
matiére plastique pour créer le poeme concret, condians les mots célebres de
Lavoisier!. Cependant, ces mémes textes verbo-visuels sontréigue ou

' « Dans la nature, rien ne se perd, rien ne & twét se transforme ».
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synesthésique? C’est la notion de syncrétisme desstextes verbo-visuels qui sont
abordés dans cette section.

Floch (1983, p. 5) considere comme des sémiotigsgscrétiques les
sémioitques pluriplanes non-scientifiques (connega) dans lesquelles la linéarité du

texte est investie de manifestations temporellé®etspatiales. Néanmoins,

On dira simplement qu’il semble exister deux grangges de

syncrétisation : les syncrétisations d'ordre payewditique et les
syncrétisations d’ordre syntagmatique. Les premiénganiseraient
une correspondance entre les unités des différecite$nes de
'expression des langages ainsi syncrétisés — amitaici, par

exemple, les syncrétismes par synesthésies —stdesdes joueraient
sur une topologisation de I'énoncé par rapport éndhciataire
(indépendante de ses réalisations temporelles effatiales) qui
réserverait, par exemple, des « places » a dasréscbrientées « a
l'intérieur » d’une saisie simultanée, rayonnaite,signifiant global

(Floch, 1983, p. 7-8)

Par conséquent, on peut dire quil existe un syisatéon de ['ordre
paradigmatique, appelée la synesthésie, dans lagpdarait une correspondance entre
des unités des différents plans d'expressionestiste aussi le syncrétisation de I'ordre
sintagmatique, dans laquelle il y a une investitdeela linéarité textuelle dans les
manifestations temporelles et / ou spatiales dietex

Le texte, présenté dans la figure 16, est un exerdpl ce qu'on entend par
syncrétisation paradigmatique, puisqu’il y en a woerespondance, ou corrélation,
entre des unités de différentes chaines de I'esjoeslu texte verbo-visuel de texte, ce
qui conduit au phénomene appelé synesthésie dajence de texte.

Il a été observe qu'il existe deux plans d'expoesgui se syncrétisent. Dans le
premier plan de I'expression apparait le symboleui équivaut au signifiant E, dans le
deuxieme plan de I'expression; tandis que le symbo| également dans le premier
plan de l'expression, correspond au signifiant &sde deuxieme plan de l'expression.
Ainsi, on a été appelé le premier plan de I'expoasde plan visuel et le deuxieme plan
de I'expression de plan linguistique.

La correspondance trouvé entre / E et /O, dedire, la correspondance
d’'un symbole par chaque signe linguistique, estéane trouvé dans n’importe quel jeu
de cryptogramme qui peut étre facilement trouvéndaorporte quel kiosque a journaux.
On saisit facilement le sens du terme paradignest-@-dire, il y a une petite chaine de

successions équivalentes entre les deux planexgedssion.



144

Une autre chose se passe dans ce qui concermsgrckétisation syntagmatique.
Dans ce type de syncrétisation, I'énonciateur im@riune marque topologique au texte
verbo-visuel qui dirige le sens de balayage pamol&iataire, en d’autres mots, il
indique I'orientation de la lecture qui doit éttevee et, souvent, il attribue de nouvelles
significations au texte verbo-visuel par ce moyen

Ce fut le cas constaté a la figure 15, dans lagueljeu palindromique existe en
raison de l'orientation topologique imprimée p@ndnciateur. La direction imposée
sera toujours suivie par n’importe quel énonciatgmur obtenir I'effet de la mise abime
sens, dans ce texte verbo-visuel.

La méme chose s’est produite avec le texte préselatdigure 17, dans laquelle
un point d'interrogation correspond a la poignédadisse, le corps en est stylisé par
une ligne droite et une autre sinueuse composépecivement, d'une déclaration et
d'une interrogation interconnectées, et enfinulade s’évoluant en forme de phrases
dans l'air. Dans chaque phrase, I'énonciateur aimn&oun direction de lecture au texte

verbo-visuel.

9.6.1 NOTE FINALE

Trois observations doivent étre faites. La (synsné¢ paradigmatique) premiére
est qu'il ne faut pas confondre la synesthésie daadextes verbo-visuels, étudiés par
la sémiotique, avec la synesthésie étudiée en pByghistique. Par exemple, Kdhler
(1929 apud Peterfalvi, 1970, p. 73), est venu bliétdes rapports entre des différentes
sphéres sensorielles (auditives et visuelles).démandé a quelques sujets de faire des
correspondances entre deux mots artificielseteet maluma avec une dessin abstrait
tres angulaire et un autre curviligne. Il a coréstpie les consonnes occlusives /t/ - /k/ et
les voyelles antérieures/// / et /i/, contenues dans le premier mot, motivaliemhoix
de la forme anguleuse tandis que la consonne nasgldée consonne latérale /I/ et la
voyelle labialisé latérale /u/, contenues danselexéteme mot, a motivaient le choix de
la forme curviligne.

Davis (1961 apud Peterfalvi, op. cit., p. 74), teiat les mémes résultats de
Kohler, mais de cette fois avec des parlants @¢dadémgues que des européennes et des
cultures trés différentes.

De ces expériences, Chastaing (1964 apud Petedfadyvj cit.) a pu également
constater que remplacant des dessins abstraitsdesupbjets concrets était possible



145

d'établir les mémes correspondances motivé deés dl@gleux ans et six mois, donc, le
mécanisme est a la fois précoce et universel, $eion

La seconde est que, aussi, il ne faut pas confdadsgnesthésie dans des textes
verbo-visuels (syncrétisme paradigmatique) avdiglae de langage homonyme étudié

par la stylistique, comme, par exemple, en,

Cristais

Mais claro e fino do que as finas pratas
%0 som da tua voz deliciava...

3Na doléncia velada das sonatas

%como um perfume a tudo perfumava.

°Era um som feito luz, eram volatas
®em languida espiral que iluminava,
"brancas sonoridades de cascatas...
8Tanta harmonia melancolizava.

%Filtros sutis de melodias, de ondas
%de cantos volutuosos como rondas
e silfos leves, sensuais, lascivos...

12Como que anseios invisiveis, mudos,
3da brancura das sedas e veludos,
“das virgindades, dos pudores vivos.
(CRUZ E SOUZA, 1898

Dans ce poeme, il y a un rapport de difféerents pkensoriels, c’est-a-dire, une
association de différentes sensations, comme dsnbghes 1 et 2spm claro e fino:
audicdo/visdo/tatf), ligne 5 6om feito luz: audicdo/vis&), ligne 6 brancas
sonoridades: visdo/audicdd, ligne 11 6ilfos leves, sensuais, lascivos:
audicao/tato/psicoldgico/psicol6gi€d et, ligne 12 #nseios invisiveis, mudos:
psicologico/visual/audicd8). Le but de cette figure de style, en généraldestréer un
effet de sens réalité au plus pres possible, @d’diune intégration sensorielle large.

Et enfin, il ne faut pas confondre le syncrétisraesddes textes verbo-visuels
(syncrétisme paradigmatique) avec le syncrétismdi@tpar Hjelmslev (2009, pp. 93-

98) dans les langues naturelles, appelé égalensntepméme auteur superposition.

2Son claire et fin : 'ouie / la vue / le toucher.

"3 Son fait lumiére: I'ouie / la vue.

" Blanches sonorités: la vue / I'ouie.

’> Sylphes légers, sensuels, lascives: I'ouie /defier / le psychique.
’® Aspirations invisibles, muets: le psychique /g V l'ouie.
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Bien que ce genre de syncrétisme puisse atteiadneolphosyntaxe de la langue, on
s’est limité ici a quelques exemples au niveau phagique.

Chez Hjelmslev (Op. cit., p. 95) la syncrétisataens les langues naturelles
possede deux formes de manifestation, une appgé@mnf(lbid., p. 95), dans laquelle la
commutation entre les phonemes est suspendue etutigeappelée implication (lbid.,
p. 95), dans laquelle il n'y a pas de commutatiatineeles phonémes, mais un rapport
d’'implication (engagement) logique, de conséquerde, présupposition entre les
phonemes manifestés.

A niveau phonologique, la syncrétisation (fusioe)psoduit, par exemple, dans
les cas dits de variation librporta/p t/, I'prt / ou /'/pRt /, chave/' avi/ ou ['av /,
derrubar et derribar, assobiaret assoviar berruga et verruga bassouraet vassoura
Dans des paires les phonemés/f/ ou /R/, /el et /il, /ul et /i, /bl et /vérdistinguaient
pas sémantiquement n'importe quel mot.

A niveau morphologique, se produit, par exemplecae participe des verbes
abondants comme dansaceitaraceitaddaceitq entregarentregadéentregue
acendefacendiddacesoet benzefbenziddbenta Toutes les formes présentées pour la
premiére conjungaison (-ar) et deuxiéme conjugai6éen) sont prises comme des
formes Iégitimes participiales du discours.

A niveau syntaxique se produit, par exemple, dareas de I'accord verbal dans
lequel le sujet est formée par I'expression peetifparte de, o grosso de, a maioria de,
a maior parte de, grande parte }dsuivi d'un nom ou un pronom au pluriel. Dans ces
cas, le verbe peut indifferemment prendre la ttoie personne du pluriel ou du
singulier.

Déja la syncrétisation (implication), a niveau pblagique se produit, par
exemple, dans le cas de ce qu'on appelle la v@ariabmplémentaires, tels que /’tia/ et
I't ia/, ici la palatisation /i/ dans certains dialsctgésiliens peut étre transférée a /t/,
c’est-a-dire, le /t/ assimile la palatizacdo dédi/l' et arrive a étre lu comme /t ou
encore, dans /dia/ et /id / dans lesquelles la consonne /d/ assimile latadesation
donné a voyelle /i/ dans certains dialectes befssli

A niveau morphologique, se produit, par exemplecdes préfixes /in-/, fi-/,4
dansinfeliz, incrivel, ingrato, irreal, ilegal, inadequado in4bil, inatural et imortal,
puisqu’ils les mémes préfixes maintiennent la vatki négation méme si sous formes
phonétiques différentes. On a /in-/ devant voyélké,devant /I, r, m, n/ et /i/ devant

toute autre consonne.
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Enfin, & niveau syntaxique se produit, par exemgec I'utilisation de formes
régulieres et irrégulieres du participe, puisqgi'gést connu que les verbésr et haver
régissent I'emploi des formes régulieres, tout tantdes verbeser et estar régissent

I'emploi des formes irrégulieres.

CONCLUSION

Le linguiste et le sémioticien doivent rester \agid car pour l'analyse
structurelle d'une manifestation semi-symboliqeesignifiant sonore peut s’ouvrir a
I'approche a partir de sa forme de I'expression ¢ktégories visuels) ainsi que peut
eégalement étre le cas de s’ouvrir a I'approche réirpde la substance de I'expression
(les caractéristiques phonétique-phonologie). Aalgste de vérifier quelles matérialités
se trouvent plus tangible a leur travail.

En bref, il est tout a fait plausible que le pate profit des formes, des sens de
lecture et méme des couleurs des signifiants serper enrichir le champ sémantique
de ses poemes évitant rester retenu exclusivenuentaractéristiques acoustiques et
articulatoires, puisque ces derniers sont justelesnombreux autres matérialités sur
lesquels il peut ériger la motivation relative ertr signifiant et le signifié.

Lorsqu’on a soumi un semi-symbole a I'analyse, cheaché en fait les sens de
I'expression, ou le sens qui émane des formesedpréssion contenues dans un plan
d'expression d'une sémiotigue donnée. Surtout qubral traité de sémiotiques
linguistiques, les signes manifestant en tant gege skmi-symboles pourraient avoir
leurs matérialités acoustiques exploités, maisialiastres matérialités pourraient étre
correctement exploitée dans le jeu de la motivation

Pour tout ce que I'on a vu, on est en mesure diirmdar que le sens de
I'expression d'un semi-symbole donnée peut se psaifdans de différentes catégories
en fonction du contexte dans lequel il est insEréd'autres termes, une méme substace
peut prendre différentes formes d'expression ectifmmdu contexte dans lequel elle est

insérée.
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CONSIDERATIONS FINAUX

Le but de cette étude était d'étudier la manifestatu signifiant sonore en tant
que semi-symbole dans des ensembles signifiantsatiere connotative dans des
sémiotiques syncrétiques ou non. Une fois que diabde signifiant n'est que le
contexte linguistique, ou non linguistique, aboddds I'analyse, on a en fait étudié le
semi-symbole manifesté dans une sémiotique bipleast-a-dire, qui possede un plan
d’expression et un plan du contenu, a savoir,rigua portugaise, vu du fait que I'on a
étudié le signinifiant sonore inguistique plus sfiggement.

Il a été constaté que diverses formes linguistiques/ent se manifester en tant
gue des semi-symboles dans le discours, par exglapleonjonctions, les interjections
et méme la dyslalie (prises en tant que formeedgiession) ont contracté des rapports
significatifs avec leur substances du contenu ®rapports ont été saisis par l'opération
spécifique de relation logique élémentaire de cémgintarité, I’'homologation.

Pour semi-symbole, notamment le sonore, on compkemqhonéme dont les
caractéristiques phonético-phonologiques telles articulation, l'acoustique et la
prosodie mises en mouvement dans le discours, grdleetion énonciative des sujets
de la langue, engagent des effets de sens symbslign raison d'une motivation
relative. A ces effets symboliques on a appelé der’expression en raison de sa
signification étre originaire d'un rudiment de mration entre le signifiant et le signifié
et non du rapport de discrimination entre lesdrdistinctifs.

D'apres les résultats, il a été conclu que le symibole est une réalité présente
dans les langues naturelles, et peut étre agenué l@malyse par de catégories
d'expression telles que I'eidétique, la topologigtiéa chromatique, mais aussi par des
catégories propres a la langue telles que la prestadphonético-phonologique, le style
rhétorique, la prosodie, 'onomatopée et méme kladie pourrait prendre le statut de
catégorie de I'expression en vue de I'analyse.

L'analyse des données a également permis de cergli#r les semi-symboles
peuvent étre percus differemment par les sujeteedangue a I'égard de l'autre. Rien de
plus naturel, puisque chaque culture a sa promiervidu monde et de ce point de vue
impose des conditions variables & la reconnaissdesebjets et a l'identification des
figures visuelles comme quelque chose qui reprédentobjets du monde (GREIMAS,
2004, p. 80). Par conséquent, et c’est un poinifigae dans la sémiotique, chaque

langue a son espace sémiotique spécifique (la spimdoe) dans une culture donnée
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avec laquelle il travaille en interaction (Lotma®99, p. 11), ce qui est naturel puisqu’il
n'exite de language qui puisse fonctioner en debdans centre organisateur, en dehors
d’'une sémiosphere.

Cependant, lorsque la langue est mise en mouverest;a-dire, lorsque en
discours, la langue expose leurs instruments jukgu@manentes, par le moyen de
I’énonciation de leurs propres regles inhérenteanednt de la réalité et de la substance
(Benveniste, 2006, p. 69) a son appareil formel raison de la condition de
I'intersubjectivité qui rend possible la communigatinguistique (Benveniste, 2005, p.
284 et 285;. Id., 2006, p. 78).

C'est le caractére algébrique des formes de laigridest-a-dire, arbitraire, sans
dénominations naturelles entre le signifiant etigmifié qui rend la motivation relative
possible au sein du propre systéme linguistiquenptant la manifestation de formes
latentes encore, tels que les semi-symboles panmge Par conséquent, il faut en
conclure que la langue n’est pas seulement faiteigiees mais également productrice
d’eux, et linterprétante universelle pour d'autlesguages (sémiotiques), et ce
processus est possible grace a l'opération deoted®on qui a lieu lorsque les sujets
mettent la langue en mouvement intersubjective c@iiss) puisqu’il est
I'intersubjectivité qui rend possible la communioatpar le langage.

Il s'est avéré que le semi-symbole et le symbolish@nétique ne sont pas tout a
fait le méme phénomene de langage. Celui-la étyzhéda Sémiotique greimassienne,
et celui-ci, par la psycholinguistique et la phdglistique. En conséquence des
approches phonostylistique et psycholinguistigilen’a éte donné qu'une valeur
purement émotionnel et intuitif (stylistique) auéploméne de motivation entre le
signifiant et le signifie; toutefois, les analysegmiotiques percoivent dans le
phénomene plus que le simple contenu de nature atopgique, expressif ou ludique.
Les analyses dévoilent une forme capable de védricm sens de I'expression de nature
plus symbolique, c’est-a-dire, une représentationvertu de la similitude ou de la
contiguité qui I'on voit dans un contexte déternmuéd'un groupe.

Faisant appel de la méthodologie languistico-hisgpafique, la recherche sur
les différents mécanismes semi-symboliques qléiléadéveloppé dans plusieurs genres
d’énoncés, a également permis de faire le poinedatsigne, le signe linguistique, le
semi-symbole, le symbole et le symbolisme phonétiqussi bien qu’il a permis
approfondir la distinction entre des sémiotiquesiapdanes et biplanes, et analyser les

possibilités d'isomorphisme et d’isotopie entre péens de I'expression et du contenu
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permettant de développer un modeéle théorico-opéeatoour l'analyse du semi-
symbole dans des catégories linguistiques qui pégalement étre profité
avantageusement pour l'analyse des catégoriedsiisue

En suivant cette méthode, il a été effectué unmudson des notions polyvalents
de syncrétisme et de synesthésie a partir de texsdm-visuels. Au cours de cette
discussion les données ont ratifié la pensaée ilooke qu'il y a un syncrétisme
paradigmatique, ou synesthésie, et il y a ausssyntréetisme syntagmatique. On a
pofité auss,i pour une plus grande clarté épistégiglie de la question, pour démontrer
le concept de synesthésie selon la psycholinguistiq la glossematica.

Il a éte rassemblé une vaste bibliographie quiliede sujet de la motivation et
le semi-symbolisme, et en fait une grande parseer@connue au Brésil, malgré qu'elle
soit accessible par les moteurs de recherche garnét. Il n'y a pas été trouve
toutefois, nul livre qui avaient été dédiée a leherche de semi-symboles dans une
sémiotique biplane comme les langues naturelles inant rencontré quelques articles
et des sections de chapitres de livres. Cepen@aigteénce de peu d'études consacres a
la question en profondeur n’a pas entrave la &@#bis des objectifs définis pour cette
these, tout au contraire, il s’est constituait imoiation de plus.

La recherche a également permis, grosso modo,ueadides chemins pour la
recherche future liée au semi-symbolisme en troectives sémiotiques possibles, une
structuraliste, une phénomeénologique et une aainmative (mythique) que, malgré déja
entamées, n‘ont pas encore trouvé I'écho appraams la communauté universitaire.
Ces volets ont été abordés ci-dessous, pour ploRadé.

Etant donné que les rapports semi-symboliques diémerde la présence de
catégories, il est, par exemple, verifier la présenles modes en opposition des
catégories homologables entre le plan de I'expoessi le plan du contenu. Pour cette
raison, il a été proposé la thése (Fiorin, 2003n, §2-84) que dans l'analyse d'une
catégorie du plan de I'expression et de sa cowélatvec une catégorie du plan du
contenu ne serait pas nécessaire que les deuxstesensont manifestés puisque la
manifestation d'une présupposerait la présencéudtd en fonction de I'opération de
catalyse (Hjelmslev, op. cit., pp. 99-101 et Gram@ourtés, op., cit., p. 33) et de la
relation de presupposition (Greimas; Courtés,ip,,pp. 291-292).

Sur le volet structuraliste, il est également udilexaminer la relation entre les
formes de la structure grammaticale lui-méme, descsens exprimés a la surface de

I'écriture créative. La thése est que les formegasizo-morphologiques employés par
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un auteur donné représentent et signifient sembsjiguement les contenus de la
surface textuelle, pouvant le style de cet auténgr @ractérisé par ces semi-symboles
(Milani, 2008, p. 155-165).

Enfin, dans le volet structuraliste, il faut se demler s’il y aurait deux semi-
symbolismes possibles entre les plans verbal stiglee d’'une sémiotique syncrétique
donné. Selon la thése propossée, en sémiotiquesettle nature il y a un semi-
symbolisme dans lequel des formes plastiques etfoleses phonologiques sont
corrélées a I'aide de formes sémantiques (appebesenbolisme partiel); et il y a un
semi-symbolisme dans lequel des formes plastigueesformes phonologiques sont
systématisées a l'aide, au moins, d’'une catégorimdl du plan de I'expression, qui a
son tour est corrélée avec des formes sémantigpeslé semi-symbolisme total) selon
Pietroforte (2008a, pp. 111-115).

Le second volet, la phénoménologique, a conduiiéinterrogation du concept
de semi-symbolisme tel que présenté par le straligore sémiotique (Bertrand, 2007,
pp. 1-3). Selon cette ligne, le rapport de deuxipla travers un seul trait peut amener
les analyses en-deca des études des catégorieantsrinaditionnelles, amenant les
études dans la direction de la tensivité, des md#asstence, des instances en jeu dans
I'énonciation et leurs opérations débrayage et ayalgie sensorielles et langagieres, et
de la phénoménologie (Bertrand, 2007, p. 2). Selmet axe de recherche le semi-
symbolisme est un fait de perception avant d'étréait d'interprétation (Bertrand, 2007
cit., p. 7).

Toujours sur cette voie, un autre axe de rechecoheerne la relation d’action
réciproque entre un discours narratif et une erpég corporelle, c’est-a-dire, la
signification ontique des relations entre le cogpde récit. A cet effet, il est fait une
redéfinition des formants homologués dans les piEgression et du contenu de deux
langages distinctes, dans lesquelles dispose désorem tant que la substance de
I'expression du langage corporel la chair, et doteou la faim, la douleur, les regardes,
etc; en tant que la substance de I'expressiorédeté la syntaxe et son rythme propre,
et en tant que la substance du contenu le traiteches figures et de la figuration
(Bertrand, 2008a, p. 7 et 2008b, p. 5). Le pointst d'analyser comment des catégories
communes sont établies entre les plans du langageneuvelent dans I'écrit la
singularité de l'expérience corporelle vécue, orlepalors d'un discours du corps et
d’un discours des mots (Bertrand, 2008b, p. 7) relneod'arriver & une sémiotique des

instances (Bertrand, 2007, p. 5).
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Enfin et surtout, il y a des recherches visant @blét des relations semi-
symboligques entre des mythes et narrativité, séigpothése que dans une relation de
conformité entre le plan de I'expression et du @ontle symbole mythique, manifesté
en tant qu’actant, est recontextualisé dans leé cécistituant le semi-symbole actanciel
en tant que signe de l'expression artistique peelknce et métaphore de I'expérience
de vie (Silva, 1995, p. 65 et 91), il en va de mgmaer I'acteur individuel, ainsi qu'il
ressort du chapitres 4 et 5.

Le grand avantage de cette ligne de recherche d&sedéfinir la notion de
I'inconscient. Celui-ci laisse d’étre un refuge tout simplement dép6t particuliere et
individuelle et devient une fonction spécifique haine qui se tiendra aprées les mémes
lois structurelles organisant les discours (LévaGss, 1949, p. 25-26), notion
largement exploitée dans la Sémiotique généralelpguelle le sujet a une connotation
plus pres d'anthropologie (Greimas; Fontanille 1991 59-58), c’est-a-dire, il n'est
complétement assujetti, vision dure de la socielogii completement centrée,
consciente et rationnelle, vision dure de la pshagjie, (Cf. Silva, 2012, p. 10).

Comme constaté de tout ci-dessus, soit a propos ladesignification
éthiqgue/émotion éthique (Bertrand, 2008b) (I'appeénonciative) sur la signification
esthétigue/expérience esthétique (approche stalistiey), la structure de la langue ou
de la signification mytologique, le semi-symbolisniest pas une projection personnel
de l'analyste, un type de pareidolie ou apophémigis une matérialité concrete de la
langue, rendue possible grace aux régles immanemntpsopes a toutes les systéme
linguistiques, a se manifester a travers le dicetimqui est imprégné de la facon dont
une communauté linnguistique voit le monde. L'igté&ke la thématique est prometteuse
et les recherches ont montré que le phénoménesagtadde portée et pénétration dans
la Sémiotique générale, les lettres, la Linguisigénérale, de méme dan la Théorie de

I'énonciation et la Phénoménologie.
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