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Avant -propos

Passage obligé dans le monde universitaire francais, fT+DELOLWDWLRQ j 'LULJHU
Recherches constitue un exercice original, sans équivalent exact | O pWUNIQJH U
travail scientifique, mi-ULWH GH SDVVDJH O9Y+DELOLWDWLRQ LQFLW
PRPHQW OYDFWLYLWp GH SXEOLFDWLRQ HW GH UHFKHUFKH
écoulées /HV TXHVWLRQV TXYRQ VH SRVH DORUV VRQW FHOOHYV ~
QITHVW SDV WRXMRXUA4E fadér Wesj trEvaluy Rdapuis la thése ontils
apporté une contribution utile j O TH 1R U WenHIRgOISDide W 141X fjddccompli,
GX SURJUDPPH GH UHFKHUFKH TXH MH P{pWDLV?DVVLJQp D
4XHOOHY GLUHFWLRQY SUHQGUH j OTDYHQLU

LYLQFHVVDQW WRXUELOORQ GH OD YLH DFDGpPLTXH PRGH
projets a court terme, QMRISWDY VRXYHQW OYRFFDVLRQ GH SUHQGUH D
son propre travail. |O IDXW DGPHWWUH TXH OfH[HUirbmsidtela XQ F{Wp U}l
reprendr e et résumer desrecherchespublié es parfois des annéesplus tot, territoires
dont on a depuis longtemps quitté les rivages pour en explorer de nouveaux.Mais ce
travail réflexif a aussi ses bienfats LO GRQQH OYRFFDVLRQ GILGHQWLI
insoupgonnés entre des publications pourtant éloignées, et dégager des lignes de
force dans un parcours scientifique parfois vécu, sur le moment, comme aléatoire et
contingent. Considéréesindividuelle ment, telle mission de terrain, telle publication,
étaient nées dfine rencontre fortuite, GTXQ SdeReMIabdfation, dfXQ FRQJIJUQqV
scientifique cette annéela « = le travail du chercheur est souvent soumis aux
hasards de la vie Pourtant, avec le recul des années, apparaissent des cohérences et
des leitmotivs entre ces divers travaux FRPPH VILOV pWDLHQW JXLGpV PDOJ
un GLVFUHW ILO GT$ULDQH

Mesurer le chemin parcouru HVW DXV VL de JardeF B YavRiIQui reste a
accomplir, GTLP D JasQdied T X H GU\Ra(au cours des prochaines années, que
ce soit seul ou en équipe.On aenvie de progresser, GY{DOOHU @dobtfhiey ® QW
PHWWUH H®@bé&axi Yhétidr de chercheur.

Enfin, cette pause est aussié¢ momentdere SHQVHU j FHX[ TXL PfRQW DFFRPS
le long de ces années toutes ces personnesqui ont donné forme, chacune a sa
maniere, a ma recherche. Je pense ama famille, mes professeurs, mes mille
FROOQJXHV G 1L FisarsouBlgDhied €nteKduVOHY DPLV seXaid alx R Q
antipodes, lors des séjours sur leterrain, rencontres si précieusesdans la YLH G{1XQ
linguiste HW G{XQ KRPPH

Je dédie ces années de travaila ,0RVHY OH\ZKOJHQ PRQ Squitd GH ORWDOI
de science,homme de douceur et de sagesse.

Paris, mars 2014






1 Introduction

1.1 Cadre général de mes travaux

Aprés une Agrégation de Grammaire (option latin -grec) et des études de linguigique

africaine (option peul-touareg), “ Sertrepris d S™ ™~5e751 — S HiofE ¥dew’'d3e 501

collectif visant a documenter la diversité des langues du monde. Tét sensibilisé a la

™37 ce.—Se'87710701eS—e772@172Z—1S— X ELsTHFL1Y B3IATERIL7ALZ
concentrer sur la région Pacifique . £"—7Z 1« Zje>1—27 17 —tiqueés plisque 41385%

des langues vivantesy sont parlées par 0,26 de la population mondiale (Lewis, Simons

& Fennig 2013) La famille linguistique la plus représentée dans cette région est le

groupe des langues océaniennesine branche du vaste phylum austronésien. Au sein de

la famille océanienne, j S’ 1 -« i edsemble delangues parlées auVanuatu et aux lles

Salomon, en Mélanésie insulaire (Figure 1).

U
[IEN
w
|
3

Figurel. 71 S—7Se717Z¢1¢7Z01EeZ0el S - "—081S721Eeé&7>5171-

Ma démarche scientifique est mue par le désir -« 7+’ Zesllangues dans leur
vitalité , en prétant une attention particuliere a leurs diverses dynamiques. +1 ce Se’e1
* observer la maniére dont les locuteurs adaptent leurs systémes linguistiques aux
contraintes de la communi ES+'~ — 8@ 3E ' Z1Z21 ™s72@E@’"—el ™>Se—-Se’877¢
ou sociales. Ce parti pris implique la nécessité d ~<ae Z > < prhtiques linguistiques
dans leur idiomaticité , et donc sur le terrain, en immersion dans leur environne ment
social. Ma méthode implique des séjours longs et fréquents dans les communautés de
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"E7e272>281S21E 2> leZ®@EZZe1l S™MM™M7 _e@l1¥1™Sse7517Z«1E"
+.—S> E  Blbervation participant® 1 Z — 1 —Zee’ ™e’'S__eleZ@1E " —eZjeZ@ls '—oZ>"
Au cours de ces séjours de terraind 1 “ S’ 1> Z & dahhéeslderemiére main sur
21 langues distinctes. S>—'1 ZseZ@d1]1+S—e727Z@1l @ —+1-Z—SE-Zele Zj*
— -+S—+«1 ™S pardioelpdigiée de locuteurs chacune. Les autres langues sont
encore utilisées par leurs communautés . ¢~ —e+1¢S1 ¢S’ ee7 1 emtre®@2d ef 21007 1
locuteurs . mais leur viabilité a long terme demeure fragile, étant largement tributaire
des futures évolutions des sociétés modernes Ainsi, la plupart de mes langues de
recherche peuvent étre considérées comme menacéesa moyen voire a court terme.
SE'S—e187 ZeeZ®1l— SYS'Z—e1eS’ele “«“Zels SyiEtatddteZeE> ™"
urgent de les documenter.
Z1™™ _e1e71Y7272172@1eSZ2A/NSLE"DEDIZI>ZE'Z>E'Z1e S’ E.
étapes principales:
2 «7™Z7'1W__]81e -«7e+7d &K RBngued-enspatticelier, sarakiet
le mwotlap parlées au nord du Vanuatu * ;
2 depuis 20038 1+ -« 7+ ZVersafe-dexl7 langues des iles Banks et Torres
parmi lesquelles se situe le mwotlap[Figure3 p.27] ;
2 depuis 2005,+ -+S>e’eeZ-7Z—*17Z1-7Z®1>ZE ' Z>E‘'Ze1¥1leZ®leS—e7;
™Sse.Z0eleS — el «(l&Saldoe , Polytésie Francaise)
Zel -9Sse’@@Z—Z—o+1le-"e5S™M 87710 Z@el -oSeZ-Z2Z—+1SEE"-™S.—.
thémes de recherche [cf. .

Du point de vue institutionnel, m estravaux ceZ 1 ce~ — « 1dér@ué's dans ke cadre
de ma thése de doctorat a Parisiv (19982001) Depuis 2002,je suis Chargé de recher
che au sein du laboratoire LACITO (Langues et Civilisations a Tradition Oraldu CNRS.
Z1IXVV_1¥1XVWXd1“ S’1 7 trobs@nszet Démi-deomobilité intef dationale &
eAustralian National Universityde Canberra. Au cours de mes 16 premiéres années de
ES>>" 57281 S'1 ™S>eSe.1 -"—1eZ_-™MElZ—7Z1-"@®e'"—®leZlZ>S
publications, collaborations, et autres formes de diffusion de ma recherche.

1.2 Probl ématiques de recherche

Le présentdocument «-YZe" ™M™ 73S e/ @le’'ee- 37 —2@1Se™ZEe®rl1eZ1EZel"
mes contributions a la recherche en linguistique se définissent autour des grands axes
suivants :

f documentation des langues océaniennes
recueil de données linguistiques en situation;
enregistrements audio, en particulier récits de tradition orale et musique;
archivage de données audio-visuelles et linguistiques;
constitution d e corpus textuels; >-Se’@Se’"—1e¢ 7—1SeeSoele’ —e7 ' @e’'3727

! Dans la carte de laFigure2 p.253 1« $>57 17121 — "eeS™MIE 5>720™ " —eZ7 o152 ™ZE+'Y
n° 39 et5.
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f description des systemesdans une perspective typologique
travaux descriptifs & partir des données linguistiques recueillies;
analyse descatégorisations opéréespar la langue, et dela variabilité
aleursfrontieres;
recherches en phonologie, morphdogi Z81 e ¢ —SjZ81¢>S——-S'>7171+s Z@®™SEZS
sémantique du Temps-Aspect-Mode, prédicats complexeso;
travail lexicographique, études de sémantique lexicale;
contribution a une typologie lexicale .

f études aréales etcomparatives
travaux de dialectologie et typologie aréale;
application de la Méthode comparative aux langues océaniennes;
réflexion théorique sur les processus historiques de divergence et de convergence
entre langues apparentées
modélisation de la généalogie des langues.

f inscription des langues dans leur environnement soci oculture |
approche de la langue dans £sdimensions socides:
emblématicité, diffusion, interférences par contact;
esthétique de la langue : art verbal, littérature orale, poésie chant;
contribution a la préservation et la promotion d es langues en danger

1.2.1 Structures et dynamiques des systémes linguistiques

Mes travaux scientifiques cherchent adécrire les structures des langues vivantes, mais
aussi et surtout a restituer leur vitalité en observant les dynamiques auxquelles ces
structur essont sujettes.
Dans un premier temps, | Z — «> Z Be>descfiption linguis tique peut Iégitime ment
ley71 E~—32721 E~—-71 S ¢S — identifiet 1ds “sttutiies «stables propres a
chaque systemeen synchronie : le descripteur définira ainsi les cat@oriesémiquede la
«S—+77137 ’ edingi hueledsystéme desrelationsexistant entre ces catégorieset les
reglesqui en constituent la grammaire [ ou le lexique [. Cependant, mes travaux
descriptifs, durant la thése et au- « Z « ¥ 8 1 —sGuveniincité & voir dans chaque langue,
non pas seulementun systéme de catégorieset de reglesstables, mais une architecture
complexe faite de notions souvent déformables, aux frontiéres poreuses, sujettes a
o« T —e7>™5. eS¢’ 1 7. 1Telle SobstrRtierSeohcehint la catégorie desanimés
admettra des excegions (animés traités comme inanimés ou vice-versa); tel verbe
transitif sera traité comme intransitif dans tel contexte ; tel phonéme appartenant a une
classe X présernr Z>S1 ™Ss>e™ ' @1eZ1E " =™ >07 7 — o 1 +@tGMNilst, Alorirg — 71 E S ce
7—271eS—*7781C Zeel™ 251 -""1"7¢1S7¢S—+1S—Set®Zs1®Zel>"28
roger les zones de frottement entre catégories, la variabilie-1+S—cele S™M™e' ESe’'"—1 7
regles, les ambiguités propices a la réinterprétation.
Cette dynamique des systémes linguistiques concerne S <~ >la dynamique interne
de chaque langue. Cette dynamique interne a nourri plusieurs de mes descriptions
synchroniques, "01% SEE >eZ1¢>-87272—-7—17—21™eSEZ1S7jl1'-00’+Se'~"—
aux conflits entre plusieurs regles, a la variation entre locuteurs, au changement
linguistique en cours.
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Par la suite, mes recherches comparatives sur les 17 languesles Torres .Banks
— T—e1 ™75 'eleZ1l ™>7Z —e>7121>7ZE7281Z1e “<eZ>YZ>1eZ@1le¢—S-
leurs dimensions spatiales et temporelﬂ. Ainsi, mes travaux de dialectologie et de
typologie aréale mettent a jour la distribution gé ographique des traits linguistiques, et
les effets du contactde languesil Zoel e’ cee>’<Z7e¢’"—celeS—oednénkel@ SEZ1 e~ —
fruit de changements historiques, que je reconstitue ¥1e+ S’'eZ1e¢Z1¢S1 -« a2Z1E"-™S>
tive: la dynamique des langues apparait alors a travers ses effets diachroniques sur le
long terme . en particulier sous la forme de relations généalogiques entre langues

— 721 ——721™S85¢' 721721 -2@1>2E'Z>E' 21 E'Z>E'Z1¥1 —eZ>>

deux dimensions : la dynamique interne des systémes en synchronie, et la dynamique
des familles de languesen diachronie. -@E‘ZeeZ1le "ceZ>YSe' " —liZ 2 1-1EaAY-&+7
"—10eZ1e’'e2Z21¥1'S7e775171e " EZ72727>01¥%1 '—erefaiSantjduelil’+1 E~—oe
les structures apprises de sa langue, ¢Z1 ¢ S7¢57281 " —1Se"™e71 ¢S5 7@ ™MZE "
™'E7Z1eZ1e S'>Z1e'—e7'@e'3221771+7 1PH quehpreceddus-exacbla™«' 52771
micro-variation interne a un systéme résulte-t-elle dans la diversification des langues?

Z ce uhe ¥es questions qui animent mes recherches actuelles en linguistique.

1.2.2 Diversité des langues et écologie sociale

Mes recherches sur la dynamique des systemes linguistiques — ont permis de jeter une

lumiére nouvelle sur un concept central de la typologie linguistique : la diversité La

typologie des langues ce '—e*Z>>"+Z1 e Z>1 *» 3ahgués; ‘et lek dithited de cette

variétéd 1l ¥1 o -E*Ze+Z1 Ehe&amindht> 83 1dynamiques internes, aréales et

“ee™>'827Z®1le 2—1 -E'S—e'ee” —1 ™. (E' 'S niketieond préSsémeif cdl -Zel .

en lumiére les mécanismes sougacents a -—7 >+ 7 — @deldiveisité linguistique .
Zoesl+S1e'VYZre's-1eZ2w]1l Ezee25Z017Ze1eZ®1l+S—e7Z182'1- S

eZYZ—"51¢+ —e7 @lledjig je Barlighe chaque fois que je décris les strctures

grammaticales, ou les catégories lexiE SeZ e d1+Z el S —«7 Ztéeladt|E& plus-+72° 2 1

souvent de les adosser aux tendances des langues du monde afin de mieux apprien-

der leur singularité. Ce faisant, mes études descriptives synchroniques contribuent au

programme de la typologie, qui consiste précisément a rechercher les similarités des

langues humaines tout en portant une attention particuliere a | eur diversité.

Mais si la notion de diversité eZ@1eS—e771Z0ele’'1EZ—+>SUsdi¥1-Z1>20
™S>EZ1872 20021072157 2Y21S21EE25121-Z®@17<eZ>YS+'"—@lm®i>!
7 —721201S72ij1>ZE >e172—1-Se’ 57171« YZr’'s-1e' —e7’Re’'877¢
langues distinctes . dont une centaine pour le seul archipel du Vanuatu. Mes recher-
ches compardives au nord du Vanuatu (mais aussi aux fles Salomon ou en Polynésie

>S—38S' RZULE ™ —+2' ®Z—e1e"2e7Z®1¥1-2>2172—1YSeZ2251EZ18221
diversité des langues Ail’'e1l —Z10e Se’el ™Me7el1 E’'leZl e ™ Ze0utel>1eS1 e’ —-:
langue par rapport aux tendances universelles, mais de mettre en exergue les mosai
ques linguis ¢’ 87272182721« "—1"<eZ>YZ1ez>1 +Z lanfueSdistinictes—72711 YZE1
pour seulement 9300 habitants (soit une moyenne de 500 locuteurs par langue), és fles
Torres et Banks constituent un laboratoire privilégié pour interroger cette appé tence
pour le multi linguisme, ce goQt de la variété des cultures et des langues, si prononcés
dans cette région yEeiles -E‘S —+’'++” — Tableaut3-{1 99 Cetkelmizrd-diversité,
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“Z1le S'1S< >e.7Z1eS—eael "7 ctibnSsynchroniquef desAypst@nesT™Mantot
sous son angle socidin guistique, tantét dans sa dimension historique.

Tenter de comprendre la diversité des langues modernes, dans une région comme
le Vanuatu ol toutes les langues ont un ancétre commun, E Zoe+1l SZe®’'l @~ 22Y27Z>]
probléme des processus historiques de diversification . Quels sont donc les facteurs
qui sous-tendent la diverg ence des langues. sont-ils cognitifs, structurels, ou purement
sociologiques ? Résultentils (comme la représentation arborescente nous le fait croire)
«Z 1+ 'meht & de la perte de contact? Sont-"+ce 1« Z 1 «> zdiférentiatian délibérée
et coneeE’'Z—Z81 E"—-Z1"—1+ S1 ™MS>e" @l See’>—.10 %Zbaes"—1 W _~_
réponse que je propose[ estassezparadoxale. En un mot, je conclus que la force
motivant les processus de divergence est au fond la méme que cle qui donne lieu a la
convergence ilsS—ales"71+Z@1ES®dL+Z1 ™>"EZce eiitidionZ+d1¥1 -E*Z
horizontale des innovations linguistiques ¢ 7—1 "€ Z+7Z7>1 Y1155 uid1l »
—— e ®-721®Z>YS—e1S1E " -e’"—121 > 7 MG dZ mEnHE1Ae oo >Z1 ¢ 7—
© S7e5781 & Zeel e ZjsZ—0e'"—1 ™Mez0el "721 -""—l *BreesZl cZ@l >~
chaque groupe fonctionnant comme un creuset de convergence. En Mélanésie, le
>"7™Z71e71>-0>7Z—EZ1Z0eeleZle ">e57171VY eeSh/oha Efix€E ZoesloeZ>e
" —el o7l ——"YSe'"—eil S™HS3Z 1 E7Apiph#i@Rend—a
o E'ZeeZ1-SE>"E" ™'377281 21 EZel ®e+>Se-e'Z®@1+"ESZel 21
diversité si prononcée de la Mélanésie refléte la structure de ses groupes lhimains .
structure en réseaux décentralisés, politiquement acéphales, ou autorité et prestige sont
distribués dans les hiérarchies de parenté plutdét que dans un lieu central du pouvoir.

Zoels>-eeZi'"—elei>1EZ®l1s7Zes"—@l- ~—eksannBesaZ —«1E " —-;

remettre en cause la validité du modele arborescent, pourtant considéré, encore aujour-
¢« 'Z'E"T——71SeeS—el1eZ1®™'1Z—1e'—e7'ee’ §zphYlobéneTliqUE HESI 1 'o-71577
langues puisse étre représentée comme un arbre est une erreur, caglle repose sur des
présupposés faux . en particulier, celui que la différenciation des langues résulte
typique ment de la séparation de leurs locuteurs. S—oeleZ1 0’ eeSeZ1e¢ S7e571E'Z>
(par ex. Bossong, Ross, Heggarty Drinka, Garrett), j affirme | a nécessitéde débarrasser
la Méthode comparative du modele fallacieux «Z 1« S foand2 Bur la divergence, etde
¢S1e"eZAedeel ES™SceZele Pritédsus dentralaulchangement linguis-
tique . a savoir, la diffusion des innovations a travers les réseaux sociaux. Cette prise
de conscience anime aujoure ‘Z2’1 ™e70’'Z72>@1E'Z>E'Z72>@1>SYS eeS—elmei>l
de langues, élan promete 2 7>1S72877Z+1“ Zee™ >Z1E " —e>'<27>i1 “"2>1EZ1S'>729
rer une synthése entre la Méthode comparative des Néo-grammairiens (Schleicher
1853, Leskien 1876)la Théorie des Ondes (Schmidt 1872), eles importants progrés de
la sociolinguistique au cours du xxes. (cf. Le Page & TabouretKeller 1985, Milroy &
Milroy 1985, Milroy 1987, Labov 2001).

Comprendre la diversité des langues, en somme, E Zoeel ™ >e751See7 —o'"_1S71E
socioculturel ou elles ce ' —vem(E dutrement dit, & « -E "+~ ¢’ Z HesceElaSgues. A
>SYZreleZweleZ>>S —ele —e-cloeZ>le '——Z>germoili@Be & E' ™S —eZ7¢

cette -E" e~ e’ 210" E'SeZil ZeeZ12i™ - »'2Z—EZ1' —eZ—0Z1- S172YZ>e1-
des attitudes linguistiques nouvelles, mais aussi sur des pratiques sociales et cultuel-
les inédites . pratiques ou prévaut, précisément, une esthétique de la diversité.
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1.2.3 Panorama des productions scientifiques

Le parcours de recherche esquissé dans les pages précédentes sera illustré dans les

prochaines sections du présent document. Dans le cadre de cette introduction, je

™~ TM~ e 71 euls bfefeapercu de mes publications et autres productions scienti-
f'872001S21>SYZ>eleZ®82Z+2Z201" S’ 1lesetlérencdstexdciddle EZ 1> 227
ces publications sont données dans un document séparé"

La premiére langue sur laquelle * S'1¢>SVY S’ «+.88 & — 1%¥aki ] langue du

EZ—e>21+21 S—7Se281+ —+1"“ S'1E"——121+ 7Z—dnsdemtlde 71 ¢Z>—'7
¢« 7507 —EZ121 " E2-72—27>1 EZ++7¥1S-SoL7 dfiretnie¢ Iodrage e S E > -
[Araki: A disappearing language of Vanua2002 ¢, ], écrit en méme temps que ma
thése sur le mwotlap. Cet ouvrage consiste en une grammaire de référence, un lexique,
et une collection de textes. Je suis plusrécemment revenu sur cette langue pour un
article sur les verbes ditransitifs [2012 ¢, ]

Lors de cette annéede terrain 1997.988 1 “s@tolt recueilli des données sur le
mwotlap , la principale langue des fles Banks, au norddu Vanuatu i1 SeeZ —e¢’"—1 ™S e’ ' E 2
liere portée au mwotlap a donné lieu a ma thése de doctorat [2001 ¢, ], ainsiqu ¥a
plupart de mes articles de 1999 a 2005sur divers points de grammaire.”? ¢1S’1--¢Se7
ment consacré ma seconde monographie [La sémantique du prédicat en mwotl@003 ¢,

], description sémantigue de son riche systéeme Temps.Aspect.Mode [.

0771 8™ ™, HumwotlAd — S1 ™ Z>— ce Then8eutY systéme linguistique
dans toute la complexité de son architecture, mais aussi dans ses multiples dynami
ques . dynamiques sociales, génératiomelles, stylistiques, esthéiques. Je reviendrai
®Z>1le S™MM™M 301 e7Z1EZ20Z21eS—722818221"21E " —e' —7221¥1+-E>'>2127Z-

Le Tableaul rassemble mes principales publications portant sur la description des
systémes linguistiques en synchronie . §7’+1 ce Seéogramtriaires ou de diction-
naires, de descriptions E~— ™+ o7 @31 "71 e -e7¢7Z@1+72Z1 EScel MeZeloe™. .E"’"
portent ceZ>1e S>S"’'1Ze1e71— “eeS ™51 ceBammes larfguds-dés-ied Doresl
et Banks (hiw, lo-toga, dorig) sur lesquelle cel “Z1 ¢>SYS’eeZ1e7Z™7'c1 XVVYil '—
travaux en cours, sur lesquels je reviendrai dans la prospective [@.

Mes recherches sur les 17 langues des fles Torre8anks ont surtout donné lieu a
des travaux comparatifs, relevant soit de la dialectologie et de la linguistique aréale,
soit de la linguistique historique [ . comme le montre le Tableaw2. A leur tour, ces
études diachroniques ont débouché sur une réflexion plus théorique sur la question de
la fluidité des systémes et de leur dynamique historique . J ¢ 1S —Se¢oeZ1Zioel ™>~"EZ e e
guistiques et sociaux qui sous-tendent la diversification des langues, et discute de la
meilleure maniére de les modéliser (TableawB) il —e+’'—3d 1" '— (E « tiond pdftamtl ™ 7 <«’ E S
sur les aspects culturels de ces communautés (musique, poésie, littérature orale), dans
*eS1-7Z07>Z21701" 0 1 cenientaads celte problEmebaué de la diversité.

1 ez . . . . .z
Les références de type renvoient aux publications reproduites dans les deux volume s associés
a ce mémoirg, donnant accésau texte original de mes travaux. Ces mémes textes sont tous téléchar
geables sur 6ttp://alex.francois.free.fr/hdr 2

% Ces premiers travaux ont été récompensés en 2004 par I&édaille de Bronzdu CNRS.
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THEME REF ANNEE  TITRE DE LAPUBLICATION LANGUES
Phonologie 1999 Mouvements et clonages € voyelles en motlav: Entre phonologie et morphologie mwotlap
2000a | Vowel shifting and cloning in Motlav : historical explanation vs formal description mwotlap
2010b | Phonotactics and the prestopped velar lateral of Hiw: Resolving the amhiigy of a complex segment | hiw, dorig
Prédicats complexes 2004a | Chains of freedom: Constraints and creativity in the macrgerb strategies of Mwotlap mwotlap
2006 Serial verb constructions in Mwotlap mwotlap
Temps-Aspect-Mode 2001 b | Gabarit de proces et opérations aspectuelles en motlav (Océanie) mwotlap
2003a | La sémantique du prédicat en mwotlap (Vanuatu) mwotlap
Syntaxe verbale 2000b | Dérivation lexicale et variations d'actance : petits arrangements avec la syntaxe mwotlap
2012 a | Ditransitive alignment and referential hierarchies in Araki araki
Syntaxe de la phrase 2004d | Diversité des prédicats non verbaux dans quelques langues océaniennes mwotlap
Subordinaton 2010¢ Pra%r?\att\;\?odaetr;p;)igzrsirl;%rijlia;\uastﬁlzpset?:tig(izgé in LeToga and Hiw (Torres, Vanuatu) hiw, lo-toga
Sémantique 2000 c T<ZZ—ec'e The . Zfeec <. .f-F—"0 mwotlap
2004 b | Laréduplication en mwotlap : les paradoxes du fractionnement mwotlap
Sygémes spatiaux 2003 b | Of men, hills and winds: Space directionals in Mwotlap mwotlap
Grammaire de la langue 2001 a Contraintes de_z s_tructures et liberté dans [‘organisation du discours. mwotlap
Une description du mwotlap, langugcéanienne du Vanuatu
2002 Araki. A disappearing language of Vanuatu araki
2005a | A typological overview of Mwotlap, an Oceanic language of Vanuatu mwotlap
[en prép.]  Agrammar of Hiw (Torres Islands, Vanuatu) hiw
[enprép.] Agrammar of Teanuthe language of Vanikoro (Solomon Islands) teanu
Lexique [en prép.] ' Dictionnaire mwotlap francais anglais mwotlap
[enprép.] A Teanu English dictionary teanu
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Tableau 2 . ETUDES COMPARATIVES, EVOLUTION HISTORIQUE DES SYSTEMESquelques publications, classées thématiquement

THEME REF ANNEE TITRE DE LAPUBLICATION LANGUES
Phonologie historique 2005 b Unraveling the history of the vowels of seventeen northern Vanuatu languages nord Vanuatu
2011c Where *R they all? The geography and history of *R loss in Southern Oceanic languages Vanuatu
Morphologie historique 2007 Noun articles in Torres and Banks languages: Conservation and innovation nord Vanuatu
2009 b Verbal aspect and personal proauns: The history of aorist markers in north Vanuatu nord Vanuatu
Systémes spatiaux 2004 c Reconstructing the geocentric system of Prot@ceanic nord Vanuatu

[s.presseb]

The ins and outs olup and down: Disentangling the nine geocentric spee systems of Torres and nord Vanuatu
Banks languages

Reconstruction 2013 Shadows of bygone lives: The histories of spiritual words in northern Vanuatu nord Vanuatu
sémantique
Lexique [AF 2014] Temperature terms in Vanuatu languages nord Vanuatu
[JIMCI/AF2014] @ Atlas Linguistique de Pohésie Fragaise Linguistic Atlas of French Polynesia Polyn. Fr.

Tableau 3 . APPREHENDER LA DIVER SITE, MODELISER LA DIVERSIFICATION : quelques publications, classées thématigiement

THEME REF ANNEE TITRE DE LAPUBLICATION LANGUES
Sémantique typologique 2008 a Semantic mapsand the typology of colexification: Intertwining polysemous networks acrosdangs général
AF&MP2013 | Descriptive linguistics général

Sociolin gL.Jistiq.uEe 2012b The dynamics of I?nguistic diversity: Egalitarian multilingualism nord Vanuatu
de la diversité and power imbalance among northern Vanuatu languages

Processus de divergence 2009 a The languages of Vanikoro: firee lexicons and one grammar Vanikoro
et convergence 2011b Social ecology and language history in the northern Vanuatu linkage: nord Vanuatu

A tale of divergence and convergence

Modeles en linguistique [SK&AFs/ p] Freeing the Comparative Methd from the tree model: A framework for Historical Glottometry général
historique [AFs/pc]  Trees, Waves and Linkages: Models of Language Diversification général

Diversité culturelle AF&MS 2013 Musiques du Vanuatu: Fétes et Mystérddusic of \dnuatu: Celebrations and Mysteries nord Vanuatu

[AF, en prép.]

Voices from the Volcano: Myths, Folktales and Poetry from Gaua, Vanuatu Gaua
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1.3 Participation aux réseaux de la recherche

1.3.1 Apercu de mon parcours académique
,@1le Se"eZ e EZ— E 74 1es lan§ues dads dcur div¥rsité . langues anciennes
ou langues lointaines, langues écrites ou langues orales.Pendant des années, mon
intérét pour les langues avait surtout consisté a en apprendre quelquesunes (espagnol,
italien, catalan, arabe) etam '—»"Z>1¥ 1« S7e> Zatlehand, ozatahPdgrec moderne,
basque, gallois, chinois, japonais). ™ ™7 —S —«31 YZ>03 = ddN 3Z T W] +>S—-1

nombre des langues du monde restaientencore e E~— — 770 1S+ >00187 Z+eZmel -«S'7-
E-Zeles Zjs'—E+' "L BSVS @ 1S > 1 — SIhQUISE S 00 phutdt ethno
linguisted1 E"—-71“72Z1 —"--S"®@1Se @1 EZ+eZ1l¢—" ®7Z13727Z1" '—Se —

anthropologie.
Ma découverte des langues avait étécatalysée parla langue grecque, dont “ ligis
poursuivre ¢ -+ 7epkehdant douze années . “7 @37 ¥1 —"—1 ZEecole: Rdrn¥ale.
SupérieureeZ1+S1 7271+ —17—1Agrégatiécnld&Gramarhairen 1995 Tout me
™eS ' @S'eleS—@lefitielrleFleEAA210S1e>S--S">281+S1™72’eeS—(
et aussi lamagie de remonter les millénaires pour ceZ1lee’c@eZ>1S—oeleZel-"+®1Sz"
disparus, et ainsi partager M S 1¥1 ™MSeleZe@ls>-oeZi'"—o0ele 7—1 ¢Se"—31leZ¢
Hérodote, *Zoels-@’'>a@le 7 —<chlérsboe L& 1+ Zoe BSurtant, tout en menant
a leur terme mes études de Lettres Classiques “ S Y 8&jéedécidé de consacrermes
0707570 1>7ZE'Z>E‘'Zael¥le Z;™tfadbtion ordles@ hers ercare déctites
Aiguillé par des conseils $§7271 “ SY S’ e 1Gldvdeatagerd dés 1988, j S ¢thoisi
« S @®&rzune formation en linguis tique en suivant la Licence en Sciences du Langage
de ¢ —'YZ>0e'enl S&boome Nouvelle, et son "™e'~—1 'a1877k o> ES' —Z 1
(1992 Y71l —1™S>See ¢781“Z102’YS 00l+Z BNAEGS 7etbénéicial! 77171+ 7
« 7 —idtfoduction & la linguistique générale et a la typologie des langues, que
«.™'S__ 71 "<Z>e17¢1 ¢S’ —1 Z-S>-E‘Sele’e™Z—@S'Z—+1¥1le 1E"-Z1
Ma Maitrise de Lettres Classiques portait encore sur le grec, sous un angle linguis
tique (Ch™’j1 See™Z@Ee727Z+1 71" ' —"“"—E+'~—1dirige™par cAine-Blarie>71 « 7> ™"
Chanet, Parisx Nanterre, 1994. Quant a mon mémoire de DEA (La subordination sans
marques segmentales: Formes de dépendanqaap@siionnelle dans le discourslirigé par
M-A. Morel, Université Paris-lll Sorbonne Nouvelle, 1997, il a marqué mon tournant
vers la typologie des languesd1 ™7’ 37 'e1 ™M >eS’e1¥1eS1e "l omii>leZ1e>S—3
échantillon varié de langues du monde.
JSYS ®eleael’ «E-Sef dbtamment le Vanuatu, comme une aire de grande
diversité linguistique, et encore insuffisam ment connue il ™e70e1+S>+d IdistresE"— e SE>Z
propres explorations. ~@Ee«"<4997 & aolt 1998 “ S'1 S'—oe’'1 ZeeZE*72-17—71 S—.
recherchesdans cet archipel 01 E &SI M>Z—"7Z>1¢ 7—7Z1"—e7710->'Z21+Z1c-"*"

! Cette année derecherche avait été financée par une bourse Walter Zes’s“S1e- EZ>— -Z1™S51e ESe. -7
Francaise 017+1™&>1e7 10" —ecel S$%e7e810->-1™8>1e 1E 021 “>—8eZ1 3™ .5 735717



18 / A. Francois . Structures et dynamiques des systemes linguistiques

©75>S'—081872'1SeeS’el@Z1e>"22>1@2p 221525 2£5" Vel 6 S>e 1T
cadre de ma thése de doctorat (1998001), effectuée a Parisv Sorbonne sous la
o >7Z@Ee’ " —1e oS’chdlDepBeel XVVXI1* S'17271 +SdreBesSrangEdul +Z21>72""" —
CNRS, et en particulier ceux de mon laboratoire, le LACITO. Nouvelle recrue parmi les
"E-S—'e+Z®dl" SYS’ e l-Oulle Riviére &t Beahcdlss -OzanneRivierre :
™S>1e77501E”— ce £Zcormpdghé toatlay 10rg di Shes découvertes des cultures
e71 SE' 8727215 —00'18272121—-9"2>121E ' Z>E'22>8121“2122>17—
Le LACITO regroupe des gens passionnés par leur métier, dont la diversité des terrains
demeure pour moi une inspiration. 7>S—e¢1 EZ0el1 S——-Z0ed1“ S'1 -eSeZ -7 —o]
©">—SeZ751e '—eZ5Se’> 1 St¥iespiochas donsne kel LACAN , le CELIA/SEDYL
ou le DpbL de Lyon. La Fédéraion Typologie et Universauxinguistiquesa beaucoup
facilité ces échanges scientifjues, a travers divers programmes SZj$72Zece1"“ S’'1 ™MS>e’'E’™
depuis sa création [cf. .

Mes cercles scientifiques ont trouvé une dimension internatio —SeZ1 +Z™7’' @1 8§72 Z—1
W_ 181 S’1™> el-Zel™>ZAugtramh Qatend Ghiversity Y ZrEdute
pour le Vanuatu pour mon premier terrain, j SY S’ cauh d&toud par Canberra pour y
rencontrer Darrell Tryon, alors la principale autorité en ce qui concerne les langues du
Vanuatu [cf. 2013b ¢, ]. Ce passage aursPAS(Research School of Pacific and Asian
Studies) m Slonné « "EES '~ —1+Z1+'oeZ>1+Liedrs dé-ceqrdiigeliE 17l E" 2
établissement il ¢Z™‘'Z—1 75-81 —e+>7Z 1 S «7¢ 3 EnSet@his pdndact ce 6

quelques années a* "EES e’ "—1 «Z e 1 hésiansteZ e bégdrustes, ces liens
scientifiques allaient, bien plus tard, se consolider lors ¢ une période de mobilité inter -
nationale (Mise adisposition) a = 1 7., de janvier 2009a juillet 2012.Par chance ce

séjour coincidait avec une période passeZeeZ1 +S—cel e ‘oo 571 «Z1eEZLl +- ™S>,
™ 7YS'el’'—+Z>Se>1SYZE1sZ®l -Z-<>Z1l +Z1. siecial@méet——21 -5z’ ™
A. Pawley et M. Ross . tout en créant des liens solides avec la toute nowelle équipe
QU'1l-—Z>¢72S'e1S7e772>1+721 "E'"+Sel YS—eil S'1ifliEseley S'eeZ>1S Y
que Mark Donohue ou Bethwyn Evans, sans compter les nombreux doctorants du
« MG 077 o881 87 'el - Zoeel e §0eZ%>@1 S5V 121[BF 0700751 -
Particulierement fructueuses et inspirantes, ees années ont enrichi mes connaisances
sur les langues austronésiennes, australiennes, papoues, mais ont aussi attiré mon
attention, par exemple, sur les liens entre linguistique et archéologie . un des points

ese@l eZ1 e 1T 81 @7TZIVZ—el —-eale!1 A1 1 ST —oBII-Z—2+1 ™M71 'R
collaborations, préludes a des publications, déja parues ou a venir [Frangois &
Ponsonnet 2013 ¢ ; Kalyan & Francois, sspresse ¢, . 2“7 Z>e 'ZQfAte au

soutien sans faille de "E”"1 YS—@d1“Z1e72-277>721 e’ ® ZoeZ—-7—o1See’e’ .1}
statut de Z@eZS>E‘'l el Eé$Z2Z2e™ 7 llohylemue m¥s £dhanges
scientifiques et humains avec cette université des antipodes.

1.3.2 Contribution sa la vie de la recherche

S 'el1Zce1Y & 'tla¥dux prennent typiquement la forme de publications ou » *—=7>
ventions individuelles dans les colloques, ma participation & la vie scienti fique va

au-dela [cf. §7.1].
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Certaines publications ou communic ations impliquent une collabora tion 3 1¥1e -E‘Ze+Z1
nationale et internationale, au sein de ma discipline ou au-dela: avec JearMichel
Charpentier [, Maia Ponsonnet ¢, , Siva Kalyan [, Monika Stern [.
Je prépare actuellenent un ouvrage collectif, avec trois coéditeurs et une dizaine
e $7e77>01+71« YEBAA LI Se ™ Ss>e  E* ™ 17 ™7 01 XlioviYde¥1 ™oz’ 22
recherche inter-laboratoires de la Fédération Typologie et Universaux.inguistiques
[ il S'175>eS—"0e-171 @Sniste 711cA1Z ene 2009 (avec LSagat et
l. Bril), et les premiéres rencontres internationales sur les langues du Vanuatu (avec
S.Lacrampe) 61 ™M~ 7>1 ¢« S7e>7 (BB GOS8 AZMe, SWL)D1 “ S'1 -¢-1 -7Z—-<>7Z1¢21
Comité scientifique [§7.1.071 S Wefé Sau comité éditorial de plusieurs revues
(Oceanic LinguisticsOpen Linguisticsli1 Z+1 ce2’' @ 1>Z«ZE+eZ7>1 0 E ' ZLim'«’3271 «S—
guistic Typology Linguistics, Studies in LanguageZ s ETii1 S’'1e"—e¢ .4 73¥+Sé7Ad%S1
scientifiques Studies in he Languages of Island Melanesihez I'éditeur Pacific Linguistics
[. Je suis consultant pour plusieurs institutions académiques ( ELDP, NSF, INSHS) ;
—Z—->71721 "—e.1eZ1e-2ZE&e"—1e7Z1+ —'YZ>0e' rafipoltduret¢ —-ce’Z1 >S
jury de doctorat (U. of Oslo).
Ces contributions & la vie scientifique ont eu lieu SZcee’1<Z—187S5S—el“ ¢S’ 21<S

> S — (E érilAuktralie. Depuis mon retour en 2012 je suis membre élu au Conseil de
laboratoire du LACITO, et appartiens a son équipe dirigeante, sous la nouvelle direc-
tion de Samia Naim. Sur le plan scientifique, * S™ ™Sse'7 —e1¥1 ™Me7@'Z72>®1SiZe
Empirical Foundations of Linguisticyy compris un axe dont je suis co-responsable (avec
V. Vydrine et I. Bril). En paralléle, je coordonne depuis 2012 le principal séminaire de
recherche du LACITO ( >"<e —Zoele —SeteZ1lZeleZ1 “"—M&>rSus™—1 7l
duquel je favorise les échanges scientifiques entre chercheurs (y compris étrangers)
jeunes chercheurs et doctorants du laboratoire. Enfin, j ">¢S—'®Z172—Z71 E eZ1¢ -o-1
juillet 2014, visant a former les doctorants et jeunes chercheurs sur le themeviéthodes en
linguistique: Des données empiriques aux hypothéses typolog[ ; cette é&ole
. —Se'§7701E "' —S—E-Z1™S>171 INAZG 1Bk it —TE8Nee "EES "
o —Y'eZr1leZ@leC™ e o771 Zje>'27>0@1¥1eS1>.0""—1 ™Sy ' Z——7
Creissels (DDL-Lyon) et M. Haspelmath (du Max -Planck Institute de Leipzig).

1.3.3 Au-dela de la communauté scientifique

Pour la plupart, les travaux mentionnés ici portent sur la linguistique proprement dite.
Z™Z7—eS—e3d1" S'1-0SeZ-7Z—+1™5%e7'ele’YZsZ1l ™Zc¢e' ESe'"—e1lcC

portant sur des thémes périphériques aux seuls questionnements linguistiques. Ces
™MSemZysZeeZ®1lYZrele S7es7Z@1 ™z’ El™—e1 Cationdiste' 72701 ™S>1 7

graphique Musiques du Vanuatuen collaboration avec Monika Stern (CREDO) [,

S'—e’l1 37 ¥1 2-en pEpParstion, plus anthropologique, sur la littérature orale

[98.4. S 1E"2e7-71+71¢" s ce EarkesZoeliveals publieSrian spécialisés en

linguis «’3772 81 ¢S—e8el1Z—1 E"+eS<>S—e1 SYZE et tafidteen «271 e« S7Z

D vloe Seved »Z1 Géhgalogie des langueReconstrution, classifiction interne et description des deux

principaux phylums du monde: Nig&Zongo et Austronésierhttp://axe3.labex-efl.org/?q=fr/RT1f].
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popularisant le travail des linguistes (interviews dans les médias, conférences grand
public, participa tion a des documentaires, présence sur internet).

— 1875710700’ —S5e8'571¢721-"—1>8SYS'e17Zel ZtiguesZ—<+Z17Zcel
§7'1— "—e1SEEZZ'*+’i1l S'1S —®'1E " —eZEs " ——-1X\1™MZe’e@le’VY>
la lecture dans les langues vernaculairesfil S<-E - -+S'>7Z@d1>ZE272’+1l+ “"e"'>70
462 01 E Ze+15271 ™70’ 77 oo MeddbeESde disghrtions & det @ffort
™~751272—1E —0e"+'sZ>1¢ 20S+eZ1S—@l1+S1 ECes-activitgdel Zael+Z21 <
YSe > @Se'"—1eZ@1leS—e7272081e S“"2¢Z2172—1+>SYS’e1’—™ ¢S o1l
ments sonores (>104), de mes textes trangrits (sur | archive Panglos} de mes cahiers
de terrain . le tout destiné aux communautés de locuteurs S’ — cead §rand public
[. En somme, mes activités relévent tout autant de la description scientifique des
systemes linguistiques que de la documentation des languesdeux activités qui sont
™S, el ™M ™M . Zele 2—21%1e $7>28 1322818271212 —+21-21E"

—¢'—081871>SY72>01721-7Z01SE*'Y'e-®le Z—oaecherche~7 —e1Z+1¢
“71— Sex70e0eZ]l -*SeZ2—-7—e1871 ™M7¢e’'ELles -o7¢'SAdeamuisZdet +Z1“27—70

§72'—£7Z1™>7-" >7a1S——- 7o énséifjné Siveds Sspects 46 h1inguistique

dans plusieurs eétablissements [ fil miversité Paris-i Sorbonne Nouvelle

(ILPGA Ui 8 1 eversité Parisx S—eZ>>IKA¢0o . sans oublier « 7ee>Se’S—1 S« "—Se1
University (ANU) de Canberra, ou encore le LSA Summer Institute qui en 2011 se tenait

aes —'YZ>m®Coldtado (UC Boulder).Da— e 1EZel1 " EES®k’ "—edl* S'1™z18S™?1

o E'S—eZ>deS CthdiANAs + ‘">'E"—cel > pel lesWais @rogresser dans le
métier de linguiste. S’ 1 e~ E¥cAdré«des doctorants ou jeunes chercheurs . notam-
ment dans le cadre de mon financement ACI Jeunes Chercheu(20042007), ou durant
—"—1ce "7 Z>1¥Imais cd fut toujours dans un cadre informel .

La situation me semble mdre pour désormais formaliser ce travail de supervision.

'1% S'1SeeZ —e71EZ1“"2>1™ 751 "+’ G 'qued SBuhait¥s alicimreZ8 1 E Ze-1
EZ1-"-7Z—+1S—e17—7Z1ES>>" 5721 01+ "—1 Sthndaqrdpres’'—Z—+1+ S
recherche de véritables résultats, suffisamment solides et substantiels pour $Z ’'ecel
méritent » 1e571 ¢>S—ce—"ce1l ¥1 +S1 «.—.>B0e ™tu'lpEsenty Soeumidiit]
précisément, est de présenter une synthése deces résultats, afin de situer mon travalil
dans le cadre plus large des institutions et traditions de recherche actives dans notre
domaine.
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1.4  Organisation de ce volume

Le présent volume présentera une synthése de mes contributions scientifiquesau cours
des quinze premiéres annéesde ma carriere. En voici les principaux chapitres :

82| . |Documentation des langue¢e terran

83. La description grammaticaleatégories et constructions

84] . Description lexiale et changement sémantique

85| . Linguistique historique modéliser la diversification

86|. Les langues dans leur contexte social et culturel
S—®1+81-Ze?>21"01Z018—+371 " E-§—72——Z@lei>l 2@}

" —ele.-™M"7,¥77@1e -E>'e72>21271+7Z1 «>Bawail det@rsairs oec8pe ES+701 71

une place centrale dans ma d-—-S>E‘'Z1 Z-™"5>'877i1 ¢1 E"—eSE>Z1 «"—E1

chapitre, afin de présenter ma méthodologie, et mes principaux résultats en termes de

documentation des langues. Les sections suivantes portat sur mes diverses publica-

tions scientifiques, organisées en danaines: la description grammaticale des systémes

en synchronie [ ; la description du lexique [ ; le travail de reconstruction hi stori-

que, de comparatisme et de modélisation du changement linguistique [ T —eZre’ T —1

©71¢S1eS—e771eS—le Z—@Z—<2Z1™e7e1eS>¢Z1eZ@1™>8e'8§7701ce’
Cescha™’'e>sZ0el My™ ™My 77—l @& Z—<"''82Zl ®Z>"—el®Z2'Y'el- .

contributions a la vie de la recherche et a la formation des étudiants [@. Enfin,

la derniere section présentera une prospective de mesprojets scientifiques pour les

années a venir.
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2 Documentation des langues : le terrain

Y S —« 1 « otieni€é vers des questionnements théoriques, la motivation premiére de

mes recherchesétait de documenter des langues en danger. Dans la mesure ou les
¢S—e77Z@13ELIESYS® ' Zel -«S'Z—ele- ™M 25Y72Z01le -E>'e2>2121721¢>
eZeE>'™e'" — 3151 — . (E Z enupbted de Terrath@e 7021 1 7-05M" eméihg.e Zoo7Z

Cette premiére section présente ces enquétesde terrain, car ce sont elles qui
constituent le cadre méthodologique de mes travaux. Certes, mes années de formation
'—e'SeZ1 - SYS'Z—ele"25—"1e7Z0 172’0l S—Se¢doihillame>ZE+2>Se
mes observations; mais E Zoeel ;@2>1 721 ¢7>>S"—31 E"—e>"—e.1S7j1«S—-
complexité, que sont nés mes guestionnanents et mes problématiques de recherche
L Z—3871e7Z1— -+S’«1 ™ S gadyéM Tburl répondie-a des questions préalables,
mais le lieu méme . dans une démarche résolument empiriste . ol ces questions
allaient émerger.  Z oem bbservant comment ces langues étaient pratiquées par les
acteurs sociaux dans leurs interactions quotidiennes, et en lespratiquant moi-méme
eS—weleZ1-1-7Z1E " —+Zij*7206135271 ", aulfiMded dnguetesel@slidéese oo’ — 7>
futures de ma recherche: la langue comme systéme de relations entre catégories la
YS5'Sce’e.l E"—-71"—e¢ E®Z1 721« S—<e2E« 1 |aZquedidnode ESe-+">' =S’
convergence par contact et de la diversification des langues apparentées . pour ne
mentionner que les questions les plusgénérales.

En somme, mon approche du terrain était délibérément dépourvue de questionne -
ment apriori. Ma motivation premiére consistait a observer les langues et documenter
les pratiques linguistiques dans leur diversité. Les problémes de description, et la
yeeeZi’"—1"."5'8771 @751 71 ¢S—eSe71 771 ¢S1 0"E -+-81 — SeeS'7—
deuxiéme temps. Voila pourquoi je commence ici par présenter les enquétes de terrain,
et & travers cellesci, ma E~—e>' <2+’ " —1¥ 1+ 7+ dochnErntatidn@aamduesdl
monde . plus précisément, celles de la région Pacifique?

N N

.
p

2.1 Le contexte géographique

“"E-S—1 SE'+'87721701 7—71e7Z01>-o'"—0eleZzhuementZl eZoel ™7
Comme toute richesse, celle des langues est inégalement répartie « 2 — 1 (awaste
£°—717>'Z—SeZ1E ——27210"72@1eZ1—"—1e71 ¢>'S—eeZ1 ™ e¢— e’
guinzaine de langues, chacune étanttypiguement parlée par de vastes populations (ex.

50000 locuteurs pour le tahitien, 360000 pour le samoan) 01 «Z1 ¢ SZeiZdafcd 51
"TEE eZ—+SeZ1+721 SE’''822818221 7Mélanédieen 1834, Corhpte presS 1
de 1250¢S—e72Zcle’ e’ —E+Zeil 'millicr-del »+FsleZZIcFIAV-G»Z. Z0e1eS—cele |

1714870187 o100 Se'eeZl+71 (SustrotionteE-S 20021 ™M Somell™ Sse’ E2e’ >7-Z—e1™7

ici. Cette appartenance généalogique a surtout du sens dans le cadre de mes travaux de compara
tisme historique [.
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Nouvelle -Guinée . dont la plupart ce~™—e1eZ a1l +S —«7 7 callreste 2AVifcn2&0 1

langues qui sont parlées dans les seuls archipels de la Mélanésiénsulaire. Parmi eux,

les deux Etats les plus divers sont le Vanuatu et les fles Salomon. *Zoe1+Z272ij1™S¢ocel1” 01" S
choisi de faire porter mes enquétes de terrain?

2.1.1 Le Vanuatu, une mosaique linguistique

T 1 E 121 ET—EZ—>251-20®1>ZE'Z>E ' Zel+S—els S>E™Z.
S>e’EeZ2182721" SYS ' ®@121Z—1W_" _d81ezsle '—E>"¢SceZl1e'YZr@'s
(Tryon & Charpentier 1989). Avec sa centaine de langues, dontla plupart étaient alors
non décrites . et souvent menacées . le Vanuatu offrait un contexte idéal pour mon
projet de contribuer a la documentation et la description des langues du monde.

Le Vanuatu compte 113 langues différentes pour 234000 habitants,ce qui constitue
la plus forte densité au monde en nombre de langues rapporté a sa population
(Crowley 2000). Le décompte exact des langues différe selon les sourcesainsi Darrell
Tryon, qui avait proposé un total de 113 langues en 1976, a révisé ce chife a la hausse
en 2010, en se fondant sur les travaux des chercheurs de ces derniéres années. Il a ainsi
préparé une synthése cartagraphique (non publiée), que je reproduis dans la Figure2,
montrant un total de 125 langues ve> — S E 2+S'>Z il ZeeZ1le >e7Z1¢’'YZ>a'e 1" —e%
pas une diversité généigue . puisque toutes ces langues partagent un ancétre
commun, le proto océanien mais une diversité acquise au cours des 3200 ans de son
™M77™MeZ_7—e31 $21 «’e1 » 7-hidtorifjue «de WivéraHizaoce 583, Cette
mosaique de langues S1+¢S>eZ -7 —e1@z>Y - -EZ71 MEmeSs elld cETiehtEad 1
—"—e>7Z51eZ@1lce’s—{2a82Dby -> ¢’ " —1
Avant de me plonger dans les langues du paysd1 “ S’ Ird f&tcfa connaissance

e 7—71 ce” @’plutdt de plusieurs communautés, disséminées dans cet archipel du

SE'«’8771 7211 -eS’ele”7e17—1—"2Y2S71-"eZ1e 5eS—"@Se'"—1e"(
une nation jeune . ¢~ —ele '—e.™7__oS__(E 7] 8 Setenehtiddtentrdlikée,
faiblement colonisée, et distribuée en une multitude de micro -sociétés formant une
mosaique complexe de cultures et de langues. “7>1¢7Z1-"-7Z —+3 han&™ &>+ 7
communauté linguistigue indigéne demeure un puissant marqueur i dentitaire dans la
population du Vanuatu. Autant dans leurs pratiques sociales que linguistiques, ces
groupes en constante interaction réciprogue soulévent des questions importantes sur la
circulation des hommes et des idées, sur la perception de la différence et de la simili-
07781 ®7>1S1 E" —@e>72Ee'"—1e 7—721 E"——72—S7¢-1 —Se'"—Se781"
¢« S—E'Z—17Z+121-"02>—7i1 '¢1Z@*1Y>S'187221 EZ®el ™M>7¢s.—-Se'§
collegues anthropologues avec qui je travaille, elles allaient nourrir également mes

™My 7 el seeZ (" —0ed1 §7  elihguastiue ceantEr pofanee[§€E] “ou de
linguistique historique [8 .

! Le détail de mes enquétes de terrain est donné dans mon CV.
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Figure 2 . Les langues du Vanuatu (source:D. Tryon, pers. com., 2010)
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—E'Z——7-2—1 E ——7721 ®" 7201 21 —" —Britanhique—deS—"—'72-1 >S
“2YZesZoel <>’eZ0e 81S1 -™7¢e’87719+721 S—7Sez1 E "B >eZ2127j1
capitale Port- ¢S 3171 7¢S—Y’'eeZ1771 S—e~ i1 "7>1ced tlaBX dilleE ‘7 7>1 -¢>S —
E~"—ee's22—217—1®@S®1Z—>2127i1l-"—eZ®d172—1EZ—+>Z1®*>Ss
interconnecté des pays du monde au réseau intefE~— —ZE+-1+Zel1EeZel+Z1+ S>E
statut trés particulier rend ces villes passionnantes en ellesmémesd1 ES>1 E Zoee1+¥13572721
construit une nouvelle société politique, de nouvelles pratiques sociales / et notam-
—72—172—1—"2Y2ZS721™S¢0eSeZ1+ —e7 cemubiZidgdibmedészinmi® S>1+ ‘¢ ™ 7>
e>-@leZle '—e.>'727>8172+1+S1-"—¢ . Ztdliord ™2 @@ S—EZ1+21E>-"+2Z1

Z—e7-7—1-S'®100U>Z-2—81+S1 ™ " ™7eSe'" 171 S—7S721E,-
rural : entre 1999 et 2009, la proportion de la population vivant dans les villes a
augmenté de 42,7% YNSO XVV _ 111 —1™S>See ¢781¢S1eS—e721Y-""EZz+S'>21-
créole bislama est devenue la langue principale de 33,7% de la population en 2009 .
Se">1872Z1EZ1E "ee>21— --S’-lézzl.xmasement:pm&ﬂuoelw-zoel-é
e EeS>7Z—e1SY " H1E —-Z1+S—e271 ™) —@hFUS\inacdulawdg Z>1 ¢« 7—271 ».
décrq, durant la méme période, de 73,1 a 63,2% de la population. Dans un pays ou de
nombreuses langues sont fragiles car parlées par des petites communautés, cette chute
eZ1 i1 ™M _eel Z—1¢el e —el @Z>1Z0e]l ioh ingGistigieZbal SEe7Z++7¢
e ZeE> ™" —1eZ1EZ01eS—222012—12ZY'Z—+1s S7eS—e1™e7lZ>s

2.1.2 Mes enquétes au Vanuatu

Mon exploration du Vanuatu a commencé dés 1997 avec ma rencontre de Lele Moli,
e 7—1eZ@leZ>—"7>01«" E 7aidki> 00t 3 71l » S8 - wHAGLE 239 dans
la Figure2iiil 1« S>S7'81% S'1E~"—0eSE>-172—71>S—-S'>7281"721™e7e8017
¥1«S1 >S—£1 -58ime orldBvrdgesalliant grammaire, dictionnaire et textes [2002 ¢,

; voir aussi 2008et 2012a ¢, ].

1710 '1S1e " ——.1'271¥172—21MSeaZeeP®M222ZASS el @Z>1 ¢ !
— -S'e17—15>-Se’e.187 7—12iE72>z@1'-™>.Y71eS—®172—71S——-.
autre langue : le mwotlap . Langue principale des iles Banks au nord du Vanuatu
(n°5 dans la Figure?2), parlée par environ 2100 locuteurs, le mwotlap est une langue
bienvivante . SZ1 E~"—¢>S'>7281 ™S>17{Z-™eZ31eZ1¢% S>S"'711 >SYS’'eeZ51cC
©77i1eS—e7Z01- S1 ™75l 71 E"-padarfe dark & fatlirecet Ta—EZ 1 -
§7Se’e.1eZ@le"——-Z@1872721s "—1™Z7e1>2E272 0’51 @2>17—21+S—=3
SOCioe’ —eZ7'*’'872211 “7>1e S>S7'81%“Z1 — S’'1e"—eeZ_™Mx1771SEE el:
§82'14212YS ' ®@1072>¢"2¢1>ZE D3I NI 1ML »IE 2B wiptettZ el E »cel
™Z7s0"——Z71 Ze71 "¢’81Ze1™e7@1eS>e1e21877 3772 1LEie>Z001leZ>—"7
“Z1— S'1°S—-S'@e1 ™71Z—eZ—>7212—21Y > eSceZ:ldOmmZ>@Se’'~—1 »
nauté eavait déja abandonnée en faveurdu tangoa voisin. La situation était tres diffé -
rente pour le mwotlap, langue dynamique utilisée par toutes les générations, et enten-
due quotidiennement dans les venelles de son file, Motalava. Certes, les migrants de
o '— .5’ 77581Y7Z—70e 1.7 ivie«Sa Sille Sptédentent the tendance prononcée
a abandonner leur langue pour le créole bislama, ce qui constitue une menace a terme
®'le Z2i"eZ15>2>Se172YS’e1 e SEEZ—*722>i1l Z™Z—eS—e81¥1s ‘7257
linguistique du mwotlap est plu s8+1 @"+'+Z1 ¢S—@el ®@S1 E"——2—SZ7e-1+ ">’
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' e72S8Se’ " —1—- S1™M7>_"1eZ157ZE27 ¢+’ >172—21S< —eS—EZ1eZ1e¢ ——.
tous ages et de tous horizons. §Z "¢l Se'ceeZlZ1> @hspdddheAsb@Bou-YZ>e S

autres savoirs culturels.® *1 Zoeel Y>5'1 87 'e1¢1S172>¢7Z—EZ1¥1 0721 ™MZ—(
oS —e7701-">"«"—eZ00 127201872721+ $>53"'01721>8YS'e1eZ1«"EZ
—Z—e1™e7e1>' E'Z1e">@S7 'e1™ 5e7100725172—271eS—2717Z—E">721Y"’S

Figure 3 . Les dix-sept langues desfles Torres et Banks, au nord du Vanuatu

JZ1 — S'1 MS@l e —eeZ-_™M@El > -’ c.-l& HivatlapeSVZ-E1 ESTWMIoZ1l
langues voisines . E~"— e E’'Z—e1+Z1e -E+S'>SeZ1700weZ—" 2132721 EZ1+>8
— S™MIMT, 35251 e>SYS 18872 LSS el e -“¥1l o™ ——.1877872Z01 ™ " —eel
révélé a quel point les langues du Vanuatu pouvaient étre différentes les unes des
autres 01-S'e1* SYS'®el1<Ze™ —1+ S’'e7'®Z>1-Z®1 " 2's@1le "cZ>YSe'"
voisines du mwotlap. Tout prés «Z1 ~«Se«SY Sidsl Corsatré une dizaine de jours en
“72'—1W_ _ANL¥1Zi™e 5751 EeZ1Wigue34 V1l W1 Sl—781 «SY'310"—1we’lZzeZ
a la langue principale le vurés, mais aussi a deux langues a la vitalit¢ menacée: le
mwesen (une dizaine de locuteurs) et le lemerig (alors cing " EZ+Z27>001 S7
deux). Ce premier apercu avait eu la vertu de soudain donner du relief a la langue
mwotlap, en plagant ses structures dans son contexte aréal. Ainsi plusieurs setions de
ma these, écrite entre 1999 et 2001, impliquent un raisonnement compartif entre ces
langues voisines.

w~

Z>e ‘72’1

! Je reviendrai plus loin sur mes données mwotlap, et sur mon travail sur cette langue.
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Cette bréeve expédition exploratoire de 1998 me permit également de concevoir ce
qui allait plus tard venir au centre de ma recherche : la dialectologie régionale, et
o 07071 S8S™™, e o 7 HivErsitéSitguisiifiué au nord du Vanuatu. En 2003,
“allais ainsi entreprendre une étude approfondie de la région Torres .Banks, qui allait
ce - (E ‘der’sur cing ans a raison de 2 & 3 mois par an sule terrain. Au fil des années,
“S§'1S —®'1l™Mz21SEEZ-22517—21® " ——721"'-™ " >{Baisandsk Z1+"—— 70
par ailleurs, ethnographiques et ethnomusicologiques) sur les 17 langues parlée dans
« S>@E*’ ™ 7« Bafiks. Ae matériel relevé inclut des énoncés conversations, inter-
views, récits, chants et poémes[ il Zele —— - Z@l—- "—el ™MZs_"le -E>'>]
XVVZ8172—Z1ce->'Z1e S>¢' ®eZ®@1Z21—Se7>Z1E -™S>Se'V-7281+S—cel:
nigue, et tantot histor ique [.

"72>10S1 ™Me7z™S50e] o7l eS—77Z®81“Z1 S’ ®S’R1le ZeeTrel e ST™M™

considérablement aidée par ma connaissance préalable de la langue mwotlap[.
Certaines langues ont retenu particulierement mon attention, et feront  “<“Ze1 ¢Z 1
publications spécifiques ¥ 1 « SV[@’. »Je pense notamment audorig et au lakon
(Gaua), aulemerig (Vanua Lava), aulo-toga et au hiw (iles Torres).

2.1.3 Langues océaniennes hors du Vanuatu

En 2005 puis en 2012 S’'1 @S’ @'l d&'fieTemdre-danslune région mal connue
Zele'ee (E’Z aunBra0as flas Torres.Banks fil’el e Se’eleZle S>E "™ZeleZel S
et plus particuliére —Z —e1eZ1e EeZ1¢7% B3 EBB1¥Ale -eSeleZ7@1CeZcl S
(cf. Figure1p.9).
Ces deux missions avaient eu lieu a la faveur de projets pluridiscipli naires : en 2005,
“ eS’el1’— Y’ e-Chris®Hpte Gdipaud, arc ‘-"+"«7271 ¥1 » 81 ™M~7>51 E"eeSc™>7>1
o 7™ .. Vdhikoto.Lapérouse 200 ; en 2012, je me joignais a une mission de
«."e"e77Z 1 +Z1.ENRS partis effectuer des mesures tectoniques dans cette fle.
Dans les deux cas, non propre travail combinait une collaboration pluri discipli naire
(enquéte sur la tradition orale concernant Lapérouse, enquéte sur les perceptions
locales des risques géologiques) a une enquéte proprement linguistique sur les langues
parlées «S—cele Vankare il S’'1S’—ce’'l ™des kn@lies Yoéaniennes éton
namment différentes de celles du Vanuatu que je connaissais. Ma surprise portait
également sur la diversité interne a ce petit groupe linguistique, entre les trois langues
teanu, lovono ettanema. Ceci allait fournir la matiére a une publica tion [2009a ¢, 1,
et & une réflexion plus générale sur les processus de diversificdion linguistique en

Mélanésie [§5.2]. LZ1Z2S—7281 ™)' —E’ ™ S «B7 « Set-gefiiflbiedrs prajetd énl
cours[8. :

EeZ1eZ1 S—'""">"1E " —™>7Z—e17—1"7¢>717-tikbplia Slaeuelld ™« ¢ —.ce’ 7
“ S 1E" —@eSE>-1877+872721+7-™ce 1l tanild padyhé Ziem® cccupe Bnee 1 ce’1+S1
™eSEZL ™MSse’ EZe' >Z1eS—1-7Z®1>ZE'Z>E'Z®ILE Zeel-"—0cl™

§7721™S51 721 ™)™ 7 Atl&-Linguitiiué ele Polynésie Francaisé —1“Z1 ez el 7—1
des deux coauteurs[Charpentier & Francois, sspresse ¢, ] [.
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2.2 Recuelillir la langue spontanée : méthodologie

2.2.1 Description et documentation des langues

Le terme de documentation des langugsopularisé +Z ™7’ 13872787700 1S——.ZedlZoe-:
article de Himmel mann (1998), et développé dans un ouvrage collectif (Gip pert, Him -
mel-S——381 “@eZ+1XVV\Uil ">@e82Z21" S'1Z2—e>Z™>’@l-"—1™>72-"7>1

— SYS'e1™MS®l1Z—-EDPRE>>"TEL-L71— SYS'«1™MS®lZ—E>Z1™Z—a0
présenter comme antagonistes, le tavail de descrigion et de document#on lin guistique .
En effet, HiImmelmann (2006:18) souligne que ces deux facettes du travail du

linguiste ne visent pas les mémes objectifsD 7 —1@Ea+-81S1™>"e7Ee’"—1eZ1e¢5S5—-¢
71 Ee'"——S'>7Z0e1ce & unubie 44 keguisteZ —etsimplique une analyse
Scee>S’eZ1eZel>, seZ®@17Ze1 ™ —E ™MZoele 7—71S—e771¢"——.781

souvent des théories linguistiques du moment. DZ1+ S7¢>7Z1 EAa+ 3 faidhlde3E 7 -7 —
langues vise & garder une trace durabeZ10S1 ¢Soee’'—e1>ZE > ile 7—Z1S—e771
est réellement employée dans divers contextes de communication. La documentaion
—Z+1+ SE E 7 -protlustiong knbjaistiques spontanées des locudeurs, a travers la
E>-Se'"—1+721E"> ™ Zmehts atchivablesoaQuant a la description des langues,
ele E"— EZ—<>Z1™"—1Z*">e1 7> ceSentSodvany ces Avalysetd quic , — 7 oo
seront publiées, plutdt que les corpus de parole qui les soustendent.

Personnelle—Z —e<31* S'1 7" 7>cesld&EiX-approehes tomme deux facettes
'—-™S5>SceZ@l1eZ1l-"—1™57%7e8182'1SeeS Zare@ZIepass>'>le 7—7
souhaité choisir entre documentation et description des langues (cf. Evans 2008)
Certes, mes travaux accordent une place importS —+Z1¥1+ S—SeteZmaigieletees, -7
se fondent toujours sur la parole spontanée . Z—1 YZs>e71 e 7—1 ™S>e’1 ™My gl eZ1 ¢
privilégie le discours authentique, situationnelle ment ancré dans la réalité des inter
actions sociales,de préférence a+ -+’ @ &raux questionnaires [.

Enoutred1 “ S’1 -¢-1Se750.18S721 ¢ —1-"—-7Z—elez>leZmel-Z'ee77>721
d S>E "’ Ydes Zorpus linguistiques , par plusieurs collégues . en particulier Michel
Jacobson Se">eil @ Ze" ™ ™MS’el e S>E'YZ1 sZ0el *Bacivd Aacfitior™ —">Z 0l 71
CollectionPangloss Z+Z>1 Zcee’'—31 «'> Efdaheret 1Ardgeages Documentation
Projectde Londres ; ou encore Nick Thieberger,de « —'VYileZ1 Ze< fondatBdr]l Z+1
avec Linda Barwick, de  S> & ‘PARZOISEC (Pacific and Regional Archivéor Digital
Sources in Endangered Cultujekeurs conseils, accompagnés de lecturegiblées (par ex.
Jacobson 2004 Woodbury 2003, 2011; Thieberger 2012), — ~—aidé a archiver mes
enregistrements de terrain, mes textes transcrits et méme mes cahiers de terrain, en

suivant ces meilleures pratiques autant que possible[.

2.2.2 Questionnaires vs . énoncés authentiques

oS ™71 ™, . SeS cdestription”congidte a réunir un corpus, qui permette par la
7' eZ1le -eS¢Z>1¢ " 72¢71See’>-Se’"—1 cezIdmn& melsabimsdisphd de’d ">’ 3§77 oe
guestionnaires préfabriqués, concus par des linguistes pour tester tel ou tel point déja
'eZ —e'eefl17@e1Y>S'18221Z1™>Z—"7Z>01"“ 251 Zi™e " >Se'" —1e 7 —
tuellement mettre en jeu des listes de mots isolés. parties du corps, termes de faune et
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©e"57201 ZiZ>E® EZ1SeeZ'—elY'eZl®Zels —"eZ®il —1Z®el ™S>+ @
publi cations, en particulier en linguistique historique, qui fondent leurs résultats sur la
®Z2eZ1 2121 SeZ®'d1Y '>Z1®z>1e SzesZ®172e's@1’ —eZeeZE7
comme les listes réduites utilisées en glottachronologie moderne (Holman etal. 2011).
S72>Z@1+>SYS2i1+210¢—eSjZ17 72121 @ -—S—e'8221 ¢ —el .eSeZ7-7-
des question—S’'>Z il See>-1e7751 —e-51e1™ 7 _o’7e1eS B Z1ES>71e
E" —e'e'"—1e 1571 7Z—1E"—370051 EZ1 S 2¢ds-questiamnairdsoot 1«72 7> 1
o —E"—VY-—"Z—eleZ1™>.%2e751¢7@1>-0072%°Se®187Z1s "—1Z@+1EZ-
décrire le systéme aspectuel ¢71 — “eeS ™1 ¥1 e S’e71 718770 " ——S">71¢ [cee
pourtant un outil assez riche et élaboré . “ S7>S’'el1 -S—87-1 7—1de5—1 —"—<«>Z21
morphémes TAM de la langue, et serais passé a cdté des contextes les plus pertinents.
Ce ne sont la que quelquesuns des inconvénients des questionnaires. Dans le pire des
ES®edl *Z1+72>>S"—1 0Z1>-22'+1¥%¥172—71®72EEZee' " +Z21 e -S—
>SeiEe"—1e ZiZ-™eZ@1l - E>'elZe1™7Z— -eleZe —1¢Z1ESe-+">
Or, je ne concevais pas mon terrain comme une simple étape nécessaire pour répon
dre a des questions préalables. mon intention était de recueillir la langue telle qu Ze++Z1
05701 ™Sse.71™ " —eS— .7 —e1™MSs1®@Zele"EZzeZ7>®il S’'1le" 2“7 7>cC
la qualité de la langue que je voulais recueillir : il me fallait recueillir des énoncés
réellement prononcés, in vivo, par des locuteurs engagés dans des situatias réelles de
leurs vies. Clairement, les questionnaires préfabriqués ne remplissaient pas cette condh
tion ; tout au plus pouvaient-'ece 1 E~— e’ ¢727>801-YZ —e77¢e7 -7 —otfs17—71-+S™,
sage de la langue.
T 1'—e7’e’" —1¥1EZ1 ez"“Zniais avedt '6td renfordieZ au £Zduls de ma
¢ >—Se’"—1 71 ¢’ —e7’eZd1 ™S> 1 Ahtwie /CulichiZ’ « profesFeurde 1 o
linguis «’872721¥1 ¢ 1E ~«Z1 "“>—Seilll 22 A AY>S'18221" S'1722152+S+'Y:
« ' — e« fiorspersonnelles avec A.Culioli lui -méme, ses idées dominaient la scéne
linguistique parisienne durant mes années de formation. Sa théorie des opérations
énonciéives était alors citée et commentée par la plupart des enseignants et chercheurs
§7'1 - Z+aieh ou dont je lisais les écrit ce dlTressortait de ces travaux une extréme
>'¢2772>1 >0087 '+1ce Se’ e bornd famatioh dég érdriaians le discours réel.
Z@elEZ1e¢™Z1le ' —e7’e’" —®@187'1— S1eS'e1E " —-™>7Z—e>781™S>17;
comme (1a) est, certes une phrasegrammaticalement correcte, mais un énoncé —Se1
«“>—. . Se™>we18727Z1 « S7e> et SidreS, Zomme (1b) ou (1c), seraient
parfaitement acceptables:

(la) ??  Tues malade.

(1b) Toi, tu es malade S

(1c) T Es MA-LAde !!
>81eS1™e7™Sse1e701ESe>Z el cldmsbensmid Ao —trafementsces 1

TRl — —E - elE --Z21S¢S% 71 81101 %" 21l s Z E-bvii Heda S+Z2+1 Y e

>S——Se'ESe’'e- i1 Z®l ESe>Z®l ®©Z1+>"2YZ—1Se" >l —ES™SceZ
rences entre ces trois énoncés. ou pire : ils ne se donnent pas les moyens dedétecter
que (1a) pose un probléme. A. z+'"¢’1—- S1S’ —®’'1l>S—®e-"®lz2—2172i' 2—EZ1
tion, une attention permanente portée aux propriétés précises (prosodie, enchainement
discursif, structure information —ZeeZ 6l leZ el - —" — E -@187721" SeeS'lle>Z1E"
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Au passage, | '— e+ 7 Z — EHMliblie est perceptible dans mes premiers travaux
universitaires . 57 'el1ce Se’ce®@Z1¢Z1-S1-SEe>’®Zlm®Z>le See™MZE1YZ><S
ou de mon DEA sur la typologie de la subordination sans marques segmentales (1997).
Mon t“ze1l ™M>7Z_-"751 S>e’EeZ1 YW __"pl>Zee 71  -eSe7_-7—e1+ S
ae>SYZseleZoel's-ZoeleZl 2+ +'831¥1+S15727 e+ tewrldafislsory —-
énonce:

QOZ—.,’“‘
SeZ-7—

Francois, Alexandre. 199Benen francais oral, I'énonciateur (dés)engatiéProceethgs of the
XVI" International Cogress of Linguist®dited by B. Carom®xford: Pergamon.

(proposais une analyse de la particule discursive bendu francais parlé, particule aux
—Zee'™eZ7@1YSeZ7>@10-'«Se’""—38127iE+S#HSanalysé bheedZ>e'"— 060711
>S'e1¥17Z—E eZ>1 ¢ See’e7e71 «F\lis de-soh-EM@BrE . ke Atlitude para-
e"iSeZ81"01lZ102“Z«1 S’ S meitcurdavaRitd tle"t@t droneé— 7«7
mais refuse de prendre la responsabilité sur son contenu; beny était ainsi glosé comme
7—71 ™Sse’ 72021971 e-00Z—SeZ-7—e1-—"—(E’'Se’s il Z1+>SYS’e1 ™
— SYS el 1™ " ee’ceZ157 Z&ltalfétmeé pBcise HEséndineés’ dtlalnature
exacte de leurcontexte ™>Se—Se’577 1+ - —Dan@Em&rapproche, la présence de
eZee71 MSse'EZ2eZ1 - —"—E’'S+’'YZd1 71 étSidnt desepuhts truciaux 21 ™M S 7 e Z 8
+S—ele "ceZorYdBdels—= S el @ —*15>5>7Z-7Z—+1 ™’ @1 Z—1E -™eZ1
plus classique des questiomaires de typologie, construits avant tout autour de la
notion de grammaticalité.

Si mes travaux postérieurs a 1998 ont abandonné toute tentative de formdisation

dérivée de la thé™>'Z1 ¢Z1 ¢ +— " —@"3e™zI0A—1>Z>"2Y2Z>1 s Zoe™>'e1 ¥1 ¢ ~
certains chapitres de mamono*>S ™' Z1ce7>1e Sce™Z E+1VY]Z «Beeky X VY¥IS S'1
eS>e.1 e71 ¢ SMM, " E'ZFEZL74FZ—BLT1 e S7e'7Z—¢"E’'¢-1eS—0l -"—1
données linguistiques. Ainsi 81“ S’1e¢ 72" 7>001727171-Se1¥1>S’ce”"——7>10%>1¢
mal formées que ) .(5) :

(2) The man goes.

(3) A man sees a woman.

4) What do you say John said you said?

(5) She eats the banana.

Or, de telles phrases sont citéesadnauseamcomme si elles allaient de soi, dans nombre
e S>e’EeZ0e1771721>S——-S"57Z01Z1>-o>Z—EZil "72>¢S—edlZeeZ0clce"
'YZreZ®e1>S'e”"—@li™>7ce —ZmleZle-oZ>—"—Se' " —1 """ 878121
ne sont, de ce fait,jamais prononcéeslleurs que dans des questionnaires de linguistes.
S1ES7Z1Z{SE*Z1+2Z1EZe1ESel+Z1 -SzYS’ cedalseiTmeSe’~"— 1 ™7;
eZ—-<«2721S8S71-""—0e1l —e'@™Z —@SceZ1¥le 70l —1e' —e7’eZle Ler7.
de savoir repérer les énoncés diciblesdes énoncés non dicibles.
ZeeZ1Zi'eZ—@EZ1 e S7e'Z—+'E’s-17Z0e*1 MS>¢S5¢.781 ¥1 'YZrel Z:

o' —e7'eZ@]l 71 7555 —817Z—1 ™MSre'EZe'Z51 ¢ 5@E7 ‘el @"7'S e7-
oS —e771e707218%7 ZeoZ1Z7@el>-Zee7—-7—«as"praBouesipersonndlescel EZ1 e Z-
partageaient bien des points avec le mouvement de la documentation des langues.
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2.2.3 La constitution du corpus

Mon approche empirique de la description ling 7’ ce*’'$872721 — - EZceoe’'eS’'ele"—E1le S
E">™Zeels -cetrav@l-amdblamment consisté en enregistrements audio et vidéo,

et en transcription de textes. Par ailleurs, “ S'1 «>"2Y -1 ™ $nent@vantagelix

 apprendre a parler certaines des langues sur lesquelles je travaillais .

2.2.3.1 Les enregigrements

720521721 E" —VYZ>®Se"—@lese >Sele™ —eS—.81eS1™5' —E " ™Se7]
«“>—Z1e Z—>7¢ @e>7—7—-+0e I&Hans e meirkiteZnoesure, vidéo).

—>Z1W_ _J1Z¢1XVWX31" S'1ZeeZEe72-1WV _\1Z—>7Z¢' ®e>Z-7—e®

total de 104 heures, portant sur 23 langues différentes. Les récits de tradition orale
[§2.233 E~—cee’ o272 —+17— V"> "—1e81-""0" 1e21EZ1"+8eil 2177217
de nature diverse : textes procéduraux de type instructions ; interviews (portant typi -
que—Z—e<1 @251 «Zcel §27Zce« " —pmdgique; maid rfeis' aUssi biographi -
ques) ; conversaions spontanées entre locusZ7>00 1 —Se’ee 01 S>1S’ee77>01¥1EZ1
™yZ—Z—ele’'—e72'®@e'3727201 «AXEZ—N'Z—cello—672 —™irenfdntse L« Z—>Z¢’¢
—7@'ES7i01 87 'e1 e Se'ce@Z]l *Z1 E'S—eedl o721 —720’372721 '—cee>7-
collectifs autour de la musique et de la danse [. A ce corpus essentiellement

S7¢ 781 e Steg dorréek vidéo: en tout une cinQu S —eS’'—Z71 6« ‘Z7>7Z017215>720"'7
™~751 81 ™Mez™S50e] ¢~ 75— . Zogue TriS \WitterSheim' lor$¥de notre projet
commun [. Ces films incluent des scénes de village, des performances masicales
et dansées, ainsi que diverses conversations etangue mwotlap.

Le Tableawd e~ ——717—71Y221e Z—0Z—«<2Z1721-"—1EMmeMg 1Sz "il
ont été archivés sur Pangloss|http:/lacito.vjf.cnrs.fr/pangloss/] , la plateforme en ligne
« S>EYSeZ1e"—"371701e85—7701>5>7 0 157ALTOFB2Y ™21 " — 1!

§>18'¢¢7750812Z—1XVWW1"“ $S'1>Scee’Z—<s-1EZelZ—>7+"e>2—-7—-
—-¢'S18771" S’1«"—+«.73¥cktinatdnB&sEMmunautés de locuteurs [@.

Tableau 4 . Enregistrements audio effectués sur le terrain (19972012): Statistiques

.1 ;cTt))rze ey durée totale
Par pays Vanuatu 1002 97h 25'
Tles Salomon 94 6h 46'
Par langue mwotlap 551 56h 32
22 autres langues 545 47h 39'
Par genre récits 389 50h 04
charts 218 16h 08'
autres genres 356 29h 15
Total 1096 104h 24’
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2.2.3.2 Transcription, traduction, corpus
Auf'eleZelS—— - Zedl" S'1Z—>7Z cee> 1 Y(tf. Tabl€BE)0eldns 22 ¢>Se’ ¢’ " — 1"
langues différentes. Parmi eux, 263 €68 —(11 "—e1 eS’el e "(“Zele 7-stlee>S—oE>'™
terrain, condition nécessaire pour étre exploités en tant que corpus linguistique .

Ces textes issus de la tradition orale remplissent plusieurs fonctions. Tout en consti-
7S —e17—1E H>™M7eleZleZjsZel —« ™7 —<cosPrsejibtiehentS —Se¢eZ1 .
permettent également de garder une trace tangible de la trés riche littérature orale qui a
eZ>Y EZ71“72@87 ¥1—"01"" 7 @nleSecumilafE fe-Iafidfaisais ra passion
.née de » ¢ ccamd@s épopées peules. pour la littérature orale, en méme temps que
je préservais un patrimoine précieux aux yeux des communautés de locuteurs. Mon
approche holistique impliquait de recueillir non seulement la langue elle -méme . ses
structures, sa grammaire, son lexigue . mais également ses différents genres discursifs
M1-71c’17—71+S—-«DbitdmentZere ddneiS plusieurs genres discursifs tradi-
tionnellement donnés dans cette langue (chants, poésie orale, mythtpgie) peuvent
facilement étre menacés de dispa SE+>7Zi1 ">e87 Z—1XVWW1* S'1e"——.17—10
mwotlap a des adolescents de Motalava, tous " E Z+Z7>01¢Z1S1eS—e7781" S'1-0-1
E" —@eSe75137 e RANRSA ¥ @+ EZ1+ 370 logifde foridamdur ¢« ‘"~
de leur civilisation. ~“7Z>eS—e31 " —100S’'e187721+ S—E>SeZ1Zel’ —+'Y'e7ce:
culturel, et en particu lier la connaissance de la littérature orale, sont eun des facteurs
en jeu dans le sentiment de bien-1+>Z1¥ 1« |«Z M3€Z 20Z240). Les textes 2721 “ S’ 1
recueillis fournissent ainsi *S1—-Se’ >Z1™>7 " >7187;1—"—«>BéligdtionY >Zceles Se™
Ze1e717ZE+2>218221" S’15-Se’@-01S71+'¢1¢7Z®@1S——-Z®1leS—eleZ
[46.2.1. Plusieurs » Z—e+> 7 rif B¢ publiés avec une traduction : certains dans ma
58 -—-8'57171¢ S$S>5"'81 e Ste>/3887-elewdieaZel Y —ellesZ1>-72—"01c
. ~2V>1§°2(‘El<'-|@.~220&1§/

! Exemple : [hitp://alex.francois.free.fr/AFtxt_msn -kpwet_fr.ntm ]. Cf. Figure29 p.122
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Mais en dehors de leur valeur littéraire et anthropologique intrinseque, ces textes
recueillis sur le terrain présentent également un intérét évident pour le linguiste. Ils
constituent un vaste corpus de parole spontanée, associé a des enregigements sonores
de bonne qualité, vérifiable s, et organisés en discours thématiquement cohérents. Sur
eZe1X\Y1leZijeZel-S—7@E> *e@l+S—cel2Zo/loFIT btopitlBE 1+7>>S — 3
dans le logiciel de base de donnéesToolbox constituant ainsi un corpus informatisé
aisément interrogeable. Le Tableawb donne un apercu de la taille de mes corpus, y
compris le nombre de mots pour les neuf langues les mieux représentées.

Tableau 5 . Corpus textuels: Quelgues statistiques

Langue nbtextestrans_crits nb textestrangqrits nb de_ motsiar!sgorpus
sur le terrain etinformatisés informatisé

Lakon 10 8 8 876 mots

Araki 16 16 10143 mots

Lemerig 5 4 10470mots

Mwesen 6 6 10491 mots

Dorig 11 10 12187mots

Teanu 38 18 17217mots

Hiw 18 12 17 608 mots

Lo-Toga 25 14 21313 mots

Mwotlap 103 52 99 302mots

13 autres langues 31 28 o}

'1e ~—1 Si“CebecoOrpustextuels mes abondantes notes issues des conversations

[, on obtient une photographie assez riche et fidele de la langue parlée telle

§7 Ze717ce-1d8nsSehsehvifonnement social. Pour chaque langue concernée, ce

E>™Mzel E>'s1'ceezleZle >Sel@™ " —eS— . 1E " —0+'+221S1<SxeZ1
Dans mes descriptions grammaticales[ comme mes dictionnaires [p 01“Z1— SeeSE*'Z1
toujours a y puiser mes exemples. Ainsi, toutes mes hypothéses linguistiques sont

rendues vérifiables, en principe, grace & un patiZ—e1 ™>"EZceoeZzod deS>E'YSZ
diffusion de mes données . §7 'el10e Se'ceeZ1leZ1e S>E"'YSeZleZe1lZ—>7Z e
(sur Panglos}ou des cahiers de terrain (surODSAS, cf. .

2.2.4 Pour un terrain monolingue

Pour plusieurs langues, mes enquétes mélaent 7 —1+>SYS’e1E+Scew@’$2Zl@e o E’ 'S+’
recueil de corpus tel que je viens de le décrire. Lorsque mon enquéte se limitait a une
"2172%2i1®@Z2-S' —Z®81“Z1-Z1E " —+Z—+S'@1™S>e""ele '—eZ>SE+""—
le bislama, et recueillais les informations au cours de séances de travail Cette approche

classique du terrain a par exemple concerné les langues araki, lemerig/mwesen, mota,

nume, koro, olrat, mwerlap, lovono, tanema, tikopia.

“7>eS—e31™% 751 S7esZ0e1+S—+77 e d,leh &pleViar ezcbdverses 1 ™oz le”’
dans la langue méme. Ce fut surtout le cas pour lemwotlap (langue quej S’1S™ ™, e 1 ¥
parler couramment) mais aussi pour les langues dorig, lakon, lo-toga, hiw , vurés,

Y Z > SetSeanu. Sans le savoir, je mettais ainsiZ — 1 & 2IY >+ ¥ 1 tefrain monolingue
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d0monolingual fieldwork 01 $727Z1 ™>.E~—' e Z—ddgues celd 18 —traditiory ~
boasienne, ainsi quecertains linguistes de terrain (Everett 2001, Hale 200188).

Z>¢7Z0@d1le S™M™7 __e'eeSeZ1e71S1«S — nichthiresSi' womd eZoe1Zee >
*S—®1+S1™'SeZl — «iBMZ™MeZi7 7+ E3i7XE 7751721 ®@ -“"2>01+" —¢a
®Z2>12175>S"—81 271 <o'eZ1¥172—1+>SYS' el E =62 ¥3E¥Z1+»-"1eS
pourrait juger superflu. Pourtant, ces efforts sont vite payés de retour. Pour assurer le
succes de la communicdion, le linguiste .apprenant est corduit a formuler ses propres
hypothéses corcernant les régularités de la langue, en étantattentif a tous ses apects a
la fois : phonétique, prosodie, morpholo gie, pragmatique. Plutét que de simplement
noter ce qu 'entend, | Z—3871+&87%1 ;@ Ze®S'Z1¥1 ™MS>e7Z>1f&rg>ded « "EES e’
eS7e70081e 1e>Z1E >>'¢-01¢Z210721>7 ™) /henesé Bl tbhsmdintsvateép —7+7>17—1
table . —"—10Z2¢72-72—+17—72BWESeZ b 1+> S Ledleh forinééndneiE - 1
tivement et pragmati quement [ il Zeel-"-Z—eel " —e1E>2E'S72j1+S—cel
®©S+Z31ES>1E Z&M™S, Zjastedesplemiéres hypahéses de régles et géné
ralisa’"—oel1372'1e +S’'Z—el7—17-™ce 1 Ceite nftthdde Sonstbtubaai — 170 ™ > |
outil heuris tique efficace pour comprendre lagram —S’'>Z1e 7—Z71¢S—e727i

Enfin,u—1S72¢>21SYS—eSeZ17Z®®Z—+'Zele S™M™,7 _e571eS1eS—e77:
la production, mais de la compréhension. Lorsque | "—1 @721 E~—eZ—eZ1 ¢ 07’751
¢S —0721™S51e721e>72E'Z-2@& 170" B1 EMFTI7AtedS, eif.1. on est
©>'¢79S'>71721E " >™Mz@leZleZjeZ®e13221 seflesloBebtichGEr@oser’ 1 Z2+1+>S —
sont largement dépendantes de ce corpusil 1 wetse, le linguiste qui apprend la
langue devient soudain capable de comprendre les conversae’~—oe1SZ7e 751¢717'31 7«1
participer. Les locuteurs choisiro—e10e ™~ —eS— .7 —eleZ710 Se>Z0ceZ>1¥1e7' 1.
introd uisant & chaque fois nombre de tournures et de consuctions nouvelles. Le

E">™70 lezle —e7'eeZloe Z—>' E "eleZ 1+ 7« /aters Agement —«Z>SE«""-
celui des enregistrements transcrits 01 '+ 1 ce S E E >ment,lau- degs donvrsations.

"1 S'1™MZI1IE"—eSE>Z>17—1"7Y>5217 -queddd FetnpS.Aspect S —¢'§77 17
Mode en mwotlap [2003a ¢, PO1E ZeelZ—1-721«"—-«Sonsdpmdioh-Z0e1 " <eZ>\
'Ze1872721" SYS' el ™71 7«7 @NavVquotidiennee 1 ménl afipfenti¥sage
™Se'Z—el—- SYS'ele"——.1eZ®1-"¢CZ—@1eZ1E -™>7Z—e571eZ01—12S-
opposent le Parfait au Prétérit (Francois 2003&t04-117) ou le Futur Hodiernal au Pros-
pectif (Francois 2003a266- X\Juil Z1— S7>S @ 1“S-S’el1771 @koedus—e7"+""—cel

™77 -7 —eleZie2Zed1le>"™M1™Z771YS>'-1Z2—1 817Z—@@&reZl1-""—al¥1l™
— 1@ ——Z81S™ ™7 _e571¥1™S>¢7>81E ZdeelaParoe@mvecFa™ ™>7Z —e57 ]
méme efficacité et les mémes implications que les locuteurs euxmémes. — 1 qeosant

ainsi au dialogue, on acquiert des intuitions personnelles sur la bonne formation des
énoncés, sur les différents sens de telle expression, sur le degré de productivité, ou au
E~"—+>S'>721 S>E'SEr-731 lldedentZaloE pessible>deHoriiulei tles
hypothéses sur la maniére dont les locuteurs euxmémes manipulent leur propre
compétence linguistique.

2.2.5 Les cahiers de terrain
“7>1EZ0e1eS—e770013271" SYS' e1E ‘ “'e’le S™M™,7__e,781“2Z1 ™S>
part, le travail sur les textes (enregiss>Z -7 —81¢>S—@E>' ™e'"—§1le>Se7E""—0d1
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e S™M,7 o (o aobvershtiofl.l SeeS'el¥1eS1>7Z—E " —e>Z1eZ01"EZzeZ2>C
pour engager la conversation, notant scrupuleusement toute nouvelle expression dans

de petits carnets de terrain que je gardais en permanence sur moi. En principe, tout ce

§221 " S'1S™M™y 2] ¢72>S—e1 71l SE72eZ @@l S ZEWHZISFI—1"eeS™] "
e S7e>7 1 Salaigséaark trace écrite, sous la forme decahiers de terrain. Zcee1

o S’ee7Z7>0e le-Sohdioh Zpour que ces conversations puissent étre considérés

comme faisant partie intégrante de mon corpus au méme titre que les textes transcrits.

Figure4 . je>S’ele 7—1ES'"’'Z51¢2175>S’—17—1S—e771— "eeS™11]
[réf. AF-AP09-10,|http://iwww.odsas.net/scan_sets.php?doc=10452

La Figure4 donne un échantillon au hasard de ces cahiers de terrain. Z— 1+« “E E 7>
rence, quelques notes prises M>ele 2—Z1 E"—VYZ>®@Se'"—17Z—1eS—e77Z1— "eeS
S——Z®dl" S'1>7Z-™e’1@Z>171 74158 pafdWdnBESiteZ Adnddee~"+Se' S —-
préserver ces documents, tous les cahiers ont été scannés, puis archivésur ODSAS, la
plateforme « S> @&’ Yd6 ddcuments ethnographiques du CREDO (Centre de Recherche
ZeleZ1 "E7-27—+Se "~ Mddle)y dé¥eldppée par Laurent Dousset."

! Lien: Ihttp://www.odsas.net/index.php’?action:colIection_category&cat:author&value:Frangois, Alexandre 1
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2.3 Parole spontanée et approche construction niste

Pouvoir participer aux conversations du village offre un avantage crucial pour ma
recherche: tout énoncé se trouve naturellement inscrit dans son contexte pragmatique,
celui auquel il est desting. S1e¢ - —S>E'Z1 ¢S e1E ™' >Z—+Z21SYZ@naisaZ1<7132721
dans mon enquéte, a savoir, comprendre comment les structures idiomatiques du
langage sont faconnées par la pratique dynamique du discours.

Un principe sous-jacent & ma pratique de terrain a donc toujours été de noter des
énoncésen situation plutdt que des mots isolés. Cette exigence ™MZ>—Z+1¢ SEE -+7>1S7i1
mots dans des cortextes bien précis, clé de leurs ambiguités et des polye - —’Z e 187721« ~—1
abstraira plus tard. Le cheminement cognitif du linguiste sur le terrain présente alors
cereS’'—Zoeloe’ -« «7¢7 otithiyeZ GBrle jebii¥ Appiérant, de sa propre langue
les unités de discours entendues sont toyours des énoncés, ancrés dans des situations
R"E’'SeZ0el> ZeeZ@dle Z—<+32F8A17We @I «"At&ichs pragmati-
quespré@E ' ceZoeil Zoel 2e’e@182721e "—1S™ ™, 7 __ o] Bibrpharhgst1-SEe>’' e’
ou des mots . ce sont des formules entiges, desconstructions, des stratégies discur
sives qui se conbineront de maniére plus ou moins produc tive, plus ou moins li bre.

21255S'—1— S172Y2Z2>0172010¢22i10073t7+1WM2aS517aNSeBla7il

langue idiomatique — Zoeel —'1e¢Z1-"el1—"1¢Z1-">™"' _73phr&sémd EZ157721"
[2003a253, 344 : une formule ou construction éventuellement complexe, opérant un
couplage forme/fonction mémorisé tel quel par le locuteur. Ces phrasemes ne for
7>*SEZ13872 ¥1 +>SYZ>cel «heats langagials -qaidsbntYinserifs dans un
temps, un lieu et un espace social spécifiques. Z1— Zoe*1872 S™> @1SY ™ ’>1e¢ >—7¢-10¢
dans ma thése, 2001) ma conception duphraséme$zZ7 1 “ S’'1 «.E ~@dh&tsuctionS 1
grammar 81 ¢"—e.7Z1 ™MS51 7—1 E-+ <>Z1 S>e’EeZ1 721 'eo—-">781 S¢1i1l
théorisée plus tard par Bill Croft dans son ouvrage Radical Construction GrammdCroft
2001). Or, son concept deconstructionest trés proche de mon intuition du phraseme
UNité ¢+~ —eS—7—eSe71e¢71e Zi™>7Ze’'"—il

Ce sont avant tout ces constructions, ou phrasemes, que manipulent les locuteurs,
" 2YZ—e1®S—®187 'eleZ751 @1 -1-71— - EZe®S'>Z12721>ZE 25>
—SeZ@lezle¢™71-">™" _ddslétudes ednimeePawley(1994) ont critiqué a
juste titre la conception entiérement anas¢e’'3$771 721 ¢S1¢S—e77210Z—1S—++S'®d
— 770 U001 ES>1ZeeZ1 " EEZeeZ1le '—™">eS__(dibng raafiniéfes—7«Zce 1721
dans la langue, ou le tout ne peut pas se déduire de ses paties.

Il serait tentant de résumer la situation en disant que je définissais mes méthodes de
terrain en fonction de mes lectures théoriques sur la grammaire de construction. En
>:Se’e. 31 EZ1®eZ>S'ele-e"5-751-"—1E'Z-"—Z7Z-7Z—<1invexBeneZ Es772+81

Zee1l-S1™5Se’877171«7>tidh empifidliel=Ze®@P»YEZmeZoel¥le 62Y571
e S1E~"—VYZ>0Se'"—08182'1— S172YZ>e1«Z@1¢Z7plirasdmdsdars>asZ1EZ —-
la mécanique de lalangue. *70e1S>e81—-Z@1leZE+7>7 cebdonnaitredaitsda —" ;e 172157
Construction grammaune traduction adéquate desidées 3221 SYS' 1727272 ®lez>1217Z
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S1e¢™" "¢’ 71 oZ@1l eS—e7Z@1 ® See’'*—2Z21 E"—-Z1 «!E‘'Z1 21 E~
langues dumo —¢Z 317 —10e SeeSE‘'S—e1S7@e’'1<Z—1¥1eZ7>021 '~ ¢7e
“Z>1™TZY T 1 —Zee>717—187Y>7217—1eZ¢1™>7e>S__71eZ1E " -™S>S" e
essentielle est de fournir de chacune de ces langues une description grammaticale.
Depuis Saussure & Boas, on sait que toute langue constitue un systéeme unique,
constitué de catégories émiques et de constructions particulieres. S—aoel1¢S1-Ze2>721"ul" S
recueilli des données abondantes sur un ensemble de langues jusquela non décrites,
ma contribution & ¢« Zee~>e¢1+¢ ™ prémd&gaht tout la forme de travaux descriptifs
visant a faire apparaitre ces catégories et ces constructions.

Mes recherches e Z1 e~ —e 1+ S<™>e1 E deusEldngues eh gattionlierl « S>S7'1
etle — "eeS™JLISYS—eleZ1aB =Skt 182'1: langué HedHles Torres et
Banks (Vanuatu) langues de Vanikoro (iles Salomon), etc Cet élargissement a notam
—Z—-1 o —— .1 771¥1- Zoel >SYSZi1E -™S>Se’e@lZel 05’8727 03
Chapltr Quant au présent Chapltr il porte sur mes travaux de description des
systémes grammaticaux dans une perspective synchronique , en se concentrant
généraement sur une seule langue ala fois (parfois deux : . Ces langues incluent
7> 70171 — "eeS™31_S' ®®1S7Ze®’'le" Sm@d.’lﬁel()lﬁﬂintm&éraZl” dleZ1e
de la description lexicale.

Tout, dans ces languesd1l — - EZceoe’¢S’'ele 1e371¢.E>'ed17Z119e$' 1517 —
principaux domaines de ces systemegdans mes travaux. Cette variété des thémes de
Z@E'Z>E ' Z1SeeS’e1e71 @71 Z—1 ™S>’ EZ2+'2>81S—@leZm@leZZjle>
E" —@SE> Z@e$15” 7517 15¢1-» 7 1 $ 311} EneplBs¥d ges monographies, les
S>e’EeZ®@1382Z1" S’1™Z¢e’ . @1S™M™3%e" o' @e@Z—+1EZ>S'—Z®1827Zce

f lessystémes phonologiques , notamment les contraintes phonotactiques [ ;

f lesparties du discoursu catégories syntaxiques, et notamment les fonctions des

noms [ :

f la description des systemes de Temps .Aspect .Mode [, a la fois dans leur
0 —S—'87271"—eZ2>—27217+1eS—0eleZ2750152+S+’"—®1SYZE1le Sze>7Z
comme la réduplication [ ou la dépendance interproposition nelle [ ;

f la syntaxe des séres verbales et degrédicats complexes [§ , et la question des
relations actancielles dans les constructionsditransitives [j 3.5.
f lescetoee —Zoele “>’Z—-S-’~—oel- Ze™SEZ
21— "ee5'>S'1"E’187 7—1>-07—-1 «Zeseet de- mEs iéshilfats p&ur e -
détail des démonstrations, des exemples et des références, le lecteur pourra se reporter
aux ouvrages ou aux articles eux-mémes, qui accompagnent ce volume.

Dans toutes ces études, je me suis efforcé de dégager les catégorisations émiques de
E'S87721S—222817+1 "<®Z>YZ>1eZ®1E —®e>72E+"—®187'1leZel-.
Z0017—201SYZEL1Ze1S72>Z®il ‘S37221S—Se¢eZbnteleZse">EZL Z
locuteur exploite le systeme de sa langue pourélaborer son discours, en situation.
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3.1 Décrire chaque langue comme un systéme

S—®l72—1S>¢’EeZ1l —™’'>.1eZ1e SM™M,"E ' Z10e>2E2>SeZ12Z2¢1—"+
Lazard, Haspelmath (2007a) asserteque | Z oxatégories pré--+S«<e’'Z@1l — Zj’ 08dZ—+1 ™MSo
>:See’5-S —e1S" —@’'1+S1— . ELZamégosed de’'chague langue de maniére

émique. E A 72172 —1"<«®@Z>YS—+1Z@1ES>SE+->" ®*'$§72Z1 —+Z>—7Z
se fondant sur de putatifs universaux ou des hypothesesapriori (cf. Evans & Levinson

2009).D -E>'>217—71eS—e7781E ZeeleS'>721--7>22>81™S>17—71™> "
ble des catégories émiques qui sont mises en jeu par le systeme, ainsi que les relations

et régles qui définissent leur —'eZ1 Z—1 82Y>721 «S—oel «S1 E"—@e>2E+'~"—]

—Setm@Z>1eZeleS—e72Z0k1 S —celcegrogumie Stitctdratistes Bst—- 7 ce

selon Dryer (20062111101 S71 ®é7>1¢Z721S1e"-"5’Z1e7Z@E>" ™Me’'YZ17Z-™e"¢.21
e¢™"e"e7701S72"TSW™ ™I ElAppele Basic Linguistic Theorya la suite de

Dixon (1997).'C Zoe+s1 EZ1™>"e>S—-—718771" S'1eZ—e-1e S™M™Me'E7751e5 ¢
descriptifs fileZ2>1 ™5’ —E’' ™ 7 drdlyserlles iIahgheselans leurs propres termes

En termes de publications, ces travaux ' — E+2Z —e+1+ S<">dé ddbtbrat sor Fal
langue mwotlap :

Francois, Alexandre. 20@l }v3 @& ]JvSs - *SEY SPE ¢« 3§ mjsai@Sdu | ve o[}EP
discours.Une description du mwotlap, langue océanienne du Vanualiinése de doctorat e
Sciences du Langage, Université PidiSorbonne, Parigl078pages, 47D00 mots) é

Cette these fut suivie de peu par ma grammaire de la langue araki :

Francois, Alexandre. 2008raki. A disappearing language of Vanuat®acific Linguistics, 523.
Canberra: Australian National University. é

S 7—71%1EZeleZ7i1ZE> ™" —1e>S——Se' ESeZ0el--oS'ele Z—o
<oZ1e 2—71S—e2781Z™7' @leZ®lZz—"0o-1-"—"—-SeZ®lezl@ s—"+"¢
niveau plus élaboré de la phrase complexe et du discours.
el— Zoeel™Se1S e-171>-ceinfralad -dantlle plncipS méine est

* aborder une grande diversité de thémes, en observant les mille rouages de la grande
machine. Pourtant, des lignes de force se dessinent au fil des chajres, permettant

™MSse  @leZ1eS' 5721750751701 ES>SEe->' 0’8272 1> EZ>>Z—eZ@18

Prenons un exemple, celui de la catégorie HUMAIN . Les descriptions du mwotlap et

¢Z1e S>S"1— "T—el ™75 "eleZ1-"—e5751S1 ™S @E tEEEMS>SeZ1"" 7,
‘7-S’— 1 +S—textlre 8o @&uUrs grammaires respectives. Ainsi en mwotlap, la

ESe-e">'721 '72-S'— 1700151 0722+21382’1 071 E -™Se'«eZ1SYZE1
078271 00 S>e’E2e721 72—1382Se>71 ESe-o">'7Z0el o réféient>01 «272+91
humains sont associés a un systeme riche de marquage en nombre, incluant pronoms,
suffixes possessifs, réduplication [, article nominal :

! Ce principe est également au E&>1+71s S>e Ee7Mee ZZ1EFE"S'1E ™ E>'«13YZEL1 SES1 “—
intitulé Descriptive Linguistic§Francois & Ponsonnet 2013)¢,
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(6) 1-0 PJHSsu en, NO ni-van hiy imam no-no-n.

ART.SGgargon petit TOP 3sG 3SGACR-aller DAT pére  ART.SGPOSS3SG

[SING] Z1™Ze e1eS53" 10’010 Z1>Z—+'+1S7™> @leZle ™ —1™ >
(6F Yoge O PO PJBLSU en, N \ (@-)van hiy imam no-no-\ .

ART.DU gargcon:bup  petit:buP TOP 3DU n.SGAo-aller DAT pére ART.SGPOSS3DU
[DUEL] Z@1e727i1™Ze e@le$533apZ Qi@ A M, bd1eZ12751™ 277

A einverse, les référents nonhumains . §7 'ecel ™’ Z—+1 S—’sonteiicdoinpa—"—1
tibles avec les contrastes de nonbre, et seront toujours traités formellement au
singulier . cf. (7).

(7 1-PP te-le-naw en, wogse ha-n !
ART:SGpoisson de-Locmer TOP  beaucoup.de nom-3sG

[litt. le poisson de la mer, ®n nom est nombreux !]
Yilllexiste beaucoup de noms(différents) pour les poissons.
Z@ele¥17—71701ES>SEe->'e'377104 5751+ 53747 BB’ E Sk 7~
dZ1S1eS—e771— ~e¢S™jFoudhes He |& langideckoht appel a cette méme
catégorie sémantique il 21 e>8'eZ—7—e1 «71 o $§|8:3.0F ol&sl suffixes—dS 1 y
possession, la combinaison avZ E1eZeeZ1 72 1¢Ze¢eZ1™>. ™ " @’e’"—_(1
ZeeZ1e e'87721 ' —eZ2>—71S71@baee, —2Z1— "eeS™MJL1Z—1™Sse’E2z+'Z>

E>'e >21y'72-S"—pdl eZ1 > 2Y21 -eSeZ7-7—21871 ®Z—+>7Z1 ¢ 72—1 S>
Linguistic Typology:

Francois, Alexandre. 20@5 A typologial overview of Mwotlap, an Oceanic language |of
Vanuatu.Linguistic Typolog9-1: 115146. é

Le principe de cet article . une idée proposée par Edith Moravcsik . étaitd ~“ee>'>17—71
vue synthétique des principales régles de la grammaire mwotlap, et de |es situer par

rapport aux tendances typologiques observées dans chaque domaine (phonologie,
marquage du nombre, syntaxe des actants, séries verbales, etc.)

S>S"1SEE ™ >eZ1 -eSeZ-7—17—71™eSEZ1 ™5 ¥Yencodagel Szjl>-e->7
du nombre (singulier pluriel), —S>87SeZ1 e’ee.57 —o'7[cfs Ahzard <19B4]1
Bossong 1985091 —">™ e~ e’ Z1 @™ .(E'+e'8§8221 ™" 751 Z—E"+Z>1+S1 ™M eeZceE
™e7el> - EZ—*31" S’ 1-"+rhumaih)§duait égalemedt ui gole dans les régles
morpho syntaxiques > -+’ ce e S—e 1 Z—CE~°3'21°ZC31TM>IGF‘!'fN—CEl“-)S—(E’

Francois, Alexandr&012a. Ditransitive alignment and referential hierarchies in Araki. In E. van
Lier (ed),Referential Hierarchies in Thrparticipant Consuctions, special issue dfinguistic
DiscoveryiO (3): 97124. é

Dans de tels cas de figure, la description grammaticale consiste bien a identifier
empiri gquement un certain nombre de catégories, eta observer comment elles inter-
agissent les unes avec les autresCes catégories sont parfois explicites ¢vert caegorie}:
E Zeel+Z1 ESckedl " Icat¢gbridMeciidnnellé associée a un marquage
spécifique, et qui consiste a assigner & un référent un nombre de deuxil SZe>Zcel
catégories sémantiques sont implicites overt categorigsil E Zoes+1 «Zda@&ded «Z21+S1
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humainsd 1872’1 — Ze+1See E'-Z1¥1S72E2z2—21-S>3zdntlZowt uriM S>e’ E2+'Z>
ensemble de régles grammaticales. Zee 1l ESs-+">'Z@l —71 ™utiwvers-[Burse1 Y'Z1 §7
interactions ilZ—1¢ "EEZ>>Z—EZd1 " —1"«eZ>YZhazB1-lEasTaecel/ 1+7 e
compatible avec celle desduels, alors que la classe [+humain] est distribuée dans les
§2Se>Z1ESe-+">"Z®1eZ21—"-Z20011 E>'521+S1S—72781E Zeel'oZ-
entre catégories, et les principes réguliers de leurs inteactions.

Ces observations permettent ensuite la comparaison typologique, celle qui con
fronte les langues et observe les similarités et différences dans leurs processus de
catégo>’' e Se'"—d1eZ7>0183"  —leZ1 « - E"2™Z51¢81>-Se’e. 1 "251>2Z™;
®e’le "—1e’e72Z1Zletees, —Z201S>S"'1 71— "eeS™1eS__l17—71"
Silverstein (1976) ou Bickel (2008), on constatergue la frontiere humainhor-humainest
Z—12%02917—2721%"0—217deMVSS e/ i18E7 - FL7SeeZ e maiSloinoe leZoeleS—
e 1571 77—Vl hedk ZeoeZed1l e SzesZ@1l +S—e7701 ' eZ—el ™Me7elel 7

S—' = 81Z+1SEE ™ >eZ—+1S71>S'e1y'72-S"—p1lz—71"-™">eS_EZ1-"

Vanuatu que je décris ici.

Mes travaux de description grammaticale ont égale —Z —+1 ™' el1eS1e¢ " >-Z1¢ 7—1"2Y>
sur le systéme Temps.Aspect .Mode, dont je parlerai en ; ainsi que de plusieurs
articles et chapitres, portant sur une variété de thémes. Ceux-E’'1 ¢"—e1l o “<“Zel ¢Z 1
prochaines sections.

3.2 Phonologie

La phonologie constitue un domaine privilégié pour observer la maniére dont les
langues construisent dessystémesstructurés et cohérentsen synchronie.

3.2.1 Phonologie des voyelles du mwotlap

Francois, Alexandre. 1999. Mouvements et cl@sgde voyelles en motlav: Entre phonologie|et
morphologie.Bulletin de la Société de Linguistigimv1:437-486. é

Francois, Alexandre2000a. Vowel shifting and cloning in Motlawhistorical explanton vs.
formal description.n M. Klamer (ed.)Proceedings of AFLA7 (The Seventh Meeting of Auptro
nesian Formal Lguistics AssociationAmsterdam: Vrije Unersiteit. Pp.49%68. é

Ces deux articles montrent comment le mwotlap utilis e ses voyelles comme variable
« S“70e+Z-7—satlsfrédes contraintes phonotactiques du systéme En particulier,
le schéme syllabique strict (C)V(C) du mwotlap interdit les groupes tautosyllabiques
de consonnes

Il convient de distinguer quatre processus morphologiques ¢/ou phonologiques
portant sur les voyelles :

f HARMONI EVOCALIQUE :
au sein d'un lexéme, une modification de la voyell e thématique entraine parfois une
assimilation partielle de la voyelle précédente, avec harmonie vocalique en trait ATR :
ex./iplu-k/ —"—aim@ade b /pl;-n/ ce tamarade
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f COPIE VOCALIQUE :
sans disparaitre, la voyelle radicale transmet son timbre a la voyelle du préfixe
.par Ziile SIRAEXINA/ +Iw:l/ o /nzw;ll las2—27

f TRANSFERT VOCALIQUE :
la voyelle radicale transmet son timbre a la voyelle du préfixe, et disparait :
ex./nA-/ +/hina / o /nihna /| z—278&=-S-7

f EPENTHESEVOCALIQUE :
au seinméme du lexéme, la premiére voyelle du radical sous-jacent est employée

épenthétiguement pour briser les groupes de consonnesinitiaux :
ex.@ +/mti / o /miti / cocotier.

Mes articles décrivent les processus, et en proposent une analyse auteegmentale
inspirée de la phonologie non-concaténative de McCarthy (1989).
Le systéme phondogique mwotlap séparerait consonnes et voyelles en deux plans
e —Ee®dl E—<'— - ®1Z—@72'eZ21S7" 751« 72—1®@E" -721 E"—*>S"
Y ¢ZeeZ1™Z7e1®@Z1>-Se’@Z>517Z—1+727i1 ™Eammelefibelé bmitl yZ10eE* -Z1

la forme non-préfixée [§3.3.dp1 71 —"-1 EIE ="2>Y7Z>@ 72817 —jAdeite¢ 771 e~ %
S¢S —eleZl10eeSe7eleZ1™ " — 71 ee”eeS e 1™M77¢1 —71™Sm@leZl>-S
e s EeZ1—"—"—8e1871—7 1 Sforme'pefizdedns w § EZ LaBh-effed,1 »

la position pré >Se’ ESeZ17Zele “<“Zele 7—71> ¢e71"->S>E'’$§27281eZ"—1
remplie apriori par une copie de la voyelle radicale . ex. le /;/ de /w ;l/ . chaque fois

§77Z1E Zoe+1l™" e @s ek Dribritd $uf kalvd@yelle flottante du préfixe. Les seuls

cas ou la voyelle flottante se réalise sont ceux ou la copie est bloquée. typiquement,
<e"87-21™S517—1e>"7™71e71727i1E —"——272®@51872'1Se’ce’Z—1
pour la propagation voc alique : ex./nA-/ +/mti / o /na-mti /| &~ E ~(Figure5).

Figure5 . Les voyelles du mwotlap:
P>"™MSeSe'" 1Y ES+’37710 @afridre7(pdsexopie)—& 7

C V | CV C _ cC vc|lc Vv e
n w | mals n m t
, ! ! f
(a) eeeeeereeaes : a ” - i
Yin:w:ll ez2—727 Y /namti / cocotier

™y @1SY "1 25—"12—21ZE>" ™Me'"—1@C—E>"—'8322121EZcx
[AF 2000aploe '—eZ>>"eZ1-eSeZ—-7Z—e1@z>1 ¢ nbiitrésque I lsthéane >’ 3772
syllabique (C)V(C) résulte historiquement de la syncope réguliere des voyelles atones a
™S>e'sle 2—1S—E'Z—1®82222721S72@*> " — - ®'Z—1ES>SE+->'00-1™
trochaique aligné a droite : *\& 9 & @VCV, ex.*na- HAV <«S — S —ndp.tl IASeules les
voyelles qui étaient alors accentuées (accent primaire ou secondaire) ont survécu dans
la langue moderne, moyennant des phénomeénes de type umlaut (*C4Ci >C C). Ce que
e T—1™Z77ele.E>>Z1®@C—E'>"—"8272-72—+1E " ——Z1Z®1 —€Ze®@1<S>>
refletent les cas oU IS1 Y ¢ ZeeZ1eZ1 e S>e’ EeZ1>ZEZYS ena-HAMEZ —+1 e ZE
napt 107l —1>ZYS—@E'Z81 EZesZ1-1-Z21Y"CZeeZ1 ™5.0"iSeZ71 — S1™Saq



44 | A. Francois . Structures et dynamiques des systénmeguistiques

dans les cas ou elle se trouvait en position prétonique: ex.*na- tUla>n;w;l <87 —7 i

Zi™Me' ES@518771 ™7Z>-7e1 -0SeZ-7—ele ZiM™Me'§77510Z1Z{EZ™
™S>1ZiZ-™eZ810'leZhals MrwidZee*Zl¥-+1Y ESe'®-21"5>-22"251 e
E Z@eelezleS'el1eZ1S1e’@™S>'e'" _1ewSAE/1LYSE - VSYZEr=2S7
langues de la région révele que /na-l / provient non pas de *na-léa mais de *na-alda,
forme quadri @ C+eS<'87721S—@1S8aZZEI Y Sl E SIFZEAM] joo Z E~ —
E-™MS>71eZ@1l—->"eZ0leZ1le Zj™e ESe " satloh sgnchrofigdel;Je1+721S1 -~
conclus que les daux approches sont également nécessaires, car chacune peut expliquer
eZ01eS'e®18221e S2>21—21™772+1™S @il

ZweleZ7il e72¢7Z01721ESel—710e" —e1™Sel’'ee™*-Zeil Sc>¢817
des jalons indispensables & mon analyse de la morphdogie mwotlap, et a ma
description de tout le systétme. S7e¢>71 ™M$5>¢81 -Z0elZ—871«Zele?>1+Zel S
— "—e1eS’el . E"2Y> 51 Sies7Z@1l et —Hled I el 87 o'l ¥ 5% ES 27
mwotlap était sans doute la langue la plus complexe a cet égard, mes recherchessur
EZeeZ1eS—e771— "—el1™7Z5 " @leZle-E " eerZ51eZ@l®tes, -Z1lY e’
. autant dans leur synchronie que leur diachronie. Il en est résulté un article portant
sur la comparaison des systéemes de voyelles dans les langues Banks & Torregcf.
, lui-méme le point de départ a mes études historiques sur la région [, et mes
recherches de linguistigue comparée.

3.2.2 Phonologie des groupes consonantiques en hiw et en dorig

Francois Alexandre2010b. Phonotactics and the prestopped velar lateral of Hiw: Resolving the
ambiguity of a complex segmerRhonology27 (3):393434. é

Cette étude sur la languehiwa ™~7>1 ™M™’ el e71e.-™MSse1 ¢ “c@Z>YSe’"—1e¢ 77—
originale, et typolo giquement trés rare : une latérale vélaire préplodée [ JR. Outre la
description du phonéme lui -méme, je cherche a en établir le statut phondogique exact :
e Siide 7— 717 E Elamlisbd/y Poee 7—718™ ™, TréplSdée/21 ?
Ce probléme spécifique fournit le prétexte a une étude de type méthodologique sur

la question des segments complexes, et des critéres pertinents pour en définir le statut.
Plutét que de mettre en jeu des observations phonétiques . en principe déconnectées
des questions phonologiques . “ S’1E '~ 0e’le S—e««7 1phboadctFleset d8la—+Z e 1
hiérarchie de sonoritédans les groupes de consonnes. 7 —1@E a«-9d 1 «ddrig, padég 7 1
eS—ele EeZ121 S2S81«>-Z1®Zoele>"2™7merEdetacsonerié—«'572Z @1’ -
de ses composantsil E Zoe+1S' —ae’18§77 1 UMbD-»7-ccV@ARMAELISZS 1
B —elcZ—1e>—@1Z—1">"e81Z—1e-™'ele71'wddt N7 0RAC—2T sZe]l &~ —
E~"—e+>SeeZd1" S’1 ™ hiw-fraite i&Zhidrarziie deZ sonorité comme un facteur
opérationnel dans ses regles de bonne formation phondactique. Les exceptions
existent (comme /wte &etit , / ti &tdille 11 -S'001“Z1—-"—e>2187 ZoeZ1™Z72YZ—+1(
¥le '—e.>'7Z751e71@Coee,—21" 711 1¢ '—YZ>Z281™— Litchiteeel —~—e>7>15]
opérationnel en hiw, notamment & travers certains processus historiques de métathese
(ex.fima-gu —Zcel-S ' dmok 2 A -k omj kil Z1le - ™7 —o PdaifidlaZ i1

E 7> IPVIRMhtojudle"72@1727i1S¢S—e1 ™" 751 eTivefEoriSdel e -Y'eZ51 ¢
sonorité.
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Or, si la sonorité est une contrainte opérationnelle en hiw (au contraire du dorig ),
1 ™ZZel e 7o'’ @751 ET—=71 ™' 75572171« 72E'Z1 ™M 751 >-00" 725721
latérale / JR. Dés lors, des formes comme PIJRHMI&1 "> @AZZzD& &1 ™> "5 7 1
sont la preuve que /JM est plus sonore que les phonémes nasals son statut phono-
e"e'8771 — Zoeel e —E1L ™Skl EHTRAl. -5 & hpHdarite 1atétde &
préplodéeque je note PR.  -e7eZ1ceZ1+7>—'— &Gl W@dlopigue, Inwenirant que
ce phoneme est rarissime dans le monde, et uniquedans la famille austronésienne.

S>e’E+Z1 e Sdaé, réflediam hébrique sur la question de ¢ S—<’eZEe-1 7 e

™Y 7@l E-™eZiZ@d1lZe1l+S1 — -EZceote sireleS str@Ewfesl — " 1>S’a
'—e7>—7®@10-—'822®@U1+Z1E'S87Z1etmes,-7201@S—@leZ—">1™ 751"
phonologiques universelles. Par exemple, la notion de sonorité parfois présentée
E " ——2172—"YZ>wZ2+Z281— Zeel™Sel™Z>(ex kdoig)l eSmémel"2+Ze 17
§72S—e1ZesZ1e Z®el1E —-2172—1" 81 E ZeelmZe —1eZel-"eSe’s. 1!
une langue donnée.

3.3 Grammaire et catégorisation

La description des systéemes grammaticaux fait apparaitre les maniéres diverses par

lesquelles leslangues organisent leurs lexemes enclasses lexicalesu catégories syntaxi

ques SYS'ele ScHel E " —-™>'@le '—-™ eSS _EZ1721EZe1877Z20 " —a
o' —e7'®@e’872721 S>>’ ES'—7817Z—1 « 00S—+1 DESEiLiGr Ads danhued—'el >7°
négraafricaines et théorie syntaxigy€reissels 1991).Cette méme problé matique est au

centre desParties du Discourss ¢S’ —1 Z-S> - E " SndnaghapHie ddnlla clarté et

la solidité des raisonne—Z —e@1l — SYS'Z—el e S'eeZ75@1 E"—YS' —EZ21 721 C
comme directeur de these.

3.3.1 Les parties du discours
S™MM,"E'Z1lee>ZEe72>Se7Z1' —E'eZ1¥1e-E>>Z1E'SS7(DlyeS—+771 +S—
2006, Evans & Osada 2005Haspelmath 20073), et le domaine des catégories syntaxi
gues en est un bonexemple. Au lieu de présupposer, par exemple que toute langue
posséde des noms et des verbes, e§ 7 '« ce 1> 7 — "partcainded ménes roles (par ex.
les verbes seraient prédicats, les noms Bgume —e+@Ud1'e1°'—™">e71 ¢ QueZ>YZ>172-™
ment la maniere dont les lexemes se comportent dans chaque langue.
Ces questions de catégorisation lexicale occupent une centaine de pages dans ma
thése, description grammaticale de la langue mwotlap (2001a153254). Reposant sur
une observation distribution nelle, linventaire des parties du discours permet de
reconnaitre des noms, des adjectifs, des verbes, €s adverbes, etc.Chacune de ces
classes lexicales est définie par un ensemble de criterefLemaréchal 1989, Sasse 1993)
crittres morpho «~+'8727Z0e1 « 2—Z71 ™S, aiedt cBteoesl synixidues, incluant
sinventaire des fonctions syntaxiques qui sont ouvertes a cette classe.

Lvoir les pages de la thése (pp.164176) reproduites dans le volume joint ¢ il Zje»S'e182721%Z1
propose de ma grammaire du hiw (en préparation) aborde également ces questions ¢,
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En mwotlap, il est possible eZ1e-e'—'>1eZleZceecel ™7 a-ules&inecles Socce’s—
une classelexicale propre (nom, verbe, adjectif, etc.). Les lexémes hybrides apparte-
nant & deux classes a la foisgexistent (par ex. VP’ DyPpluie, [VP1 ™MeZZY"'> 81 E+ilS—eS
rantil—S'cel soeloe™—ele ZiEZ™e i1l Pasr8eB8272732—>F70617—71
est précatégaisée dans une classe et une seuleCependant, dire que les parties du
discours sont relativement étanches entre elles n'empéche pas qu Z < puissent
partager des propriétés syntaxiques. Par exemple, homs et adjectifs, sans pour autant
se confondre, peuvent tous deux fonctionner comme épithetes, ou comme modifieur de
prédicat. exemple le plus frappant de ces chevauchements inter-catégoriels concerne
leur prédicativité : verbes, adjectifs et noms se comportent de la méme facon pour
constituer une téte prédicative, y compris a l'aide de marques de Temps-Aspect-Mode*
[§333.

Halyse syntaxique conduit a poser certaines catégorieslexicales originales. Ainsi,
les POSTVERBES(que je nommais alors adjoints du prédicat 81« S™> @l >~ )eZ¢1W_~X
qu'il faut distinguer des adverbes et autres complé ments, ont pour fonction de modi -
fier la téte a l'intérieur du syntagme prédicatif, a la maniére d'une épithete dans les
syntagmes nominaux. Z1 ™MeSEZ-7—e17Z001-S>82Z01 1™Z>—Zele "o —o’0
du syntagme prédicatif, et fournit un test efficace pour identifier la nature des lexemes
SeYZ><S7ii1l S—ce B, & syntaBme/ptddicatif . Z—1¢ "EEZ>>7Z—EZ17—10e¢—-.
téte verbale . est encadré par la marque TAM discontinue ¢e-! YOXK ~eZ—e'Ze¢ i1l 71
contraste est net entre les adverbes spatisemporels comme qiyig Sz%%e 'z’ 1721
DQ'T €€8i—7'e 8182’1 00Z1 > 2YZ—el " 2" 25001 Zje->'2%2>01 5721 cc¢—-=
postverbesgalsi <'Z—031 EEZ>ZBAX —E~>7 12+ Eid182'1—21™7Z2YZ—e«18™
« '—e.5'77>1eZ1EZ1-1-Z1®@¢C—eSe—-Z7j
(8) ' te- gengen GALSI LOK SE Y OKaiyig DQ'T Q'
linc.du PoTi- manger bien encore a.nouveau POT. auj.tiSfuturd la.nuit
Nous pourrons manger MIEUX A NOUVEAU ce Soili

7—1 ™" el eZ1 VY7271 o> <20 ——7e81'e1 — Zi'eZ1S7E2—715S"
catégories syntaxi$ 772172 —17—2721 w7277 81 os"semiént™guidlpnitd des Z e+« 7
SeYZs><Ze 1eZcoele+S—-«77aeltdide &VMerce; onAdei affaire & deux classes
lexicales étanches.

3.3.2 Lesfonction sdesnoms
Un autre cas ou la distribution en classes lexicales ne & pas de soi, est celle qui
concernela vaste classe syntaxique des\oMs COMMUNS du mwotlap.

Celle-ci se divise en deux souscatégories: (a)les humains qui peuvent tels quels,
sans article, constituer un syntagme nominal bien formé (ex. W O\W O\E & ;e 0e:Z 7>
9 M WO\WH\EXDQ

guérisseur DEICPREDIC
Le guérisseur estla.

1m0yl 7 Z 44V 4ibar les noms, et (17 pour les adjectifs.



La description grammaticale : catégories et constructions / 47

(b) lesnonthumainsd 187’1 —Z1™Z7Z7YZ—e1™>7 —e571eS1ele71e 7—1¢—eSe—7
« 72— 1S nA<LtHexZrhen oiseau):

(10) te-men3, JO.Q * tnen 2y JO.Q
ART-0iSeau  DEICPREDIC oiseau DEICPREDIC
L "’ e 2Sth.

Chaque membre de cette seconde catégorie de noms se présente dans le discours sous

deux formes: la forme préfixée (ex. ne-men), employée lorsque le nom eg téte de

syntagme nominal ; et la forme nue (ex. men), essentiellement attestée lorsque le nom

Zoeel ®C—eS|'8722-72Z—e1le¢-™MZ—eS—e81 MS517Z{Z-™eZ1 <“Zel —E >™

transitif (ex. W O T Webd Tchasser les oiseaux), ou qualifieur/ possesseur dépemant

e 7—1Sze>Z1naflinkedZMiz-Z1 “)eZS72
—1>Z™>7Z—S—eleZ@leZ>—-Z2®1sZ21 Z-S> - E'S+10W_ronmisdl* S'1™,"T

propre ment dits (sémantiguement non-humains, ex. men) et les substantifs , toujours

humains (ex. WO \W)OO&R Pou Y S’e1 Se™>001>72™>7Z—e>71 ¢ S—SeteZ1+21 72-S

inspirée «Z1 Zee—',>Z10W_[_id1ZnAScentnetuoe dpétated de tEamgation

substantivante sa fonction consiste a translater un lexéme de la catégorie desioms a la

catégorie desSUBSTANTIFS.?
Z1E"—e>S@eZ17Z—>21727i1E*ScemeZeleZl—"-elZesl'—e 7@k

'ee7@e>Z1 E'1eS1—-0'"eZ 10> Z2E2>SeZ812—1Y2Z2>0721921S8772%71>

cale doit obéir a des criteres distributionnels ; le contraste entre @) et (10) oblige a

définir deux classes différentes de noms en mwotlap. Ensuite, il souligne le réle crucial

joué par le trait sémantique [ rhumain] dans les grammaires de ces langues océaniennes

[. Enfin, il souléve la question de la fonction fondamentale des noms : car si les

noms communs de type non-humain (ex. menid1+Z0el™e7@1E"2>S—em@1eS—®1-S1

pas comme fonction fondamentale de référer, quel est donc leur rdle dans le systeme?

Dans EZe++71¢S—e7781E " ——Z1eS—o0ele S7es7Z@1eS—e772001S7me>"—
1991), la fonction fondamentale des noms est de constituer unprédicat qualitatif sans
son article, un tel nom aura le réle de modifieur (de nom ou de verbe, cf. plus haut) ou
alors de prédicat.

Précisément, plusieurs de mes travaux ont apporté un éclairage sur le comporte-
—Z—eleZ®l—"—-@lezl— "eeS™I1e @87 'e@l —eleleZleZ1 ™) .o ESe]
chapitre de ma monographie sur La sémantique du prédicat en mwotlghF 2003,

f. §3.4p51Z1515 el "<“Zele 2—15>e E~Z

[
<

Francgois, Alexandre004 d. Diversité des prédicats non verbaux dans quelques langues ¢céa
niennes.In J. Francois & |. Befeds),Les constituants prédicatifs et la diversitésdangues:
Actes de la Journée de la Société de Linguistique de. Ré&imoires de la Société d
Linguistique de Paris. Louvain: Peeté.179197. é

D

! La majuscule dansnA- signale une voyelle /a/ morphologique ment sous-“SEZ —+781-5'e187'1ce Sece’-
entierement a la voyelle suivante selon des regles mentionnées en

2 Dans ma grammaire du hiw en préparation, rédigée en anglais, je parle respectivement de
weaknounset de strong nouns. cf. ¢
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Cette étude montre que les homs, en mwotlap, peuvent non seulement constituer des
prédicats sans copule(ex. 1) 31 —-S’ @157 ’el @™ —el-eSe7 -7 —e1E " -™Se o701
marques T.A.M. (temps-aspectmode) que les verbes ou les adjectifs . comme dans

o ZiZ-(t2)Ydlle nomtita ™~>e71¢S1-S582721S@™ZEe2Z2Z21e S™> e’

(11) MtP KO ¢ta  mino?2 (11F KO itita mino2 0JOQ
3sg tnere ma? 3sg ®ORmMére ma2  maintenant
Ze+l-S1- >Zi 71E"~ 7 Mgstidevedi —S1— >Z1

Le mwotlap autorise tous ses noms a se combiner aux marquesTAM, comme les
verbes. Fautil parler ici de conversion (ou dérivation zéro), selon laquelle le nom
aurait changé de catégorie syntaxique et serait devenu un verbe? Je répomis a cette
question par la négative : dans un énoncé comme(11), tita demeure bel et bien un
— 81 E " ——Z121-"—e>71 S’ eeZ7501721 -8 —¢'7Z—1+721®S1@t—-S;
voir un verbe sous prétexte que les marques TAM seraient toujours (universellement ?)
>.@Z>Y-2@1S21Y7Z><281%2Z1 ™>"™ 71 kZhwdlap Pideee fud ke S>e7 -7 —-
marquage aspecto e Z—™">7+¢1 — Zoe+1 ™Skl — EZ®e®eS'>Z2-7Z—17—71™>"™,
carace >’ @ Z>1 -+ Se7 -7 — ethsseS Zexicatmslcomme les noms (mais aussi les
adjectifs et les numéraux).
— 1@ " ——7081+Z0e1eS—e7701e¢' ee >7Z—e1eS—@le '—YZ—S' 57171«

mais également dans lamaniére dont elles distribu ent les propriétés grammaticales a
ces catégories. Alors que dans la plupart dece 1 +S—e727 01 721 —"—Z31 +S1 eSE7Zee
marqué en TAM (ou tamophoricité pour reprendre le terme de Tournadre 2004:8) est
réservée aux verbes et éventuellement aux adjectifs, certaines langues océaniennes
mais aussi certaines langues polynésiennes ou austaliennes (Nordlinger & Sadler
2004) . en font également une propriété des noms.

Enfin, je montre également que la prédicativitéet la tamophoricitésont deux proprié -
tés indépendantes. Ainsi, les LOCATIFS du mwotlap sont prédicatifs, mais sont incom -
patibl es avec les marques TAM:

(12) MTP Tita mino  Ostrelya 2
mére ma Australie
Ma meére est en Australie.

(12 F *Tita mino  ¢nal  Ostrelya 2
mére ma ACP Australie

[ Ma mére est déja en Australie. ]

Le Tableaws résume les faits en présentant les propriétés de huit catégories lexiales
de la langue mwotlap : nom, adjectif, verbe, attribut, prédicat existentiel, classificateur
possessif, locatif et numéral. Toutes ces classes partagent le trait dprédicativité au sens
01 o701 oZj, 721 S™M™MS,e7 _S__e1 ¥1 EZe]l EeSeeZel MZ7¢1 E~—c
prédicatif, sans copule de type étre On retrouve en mwotlap la forte propension des
langues austronésiennes a I'omni prédicativité 10 E+i1 Z-S> - Eabey N094) L8 1
bas du tableau montre que les classes différent cependant dans la compatibilité avec
des marques TAM : un LOCATIF ne peut constituer un prédicat que sansmarquage
TAM, comme en (12) ; inversement, un VERBE ne peut le faire § Zavecmarquage TAM ;
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les NOMS, quant & eux, peuvent prédiquer aussi bien sans TAM [cf.(1)p1l §%2 SYZE1
[cf. (11)].

Tableau 6 . Prédicativité et compatibilité TAM en mwotlap

Nom Adjectif Verbe Attribut Exist Pos§" Locatif Numéral

PREDICATIF + + + + + + + +
Prédicat avectAmM + + + + t t t +
Prédicat sanstAm + t t + + + + +

3.4 Sémantique du Temps-Aspect-Mode

3.4.1 La description des systemes TAM

La description du systeme de marquage Temps-Aspect-Mode est souvent le parent
pauvre des descriptions grammaticales des langues noneuropéennes. Ce constat vaut
surtout pour la littérature descriptive en langue anglaise : la tradition franco phone a
donné lieu a des travaux riches autour de ces questions, par exempeé sur les langues
berberes (Galand 2003, Mettouchi1998, 2009 Taine-Cheikh 2010), sur le wolof (Robert
1991, 1995, 19962010 . ou encore, plus prés du Vanuatu, les travaux des océanistes
francophones sur les langues de Nouvelle-Calédonie ou de Polynésie (Moyse-Faurie
1998, 2001; Bril 19992002 2003 Vernaudon 1999).
Inspiré par certains de cestravaux, “* S’1 E~"—eSE>-1S71 et -1 121- "

troisiéme volume de ma thése . lui-méme le prémice de ma monaographie sur cette
méme langue :

Francois, Alexadre. 2003a. La Sémantiquedu Prédicat en Mwotlap (Vanuatu) Collection
Linguistique de la Société de Linguistique de Paris, 84. Paris, Louvain: Peeters. ¢,

S'1-7Z—e¢"——.1 ™Me7m@1 ‘S7e1l EZeeZ1-"—"e>8S™"71eS—1-S1xC
syntaxiques[ fil’eloe Se’ceeS'eleZle-0Z>—"—7>1827Z%e7Z0le”"—eleZe1l
tibles avec les marques TAM (Tableaw). Une fois ce point établi, restait a décrire les
- ES—®e-Zele - -S—'§772®1+Z1EZ1leter,-2i1 21— Z—1+"——7>S"

Bien que le phénomene soit théoriquement connu ailleurs dans le monde, un point
fort du mwotlap Z e « 1 en@ dee référence temporelle absolue, i.e. d'indication mor-
phologique du temps grammaticalCertes, les vingtcing marqueurs TAM de la langue
ont bien pour fonction . entre autres . de coder des relations de successiorl inclusion /
simultané '« - 6 1 Z —des ih4tants ; mais ces relations se font toujours par rapport a une
situation de référencequi n'est pas nécessairenent l'instant d'énonciation. Les énoncés
®2'YS—eel-"—72—1S lomll 572+ ECAEETIp -1 ®Z—®e1Se™ZE:7Z!

CTTMeZ1 E Le 7@SeZ1™> ET—A0ZITMS o™ Zs  BeAMIXIVV ]S U1 Z-™e ¢ 75151
E'S8771@1872721"7Z1 000 e—72172—71@ESe-+">'Z1 ™, "™, 71X 1GEEIAWMS 07717 —

0&0
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ment accompli 0 SY™’>1¢’—'1 1t¥ES —eeoeeeS—rd 1 - S’ apéoifitay hael™ 7 ce

©Zle S—E>SeZ1+Z-™">7e1S<e"+210YS*Z7>@1 ™ " cee’'<*ZeleZ1l™> &

contrefactuel, sans aucun marquage morphdogique) :

(13) % E Q Q Pn-OK OHSW@"*"’ NO mal mat!
aieul ton STAT-vivre encore non 3sG  ACP mort
~ — 1 «>-$érecest toujours vivant 2 . Non, il est morti 02 PRESENT
(14) 16GOPGOBnon so E E nonon mal mat.
ART-pensée  sa que aieul son ACP  mort
e 1E>" ¢S’ 137 7-péétail moBi— o e PASSE
(15) 1ONso van lok me -OWH itan en, E E mal mat.

2sG PROsP aller encore VTF LOGannée autre TOP aijeul AcCP mort

7S —e1e71572Y'Z—+>Sels S— —pétdseraddl ntort— Z dlruTGrR— o

(16) Dokta so tateh W en, togW E E mal mat!
médecin si  non.exister crr TOP alors:cFr aieul ACP  mort
"1eZ1—-¢7ZE —1— SYS’ «Ppd&eSeealt(a0rém i) imort ~ +0e IRREEL

En d'autres termes, la référence temporelle esrelative et non absolue, et I'on peut dire
que le mwotlap grammaticalise non pas le temps, mais l'aspect.(La seule exception a ce

principe est le Futur hodiernald 1'— ™ ¢’ §7S —e17—1S—E>SeZ1721-1-721""72>18727Z1-

Par ailleurs, le mwotlap inclut dan s son paradigme TAM la polarité de la proposi -

T —31 ™ '’ YZ1" 21— S’ YZil —1e S7e57Z017Z>-7Z®@31EZ1™S5Se’e
catégories Aspect.Modalité . “¢S>’¢.i1 —1 ™" —e157-S>87S<eZ17Zppnde SceZ—E

dance terme a terme entre TAM positifs et négatifs : ainsi, les marques affirmatives du
Statif (nNE-), du Parfait (mE-), Prétérit (ME-! W) Ze1+Z 1+ ~ni-pseidrtlioutes niées
par le Négatif Realis (et-] W)HAu total, la langue compte dix-huit marqueurs TAM

affirmatifs et sept négatifs, soit un total de vingt -cinq catégories; elles sont reproduites
dans le Tableaur.

Certaines de cescatégoriesimpliquent la référentialité du proces, et sont donc des
marques realis correspondant grossiérement au passé ou al présent (ex. Accompli,
Statif, S>+S’«d1 >-«-b’audréis tiroirs impliquent au contraire un procés non
référentiel, encore virtuel, et peuvent étre décrits comme irrealis (ex. Prospectif, Futur,

“eZ —'7+311Y S 3 lc'est Iexdemaini par excellence des reldions modales,
mettant en jeu des visées subjectives. Enfin, un cas intemédiaire est représenté par
deux catégories |'Aoriste et le Focus temporel, car ils peuvent porter tantét sur des
actions référentielles et donc realis tantot sur des situations encore virtuelles ; I'audi-
teur devra se fonder sur d'autres éléments pour interpréter correctement I'énoncé.

— 72187721 -o'827+¢72182721" S’fe-propre ad n¥atlap—Zi je@&ais &voquer la

catégorie typologique (ou plutdt le concept comparatifl «S—cel eZoel «Z>-Zcel+ Se™Z.-

saccompld 1 Z—™e""75S ' e1eS1-—"—70E72Zi1

Set1 X\



Tableau 7 . CatégoriesTAM du mwotlap : 18 affirmatives, 7 négatives
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AFFIRMATIF NEGATIF
Accompli PDO | - .
P~ ™SelZ et} THWH
Accompli distant PDO | W
Rémansif ! ODSW —Z1™ et-! VL WH
Statif nE-|
Parfa?t mE- Négatif realis et-} WH
Prétérit mE-| W
Aoriste  (ni- |
Injonction forte  (ni- | W Prohibitif ~ WRJ |
Prospectif so (ni- |
Négatif futur  tit-; WH
Futur/ tE-|
Futur hodiernal tE-|} TL\LJ
Potentiel tE-! YOK Négatif potentiel  tit-! Y Oté
Contrefactuel tE-} W
Evitatif WLSOH | Evitatif négatif  tiple tit - W H
Présentatif statique | W
Présentatif kinétigue | YDWDJ
Focus temporel TR\R | 9
Prioritf ~ (ni- | EDK H

3.4.2

Z1 S<S>’e1@eS—eSs>el1eZ1™>"E 0d1Ze1le 7o'~

Parmi les nombreuses originalités typologiques de ce systemeTAM, figure un méca-
nisme remarquable, relatif au codage de I'Aktionsart ou type de procés.Ce mécanisme,
§771 ¢ S’1 SabAiZatandard de procés notamment ¢S’el e “<“Zel e 7—71 71 -7 cx
premiéres publications, aux sources de ma monographie de 2003:

Francois, Alexandre. 20@1 Gabarit de procés et opérations aspectuelles en motlagdaie).
Actancesl1 (June 2001):14575.

Tout se passe comme si, en mwotlap, tous les radicaux verbaux présentaient unifor
mément le méme schéma de type de proces, consistant en l'articulation d'une premiere

phase télique j (ex. j =refroidir

U1¥1 7z-—nAd phaseEatélique k (ex. k = étre froid

C'est ce schéma universel §k 2 sorte d'étalon commun & tous les radicaux, que “ ppelle
le Gabarit (cf. anglais templatg ; il est représenté dans laFigure6.
Certaines marques TAM, comme le Statif nE-, operent exclusivement sur |

Ainsi, la forme no-momyiy prédique une propriété k froid 1 eS—ael -V

change—Z —e1e -¢Sel1™5.SeSce7

(17) MTP

16ED nan
ART-eau ANAPH STATfroid
2S71bmele>

no -momyiy.

o Se

~ v >

SZ

Z>1

(0)]3

z

&

z
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Figure 6 . Le Gabarit de proces en mwotlap : tout lexeme référant a un étatpeut
0Se7 -7 —el>.0-5751¥%1e Y- —7—-7—01Z1E'S—eZ-7—+1+ -+Sedlce:

unique k2
eX. MOMYIY >Ze>7 " e'>&353¢ ex. M(INTIY e Z—3é5&+">—">
] k ik
refroidir o étre froid e Z— <" 0-dormir
1+ '—YZ>&®Z&niZfait partie des marques TAM qui opérent exclusivement sur

o Y —742Z2E'S—e7-7-411—58¥relate un refroidissement qui a eu
lieudun momentt E~—oe’'¢->-81-S' @l —Z1¢"¢1>'Z—1e71e eSe1SEe72Z+1+71
o Tr'eeZ 1" ™es Nl.eeZbfihaispas sure -s S
17 F 10EO nan ni-momyiy .
ART-eau  ANAPH AORfroid
0 "2eS’'—lile ZSz1>Ze>7 e i
Quantalamarque mE- §72721% S—Se¢eZ1E —-Z2172—1 S>«S’pueder 721 ™ >+71S
kdl™7 ce8zWebFAZ17—1E"*S — «j2tT validation €8 sdn état résultant k :
(17 10EO nan mo -momyiy.
ART-eau  ANAPH PRFfroid
2S71S15Z2+>7e’102¢1-S"—eZ—S—el1Zee717Ze1s> "7

Alors que les deux phases sont distiguées lexicalanent dans une langue comme le
francais, elles sont systématiquement exprimées, en mwotlap, par le méme lexéme (ex.
MomY1y refroidir o étre froid U1 Auditeur identi fiera la bonne phase du proces a
partir des opérateurs TAM, ou bien d'autres procédés morphologiqgues comme la
réduplication du radical verbal [. Le mwotlap encode ici dans les morphémes
(les marques TAM) des informations que d'autres langues encodent dans les lexémes
(le radical verbal).

En somme, les lexémes du mwotlap — ~™ ™~ e 7 — «dtal¥ § ded é&rerhents
™7 @87 el MZ7YZ—ele.—.>Se7 -7 —el>.0.5751S4qrl CRdiigdStl cS—al<”Z
vrai non seulement des verbes, mais aussi des adjects (ex.momyiy) et méme des noms
[§3.3.]. Ainsi, le nom Z Kpeut encoder, sans aucune dérivation, aussi bien un

prédicat statif (k 1e>Z217—Z71—""j1«Z1E " E " 1<2YS«<eZ 1182721 -Y-—7-7—+15
(G *ZYZ—"5>12—721—""j1Z1E " E"1<2YS«<eZ 1
(18) Mey nen n -Z K

celui la ART-cOCO.vert

Celui-la, & Zioxeoto vert

(18 F Mey nen mal Z K
celui Ila ACP  coco.vert
Celui-« ¥ 81 E Zdmvehu uh¥tco ver(=il est déjadevenu buvable)
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Dans la mesure ou tous les noms du lexique sont ainsi, en principe, compatibles avec

e See™BAE*72Sd1'+1 — ¢1S1S7@Ere-guel2 Kaaté<carwérl en verbe en

(18) : on a bien affaire ici a un nom, lequel est . comme tous les noms . intrinseque -

ment capable de référer A un E'S—eZ -7 — il e—dSe S7e57 @1 +Z>—Zad1 21 S<S:
™" E el Z—1 — "eeS™] ce S™M™e'E771 ¥1 ¢" 77001 ¢Ze1l E*SceeZel
marques TAM (Tableauwb p.49) : nom, adjectif, verbe, attribut, numéral .

Pourtant, * S'1 ™ 71 —~ —jleexistel Bien une dichotomie dans le lexique, fondée
®Z>1le "¢ —0S>e17721SE™ZEe2S SLPLZEISZM™M BEZ>1+SS081 ¥1 Y
ments, elle sépareplutdt des états.événementst desévénements purs
a) un vaste ensemble deLEXEMES POLYVALENTS (noms, adjectifs, la moitié des verbes)

pouvant fonctionner aussi bien comme ponctuels (j) que comme états k), confor-

mément au Gabarit de proces. Les phaseg et k y sont équi-pondérées, et I'étatk
est inhérent au sémantisme lexical.
oex.m(i)ty All ce Z—e+">—"> 11A11 «">—">

b) un ensemble plus restreint de verbes (I'autre moitié) qui sont FONDAMENTALE MENT

TELIQUES: leur phase ponctuelle j y est primitive, et se trouve obligatoire ment

impliguée dans les opérations aspectuelles; ces verbes ne fonctioment jamais

comme de purs états (impliquant la seule phase k). Cependant, dans certains cas
[Parfait / Prétérit], la phase statique k peut étre obtenue par construction a partir
dej : il s'agit d'un état résultant, extrinséque au proces lui-méme.

oex.van i1l S & @ireldtk)l

Figure7 . ZoeleZ7jlet¢™Zele "¢’ —®@S>e1Z—1— "eeS™
lexémes polyvalents états.événement& phase statique intrinséque) vs.
lexémesréférant a desévénements pur@tat résultant obtenu par construction)

Lexémes polyvalents Evénements purs
j etk équ-pondéreés j primitif, k obtenu par construction
ex. MIDTIY e Z—e+ &1 >— ex. VAN S+ Zbtre alldi
i k ] k
ponctuel + état inhérent ponctuel Y état résultant

La Figure7 représente ette dichotomie entre les deux types de procés (ou Aktions
arten) encodés par le lexique de la langue.

ZeeZle - —"—0@e>Se’"—1S1eS’ele "¢“Zele7lE'S™M 71 E " —Ee7c 1
§771e 7—71 jerrdevint la-Société de Linguistique de Paris:

Francois, Alexandre'Aspect et télicité en mwotlap (Vanuatu)n typede-procés unique

pour tous les lexémes de la lang®k Intervention devant I&5ociété de Linguistique d
Paris Mai 2003

Le systéme 121 — "eeS™] ™My. @7 —eZ1 Z—1¢ SzesZ@1 ™M —eel ' '—=
peuventétre développésici. Z1>ZY'Z—+>8'1™esele" —17>1BNH,Se- "> 217
®72>1eS82Ze0721" S'1-0SeZ—-7—e1™7¢e’ 1eS—00172—21™Z56™ZE+'YZ1C
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3.4.3 Sémantique de | a réduplic ation
—1 ™S5e’Z1 ¢’-1¥1eS1 ™57 ¢e.—Se’8771 21+ SE®™ZEel Ze1leZ1s 7o'~
réduplicationZ —1— “eeS™1_ S1.eSe7 -7 —e1'—e.57R0e-

Francois, Alexandr&004b. La réduplication en mwotlap : les paradoxes du fractionnemient.
Les langues austronésiennexdited by E. Zeitourf-aits de langues°2324. Paris: Ophrys
Pp.177194. é

Le mwotlap fait un usage intense de la réduplication. Les radicaux lexicaux, en
particulier les adjectifs et les verbes, sont normalement susceptibles de se rencontrer
sous deux formes: une forme simple, une forme rédupli quée. Sans entrer dans le détalil
des réglesmorpho logiques, on peut illustrer le phéno méne a l'aide du TableawB.

Tableau 8 . Quelques exemples de réduplication en mwotl ap

sens f.simple f. duplig. | sens f. simple f. dupliquée

Z *+]*[ bhag haghag Z o0}&E dey dedey

ZA}E] et etet ZPE v [liwo lililwo

Z Z vP leh leleh Z!'SE LW N LW NW N

Z }Pv Qiit titit ZA P 3§ WOQIJH WOWOQJIH
Z & [ vap vavap ZS]E & w(e)seg w(e)sewseg

Z( ]E [ galeg gagaleg ZSE]*S P D JD\V P D JDPJD\V
Z* A}J]&@ BJODO OJDBJIOD| ZE %o}V v(u)lu v(u)luplu

Zo]ee [ O\DW OO\DW | Z ] E[ EL\LQ’ b(i)yimy LQ’

La réduplication présente des valeurs sémantiques diverses iconiques mais non
triviales. Appliquée a un nom, la réduplication aura une valeur pluralisante, ou
évoquera un référent fragmenté (ex. ne-vet ™'Z>>731 >0 @evetvet ™'Z5>>S'ee781
gra 'Y’ 2»>Avec un adjectif ou un verbe, le procédé impliquera des valeurs d intensité,
de pluralité, de distributivité, d itérativité, d'imperfecti vation, de désadualisation. On
comparera ainsi la forme simple van S+« @9a/b), a valeur singulative, avec sa forme
rédupliguée vanvan : cette derniére revét un sens itératifdistributif en (19c), et une
valeur potentielle/intensionnelle en (19d).

(19a) MTP Inti -k mal VAN Numea.
fils-1sg Acp  aller N.
T—1le’eelZoee1l™Sse’1¥1 “7--Si
(19b) Inti -k mal VAN,
fils-1sg aAcp  aller
"—1e'ecelZgeestdE >’

(19c¢) Inti -k mal VANVAN  le-pn tegtegha.
fils-1sg Acp aller:bup LOGpays différent:puP
"—le'e@loe Zaeele -“¥157Z—e71eS—®1eZ1—"-272i1™SCi
(194d) Inti -k mal VANVAN .

fils-1sg Acp  aller:pup
,S1¢17Z00e81-"—1¢"e01-S>E‘Z71 110Ziilc-¢-182'1S'el@Zel™>Z
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ZeelS —@’'187271+7Zce1-S quzraet habitlektes-of +irtielles (y compris
+ '— ¢’ o4 ’le’mom d'agent) feront appel & la réduplication .

Tel quel, un radical simple (hom, verbe, etc.) aura tendance a représenter son
référent comme une entité discréte et autonome, pleine, pourvue d'une extension finie
dans l'espace ou le temps(ne-vet 7?—1 > "@v/ah> 871 >7Z—>721 3581 ™MGJsel y7—71 ¢
L opération de réduplication présente la méme notion sur le mode de la fragmentaion :
| unité close de départ se disperse en une multiplicité d'occurrences, et perd du méme
coup la précision de ses limites externes. C'estainsiquZ —1s"— E '~ —1¢Z @1 E " —<Zj*Z
combinaisons, un seul et méme procédé morphologique . non seulement en mwotlap,
mais dans les nombreuses langues, austraésiennes ou non, qui connaissent ce phéne
meéne . pourra endosser des fonctions de pluriel, d'intensif, de collectif, de diminutif,
de distributif, de réciproque, d'habituel, de fréquen tatif, de progressif, de conatif,
e Se.e’377081 ¢+ '—e>S— e’ Toudtlse pasae-edmme &i la réduplication, en
fraction nant indéfi niment la notion, permettait d'atteindre a sa pureté méme, alli age de
virtualité et de renouvelle ment perpétuel.

S—eleZ1+"-S'—Z1eZ1le "¢ —0©S>e817Z—"—81eZ1— "eeS™M1Z;{™e"

recatégaiser un verbe télique (événement pdren un verbe polyvalent (&at .événement;
autrement dit, pour faire en sort e qu'un verbe ancré enj devienne un verbe ancré en j+k
[cf. . ZeeeleZ1ESed1™S>17ZiZvai«<Addrie sindle Zst Ynévédaient

pur, E"——Z171-"—e> Inteigatid ite avec le Statif:
(19e) *Kemem na-VAN ADP \RQ’
lex:pl STAFaller:DuP LOGéglise

* "7 @1See"—l1¥le e’ Zi

A e ' —YZ>072081+S1+">—vahvan appartidrit-Z|a vaste classe des lexemes poly

valents, capable de référer aussi bien & un événemenf $7 ¥17—71 ™>"™%ke.1 eeSe’'YZ
Ainsi, vanvan peut se combiner avec le Statif, pour référer a la propriété habituelle de

aller (régulierement). « ~ tsavoir marchecomme dans(19d), ou bien fréquenter.

(19) Kemem na-VANVAN DOP \RQ’
lex:pl  sTAraller:bup  LOGéglise
Nous fréquentons <église’
ZeeZ1ES™MSE «e-1e7Z1¢>S—0ee">—7Z>1eZ01Zi, —7cbVEmeeRrB1ESe "> 2
purs) en une autre @tatsévénementi 1 E~—cee’+2Z1E 213872721 S’1S™M™Z7e.1 o« SeE"
e71+515 0% ™« (E 3603a3581361].

3.4.4 Marquage aspecto-modal et subordination

21— $'1™Sel> eZ>Y -14S51eZ0c@E>" ™e'"—JeZeletoes, —Z0el 1¥1.S
—”—1--i-Z1->S—0e\"(2>oeS-Z1-20@}%@&M&ég£§memp&1ﬂ§ésur
les deux langues parlées aux fes Torres, lelo-toga et le hiw .

Do ZeeZ1 0202121 ES@L+H>-8"+e1-8S1E "—«>'<z+" " — @l Bril 2agi>DoAANGE e+ ZE "+ 157

Clause hierarchy and Clause linkin@ril 2010) . a propos des divers procédés employés par les
langues du monde pour encoder les liens de dépendance entre propositions. Cet ouvrage venait
0&0
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Francois, Alexandre2010c. Pragmatic demotion and clause dependency: On two atypical
subordinatng strategies in L-doga and Hiw (Torres, Vanuatu).Gtause hierarchy and Clause
linking: the Syntax and pragmatics irfigce, edited by I. Bril. Studies in Language Comparion
Series 121. Amsterdam, New York: Benjamins. PR é

Le systeme TAM de ces deux langues comporte, certes, certains points communs
avec celui du mwotlap, mais également des différences notables. Cet article porte en
particulier sur deux catégories TAM partagées par les deux langues des Torres, mais
inconnues ailleurs dans les Banksfil ¢Z1 Z<“"—@E+’'+d1Z+1HbnSBieStud s S>>’ >Z
sémanti§ZZ -7 —ele> Gle’'ee.57—e7 el eehxcatégolies Préserienl Epére 1 °
dant un point commun Al ZeeZoel ~—el e 7e71leZleZ7jle ZeoZeleZ1 >Z—->
®C—eS|'822-2—+1 - ™7 —eS—e7i1 ZeeZles - ™7 _eS_—EZl e SEE"
segmentales de subordination (marque de relative, conjonction etc.), mais pas nécessai
rement AleS—w1EZ1+Z>—"2>1ES®dL"—1™Z7¢1E " —ccmemé>13221CE Z
qui crée la dépendanc€ il Z1<Ze1eZ1@EZeeZ1 0 " 72¢oZ011l- 97072171 ES®1 -5’1
eS—®leZle -S—e'®-21-1-721+21 EZel -Snéxecetediet W/ 21 1e>21 ¥
subordination.

S — S «tSehjohetif de ces deux langues(hiw on, lo-toga v&) comme une marque

'—e'8§7S—e1+ ScoeZfer@ilabutdifes At edntraire des autres marques TAM du
systéme, une proposie’ " —1S71 Z<¢“"—(E ¢’ o 17> ZBIVMS e 1-StheHize/ 1 SZEZ— 27 1
en charge énonciative: elle —71+S'¢187 Y 827>172—71a’'+2S«' " —chdt’'>e27+¢7d81a
a aucun monde particulier. En conséquence, une assertion au Subjonctif ne peut
constituer un énoncé bien formé :

(20) LTc *Nie vén metur ©0Q’ZH mino.
2sg sSBJF dormir  LOGMaison ma
*{0 Z lidbrmechez moi

—1 Z<¢*"—@Ee'el —71 ™Z7e1 ¢ >-7517—1 - — —E-1SEEZ™eSce721827:
consiste a le combiner avec une intonation exclamative, le tout encodant une valeur
* hortatif. Dans ce cas,selon mon analyse, la force illocutoire ne provient pas du
subjonctif lui -méme (qui en est dépourvu), mais de sa combinaison avec unschéma
prosodique spécifique :

(20 F Nie vén metur ©0Q’ZH mino!
2sg sSBJF dormir  LOGMaison ma

~

7 ’d@rme chez moi!

SinZl”T""o’”—l E —'®*Z1¥1>SEE>"E‘'Z>1 EZeeZ]1 M>=™M " @’e’'" 1
—7Z1 ™" 325Y¥271 e 2—71 ¢ >EZ1'ee"E2+"'>21 (Blee Bloel"S- 818 1"S2ZE 7

7" —(Ee'e1™Z7e81¥1e7 1erz-61Z—CE”~Z>1éréﬂc‘é®mZtionhel‘.¢TM"-‘,c1-:‘Zlo

lui -méme couronner un programme de la Fé&ération Typologie et Universaux du Langage
21>S' " ——7-7Z—+1— +S'e17—1™S5e’ 71 —™’'>.17Z®@1e>SYS2jleZ1 +. ™' S_71
ses effets de dépendance (Roberi991,1995, 199).

1
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(209 Nie vén metur ©0Q’ZH mino, noke té ke melekelake.
2sg sBJF dormir  LOGMaison ma 1sg PROSP 1sg ravi
7 eleTrel@amoidl0Zetl" Z—10Z>S"15>SY’i

Z1 S>+S’e1«-an (Badkground Perfecen abrégéBkPF) prend la forme YH! WL
en hiw, et Y H | \éh lo-toga. Dans les deux langues, ce marqueurBKPF contraste avec le
Parfait normal (hiw Q-'!Wlb-toga QD!VILZ —1¢ " —Ee'~—1e71eZe>-1¢ SE'YSe'"—1
du prédicat. Lorsque le prédicat est rhématique, il sera marqué par le Parfait standard :

(21) Lt 6HVOnNa hag si |
—féa<a+rrRlE s'asseoir PRE
S1®eéz>1S1SEE"2E"-
1e "—YZ>weZd1Z1 SplaSserh4oGours, carélé a une information ancienne,
thématisée ou préconstruite :

21 F 6HV O ve hag Si : ne WHQ’ Zhi@ ne legévine?
ta.»a— "BKPF1 s'asseoir BKPr. ART homme ou ART femme
Sleéz>1S1(BomE@EMMWElesavonE1E Zeel?Z—15>3"2-081"2172—21e" 7

"——Z1 ™7751 71 Z<¢*T—(E-+’+d1 «Z-plas cotienl dans>ses dénes un
élément qui rend la proposition subordonnée a un e autre. Cette foisci, ce qui crée la
o ™7 oS _EZ1— Zoeel™Sceles ScoeZ— @iehedderhéaficitéa pfaE 7+~ '>281-S
position se trouve dé-rhématisée par la marque deBKPFO1 EZ187°17Zi ™« HifitBle '—™ e’
de constituer a elle seule un énoncébien formé. 1+ '—Y Z>BxPROdemsZla forme
attendue dans toutes les propositions thématisées ou subordonnées, comme les
relatives restrictives :

(21 Resiga ve hag Si mat Q' Z X Gwdié o0Q'zH PO
celle BkPF1 s'asseoir BKPF2 ACP rentrer anouveau LOGMaison sa
Celle (qui)a accouchest déja rentrée chez elle.

Le relativiseur (pe) existe, mais il est ici optionnel : en effet, le seul emploi du Parfait
« S>>’ -plah suffit & créer la relation de subordination.
S'1 ™7™~ e .17 Ipointedmiitil etre ces deux cas de figure en parlant de
privation énonciative Ip@agmatic demotiodil 7 'l Se’ceeZ1e71 72<“"—Ee'e1" 71+
¢« S>> -IWeS __31eS—@1eZe1272j1 ES®1~"—1S1SeeS'>721¥%¥172—71-S>5:
dépouiller la proposition ¢ 7z—Z71 ™~ 3mantique dont elle aurait besoin pour
constituer, a elle seule, une phrase énonciatiement bien formée :
f le Subjonctif 6te & la proposition saforce illocutoired 1 Zele Z—-™1E'Z1e"—E1+Z1E " —ce
un acte de langage
f *Z1 S>¢S’e1eplan’gte la proposition sarhématicitéd 1 Zs1s “<o’eZ1e" —E1¥1eZ1
raccrocher a un élément au premier plan rhématique.

ZeleZ2i1e8—e27@1eZ0l “>>Zcele"—ele "<“Ze1eBA>5V82i1:2@E>’
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3.5 Prédicats complexes et relation s actancielles

3.5.1 Macroverbes et verbes sériels en mwotlap

Z1— "eeS™1 eS'e1 7—170Se21 —eZ—0wZ121S10e->'Se’eSe'"—1 Y7
consacré deux articles. Z2—1e¢ Z7j1-¢S'e172—1E'S™'e>71eS—172—1"2Y>SeZ
Ozanne-Rivierre 2004) sur les pédicats complexes dans les langues océaniennes

Francois, Alexandre2004a. Chains of freedom: Constraints and creativitythe macreverb
strategies of Mwotlap. l€Complex predicates in Oceanic languages: Studies in the dynanics of
binding and boundngs edited by I. Bril & F. Ozammdvierre. Empirical Approaches t(
Language Typology. Berlin: Mouton de Gruyter. Ppli43. é

Les articles théoriques ettypologi ques concernant la sérialisation verbale (Foley &
Olson 1985 Durie 1997, Crowley 2002, Bril 2004, Aikhenvald 2006) ont montré combien
le phénoméne de sérialisation verbale ™M Z7¢1YS>'7Z>1e 7—71S—e771¥1e S7e5771 ~
dent a distinguer deux principaux types, parfois dénommés corelayer serialzation et
nuclearlayer serialisatiorfFoley & Olson 1985):

1. corelayer serialisation structures sérielles dans lesquelles la récursivité se situe
au niveau du syntagme verbal, voire de la proposition dans son ensemble
o0 ex. te garcorPRIT la pierre2 ¢ANCA Z— 1% S'>

2. nuclearlayer serialiston : structures sérielles dans lesquelles la récursivité se
situe au niveau du noyau lexical verbal
0 ex.Le garcon®RrIT LANCA 2la pierreZ — 1o S’>

Il est en effet indispensable de distinguer entre ces deux types syntaxiquesol s '¢-Z1
méme de les regrou™ Z>1 eS—ael 72—21 eZ7721 ESe-¢"5'21 0->'21 YZ><SeZ
probléme, et ne semble pas toujours justifiée. Crowley (1987) S1 -"—e>-187 7—71-1-71
langue . Z—1e¢ "EEZ>>Z—EZ1+21 ™ Bebit-evdireled de&ux—strSotirés. C Zoee 1
aussi le cas en araki aussi ai-je choisi, dans ma grammaire [2002], de les distinguer
termino logigue ment, en réservant le terme de verb serialisatiora la seconde structure
o771 —7@RPEBS —e1¥1eS1™57 " >781"“Z1+ SclduseEhdimififoe " 7eleZ1—"-1
pp.189-200]. Le hiw, langue des Torres que je suis en train de décrire, présente égale
ment les deux constructions.
Z1— "eeS™I1_71™ " @ae,*Z2187 7—271ceZ»dridiiedite nuzl@ar'~—1ce->'Z
dans laquelle un seul et méme syntagme verbal peut comporter deux, trois voire
quatre lexémes verbaux . " 7¢172—1— S¢S—e1“S—-S’el1™e715%2 2—1®Z7*1ce.
— 1Y E®'172—12{Z-™eZ81¢'5-1e 7—7Z1E o, HZ1E'S—@™"—1es S—"7>1- "~
(22) MtP QON tak WO\\R\RQ’' 6z no.
(2sg) danser tenir étre.calme étre.bien 1sg
(Tu) danse(s) avec moi bien doucement
—1™Z7ele Sc >0l -"—e575187 "ol e S -typlqueZde-ssialisatidnE fare 1 ™ > "~
exemple, la chaine verbale ne pourra étre associée$? ¥17—1oeZz7*1®z2“Z8172—1ceZz

mais aussi une seule marque TAM ou négation, ces derniéres se trouvant en facteur
E" ——72—1 ™" 751 ¢ Z—0Z—<2Z1 71 +S1 o ->ri& tolstructdm/sitiellez> S —ed81 7
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comme (22) souléve de nombreuses questions, auxjuelles mes deux articles onttenté
de répondre.

Les quatre verbes de la série soniils sur le méme plan, ou bien peut-on identifier
une téte et des modifieurs 81 S’'1 —"—e>.187 "¢l -eS’el e.0’e' 7171 E " —0R *>7
verbe comme la téte du syntagme, cele qui détermine en premier lieu les relations
syntaxiques avec les arguments, et en particulier avec le sujetQuant aux autres verbes,
“ 81 -"—e>.187 el '—oe >Z—17Z—15-Se’e.1eS—17—71™M"@’e"—
“S1IS™MMZe. 71 Se " SalBpZ23 N 2B 7—eS—eleZ1eZ>-71 Se“7—e 1¥1
~71 ™~ eYCetteZpdsition est ouverte non seulement aux VERBES mais également
aux ADJECTIFS et aux NOMS . sans oublier les POSTVERBESs ™ —+1 E ZeeleS1eZz+Z21 " —C
commegalsi ' Z-Bt 7Z—EIsE ¥—"7Y78F10e.18) ¥46.

">7eeS'5 71721 EZ1 ™ —edleZeloe->'Z®@1IVYZ><SeZelezl~ “eeS™]
(M~ 251>Z2 ™57 —e>7 1AkherwAld-2006) il Se">00187 'e1Zi'eZ212—2172—+" 71
choix pour le premier verbe V1, en revanche la position postverbale implique des
restrictions pour le choix de V2. Seul un sous-ensemble des verbes est compatible avec
cette position. En outre, pour le méme verbe, on observe des difféences entre les
positions V1 et V2: différences morphologiques parfois (ex. OJOD®OSY~'> 1 Z—1 W1
devient v O J GeD @), et surtout différences sémantiques. >Z—"—oele ZiZ—-™eZ1e71YZ><
WOWZ—"> il —1 ™ ’'e’"—1eZ1ele71 «7]1 ¥ GabraSen ZenExicdle1 0 Widl
¢ ee.5S5e31EZ2"13%1+S1-S"— 31¥1le ZiEeZ2@'"—1e S7es7Z@leZ—0e

(23) No WO WA\ nLiLODV Q QP
1sg PRF tenir ART-lunettes  tes
S'leZele?—ZeeZeburdesy@mkeS1-S'—1&1

Pourtant, que ce méme verbe se retrouve sérialisé en position de V2, etliperd cette
restriction sémantique. Ainsi, (23) ™~ 7>>S'el @’'e—"'¢'7>1 ¢S—eZstr¥ZE1 701 -
yeux~dans monsad 1Z:» E i

(23 F No  ¢na- lak WG\nLiLODVQ Q P
1sg PRF danser tenir ART-lunettes tes
S’ 1S —oesliEh¥ties (dans la main /sur les yeux 0).

On peut proposer que le lexeme W (en position postverbale, a généralisé son séman

e —Z1¥%¥172—710 e—"¢ ESe " dNAE 70 Qs YL 1o BN 70021572’ 1 721"
(22) ci-dessus. On paurrait également formuler le changement en considérant que le

postverbe WOk Zoeel ¢>S——Se’'ESe’- 1Z2—172—1-">™" applicatifS ™ ™«' ES-.’
instrumental.comitatif comme il en existe en kinyawanda par exemple (Lemaréchal

1998195).

Un exemple comme (23) E"—EZ—+>7Z1 ™M>.E'e-—Z—+1 ¢Zel ™M>"¢e.—Se’37
e >ZRe-1¥1 ™" ™M el eZ]1 EZCIEZTEroZE o2 T—Zk ik > 1Y Z><SeZ81
a-t-on déja basculé dans la grammaticalisdion en applicatif ? Doit-on voir dans ces
deux t O une seul et méme unité lexicale, ou bien deux homophones? Mon argument
estprécisé—7 —+137 'e1— ¢1S1™MS@l1e'7Z71Z1E """’ >81ES>1e S—<'«ZE«-;
illusion de linguiste : elle existe également pour le locuteur lui-méme. Lichtenberk
(1991) Z—1e' @ E72+S—+1 ™). Egmdueldela jrandretitalisahien, a ainsi pro-
™ -1 oZ1 fBr&rEEMIED L  Z>Z1 e 21 e'eeZ>57—el <701 >29SeZe1 -ZS—"—ee
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—"> ™7 7185721800 E’'SeZe1 'e'le’ e’ —(Eele> 006897 BB E~— 7
articles décrivent le continuum de grammaticalisation typique des constructions
sérielles du mwotlap. A un extréme, on trouve des constructions a haut degré de
compositionalité, ou les deux verbes apparaissent sémantiquenent autonomes (ex.yow
tig bondir étre.debout2¥% 1 ©S7ZeZ>1¥1 ™MAZe ®A¢5712@>8FV 01" —1es"2YZ1Z el
HIE " —R1IE -™MeZ{Z@1le"—eleZl ™37 751 -"e17Z0172—1Y7Z><Z8107
8§72 72—1¢’72Z—1e.—721SYZE12—17; -21Y272><Sei1l

S>e”’@BLl'elZ@el M ee'<eZls ' Z 2L U>F0EL1T >V AYLZD oS —
verbe est archaique, ou attesté seulement dans les langes voisines, et souvent sémairti -
guement éloigné. Par exemple, le mwotlap a un postverbe kal en montant :

(24) MTP Nok so yem kal hag le-mtig en.
1sg PRoOsPgrimper (monter) en.haut LOGcocotier ANAPH
Je vais grimper/ monter en haut du cocotier.

Or on peut montrer que cette forme kal est étymologique ment li€e a un ancien verbe
*kal SYS—@&2eZ>—'72>1— Zi'eeZ1™e201Z—1+Stéddns BAGIMZ ><Z81-S" 0
rédupliquée kakal >S—-™Z75>81-S>E‘'Z>1¥1387Se>71™SeeZ0e 1KathtS—oele S—
¢avancer dedans? Z—e>7> il Z1 ™M~ eZ1 S-dendd mélkwe Analysé—en
synchronie : dans un cas comme(23)-(23),on ™M~ 2YS’e1 ™ S5 e7>1 séinie Britre- o ->~
deux valeursde WA\ W1 ¢Z—">1¥1S1-S"— 81 XLZSY'S818etABYZ-EL 8757
série verbale était acceptable. Maisdans le cas de(24), a-t-on une série verbale? Dans
la mesure ol kal — Zcoeel Me7l 7—1VYZ><Z2172—1®@¢—E'>"—'7281-S'el
employé en position postverbale, on ne peut plus voir ici une construction sérielle,
—S’el ™Me7e8e17—10¢—eSe—Z1YZ>«SYBIZMIZE +{B31e+~FE—1Y7Z>
yem et de son postverbekal.
"1 07071 72i™e"5S'e1 EZ1 E"—e' —77-01 xerfiptes s crainsS —e1 «Z 1 o’
étaient des cas synchroniquenent ambigus comme W (Ocompatibles avec une analyse
sérielle 01« SZe>7Z0e1-"—+>S’ 7 —anti@fiesélidlisatioh-avAilpu se grammati-
ESe' 75182 2> ‘2'172—1Z@1lee>2E2>7201 ve.57—27ceil 1E'S§27
structure primitive, dans laquelle V1 est la téte du syntagme et garde toujours ses
caractéristiques de verbe . alors que V2 montre des tendances a la réanalyse tel verbe
était devenu applicatif, tel autre était grammaticalisé en préposition, en marque TAM 01
—1eZ' " s@1leZeleZ—S—EZ@IELIwE 1Y 2E0 31 hdmisél) Yohoe S7e”

observe aussi des tendances intégréives, ou le complexe V1-V2 tend a se colexicaliser
avec un sens noncompositionnel : ainsi, G O P Y Hpafider laisser2ce ZoeeleZi’ESe' 0 -1SYZ
eZleZ—oe1l ™&pleh—€épouser.changer2ZoeeleZ172>-2V™MS332>0@A 72+ E

Cette analyse a donné lieu a une réflexion plus théorique sur la productivité des
structures grammaticales, et leur propension a enfanter de nouvelles