.2b bQH/ ib /2 H6 KG2 QK BM2 i /Bp2, H2b
UAAA2@0A2 bB +H2b TX CX@ *X\
J tBK2 1KBQM

hQ +Bi2 i?Bb p2 bBQM,

J tBK2 1KBQMX .2b bQH/ ib /2 H6 K02 "QK BM2 i “/Bp2, H2b T°Qi2+iQ
>BbiQB 2X LQ 'K M/B2 IMBp2 bBid- kyRdX 6° Mi BbX LLh, kyRALP_J_F

> G A/, i2H@yRdOykjk
2iiTh,ffi2HX “+?Bp2b@Qmp2 i2bX7 fi2H@yRd9
am#KBii2/ QM kR J " kyR3

> G Bb KmHiB@/Bb+BTHBM v GOT24WB p2 Dmbp2 "i2 THm B/BbBIBTHBN
"+?Bp2 7Q i?72 /2TQbBi M/ /Bbb2KIBEBMBR MNQ@T™+B2® " H /BzmbBQM /2 /
2MiB}+ "2b2 "+?2 /Q+mK2Mib- r?2i?@+B2MMiB}2mM2b#/@ MBp2 m "2+?22 +?22- T
HBb?2/ Q° MQiX h?2 /IQ+mK2Mib MK VW+RK2Z2EF IQKHBbb2K2Mib /62Mb2B;M
i2 +?BM; M/ "2b2 "+? BMbiBimiBQWER BM?8 7M#M2I @b Qm (i~ M;2 b- /2b H
#Q /-Q 7 QK Tm#HB+ Q T ' Bp i2T2HRAB+B @2MT2BIpXib X



THESE

Pour obtenir le diplome de doctorat
Spécialité : Histoire, histoire de I'art et archéologie

Préparée au sein de I'Université de Rouen  Normandie

Des soldats de 'armée romaine tardive : les protectores
(m®-vi® siécles ap. J.-C.)
Volume 1 : Synthese

Présentée et soutenue par
Maxime EMION

Thése soutenue publiguement le 6 décembre 2017
devant le jury composé de

Professeur émérite d’histoire romaine,

M. Michel CHRISTOL Université Paris 1 Panthéon-Sorbonne

Examinateur
Professeur d’histoire romaine, Université

M. Pi ME i
ierre COS de Rouen Normandie

Directeur de thése
Professeur d’histoire romaine, Université

Mme Sylvie CROGIEZ-PETREQUIN Francois-Rabelais, Tours

Rapporteur
Professor Doktor, Kommission fiir Alte

M. Rudolf HAENSCH Geschichte und Epigraphik des Deutschen | Rapporteur
Arch&ologischen Instituts, Munich

Maitre de conférences d’histoire romaine,

. . . . Examinateur
Université Francois-Rabelais, Tours

M. Sylvain JANNIARD

Thése dirigée par Pierre COSME , GRHis (EA 3831)






UNIVERSITE DEROUEN NORMANDIE

Ecole doctorale Histoire, Mémoire, Patrimoine, Langage (ED 558)

THESE DE DOCTORAT EN

HISTOIRE, HISTOIRE DE L ' ART ET ARCHEOLOGIE

Des soldats de I'armée romaine tardive

lesprotectoredin *-vi°© siécles ap. J.-C.)

Volume | — Synthese
Présentée et soutenue publiqguement le 6 décembre 2017 par
Maxime EMION

Sous la direction de Pierreo8ME

Membres du jury :

Michel CHRISTOL, Professeur des universités émérite, Université Parizgahthéon Sorbonne
Pierre @sME, Professeur des universités, Université de Rouen Normandie

Sylvie QROGIEZPETREQUIN, Professeur des universités, Université Francois-Rabelais de
Tours

Rudolf HAENSCH, Professor Doktor, Kommision flr Altegeschichte und Epigraphik, Munich

Sylvain ANNIARD, Maitre de conférences, Université Francois-Rabelais de Tours






Remerciements

Ces remerciements sont d’abord adressés a Pierre Cosme, pour m'avoir confié ce beau
sujet de recherche. Ses conseils, ses encouragements et ses relectatésdame aide
précieuse depuis la deuxieme année de Master. Ma reconnaissance va aussi a Patrice Faure,
qui accompagna mes premiers pas dans la recherche, et pour sa relecture du chapitre |I.
Sylvain Destephen a passé au crible avec une rapidité peu commune les chapitreX.VIl et |
D’autres savants doivent étre remerciés, pour des discussions ponctuelles, des orientations
bibliographiques, ou la transmission de certains documents : Julien Aliquot, Clifford Ando,
Anne-Catherine Baudoin, Michel Christol, Dan Dana, Bruno Dumézil, Sylvain Janniard,
Marc Landelle, Hélene Ménard, Rosario Pintaudi, Annie S&dreiat. Cette these n’aurait
pas vu le jour sans le soutien matériel et financier de plusieurs institutibmversité de
Rouen m’a accueilli trois ans en tant que doctorant contractuel chargé giemsent, et ses
services de reprographi@’ont rendu de grands servicesa [Fondation Thiers-Institut de
France m’a permis de consacrer une pleine année a laraleeh&Université du Havre,
enfin, m’a offert un poste d’ATER. Les bibliothéques du centre G&iwr, de la Sorbonne,
et de 'ENSUIm m’ont ouvert leurs portes. Grace a I'appui de Michael I. Allen et \WElte
Kaegi, I'Université de Chicago m’a accliependant un trimestre hivernal. Deux séjours en
tant que boursier a I'Ecole Francaise de Rome, dans la cleslitale italienngont été d’une
aide indispensable a I'achevement de I'ouvrage. Famille et amis ont suppodant ces
qguatre années mesvdgations sur I'armée romaine. Enfin, rien n’aurait été possible sans
Caroline, dont la patience a toute épreuve a été le plus grand des soutiens.






Sommaire

T ugeTe [N oduTe] g e T=ToT=] -1 = TR UPPRPPRRR 7

PREMIERE PARTIE - Lesprotectoreset les transformations de 'armée romaine aun ©

S =0 [P RR 19
Chapitre |- Les premierPrOtECIOIES. ... ... i e e e e e e e e e e 21
Chapitre IlI- Lesprotectores Augusgt les transformations du corps des officiers ............... 51

Chapitre lll- Lesprotectores Augustt les transformations de I'ordre social et politiqlié5

DEUXIEME PARTIE - Lesprotectoreset lesdomesticidans 'Empire romain tardif (v.

100 151 0 ) SRS RRR PRI 149
Chapitre IV— Protectoresetdomesticidans 'Empire tardit problemes de définition........ 149
Chapitre V- Protectorat et carrieres militaires @G SIECle..........c...oovveveeveieeceeecee e 197
Chapitre VI- Le métier degorotector: une approche centrée sur 'expérience............... 269
Chapitre VII- Les identités multiples dgBOtECIOresS...........uuvviiiiiiiiiiiiee e 327
Chapitre VIII—- Le comes domesticoryran membre de l'aristocratie mdite................... 417
TROISIEME PARTIE - Les protectoresentre Orient et Occident (/°-vi® siécles)........ 455
Chapitre IX— Protectoresetdomesticidans 'Empire d’Orienty®-VI®s. .......cccccceveeeveeeenen. 455
Chapitre X— Protectoresetdomesticidans I'Occident postmpérial.............cccccvvvvvveennnn. 537
CONCIUSION GENETAIE ...ttt e e e e e e e e e e e et e e e e e e e annnaneeeas 561
Introduction au catalogue prosopographiquUE. ..........ccceeiieiiieeeeiiie e 569
Prosopographie degrOtECIOIES. ... .uu e i ieie e e e e eee ettt e e e e e e e e e e e e e e e e eeas 583
Prosopographie deomiteS dOMESHICONUM.........cuiiiiiiiieieiaiiee e 847
Prosopographi® AESNCEII.........ooii it e e e e e e e e e e e e 947
Annexe |- Traduction de la IégislationDe Domesticis et protectoribus....................... 963

Annexe Il — Chronologie et résumeés des lois concernant Ipsotectoreset domestici... 971

Annexe Il — Lois adressées et relatives awomites domestiCorum...............ooovveeinnnns 975
Annexe IV — Le bouclier au chrisme des gardes impEeriauX ..............euvvvvrvrrrriiiineeeeeeeennnn 977
ANNEXE V= HIUSTFALIONS ... e e e et e et s s e e e e e e e e eeeeaeeeeeeennenes 985
Sources et DIDIOGraphie. ..o 989
LI 1o (o0 Lo TS 1 P Vi< (PR 1075






Introduction générale

«J'ai adressé il y a une huitaine a Monsieur le Doy thése latindDe protectoribus et
domesticis augustorunklle doit déja étre en lecture. Elle est relativement londeisujet m'a en
effet tout particulierement intéressé, parce qutditéentierement nouveau. C'est un chapitre
vraiment curieux de I'histoire des privileges au geate siécle que cette constitution d’'une garde
noble ol I'on n’entre que chevalier ou clarissimentdous les membres ont le grade de primipile,
recoivent 3000aurei; et sont employés par I'empereur aux plus délicatesions politiques.
C’est une sorte de haute police d’Ew@éns la main de I'empereur qui s’en sert le plusvent

pour traiter les choses publiques un pentra ius et fascomme dit Ammien ».

Lettre de Camille Jullian & Numa Denis Fustel de Coulanges, Berlin, 2 février 1883

Ce bel exemple des échanges intellectuels entre universitairesiicfie République
témoigne de la curiosité soulevée de longue date parmi les historiens par des militaires de haut
rang, lesprotectores Augusiile titre fut souvent abrégé gmotectol), apparus dans I'armée
romaine aull® siécle de notre ére, et Ipsotectoresdomestici une branche dérivée apparue
seulement auv® siéclé. La lettre de Camille Jullian résume assez bien la position de ces
soldats. d’'un statut social privilégié, ils étaient a-ohiemin entre les hommes du rang et le
commandement supérieur (d’ou I'assimilation, anachronique, a des primipilasyueaient
une grande diversité de missions au service des empereurs. Plusieurs d’eatedarent a
la pourpre, tels Constanc&, |Jovien ou Valens. Le plus fameux historien idfi siécle,
Ammien Marcellin, fut également I'un des leurs, et un auteur de langogugreMénandre,
qui écrivait a la fin dwi® siécle sous le régne de I'empereur Maurice, portait lui aussi le titre
de protector. Cet apercu suffia justifier I'intérét suscité par legrotectoresauprés des

chercheurs depuis la fin dux © siécle.

! Citée par MbTTE, O.Camille Jullian. Les années de formatjétome, 1990, p. 287.

%2 Dans les sources, le mptotector peut désigner tant un simppeotector qu’un protector domesticusles
protectores domesticont parfois appelés simplemeattmesticilmais tous leslomesticide I'Antiquité tardive
ne sont pas dgsrotectore}. En revanche, le ternmsomesticusest impropre a désigner ymotector ordinaire
(méme si quelqueanachronismes sont avérés). L'expresgiootectores et domesticiésigne parfois dans les
sources les seufwotectores domesticCes problémes de terminologie, qui ne se posent pas avahsiécle,
sont éclaircis au chapitre IV. Dans cette thése, lepratector englobera par défaut aussi bien festectores
que lesprotectores domestigilorsque la distinction sera nécessaire, les premiers seront désignés par des
formules telles que simplesprotectores» ou «protectoresordinaires». Les secnds seront désignés comme
protectores domestiobu domestici Lorsque nous écrironsles protectoreset domesticik» (conjonction en
caracteres romains), cela fera référence aux deux catégories, jamais audosgestici Nous verrons au
chapitre | qu'il exista un temps desotectoresqui n'étaient pas rattachés aux empereurs. C'est gaouvrir
cette diversité de situation que le titre de cette thése a été choisi.
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Un probleme non résolu

Le sujet fut traité simultanément par Theodor Mommsen en Allemagne et par Camille
Jullian en France. Alors que Mommsen faisait paraitre un article issu stuieede lecons
d’épigraphie sur leprotectores Augusti le jeune Jullian y consacrait un méneoir 'Ecole
francaise de Rome en 1881, qui servit de base & sa thése en latin publiée deux an$. plus tard
Les deux études, dissemblables dans leur approche et dans leur ampleur, différaient également
par leurs conclusionsSelon Jullian, leprotectores Augusturaient été, dés Ie® siécle, les
gardes du corps des empereurs, successeurgqigtes singulares Augustet auraient
conservé ce role jusqu’au temps de Justinien. Pour Mommsen, le coppsteesoresaurait
d’'abord fait office de séminaire d’officier®flanzschule fur Offiziergnune étape majeure
dans la carriére d’un militaire souhaitant accéder au commandement,davdetenir un
corps de parade au® siécle. Ces deux conceptions structurent encore, pour beaucoup, la
réflexion sur lesprotectoreset les domestici Elles sont pourtant difficiles a concilier et
laissent mal comprises bon nombre de questions. Exploré en méme temps par une autorité
établie et par un jeune chercheur, le sujet connut ensuite quelques discussions de détail : il
faut ainsi signaler les quelques pages consacrées par Domaszewski, dans son grand livre sur la
hiérarchie de I'armée romaine, awllegium protectorum supposément formé par les
centurions de I'armée d’ltalie au® siéclé. Le probléme ne fut plus étudié dans son ensemble

jusqu’a la veille de la Grande Guefre

¥ MoMMSEN, T. "Protectores Augusti Ephemeris Epigraphic, 1884, p. 121-141 Gesammelte Schriffted
Berlin, 1913, p. 419-446.

4 JULLIAN, C. De protectoribus et domesticis Augustorufaris, 1883. Pour le contexte d’élaboration et la
réception de ce travail, ™MTg, Camille Jullian notamment p. 170-173, 293-294 et 305-307, qui cite plusieurs
lettres de Jullian évoquant les recherches en cours. Les travaux de Jullian étaient duragesewiantés vers
des problémes tardo-antiques importants, tels quitia Aureliani dans IHistoire Auguste ou la Notitia
Dignitatum

® Confronté & des soupcons de plagiat, @LIAN se défendit et précisa ses idées dans "Notes surééarm
romaine dulv® siécle a propos dgsrotectores Augustoruim Annales de la faculté des lettres de Bordeaux
Nouvelle sériel, 1884, p. 59-85. Il reconnaissait au début de ses recherches avoipiéépasquelques lecons
de Mommsen lorsqu’il était & Berlin (voir la lettretéd par MOTTE, Camille Jullian p. 305-306 :
«M. Mommsen a fait deux ou trois legons sur ce sujet, nongaslj’en profite»), mais tres rapidement il mit
en avant l'originalité de son travail, comme lepelle la premiére note de bas de page de l'articlde tiens a
déclarer hautement ici que ces deux travaux sorérentent indépendants I'un de 'ayteg & protester une fois
pour toutes contre les assertions de ceux qui medakent d’avoir copié MMommsen ou reproduit ses legons,
et aussi ceux qui prétendront ou qui prétendent quddimsen s’est approprié mes résultats. Cet article
démontrera sfisamment, je I'espére, le médndé et I'indignité de 'une et I'autre accusations )

® DomaszEwskl, A. von (DoBSON B. éd.).Die Rangordnung des rémischen Heer€slogne, 19672 Fi° éd.
1908], p. 14-15.

" La notice de BSNIER M. "Protectore$ in Dictionnaire des Antiquités Grecques et Romain¥él, éd. C.
Daremberg et E. Saglio, 1907, p. 709-713, se contente de reprendre les condtudidhan.
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En 1913 et 1914, I'historien francgais Ern&itarles Babut, dans un long article en deux
partied, explora une nouvelle voie, peu satisfait des conclusions de Mommsen et Jullian qui
selon lui ne résolvaient rién « des savants illustres ont écrit sur le sujet des travaux obscurs,
semés de conjectures et parfois de contradictions, qu’on abandonne avec I'impression d’
appris peu de choses et d'avoir mal entendu les textes qu'ofla leace a &épineuse
question desprotectore$' », Babut proposait une relecture du probléme. Selon lui, les
protectoresdesiv® et v® siécles n’étaient autres que les anciens centurions sous un nouveau
nom. La documentation du® siécle permettait ainsi de faire le lien entre les institutions
militaires du HautEmpire et I'armée romaine du B&snpire. Les travaux de Babut, parus
dans un contexte difficile, ne connurent pas une grande diffusion. Si Ernst Stein adopta dans
I'ensemble ses conclusidfisRobert Grosse s’appuya plutét, dans son ouvrage sur 'armée
romaine tardive, sur les conceptions mommsénienneprdeectored®. La question demeura
en sommeil pour plusieurs décenffedans son grand ceuvre, Arnold Hugh Mardibnes
consacra quelques pages guwtectoresde 'Empire romain tardif, ne s’attardant guere sur
les prémices de linstitution am® siécle. Reconnaissant que I'organisation plesectores
constituait « an obscure and tangled problem », Jones dgfinits pouvaient étre définis au
Iv® siécle comme un corps d'officiers d’émamjor Gtaff officery, et a partir du® siécle

comme une unité de pardde

Au méme moment, deux jeunes chercheurs asgkons s’intéressaient aprotectores
dans le cadre de leurs travaux de doctorat. QMaeehe, a I'Université de Durham, connue
pour ses apports majeurs dans I'historiographie de I'armée rothaln®. Hepworth présenta
en 1963 une these dont le titre reflete assez mal le conB&tndies in the Later Roman Army
dans laquelle il étudiait non seulement pestectores mais aussi lepraepositiet tribuni de

8 BABUT, E.-C. "Recherches sur la garde impériale et sur lpscdiofficiers de I'armée romaine aux® etv®
siécle",Revue Historiqud 14 et 116, 1913-1914, p. 225-260 et 225-293.

° Déja la thése de Jullian avait essuyé lors de la soutenance quelques criiquasjel, cf. MTTE, Camille
Jullian, p. 293294, citant I'un des rapporteurs de la theselle refuse (...) pleine satisfaction a la curiosité
excitée».

10 BaBUT, "Garde impériale”, 1, p. 225.

1 |a citation est de E£GOIRE H. "Inscription de Photiké (Epire)BCH 31, 1907, p. 41, soulignée passT,
"Garde impériale”, 1, p. 244.

12 SrEIN, Bas-Empire |, p. 57-58, avec les notes correspondantes pour quelques nuances. Voir égadamen
opinion sur leprotectoresduvi® siécle dan®as-Empirell, p. 428-429.

¥ GrRossE R. Romische Militargeschichte von Gallienus bis zum Beginn der byzantinischen Themenverfassung
Berlin, 1920, p. 138-143.

14 GiGLl, G. "I protectorese i domesticinel Iv secolo”, Rendicontti del’Accademia Nazionale dei Lincei,
série VIIIIV, 1949, p. 383390, n'apporte pas grarchose au débat.

15 JoNES LRE, p. 636-640 (p. 636 pour la citation) et 657-658.

18 voir & ce sujet AMES, S. "Writing the Legions: The Development and Future of Roman Military Stutlies i
Britain", Archaeological Journal59, 2002, p. 1-58.



I'armée romaine desi® et Iv® siécled’. Ce projet s'inscrivait dans la démarche déja bien
éprouvée par Brian Dobson dans ses recherches suyrritepilaires : I'établissement et
l'analyse d’'une prosopographfe Dans la lignée des travaux de la « Durham School »,
'approche d’Hepworth était centrée sur I'analyse des carrieres. Malheureus@&etbat
méthode, bien adaptée a la documentation du Haut-Empire, ne se préte pas aussi bien a la
faiblesse des données sur les carriéres plus tatdivéistérét de cette thése réside surtout
dans son second volume, le fichier prosopographique : la comparaison Bvesopography

of the Later Roman EmpirfLRE) parue quelques années plus tard montre que Hepworth
avait effectué un bon travail de dépouillenf&nta thése ne fut pas publiée, mais est
aujourd’hui accessible en ligne sur le site de I'Université de Durham. -Btiértique, la

thése de Richard Ir&rank soutenue a l'université de Berkeley en 1965 portait sur les
différents corps de la garde impériale tardive, 1dti au vi° siécle : scholes palatines,
protectoreset domestici excubitores Cette these, publiée quatre ans apres sa soutenance,
mettat en évidence I'émergence d'une élite militaire bénéficiant deréximité avec
I'empereuf’. Alors que les historiens francais ont assez bien accueilli ce travail, les anglo-
saxons en soulignérent rapidement les lififte®'une part, 'ouvrage manque den
prosopographie ; surtout, il souffre de confusions sur la questigorakestoreset domestici

Si les analyses de Frank sur le role politique et symbolique de la garde impériale tardive
s’averent pertinentes, son ouvrage est décevant sur le plantiostiel, empétré dans la

polysémie des termes deholaou dedomesticusparfois trop fidele aux théories de Babut,

Y HepwoRrTH J.R.Studies in the later roman armyhése inédite de I'université de Durham, 1963, didgeni
en ligne http://etheses.dur.ac.uk/8095/LAuM, H.-G. Les carriéres procuratoriennes équestres sous le Haut-
Empire romain Paris, 1960-1961, P33, signalait la préparation d’'une thése sumpletectorespar Hepworth,

ce qui laisse penser que I'objet de ce travail étadtrggine plus restreint que le résultat final.

18 La thése de B. ®BSON soutenue en 1955, ne fut publiée que plus de vingt ans piyetaallemand@jie
Primipilares Cologne, 1978).

9 La synthése historique sur Igsotectores praepositi et tribuni atteint 115 pages en tout, et beaucoup
d’analyses sont superficielles ou contestables. Phgtiement notable, le manque d’attention porté guiestion

de «'édit de Gallien» et plus largement des transformations de l'ordreegie, pourtant des éléments
essentiels pour comprendre I'évolution du corps d'officide I'armée tardive. Pour s’en tenir au seul dossier des
protectores Hepworth commet un contresens quant a la naturerdésctores deputaijp. 40); ses hypothéses
sur l'origine ducomes domesticorursont fragiles (p41). Il connait les travaux de Babut mais n’en tirg pa
grandehose il ne cite pas les travaux de Jullian. Les réflexioms I'$nspiration germanique du protectorat
(p. 15-17) sont également contestables.

% Nous nous demandons dailleurs dans quelle mesurevétép n'aurait pas pu avoir accés aux notices de la
PLREalors en préparation. Si tel est le cas, il ne le signale pas.

2L FRANK, R.l. Scholae Palatinae. The Palace Guards of the Later Roman Entpinme, 1969. La version
publiée difféere peu du texte d'origine (accessiik la base de données américaine ProQudatyprincipale
différence, au-dela de quelques mises a jour des na&eseti la suppression d’une annexe.

2 0n pourra s'en convaincre en comparant les conmetesus qu’en ont donnés A. H. NbNES JRS60, 1970,

p. 227229; Al. CAMERON, The Classical Review N.22, 1972, p. 136-138, et W.0OBFART, Phoenix24/4,
1970, p. 361363, & ceux d’ACHASTAGNOL, Revue Belge de Philologie et d'Histo4&/3, 1970, p. 893-896, et
de P. BTIT, Antiquité ClassiqudO0, 1971, p. 368-370.
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trop léger sur I'émergence desotectoresau 11i° siécle et sur les évolutions deS et vi°

siecles.

Ces deux theses furent les derniers travaux a étudieprtegctores dans une
perspective chronologique largées apports ultérieurs, notamment l'article fondamental de
Michel Christol ou le rare petit ouvrage de Paul Barnett, ne s’intéressent gléauis de
cette longue histoire, eroslignant I'importance de ce nouveau titre dans la constitution de
I'entourage militaire des empereurs iafi siéclé>. Quant auxprotectoresdu vi® siécle, seul
John Haldon a pris la peine de s’y intéresser dans le cadre de ses recherchegmsie |
impériale byzantir. La bibliographie récente se contente de ces &cq®écemment, Yann
Le Bohec, dans sa synthése sur l'armée romainevdisiecle, résume plusieurs des
interrogations au sujet desotectoreset desdomestici: « lls posent beaucoup de problemes.
Faut-il identifier les uns aux autres ? Quels furent leurs rapports avec les scholes palatines?
Quelles furent leurs fonctions exacté®?La nature méme de ces interrogations montre que
plus d'un siécle de recherche n’a pas suffi a résoudrepdeds essentiels. La récente
réédition des travaux de Babut dans une traduction espagnole, sans réelle mise a jour, rend
manifeste I'impasse historiographique dans laquelle le dossier est tomtsitetovifirmer le

besoin d’une nouvelle approcdie

L’ar mée romaine tardive : progrés et rendez-vous manques

Cette aporie est d’autant plus flagrante que l'armée romaine tardivedege
transformations empiriques dif siécle, constitue aujourd’hui un terrain de recherche fécond.

A la suite des ouvrages de synthése des années 90 et du début des anfites209mettre

% CHRISTOL, M. "La carriére de Traianus Mucianus et I'origines greotectore$, Chiron7, 1977, p. 393-408
(celui-ci y définit le titre deprotector a ses origines comme une marque d’honneur plutbtcouame une
fonction; ces conclusions n’ont malheureusement jamaigtéiddues adela duli® siécle); BARNETT, P. Die
Protectores AugustiEgelsbach, 1993 (tiré d’'un chapitre d’'une these deodaicpar ailleurs inédite)vVoir
égalementsEeJi, M. The Evolution of the Roman Army during the third century Ri®se inédite de 'université
de Birmingham, 1991, p. 244-286.

24 HaLDON, J. Byzantine Praetorians. An administrative, institutional and social survey of the Opsikion an
Tagmata, c. 580-9Q0@Bonn, 1984, p. 130-134.

% CHRISTOL, M. "Les régnes de Gallien et de Valérien (253-268)avaux d’ensemble, questions
chronologiques"ANRWII, 2, 1975, p. 827 n. 114, annongait un article en préparation p&WdvocH ("The
Roman Imperial Body Guards of the Fourth CentuANRWIII, 1, 1976), mais cette mise au point n'est jamais
parue.

%0 LEBOHEC, Y. L'armée romaine sous le B&mpire Paris, 2006, p. 69.

2" BABUT, E.-C., FEREA YEBENES S.La guardia imperial y el cuerpo de oficiales del ejército romano en los
siglosiv y v D. C, Madrid, 2014. L'addendum prosopographique qui corapléuvrage est décevant. On
saluera en revanche la notice biographique sur E.-Ch. Babut en introduction.

8 SOUTHERN, P., DXON, K.R. The late Roman Army.ondres, 1996 ; EON, H. Warfare in Roman Europe (AD
350-425) Oxford, 1996 ; NASIE, M.J. Twilight of Empire : The Roman Army from the reign of Diocletian until
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a jour les travaux de Grosse et Jéheses bilans et colloques ont mis en avant des
perspectives @pprofondissemefit Les recherches actuelles, dans la lignée du renouveau de
« I'histoire-bataille», mettent I'accent sur les formes du combat, sans négliger pour autant des
problemes plus classiques comme le commandement supérieur ou la place des barbares dans
I'armée™. La prolifération de la bibliographie des deux derniéres décennies a fait I'obje
d’'une récente mise au point dans I'important recueil édité par Alex&atantis et Neil
Christi€’”. En dépit de ce dynamisme historiographique, il semble que la recherche sur
'armée tardive a manqué une étape importante car, a I'exception notable de I'ouvrage d’A. D.
Lee, les problématiques sociales et culturelles n’ont guére été eglolé s’agit l1a de
guestions mieux étudiées pour le Haut-Empire, pérpalr laquelle les historiens de 'armée
romaine ont su dépasser l'approche traditionnelle d’'analyse des carriéresttet em

évidence les caractéres de l'institution militaire en tant que partie intéglauta sociéfé. La

the Battle of AdrianopleAmsterdam, 1998 ; IBHARDOT, P.La fin de 'armée romaine (28476), Paris, 200%;
LEBOHEC, Y. L’'armée romainesous le Bas-Empird®aris, 2006.

29 GrossE R. Rémische Militargeschichte von Gallienus bis zum Beginn der byzantinischen Themenverfassung
Berlin, 1920 ; ®NES LRE p. 607-686. )

% CARRIE, J.-M., ANNIARD, S. "L’armée romaine tardive dans quelques travaésents. 1° partie :
L'institution militaire et les modes de combanTard8, 2000, p. 32B41; JANNIARD, S. "L'armée romaine
tardive dans quelques travaux récenf8” partie : Stratégies et techniques militairesiTard9, 2001, p. 351-
361; CARRIE, J.M. "L'armée romaine tardive dans quelques travauentx 3 partie : Fournitures militaires,
recrutement et archéologie des fortification&hTard10, 2002, p. 42442; LE BOHEC, Y., WOLFF, C. éd.
L’armée romaine de Dioclétien a Valentinigh: actes du congrés de Lyon, 12-14 septembre ,20@h, 2004
LEWIN, A.S., FELLEGRINI, P. et al éd.The Late Roman Army in the Near East from Diocletian to the Arab
ConquestOxford, 2007.

%1 En France, plusieurs théses récentes illustrent ces tendancesard, S.Les transformations de 'armée
romano-byzantinen(®>-vi® s. ap. J.-C.) : le paradigme de la bataille rang&aris, thése inédite de 'EHESS,
2010, dont on attend la publication (nous I'avonsstdiée sous sa forme numérique gracieusementiéopan
l'auteur, et sous microforme en Sorbonne’est la pagination de ce dernier format qui aréténue pour les
citations); LANDELLE, M. Les magistri militum aux/® etV* siécles ap. J.-C Thése inédite de I'université Paris
IV Sorbonne, 201{plusieurs de ses conclusions ont été publiées sooefd'articles la thése a été consultée
sous forme numérique gracisement fournie par I'auteur, et dans I'un des elarmeg de soutenance fourni par
P. Cosme- c’est la pagination de ce dernier format qui aréténue pour les citationsMEA, C. La cavalerie
romaine des Séveres & ThéodoBeese inédite de I'univeté Bordeaux-Montaigne, 2014 (disponible en ligne
via theses.fr) HARMOY-DUROFIL, H. Chefs et officiers barbares dans la militia armafBhése inédite de
'université de Tours, 2015 (ne comblant pas toutesatteentes suscitéeglisponible en ligne vidheses.fr).
Signalons également les travaux en cours de Maxime Petitiean (Paris IV) sumliat de cavalerie dans
I’Antiquité classique et tardive, de Guillaume Sartor (B sur les fédérés.

32 SARANTIS, A., CHRISTIE, N. éd.War and Warfare in Late Antiquity: Current Perspectjvesyde/Boston,
2013.

% Leg, A.D. War in Late Antiquity. A Social HistoryMalden, 2007. Il faut par ailleurs mentionner
MACMULLEN, R. Soldier and Civilian in the Later Roman Empi@ambridge, 1963, qui tentait de montrer qu'il
y avait eu une militarisation de la société tardo-antique, mais cette hypothedmtiugtén breche, notamment
par les travaux de J.-M. Carrié. DernierementiAfELY, C. "Organisation and Life in the Military: A
Bibliographic Essay" i'War and Warfare in Late Antiquity: Current Perspectjvéd. A. Sarantis, N. Christie,
Leyde/Boston, 2013, p. 209-238, en part. p. 238; note le peu d'intérét suscité par les questidmstdire
sociale au sujet de I'arreéomaine tardive.

% E.g LE Roux, P.L’armée romaine et I'organisation des provinces ibériquesuguste & I'invasion de 409
Paris, 1982 MACMULLEN, R. "The Legion as a Societyistoria 33/4, 1984, p. 44@56; ALSTON, R. Soldier
and society in Roman Egypt: A social Histoopndres, 1995 GOLDSWORTHY, A., HAYNES, I., éd.The Roman
Army as a CommunityPortsmouth, 1999 ; AYNES, |. Blood of the Provinces: The Roman Auxilia and the
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these de Patrice Faure $&s centurions Iégionnaires a I'époque sévérienne est manifeste d’'un
tournant historiographique en direction d’une analyse centrée sur les trajanthirielsielles,
influencée par la micro-histoire et attentive tant aux réalités guerriéres du métier des armes
qu'aux problématiques des identités sociile€’est & de telles méthodes que le présent
travail compte emprunter, en particulier par le recours a un catalogue prosopographique des

protectores
Méthodologie et enjeux

L’approche prosopographique est un outil éprouvé des études sur I'armée romaine
d'une part®, sur I'Antiquité tardive d’autre paft et dans une moindre mesure sur I'armée
romaine tardiv&. L'établissement de notices individuelles permet & la fois de discerner des
tendances générales et de mieux dégager les trajectoires particulieres. Nous avons recensé
tous legprotectoresconnus (255 notice¥) ainsi que lesomites domesticorunsommandants
desdomestici(93 notices). Soulignons que ces effectifs ne représentent qu'une petite partie
desdétenteurs de ces titres dans I'Antiquité tardiVanalyse privilégiera donc le qualitatif
au quantitatit’. Dans la réalisation de ce corpusPlzREa été un point de départ qu'il a fallu
mettre a jour, corriger parfois, et compléter. Les notices sont rassemblées, avec une

présentation générale des sources ayant servi a leur réalisation, dans le second volume. Celui-

Making of a Provincial Society from Augustus to the Sever@mdord/New York, 2013. GSME, Armée
romaine p. 103-200, fait le point sur ces problématiques.

% FAURE, P.L’aigle et le cep. Les centurions légionnaires dans 'Emgés Sévéresordeaux, 2013.

% |es travaux sur l'ordre équestrBF(AUM, H.-G. Les carriéres procuratoriennes équestres sous le Haut-
Empire romain Paris, 196(t961; DEMOUGIN, S. L'ordre équestre sous les Jul@laudiens Rome, 1988)
touchent souvent de prés aux questions militaires, un probléme exploit gafolxVIIVER, H. Prosopographia
Militiarum Equestrium quae fuerunt ab Augusto ad Gallienlwouvain, 1976-1993. ©BSON Primipilares;
DABROWA, E. Legio X Fretensis. A Prosopographical Study of its Officers (I-1ll c.,ARyttgart, 1993 ;
RICHIER, O. Centuriones ad Rhenynfaris, 2004 FAURE, L'aigle et le cep La récente thése AUGIER, B.
Homines militares : les officiers dans les armées romaines au temps des guerres civiles (€9;3laaterre,
2016, innove avec sa base de données prosopographique organisétopar et non par personnages, une
approche qui n'est pas applicable a notre propre corpus.

3" Deux outils de travail essentiels sonPIaRE et laPCBE (dont la publication est toujours en cours). Voir les
remarques méthodologiques delASTAGNOL, A. "La pro®pographie, méthode de recherche sur I'histoire du
Bas-Empire",Annales ES@5, 1970, p. 1229-1235, et le bilan dressé daxmgeQON, Av. éd.Fifty Years of
Prosopography. The Later Roman Empire, Byzantium and Beixavd York, 2003.

% HepwoRrTH Studies CARRIE, J.M. "Présentation de la Prosopographie de I'armée morbgzantine
d’Egypte (260642)" in Proceedings of the XXInternational Congress of Papyrologistéd. A. Biilow-
Jacobsen, Copenhague, 1994, p.428; LANDELLE, Magistri militum; PARNELL, D.A. Justinian’'s Men.
Careers and Relationships of Byzantine Army Officers, 518i6#@ires, 2016.

39 Ce qui inclut les simpleprotectores les protectores domesticies ex protectoribuset ex domesticisLa
formule ex + ablatif pluriel est employée dans la documentation de maniére invariable, s(meéntpas
toujours) pour désigner un titre honoraire.

40 Selon nos estimations (chapitre V), il y aurait eu, a la findsiécle, environ 120frotectoreset domestici

en service dans lpars Orientis Cet ordre de grandeur ne peut étre appliqué sur toute la période ettdar to
territoire impérial, mais laisse supposer qu’un gémd nombre derotectoresservirent les empereurs entre le
et levi® siecle.
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ci ne constitue pas une simple annexe de cette thése, mais plutdt son indispensable
compagnon, car chaque notice comprend une discussion détaillée de la documentation. Les
renvois entre les deux volumes répondent a ce souci de cohésion. Si les notices
prosopographiques, pour la plupart établies a partir des sources épigraphiques, constituent la
base de la réflexion, elles sont par ailleurs éclairées par une documentation dispersée. Des
éléments essentiels du dossier se retrouvent ainsi dans les écrits d’Ammieltinvigtrtes

textes juridiques compilés dans IBsdesde Théodose Il et de JustinfénD’autres sources
familieres aux spécialissede I'armée romaine tardive, comme le traité d’art militaire de
Végece, laNotitia Dignitatumou les ceuvres de Procope, s’averent en revanche assez peu
loquaces au sujet desotectores méme si leur consultation demeure indispensable pour une
remise en gntexte. C’est dans une méme perspective que I'on peut faire usagetdss te
produits par des historiens grecs « classicisants », souvent fragmengayeMalchus,
Eunape et Olympiodore via Zosime) ou par des auteurs latins dont les ceuvres, sans avoir
lampleur ou la densité deRes Gestael’Ammien Marcellin, recélent d'indispensables
indices €.g abréviateurs latins du® siécle,Histoire Augustl Lesprotectoresapparaissent

aussi, parfois, dans un chapitre d’'uistoire ecclésiastiqueau détoud’'un sermon, ou dans

des textes hagiographiques. De fait, ce travail emprunte a tout le spectre de la documentation
tardo-antique, dont une recension compléte serait ici vaine : sur la questmotdesoresil

y a parfois plus & tirer d'un poéme chrétien que d'un traité d’art mififaicgétat de cette
documentation a dicté les bornes chronologiques de notre étudprotiestoresne sont pas
mentionnés avant le début du® siécle, et disparaissent des sources vers 550 dans les
royaumes barbares d’Occident et aux alentours de I'an 600 dans I'Empire d*Ored

dates coincident avec certaines des limites proposées par les cherch&msigaité

tardive*

, et encadrent une phase, aujourd’hui réévaluée, de transformations profondes de
l'institution militaire, de I'Etat impérial, et de la société romai@ette longue période n’est

pas couverte de maniere uniforme par les sources, le dossieratestoresreflétant des
tendances plus générales : informations restreintes (et presque exclusivement épigraphiques)

au I1° siecle, diversification et multiplication de la documentationvaisiécle, pénurie des

“l Dans le second volume, nous donnons en Annexe | une traddesochapitre€Th VI, 24 etCJ XII, 17,

relatifs auxprotectoreset domestici en Annexe Il une liste chronologique et un résumé de toutes les lois
intéressant ces soldats dans@esles et en Annexe Ill une liste chronologique et un résumé des lois adressées et
relatives auxcomites domesticorunsur Ammien Marcellin, voir la notice n° 099.

2 Chacune des sources sera présentée en temps utile dans le courant de la discussion.

43 Cette disparitionn’est pas totale, car dans le monde byzantin on amvérales traces aM® siécle (cf.
Conclusion).

“ Sur les différentes périodisations de I'Antiquité taegdiWGLEBERT, H. "De I'Antiquité au MoyerAge : de

quoi I'Antiquité Tardive estlle le non®?", Atala. Cultures et sciences humairlgs 2014, p. 117-131.
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sources aw® avant une légére reprise @ siécke. Quoi qu’il en soit, ni la documentation ni
la nature du protectorat ne sauraient justifier une restriction de I'analyysae ou l'autre

partie de 'empire, qui doit étre envisagé dans toute son étendue geographique.

L’approche se bornant a situer f@®tectoresdans la hiérarchie militaire et a cataloguer
leurs différentes missions a montré ses limites. Ces questions doivent étre reprises, mais ne
trouveront de nouvelles réponses qu’'en les éclairant par des interrogations issues des
approches cultulies et sociales de I'armée romaine. On s’interrogera ainsi sur les profils
sociaux degrotectores sur leurs pratiques religieuses, sur leurs rapports avec le politique.
Nos réflexions viseront notamment a mettre en évidence le rbéle essentiel de leur relation avec
'empereur. Dans un monde ou I'empereur en vint a étre considéré comme repté&denta
Dieu sur Terre, seule source de loi et de dignité, le service de sarmEenrsétait pas un
métier comme les autres. Dans cette perspective, nous emprunterons aux avancées les plus
récentes de la recherche sur la branche civile ddlida, terme qui désigne au sens large le
service de I'Etat impérial, dans 'armée comme dans I'administration. Leerohes de
Christopher Kelly sur le gouvernement de I'Engpnomain tardif ont en effet montré que
'analyse des structures administratives et politiques avait beaucoup a gagméfledéons
sur les pratiques, les représentations et les imaginaires sBcBumo Dumézil a rappelé de
son coté que Ianilitia, la « fonction publique » tardo-antique, pouvait étre a la fois congue
«comme un corps institutionnel, comme un groupe social, comme un modele
comportemental ou comme l'outil d'un systéme de domirfitiorC’est en gardant & I'esprit
ces différents niveauxedlecture que I'on pourra étudier et comprendre le protettoGe
travail ne vise donc pas seulement a resituepietectores Augustians I'armée romaineil

s'agira de comprendre leur position dans la société de I'Antiquité tardive.

L’analyse, artialée en trois grandes parties chronologiques, mettra en évidence les
phases majeures d’évolution du protectorat.iiKisiécle, l'institution se caractérise par des
transformations rapides et des expérimentations, alors que I'Empire, confamtéoavekes
épreuves politiques et militaires, traverse une période d’adaptation. lbeign@® attestations
de protectores des I'époque sévérienne, se retrouvent dans I'entourage des gouverneurs de

provinces et des préfets du prétoire : elles désignent alors des soldats de rang assez peu élevé

“°KELLY, C.Ruling the Later Roman Empjr€ambridge, 2004.

6 DUMEZIL, B. Servir I'Etat barbare dans la Gaule franquearis, 2013, p. 15.

4" Le mot protectoratus employé par BRNARA, C.W. "Studies in Ammianus Marcellinus - | : The Letter of
Libanios and Ammianus’ Connection with Antioclfistoria 41, 1992, p329, n'est pas attesté dans les sources.
Nous emploierons par commodité le terme gwotectorab> tout au long de ce travail, dans uneegtion
évidemment bien éloignée du sens qu’il revét d’ordinairéancais.
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dont les attributions restent difficiles a cerner (Chapitre ). Cette innovation discréte est sans
commune mesure avec l'octroi du titre mletector Augusta des officiers supérieurs et a des
centurions dans les deux derniers tiersidisiécle, qui accompagne les transformations du
commandement de I'armée romaine (Chapitre 1l). Cette nouvelle instiggidéveloppe sur

un substrat social, politique et idéologique en mutation, alors quenteepsassume le role

de dominus: lesprotectores diuini lateris Augustpar leur proximité avec le souverain, font
partie des bénéficiaires de la recomposition des rapports entre les différents ordres de la
société romaine (Chapitre 1ll). Un long® siécle, envisagé de la Tatchie jusqu’a la
publication duCode Théodosiean 438, constitue I'age d’or du protectorat, au moins d’'un
point de vue documentaire. Pendant cette période, qui fera I'objet de |&rdeupartie, la

place desprotectoresdans I'armée et la société romaines s'avére plus stable g’sigcle,

dans un contexte de retour a l'ordre et de restauration de I'empire susdesbavelles. La

mise en place par Dioclétien, Constantin, et leurs successeurs, d’'un ordrendés dgplus

en plus codifié régissant la position de chaque membre adite vis-avis de I'empereur
constitue le cadre d’élaboration de la notionpdetectoria dignitas C’est dans ce cadre que
peuvent se comprendre I'apparition du titre nouveaprdeector domesticust la distinction

entre les différentes catégories de soldats de la garde impériale tardive (Chapitre IV). Puis,
nous verrons comment le protectorat prenait place dans un cursus militare sigcle, a
travers I'étude des mécanismes de promotion et des perspediesrigre qui pouvaient
mener soldats expérimentés et fils d’aristocrates aux fonctions de comman{€hagitre

V). Les protectores dans I'exercice de leur métier de soldat, se caractérisaient alaraga
mobilité permanente, dans I'entourage des emeyrs, entre la cour et les provinces, et a
l'intérieur méme des provinces. lls faisaient également I'expérieecta dyuerre tant au
niveau du commandement qu'aux cotés des soldats du rang dans les lignesillde bata
(Chapitre VI). A la diversité des expériences fait écho la diversité des identités sociales. Les
protectoress’inséraient dans les structures sociales de I'Antiquité tardive a travers des
appartenances familiales, géographiques, ethnigues, ou religieuses, et en constituant une petite
élite dant la visibilité politique peut étre interrogée (Chapitre VII). L’analgpprofondie de

la fonction mal connue demes domesticoryrte commandant dggotectores domesticest
€galement nécessaire, car ce personnage était 'un des plus grands dffitiemspire et un
membre de l'aristocratie militaire (Chapitre VIII). La derniére pamigttra en évidence les
évolutions divergentes du protectorat en Orient et Occident du miliel slacle jusqu’a la

fin du vi®siécle. Pour I'Orient, une approcheliéérentes échelles montrera quelles nouvelles

b

formes le protectorat adopta au palais, a Constantinople, et dans les provinces. La
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participation au cérémonial impérial prit alors le pas sur les attributions militaires réelles,
méme si ce tableau appelle un certain nombre de nuances (Chapitre 1X). En Occident, il
s’agira de discerner les éléments de continuité et les ruptures induitesfipadugpouvoir

impérial. Alors que lesprotectoreset domesticifurent maintenus en place dans [I'ltalie
ostrogothique, ils semblent avoir disparu plus rapidement dans les autres royaumes barbares
(Chapitre X).
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PREMIERE PARTIE

Les protectoreset les transformations de

'armée romaine aull © siecle
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Chapitre |

Les premiersprotectores

La mort de Commode puis de Pertinax ouvrit une bréve période de guerre civile, le
temps pour Septime Sévere d’asseoir son pouvoir face a ses rivaux elddnsa dynastie ;
mais, dans I'ensemble, les années-298 furent marquées par la continuité des structures du
Haut-Empire davantage que par les ruptures, et ne peuvent pas étre considérées comme le
début d'une crise généraleDu point de vue militaire, des innovations se font voir : réforme
des cohortes prétoriennes, création de trois légions parthiques commandées par des chevaliers,
dont lall Parthica installée a Albano en lItalie. Mais il faut faire la part des choses entre
véritables innovations, évolutions de longue durée et expérimentations tactiques menées a des
échelles réduités L’apparition deprotectoresdans I'armée romaine semble bien appartenir
aux nouveautés séveriennes, mais ces soldats sont longtemps restés inapergus, ce qui ne laisse
pas d'étonner car la période est pourtant bien documentée. Certes, les pensqates
littéraires contemporaines sont en langue grecque, ce qui pourrait avoir masqué certaines
transformations. Dion Cassius et Hérodien n’utilisent que peu la translittérattoag@sent
les termes techniques (tribuns en chiliarques, centurions en hécatonfartjues)serait
pourtant pas de bonne méthode de chercherpdesctoresderriere tous les ,

, ou mentionnés par ces auteurs. En effet, la présence de

protectores dans l'armée sévérienne est fort limitée dans une masse foisonnante

d’inscriptions’. L'innovation semble donc discréte, et d’'une portée limitée. Afin d’en mieux

! Sur cette époque, partir deaRRIE, J.-M., FOUSSELLE A. L’'Empire romain en mutation, des Sévéres &
Constantin Paris, 1999, p. 488; CAMPBELL, B. "The Severan Dynasty" iCAH2 XII, 2005, p. 1-27 ;
CHRISTOL, M. L’Empire romain duii® siécle. Histoire politique (192-325 ap. J.-CBaris, 20062, p. 9-76.
Rappelons, a sa suite, que la situation frontalier¢ Empire se modifie dans la deuxieme moitié dgnezde
Sévere Alexandre (installation des Sassanides au pouvoir, renforcementidesiégpeuples germaniques), ce
qui plante le décor pour les difficultés ultérieures. Pour la notion de crigg digcle, voir I'introduction du
chapitre Il. Nous remercions P. Faure pour sa relecture de ce chapitre, les opkpansies et erreurs
éventuelles restent notres.

2 SMITH, R.E. "The Army Reforms of Septimius Severusfistoria 21, 1972, p. 481-500 ; GBME, Armée
romaine p. 205235; en dernier lieuFAURE, P.L'aigle et le cep. Les centurions légionnaires dans I'Emdes
Séveres Bordeaux, 2013. Voir également les référenceaslesl transformations de I'armée alf siécle au
chapitre 11.

% E.g. Dion Cassiug5, 10, 2 (tribun) 78, 40, 12 (centurions) Hérodien, VIII, 3, 12 (tribun et centurions). Sur
Dion Cassius, étude classique ILMR, F. A Study of Cassius Di®xford, 1964. Dernierement,BKEZIS, A.

M. Greek Narratives of the Roman Empire under the Severans: Cassius Dio, Philosindtuderodian
Cambridge/New York, 2014, se livre a une approcheaittérde I'historiographie de langue grecque dedigpe
sévérienne, et montre comment ces historiens mettent en lumiere, chacunndamékne, les ruptures et
continuités de la nouvelle dynastie par rapport a I'épates Antonins.

* L'imposant corpus d'inscriptions relatives aux ceiuos de I'époque sévérienne réaiains RURE, L'aigle et

le cep en est sans doute la meilleure illustration. L'épogévérienne correspond plus largement a I'apogée d
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mesurer les contours, nous examinerons dans ce chapitre les conditions d’apparitioe du term
protector. Il s’agira ensuite d’analyser le dossier épigraphique restreirprdesctores«non

impériaux» apparus sous les Séveres, qui invite a réfléchir sur I'introduction de nouveautés
dans les carrieres militaires inférieures au centurionat. Enfin, nous reviendrons sur le

probleme deprotectoresde Caracalla mentionnés patfistoire Auguste

| — Les origines problématiques desprotectores sources,
vocabulaire

A quel moment apparurent Ipsotectoresdans I'armée romair® En I'absence de texte
explicite, il convient d’examiner la documentation pour déterminen@ius unterminus post
guem Malgré quelques témoignages anachroniques ou mal interprétés, il semble que le mot
n’existait méme pas dans la langue latine (du moins dans les écritsvéshseant la fin du

11® siécle ap. J.-C.
A) Des témoignages a écarter

Il faut discuer rapidement de quelgues documents qui pourraient étre considéreés, si 'on
n'y accordait pas le recul critique nécessaire, comme des témoigdages existence
précoce deprotectores Plusieurs chroniques tardives affirment ainsi que 'empereur Caligul
fut tué par seprotectores. Les assassins de Caligula, le tribun prétorien Cornelius Sabinus et
le centurion Cassius Chaerea, sont bien connus par des sources plu& Bafgest n’est
besoin de s’attarder sur ces mentions anachronigeiéss s’expliquent toutes par I'emploi
gu’ont fait les chroniqueurs de I'ceuvre de Jérdbme comme base. Jérém@ei n’a fait que
traduire la chronique rédigée en grec par Eusébe de Césarée. Sans doute le texte grec

d’Eusebe, malheureusement perdu, paillaie oud ' Cette erreur de

la pratique épigraphique, cf. MMULLEN, R. "The Epigraphic Habit in the Roman Empir&JPh103/3, 1982,
p. 233-246.

> Jérdome Chron 2056; Prosper TiroChron 414; CassiodoreChron 648; JordanésRom.259. Sur le genre
des chroniques dans I'Antiquité tardive, nous renvoyanstravaux de R. WBURGESS notamment "History vs
Historiography in Late Antiquity” Ancient History Bulletild, 1990, p. 116-124, et "Jerome explained : an
introduction to his Chronicle and a guide to its ugeicient History Bulletirl6, 2002, p. 1-320rose, qui n'est
pas a proprement parler un chroniqueur, emploie une phraséolodairsingui renvoie a l'usage de la méme
source (VII, 5, 9 Ipse (= Gaius)yutem a suis protectoribus occisus)est

® Notamment Suéton€aes Caius, 58 ; Flavius JosépAet. lud.XIX, 70-113 ; Dion Cassius 59, 29, 5-7.

" Mais probablement pas de , car a notre connaissance ce terme n'a jamais ééittran
protectores
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traduction, révélatrice de l'importance dpseotectoresa la fin duiv® siécle, permet de

s'interroger dés & présent sur les problémes de passage du gredau latin

Les sources hagiographiques sont toujours d’'un emploi dangereux, et l'utilisation de
titres militaires réels dans ces récits n’est en aucun cas uneigarhigtoricité. C’est donc
avec peu de remords que I'on peut écarter de notre étude une |égagles gedatant le
martyre d’lgnatius, évéque d’Ainche, sous le régne de Trajan : le texte, tardff\(e siécle),
est une réécriture d’un récit plus bref ne mentionnanpratector. De la méme maniére, il
faut rejeter le témoignage des recensions grecques du martyre de Sophie et ses filles, qui
évoquent deprotectoresa Rome pendant le regne d’Hadrien, car le noyau le plus ancien de
cette légende ne serait apparu qu's siécle & Constantinopfe Des protectores
apparaissent aussi dans une passion légendaire d’Eupsychius, placée sous le agligies,d’H
qui n'a aucune valeur historigtfe Les hagiographes ont employé le vocabulaire de leur
temps, emploi d’autant plus compréhensible que pletectores constituent des acteurs

récurrents des sources hagiographiques tardives

Enfin, I'épigraphie et la papyrologie n’ont pas conservé le souvemralectoresavant
le m° siécle. Il faut écarter du dossier un dénommé lulius, connu pastrakonpublié pour
la premiére fois en 1950 par H. C. Youtie. La premiére édition du texte faisait de cet homme
un protector praefectf. Or les recherches ont d’abord rattaché le document & la deuxiéme

moitié dun® siécle, sur des critéres paléographidtie® qui en aurait fait la plus ancienne

8 Voir aussi I'adaptation latine (qui n'est pas & propeat parler une traduction), dans les anrg&gs que fit le
Pseudo-Hégesippe de Guerre des Juifsle Flavius JosephePs:-Hégésippe, |, 44, 7, p. 116, 8 (a propos
d’'Hérode Antipas) hic erat protector meusSur ce texte et sa datation, établie a partir dealyae du
vocabulaire, @LLU, J.-P. "Le De Bello ludaict du Pseudo-Hégésippe : essai de datatioBanner Historia
Augusta Colloquium 1984/88d. W. Ameling, Bonn, 1987, p. 117-142.

BHG 814, 1, 2: I " . Texte dans EKAVP,

F., FUNK, F. X. Patres apostoligivol. 2, Tiibingen, 1983 p. 340-362. La recension plus ancienBelG 813)
est éditée au méme endroit, p. 324-338.

19 BHG 1637x et 1637z textes dans FHALKIN, Légendes grecques denartyres romainesBruxelles, 1973.
Une troisieme recension grecque, qui ne mentionne paprddésctores a été copiée en 89Qune version
syriaque circulait dés le® siecle. Pour le lieu et la date d’origine de laekéde,V AN ESBROECK M. "The Saint
as Symbol" in S. Hackel éd@he Byzantine Saintondres, 1981, p. 128-140.

1 BHG 2130; édition et commentaire du texte daW&ESTERINK L. G. "The Two Faces of St Eupsychius",
Harvard Ukrainian Studie¥, 1983, p. 666-679 (p. 676, 1. 29-30 pour pestectore$. Cet Eupsychius ne doit
pas étre confondu avec un martyr dont I'histoficscemble mieux assurée (SozoméehiE, V, 11, 7-8, sous le
regne de Julieny mais il en dérive certainement, car les deux sonbi@nle 9 avril. L'attribution du texte a
Nicétas le Paphlagonien, un auteurxfisiécle, reste incertaine. Le récit devaippuyer sur un ou plusieurs
textes antérieurs (on y trouve bon nombre de mots latins translittééékelloi praitdrion, koubouklion
armentarion kuestionario¥ mais cela ne permet pas de lui redonner une quelconque valeur.

12 Chapitre VII.
3 YouTIE, H.C. "Greek Ostraka from EgypfTAPhA81, 1950, p. 110 ©. Skeafll =SBVI, 9118: #
$ [ 1/ [ % )I/! & 41 )Y ro 71 %[l

14 Cl. PREAUX, dansChronique d’Egypte27, 1952, p. 293.
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attestation deprotector J. F. Gilliam résolut toutefois le probléeme en reconnaissant une
abréviation du motenturia; M. P. Speidel a enfin amélioré la lecture du texte, en montrant
qu'il fallait peutétre considérer lulius comme un bénéficiaire de la centurie de Prfdclus]
Aucun élément connu a ce jour ne peut donc #tvequé pour supposer l'existence des
protectoresavant len® siecle. De méme, au cours de I'examen de la documentation, nous
n'avons repéré aucun témoignage dont la datation aurait été suscdgtitdeemontée vers

le 1® siecle.
B) Un mot nouveau a l'aibe dun ® siécle

On n'a peutétre pas prété suffisamment attention aux origines dupnedéctor dans
les discussions concernant ce titre. Pourtant, la question n’est pas sans intéfét, BRlorsf
gu’un certain nombre de titres dans I'armée romaine tardive sont des redwlkitres ou de
noms communs plus anciéfsle terme deprotector a pour particularité d'étre un mot

nouveau apparu dans les textes latins au tournamf é¢s © siécles.

Sa racine, le verbprotegere est attestée en latin classique, par exemple chez Cicéron,
César ou Virgile, tant pour désigner la protection offerte par un bouclier que celle fournie par
un abri contre les élémenfsDans deux textes de lois conservés darBideste ce verbe
prend le sens d’'une protection physique en contexte militdirétait du devoir de chaque
soldat dgprotegeresonpraepositusL’'un de ces textes est attribué a Modestinus, juriste de la
premiére moitié dun® siécle; 'autre est di a Arrius Menander, auteur d'un tréd& Re

Militari & I'époque sévérieni& Le motprotector lui-méme n’apparait pour la premiére fois

15 GiLLIaM , J.F. "Ostr Skeat 11TAPhA83, 1952, p. 555; SPEIDEL, M.P. "Centurions and Horsemen loggio

[l Traiana', Aegyptus6, 1986, p. 163-168, n°:3# $ 1/ [ Y% )./

! & [ 1] ( ) * I€ ) ( )l % [

16 Le magister equituna ainsi des résonances républicaines lointaimagéme si ce modéle n’était certainement
pas venu a I'esprit de Constantin, CBNDELLE, M. Les magistri militum auxv® et v° siécles ap. J.-CThése
inédite de l'université Paris IV Sorbonne, 20p1149-150. La nouvelle garde instaurée a la finv8siécle

porte le nom trés classiqueedcubitoresmais ceci ne doit pas pour autant étre considéré comme une preuve de
I'ancienneté de l'institution, comme le pensait d@mementCROKE, B. "Leo | and the Palace GuardByzantion

75, 2005, p. 117-151 (cf. Chapitre IX).

Y TLL s.v.protego.Par exemple VirgileAen VIII, 662 (Galli scutis protecti corpora long)s CésarBell. Civ.

lll, 42, 1 (eas naues a quibusdam protegit uenti€icéron,Topica 24 @Quod parietis communis tegendi causa
tectum proiceretur, ex quo tecto in eius aedis qui protexisset aqua déflueret

18 Dig. XLIX, 16, 3, 22 :Qui praepositum suum protegere noluerunt uel deseruerunt, occiso eo capite puniuntur
(Modestinus) ; XLIX, 16, 6, 8 Qui praepositum suum non protexit, cum posset, in pari causa factoridaben
est : si resistere non potuit, parcendum(iienander). Ces mesures sont similaires a cplisges a I'encontre
dessingularesnégligents dans leur devoir de gardeig. XLIX, 16, 3 : Si praesidis uel cuiusue praepositi ab
excubatione quis desistat, peccatum desertionis sybiiitX, 16, 10 : Qui excubias palatii deseruerit, capite
punitur. Cf. SPEIDEL, M.P. Guards of the Roman Armies. An Essay on the Singulares of the ProBoces

1978, p. 42.
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que dans leécrits de Tertullien, méme s'il n’y prend jamais de signification aiigt®. C’est

probablement vers la méme époque qu’'on le retrouve dans les plus anciennemrisaduct

latines de la Bible, désignées sous I'appellatit@ius Latind’. Protector y est alors une

traduction du grec, soit de,

protegere, soit du mot

( (abri, ce qui renvoie a la signification du verbe

- (garde du corps, correspondance que 'on retrouve plus

tard chez Jean le Lydiéh). Fautil pour autant chercher une origine chrétienne auth@éla

semble peu probable, car le terme est également employé comme épithéte de Jupiter et Mars

dans plusieurs inscriptions de la premiére moitiéi8siecle.

Tableau 1 - Dieux désignés comnprotectordans les inscriptions

Référence Texte
AE 1916, 19 ;ILAlg I, | loui / Optimo Maxi/mo Conseruatori / ac Protectori / Imp(eratoris) Caes
7666 (DjemilaCuicul, | M(arci) Au/reli Seueri Antonini / Pii Felicis Aug(usti) Parthici / maximi Britann

Numidie); date: 216

maxi/mi pontificis maximi / tribuniciae potestatis / XVIIII co(n)s(ulis)
imp(eratoris) Il p(atris) p(atriae) / proco(n)s(ulis) d(ecreto)ed(rionum) res

p(ublica) fecit.

aris
ici
|

CIL VIII, 19124 ;ILAIg I,
6495 (Bou HadjaBigus
Numidie) ; date : 222-235

Marti Aug(usto) / Protectori d(omini) n(ostri) / Imp(eratoris) Caes(ah&arci)

Aureli / Seueri Alexandri / Pii Felicis Aug(usti) / P(ublius) Sittius P(ubli) f(ili
Q(uirina) / conductor ob / honorem fla(monii) p(er)p(etui) / quem se flactu
pollicitus / est fecit ex HS / V (milibus) CC nummum idemque / [dedicauit. L(

d(atus) d(ecreto) d(ecurionum)].

us)

pCuUS)

AE 1934, 230 (Aquilée
Vénétie-HistrieJ?; date :
238

I(oui) O(ptimo) M(aximo) / lunoni Mineruae / Marti Protector(i) Victor(i) /@
salute et uictoria / ddd(ominorum) nnn(ostrum) / Impp(eratorum) Caesdr
[[[M(arci) Clodi Pupienill] / [[[D(ecimi) Caeli Caluini]]] / [[[Balbini

Au]Jlggg(ustorum!) et / M(arci) Antoni Gordiani / nobiliss(imi) Caes&r/ ex

uoto / Fl(auius) Seruilianus a mil(itiis) / et Fl(auius) Adiutor / praef(ect

[

us)

19 Tertullien, Apol. V, 6 (désigne Marc-Auréle parmi les protecteurs des chrétiens) ; VI, 1 (prosedésutois
des ancétres)Adv. Marcionemll, 17 (jugement divin comme protecteur de la bord@);Nationedl, 1, 6 (la
vérité sait transformer ses adversaires en protecteurs). Dieu qomoi@etor: note suivante.

20 Vet. Lat.(Cod. 300)Ps. 17, 31 :protector omnium sperantiunVet. Lat.(Cod. 300)Ps. 17, 3 :protector
meus Vet. Lat. Exod15, 2 :dominus adiutor et protector factus est mihi in salufempassage est di a Rufin
d’Aquilée dans sa traduction du traité d'Origeneldtxode). La figure est connue de Tertulliehdy. Marc.4,
11 :homo (...) suum habens et auctorem et protectpetnde CyprienEp. 66, 8, 1 :populi sui protector et
tutor), et se retrouve souvent sous la plume des autbuétiens de I'Antiquité tardive, cfTLL s.v. protector.
Pour désigner les idoled/et. Lat.(Cod. 100)Deut.32, 38 fiant uobis protectores dei paganoruRrotectorne

traduit

- que dans les Psaumes, et cela est repris par la Vujgaie les autres passages, la Vulgate

donne des traductions différenté&x¢d 15, 2 fortitudo mea et laus medeut. 32, 38 :uos protegant Sur les
traductions pré-hyéronimiennesstN, C. "Les traductions du Psautier” lie monde latin antique et la Bihle

éd. C. Pietri et J. Fontaine, Paris, 1985, p887GRIBOMONT, J. "Les plus anciennes traductions latines [de la
Bible]" in Ibid. p. 43-66. Relevons que la notion de protectio( s.v.) est exclusivement chrétienne.

2! Lydus,De Mag |, 47, 1.

22 Sur cette inscription (en particulier la mention deptatensio Aquileiag BAuzou, T. "La praetensiode
Bostra a Dumata (El-Jowf)Syria73, 1996, p. 23-35.
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coh(ortis) | Ulpiae / Galatarum praeposit(i) / militum agentium / in protersipn

Aquileia(e).

CIL VIII, 895 = 12425 ;| Marti Aug(usto) Protectori d(omini) n(ostri) / Imp(eratoris) Caes(arisjahdi)
ILS 5074 (ZaguaiZiqua, | Antoni Gordiani Pii Felicis / Aug(usti) p(ontificis) m(aximi) tr(ibunicia

L

Afrique proconsulairéf; pot(estate) Il co(n)s(ulis) p(atris) p(atriae) / Q(uintus) Caluius Rudirmedilis
date : 239 sumptu / suo et T(iti) Aeli Anni Litori quondam / collegae sui ob hongrem
aedilitatis / in compensatione missiliorum commu/ni pecunia fecerunt dedicante /
Caluio Rufino aedile ob cuius statu[ae] / dedicationem idem Rufinus de [suo /

etifalm spectaculum pugilum et gymnasium / exhibuit. L(ocus) d(atus) d(ec¢reto)

d(ecurionum).

Dans ces inscriptions, Jupiter et Mars sont désignés comme protecteurs des empereurs :
protectorsemble étre une variante du plus fréquemtseruatomais ne le remplace pas, car
la premiére inscription du tableau comporte les deux termes). Aepéra de l'inscription
d’Aquilée, ces monuments furent érigés dans un contexte civique africastr(fition de
Cuicul était sur leforum). Plutdt qu’une origine chrétienne, pourfait envisager une origine
africaine pour le magprotector? Le latin local de la province, langue parfois éloignée du latin
classique, marque en effet de son empreinte les traductions anciennes de la Bible, dans
lesquelles le mot apparait pour la premiére®foise terme deprotector aurait pu apparaitre
dans le latin parlé en Afriqé® au plus tard a la fin duf siécle, sans que I'on puisse savoir si
'usage chrétien précédait le qualificatif donné a des désrcomme Jupiter ou Mars. Cette
hypothése demeure fragile. Peut-étre le protector était-il simplement plus fréquent dans
cette région qu'ailleurs. Surtout, la documentation africaine au tournamt @1 ° siécles
occupe une place prépondérante dans la connaissance du monde romain, ce qui pourrait
entrainer unglistorsion de notre regard sur I'origine du mot. De la méme facon, méese si
premiers soldats qualifiées darotectoresapparaissent dans les sources sous les Séveres
(infra), il semble bien improbable de rapprocher la diffusion du terme de la seule influence de
la famille impériale, d'origine africairf® Une telle hypothése surévaluerait sans doute le role

qu’aurait pu jouer la famille sévérienne dans la diffusion d’un vocabulaire spgcifbans

23 Sur cette inscription, resituée dans le dossientssilia (lancers publics de cadeaux, & I'occasion notamment
de [I'édilité), cf. BRIAND-PONSART, C. "Les lancers de cadeaumi§silid) en Afrique du Nord romaine",
Antiquités Africaine€l3, 2007, p. 79-97, en particulier p. 90.

24 ESTIN, "Les traductions du PsautierGRIBOMONT, "Les plus anciennes traductions latines".

% Sur les spécificités de la langue latine en Afriqueams, J.N.The Regional Diversification of Latin 200 BC-
AD 60Q Cambridge, 2007, p. 259-269 et p. BIB. Signalons, pour ce qui intéresse I'histoire miktague le
mot centenariumétait d’origine africaine.

% SelonHA, Sept. SevXIX, 7, Septime conservan accent punique jusqu’a sa martais cela ne suffit pas a
prouver qu'il aurait pu populariser de nouveaux snddur les processus de diffusion des particularités
langagiéres régionales, pacentagion»> ou par arachutage, ADAMS, The Regional Diversification of Latin

p. 717-720.
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tous les cas, la concordance chronologique entre I'apparition du f@otector dans la

langue latine et son usage en contexte militaire est frappante.

Il — Lesprotectoresnon impeériaux

A ce jour, on ne peut faire remonter la date d’apparitantitre deprotector dans
'armée romaine plus tot que I'époque séveérienne. Mais les premiers dételgareditre,
connus exclusivement par la documentation épigraphique, n'ont que peu de rappoks avec |
protectores Augustultérieurs. Pour éviter toute confusion, nous les désignerons sous le
vocable deprotectores«non impériaux, car ils ne semblent pas étre rattachés directement

aux empereurs.

A) Etat du dossier

a) Un dossier épigraphique restreint

Depuis les années 70, deux découvertes épigraphiques ont permis de montrer que le titre
de protector existait dans I'armée romaine dés I'époque sévérienne. D’une part, Vibius
Vibianus (n° 001),protector consularis était le collegue d’'un centurion de ¢ahors Il
Alpinorum Antoniniana un surnom qui renvoie a I'époque sévérienne. Des éléments de
contexte imposent d’autre part une datation sévérienne pour le protectorat exercé par un soldat
inhumé & Apamée de Syrie (n° 002). M. P. Speidel a été le prarsigntéresser au dossier,
en recensant plusieupsotectoresdans I'entourage de gouverneurs et de préfets du prétoire,
ce qui a amené a redater quelques documents considérés comme postérieurs au regne de
Gallierf’. Ces travaux sont passés relativementéngus jusqu’a quelques synthéses récentes.
Dans sa thése inédite, M. Ibeji a consacré quelques pages a ceftdds@arnett a suivi le
recensement effectué par Speidel pour distinguer ces soldasatestores Augustisans
toutefois se livrer & une analyse approfofitli&n dernier lieu, P. Faure est revenu sur le
dossier dans le cadre de ses recherches sur les centurions légionnaires de I'époqueesévérie

En établissant notre prosopographie, nous avons été amenés a reprendre sa liste des

2" SPEIDEL, M.P.Guards of the Roman Armies. An Essay on the Singulares of the Pro@noes 1978, p. 130-
133 ; $EIDEL, M.P. "Earlyprotectoresand theirbeneficiariuslance", Arch&ologisches Korrespondenzbla6,
1986, p. 451-454.

%8 |geJ, M. The Evolution of the Roman Army during the third century ARgse inédite de I'université de
Birmingham, 1991, p. 246-248, assez peu satisfaisant.

29 BARNETT, P.Die Protectores AugustEgelsbach, 1993, p. 2-5.
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protectores« probablement ou assurément antérieurs au régne de Valérien et Ba)liema

la compléter par trois inscriptions supplémentafres

Tableau 2 -Protectoresnon impériaux

N° Nom Titre/carriere

001 | Vibius Vibianus Protector consularis

00z | Ignotus Eques annis I, protector annis I11(1?), optio annis XIII, ceit@nno |
00% | Verianus Protector

004 | M.Aurelius Dalmata Protector consularis

00t | [Aurelius Glemellinus Protector equitum singularium
00€ | Herodes Ex protector(e/ibus)

007 | Licinius Li[---Jianus Protector praefecti praetorio
00€ | Aurelius Severus Protector praefecti praetorio
00¢ | lulius Spectatus Eques legionis XXII, protector
01C | Aelius Titus Ex protectore

b) Une fausse piste : letectores

Quelques inscriptions connues de longue date mentionnent des soldats du prétoire et des
equites singularegortant le titre deector. Depuis T. Mommsen, ce mot a parfois été
considéré comme une abréviation (geo)tector. C'est en suivant cette autorité que M. P.
Speidel a voulu un temps les rapprocher ey protectoresiont certains étaient recrutés

parmi lesequites singulares Auguti

Tableau 3 -Tectoresdesequites singulares

CIL VI, 31165| Pro salute / eq(uitum) sing(ularium) / Genio turmes / Herculi sancto / Aur(elius)
(ILS 2190) Hermogenes / et [V]ibius Sabinus / et Aur(elius) Maximianus / tec[tlores n(umeri)
s(upra) s(cripti) t(urma) / Maximi ex uotum / tu[rlmalibus bene / merfe$nanimo
{animo} pleno / posuerunt / columna(m) et / lucerna(m) aenea(m) / Decio Aajogfuls
et Grato co(n)s(ulibus)

CIL VI, 2256 | D(is) M(anibus) / T(ito) Ael(io) Malco tectori eq(uitum) praetorian(orum)t(cotis) Il
(ILS 2090) pr(aetoriae) qui et urbi tem(pli) antistes / sacerd(os) temp(li) MartistiGgsim) /

% FAURE, L aigle et le cepp. 171.

%1 Herodes (n° 006), Aelius Titus (n° 010) et Verianus (n° 003). Voirdagpographie pour la justification du
rattachement a ce dossier. Le cas d'Ulpius Maximinasng par une inscription d’Albano (n°001) ne peut
étre retenu comme un élément fiable du dossier.

% MomMsEN, T. "Protectores Augusti Ephemeris Epigraphicé®, 1884 [1913], p. 121-141 Gesammelte
Schrifften 8 Berlin 1913, p. 419-446 ;PRIDEL, Guards of the Roman Armigs. 133 n. 526.
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pr(aetorianorum) / fecit ben(e) merenti coniugi dul(cissimo) suo / Roscia Suc(c)essa cum

quo uixit ann(os) XL / decessit annor(um) LXVI

CIL VI, 2773 D(is) [M(anibus)] / lulia Prim[a ---] / Eustathius [--- g(uae) uixit] ann(is) XXIlIII
m(ensibus) [--- diJ/e | Aur(elius) Muc[ianus] / tector aeq(uitum) [préelianorum

[con]/iugi b(ene) m(erenti) [f(ecit)]

CIL VI, 31186 TVB / MAV / TE /I [tect]or eq(uitum) sing(ularium) salbo d(omino) n(ostro)

Toutefois, N. Blanc a montré, par un examen attentif du dossier, que ce thiepaé
une abréviation dont 'emploi elt alors été assez aléatoire, mais corresgondaifonction
de stucateur ou de poseur d’enduits. Cette fonction bien attestée dansde festaée, qui
correspondait & un rang igfimunis n’était en rien incompatible avec le service dans la
capitale: il s'agissait probablement de décorer les lieux de vie des stldataut dés lors
exclure ces inscriptions du dossier gestectored’. Pour I'heure, c’est donc sur le dossier de
dix inscriptions présentsupraqu’il convient de s’appuyer pour entamer la réflexion sur les

origines sévériennes dpeotectores

c) La datation sévérienne et ses conséquences historiographiques

Méme si deux des inscriptions sont a rattacher a coup sdr a I'époque séveéribiue (Vi
Vibianus, n° 001, et Ignotus d’Apamée, n° 002, le reste du dossier épigraphique pose
d’'importants probléemes de datation. Tous pestectoresde rang inférieur doivent-ils étre
datés du premier tiers du® siécle? On ne peut en effet pas exclure qu’ils aient un temps
cohabité avec les premigosotectores Augustide rang plus élevé, apparus selon nous dés les
années 240 (Chapitre Il). Par prudence, il vaut mieux considérer que ces soldats appartiennent
a une large premiére moitié du® siéclé®. Quoi qu'il en soit, ces découvertes rendent
définitivement caduques certaines hypothéses énoncées a laxXix®det dans la premiére
moitié duxx® siécle. En 1896, a la suite des travaux de H. Brunner, le grand savant O. Seeck
avait développé I'hypothese d'une origine germanique de [linstitution pietectores

Augusti En effet, Brunner essayait de montrer les liens entre les formes tardives de cette

33 BLANC, N. "Gardes du c@s ou stucateuf Lestectoresdans I'armée romaineMEFRA 96, 1984, p. 727-
737.

% Le doute pourrait subsister po@IL VI, 2773, car la pierre est brisée a droite. Toutefois, la lacune, peu
importante, ne semble étre suffisante que pour restituer le nom Muc[ianus].

% En ce qui concerne I'anonyme d’Apamée, l'inscriptipaurrait dater du régne de Gordiéh mais le
protectorat est assurément sévérien.

% Cependant, 'argument onomastique avancé par Spadeldater Licinius Li[cin?]anus du régne deaBien
n'est pas convaincaptie méme, on ne peut plus accepter sans résedatation de Pflaum autour de 260 pour
l'inscription mentionnant Herodes, cf ProsopographieO@6). $EIDEL, Guards of the Roman Armies. 130-
133, estime que legrotectoresdes gouverneurs ont disparu lorsque ces dernierg plas eu besoin d'une
escorte militaire— mais cela ne veut pas dire gracttbse puisque méme les gouverneurs civils de l'époq
tardive étaient entourés de gardes du corps.

29



institution et lesantrustionegnérovingiens Seeck se chargea d’approfondir le propos a partir
de la documentation du® siéclé’. Selon lui, I'origine deprotectoresAugustise trouverait
dans la Gefolgschaftsweserfcomitatuy germanique décrite par Taclte Cette théorie
s’inscrivait dans les conceptions de Seeck, qui estimait que les Germains veppuater

une nouvelle force dans un Empire vieillissant, et que dés’ Isiecle leur influence était
prédominant®. L’hypothése fut suivie en premier lieu par Domaszewski, acceptée par Gigli
et, si déja Babut émettait des doutes quant au bien fondé de I'integmrélatiepworth dans

sa thése y adhéra encré\. Alfoldi proposa une autre hypothése dans la premiére édition de
la Cambridge Ancient HistorySelon ce savant, il fallait chercher le modele plegectores
Augustide la deuxiéme moitié du® siécle, non dans leomitatusdes tribus germaniques,
mais chez les des rois hellénistiques. En guise d’arguments, Alfoldi avancait,
d’'une part, que l'influence germanique n’était pas encore aussi forte sousdedeeallien

gu'a des époques ultérieures, et d’autre part, que le modéle grec étgir@dprant dans les
mentalités aristocratiqu&/s L’hypothése fut quelquefois citée, sans étre véritablement
discutéé’. Elle pourrait paraitre pertinente au regard des témoignages des auteurs anciens qui
attribuent & Caracalla la formation de phalanges sur le modéle macédofiefluence

grecque aurait-elle transformé les armées romaines®diecle? Une inscription d’Apamée

37 BRUNNER, H. "Zur Geschichte des frankischen Gefolgswese@sitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschicht®, 1888, p. 210-219vide infra chapitre X, pour le probléme des royaumes barhE@escCK,

O. "Das deutsche Gefolgswesen auf romischem Bodggitschrift der Savigny-Stiftung fur Rechtsgeschichte
17, 1896, p. 97-119.

% Tacite, Germ. XIII-XIV. Sur les pratiques guerriéres germaniques, incluant cette forme de covmpage
militaire, voir notamment BEIDEL, M.P. Ancient Germanic WarriotsLondres/New York, 2004 (qui tend, a
notre avis, a surestimer I'adoption de certaines prasicharbares dans I'armée romaine) et, pour les eplac
dans leur contexte social. BoN, H. Warfare in Roman Europe (AD 350-428)xford, 1996 p. 15-88 (mais dans
une perspective de continuité un peu forcée entre les descriptions du Haut-Empiréaditdsspius tardives).

39 A ce sujet, bRENZ, S. "Otto Seeck und die Spatantikelistoria 55/2, 2006, p. 228-243, notamment p. 229-
232, faisant ressortir les contradictions et problémes soulevés par ces conceptions.

40 DomAszEWSKI, A. von (DoBsonN B.). Die Rangordnung des rémischen Heer€slogne, 19672, p. 192 ;
GicLl, G. "l protectorese i domesticinel Iv secolo”,Rendicontti dell'Accademia Nazionale dei Lincei, série VIl
IV, 1949, p. 383-390 ; BBUT, "Garde impériale", 1, 244; HEPWORTH Studies|, p. 15-18.

4L ALFOLDI A. "The Crisis of the Empire", i€AH XII, 1938, p. 219. Alf6ldi estimait toutefois que la situation
changeait aw® siécle: «the direct personal relation of tpeotectores domesti¢d the monarch became tinged
with the idea of loyal retainership familiar to thermanized officers of the couwrt Sur I'influence hellénistique
dans les représentations du pouvoir impérialFéADI, A. "Insignien und Tracht der rémischen Kaiser",
Mitteilungen des Deutschen Arch&ologischen Instituts. Romische Abteydg35, p. 1-171, en part. p. 68-154
(= Die monarchische Reprasentation im rémischen Kaisemaitmstadt, 1970, p. 18672). Sur l'organisation
de la garded’Alexandre le Grand, dans laquelle de jeunes ariatesrfaisaient carrierdECKeL, W. The
Marshals of Alexander's Empird.ondres/New York, 1992, p. 217-273 : cette institution était composée, dans
l'ordre hiérachique croissant, des pages impériaux, lugzaspistai et des septomatophulakesa proprement
parler,

2 Accepté par ETIT, P. Histoire générale de 'Empire romain. La crise de 'Empiré1284), Paris, 1978,

p. 1954196; HEPWORTH Studies I, p.15, mentionne I'hypothése et la rejette rapidemé&meIDEL, Guards of
the Roman Armieg. 130-133 etd. "Early protectores, p. 451-454, y fait référence simplement pour proposer
un autre modele.

43 Notamment Dion Cassius, 77, 7, 1-2.
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mentionnant urdiscens phalangariuntend a apporter du crédit aux sources littéraires, mais
les recherches d’E. Wheeler ont montré que ces phalanges de Caratsdl@vaient plutbt

dans des évolutions tactiques de longue durée, et qu'on ne peut les imputer au seul
philhellénisme ou & ll@xandromanie du fils de Septime Sévér®és lors, on peut douter de
I'origine hellénistique degprotectores Ces théories anciennes d’une influence extérieure,
assez désuetes au regard des progres récents de I'historiographie qui ontveloppeatédes

outils conceptuels de transferts culturels et d’hybridation mettant I'asgetd complexité et

la réciprocité des échanges et sur les processus de réapprofiatiaient déja été reléguées

au second plan par M. Christdl Surtout, on comprend aujatiui qu’il convient de
distinguer l'origine desprotectores Augustide celle de soldats, qualifiés également de
protectores dans I'entourage des gouverneurs de province et des préfets du prétoire. Ces
derniers ont existé des I'époque sévérienne, gpri@ectores Augustirouvaient sans doute

leur modéle dans cqwotectores consularigt protectores praefecti praetoridl faut donc
conclure, a la suite de M. P. Speidel, a la capacité de I'armée romseneeaouveler d’elle

méme et & innover sur la durée, sans toujours chercher des précédents éktérieurs
B) La place dans la carriere inférieure au centurionat

L’inscription d’Apamée (n° 002) permet de resituer le rangpdatector dans une
carriere militaire. Cet ancieeques legionisapres trois ou quatre ans en tant gretector,
est devenwptio, poste qu'’il a occupé pendant treize ans avant d’arriver enfin au centurionat.
Le rang deprotector ne semble donc pas faire office, a cette époque, d'accélérateur de
carriere : il constitue une nouvelle étape, mal connue, dans un cursus militaire aux multiples
ramifications. La hiérarchie des postes inférieurs au centurionat esteerd’affe extréme
complexité, car elle méle différents titres, grades et fonctions. Deux systemes principaux ont
été exposés. Pour A. von Domaszewskipiéscipales(au sens de Véget étaient divisés

en trois grandes catégories reflétant une hiérarchie des fonctions. Les moins élevés en grade

“\WHEELER E.L. "The Legion as Phalanx in the Late Empire, IARDV, 2004, p. 309-358Id. "The Legion as
Phalanx in the Late Empire, I'Revue des études militaires ancienbge004, p. 147-175. Une formation
proche de la phalange est déja décrita‘asiécle par ArrienEktaxis L'inscription dudiscens phalangariurast
mentionnée par ATy, J.-C. "Apamea in Syria in the second and third centuries ARS78, 1988, p. 99 et
101, mais le texte en reste inédit.

“5 Pour tout ceci, voir nos pages sur l'identitéacbare> desprotectoresauiv® siécle (chapitre VI1).

6 CHRISTOL, M. "La carriére de Traianus Mucianus et I'origine gestectored, Chiron 7, 1977, p. 396.

4" SPEIDEL, Guards of the Roman Armiep. 130-133 ;Id. "Early protectore$. Le méme auteurAncient
Germanic Warriors Londres/New York, 2004, p. 380) écarte l'influence germanique pour festectoresdu
1€ siecle. HHPWORTH Studiesl, p. 255, méme s'il adoptait I'hypothése d'une originenganique, avait tout de
méme envisagé que Ipsotectores consulariaient servi de modéle apxotectores Augusti

“8\/égeéce, Il, 7 regroupe sous l'appellationmiincipalesles soldats relevant effectivement de cette catégorie, et
les simplesmmunes
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occupaient des charges inférieurgenait ensuite I'échelon deskarges tactiques(signifer,

optio, tesserariuy; enfin, les charges administratives supérieurdsendficiarius
corniculariug®®. Dans le courant d’une carriére, un soldat pouvait parcourir ces différents
échelons jusqu’a arriver au centurionat. Sans rendre complétendemueala reconstitution

de Domaszewski, les travaux de D. J. Breeze ont mis en évidence un systeme hiérarchique
fondé sur le niveau de soffleLes «charges inférieures de Domaszewski étaient attribuées

aux soldats appelésmunesc’esta-dire dispenséde corvées, mais dont la solde n’était pas
augmentée pour autant. Lgmincipales proprement dit se divisaient esesquiplicarij
bénéficiant d'une solde et demie, @dplicarii, touchant double solde. Surtout, Breeze a
insisté sur le caractere fluctuai# cette hiérarchie, qui s’est mise en place selon des rythmes
variés. A I'époque sévérienne, elle était stabifi§émais des différences demeuraient entre

les différentes catégories de troupes (garnison urbaine, légions, auxiliaires, marine), la carriere

dans le prétoire restant la plus structurée, ou en tout cas la mieux connue.

Ou situer lesprotectoresnon impériaux dans ce tableal 'assimilation de ce titre a
celui despeculator proposée par Van Rengen au sujet de l'inscription d’Apamée, estgratui
Pour resituer un soldat dans la hiérarchie, il faut tenir compte du corps de troupe dans lequel il
servait, mais également de la personne a qui il était rattaché : par exemple, chez les vigiles, les
beneficiarii tribuni occupaient une charge inférieure, tandis quebkaseficiarii praefecti

appartenaient au sommet de la hiérarchieafédiunt?.

49 Domaszewskl, A. von (DoBSON B.). Die Rangordnung des rémischen Hee@elogne, 19672, p. 1-6.

*0 \oir notamment BEEZE, D.J. "Pay grades and ranks below the centuriona®S61, 1971, p. 130:35; Id.
"The Career Structure below the Centurionate during the PrincigetRWII.1, 1974, p. 435-451 dd. "The
Organisation of the Career Structure of thmemunesand principales of the Roman Army",Bonner
Jahrbucherl74, 1974, p. 245-29Zes articles reprennent les conclusions de la thé$aweur soutenue en
1970 a l'université de Durhanrestée longtemps inédite, cetleest aujourd’hui disponible en ligne librement
http://etheses.dur.ac.uk/10478/ (consulté le 1/3/2016). Dernierement, P. Le Reuste éhredéfinir le sens des
motssesquiplicariustduplicariugduplarius en y voyant des distinctions pour bravoure, limités dans leur usage
a la cavalerie auxiliaire, et concrétisés par des rations supplémentaires plutét gne pausse de soldegL
Roux, P. "Duplicarius, duplarius, sesquiplicariusun réexamen" ie métier de soldat dans le monde romain
éd. C. Wolff, Lyon/Paris, 2012, p. 5532); cependant, ces hypothéses sont rejetéeSREDEL, M.A. "Roman
Army Pay Scales Revisited: Responses and Answei3&iior pour les braves Soldes, armées et circulations
monétaires dans le monde romaéd. M. Reddé, Bordeaux, 2014, p. 53-62. Des études consacréesehtdiffér
types deprincipales ont permis d’affiner les conclusions de Breez@Lauss, M. Untersuchungen zur den
principales des romischen Heeres von Augustus bis DiokleBachum, 1973 ; ELIS-CLEMENT, J. Les
beneficiarii: militaires et administrateurs au service de I'EmpiBordeaux, 2000. Pour lesnmuneset
principaleschez les vigiles, 8SLAYROLLES, R.Les cohortes de vigiles : Libertinus milé&ome, 1996, p. 205-
243,

1 BREEZE, " Organisation of the Career Structure ofithenunesandprincipalesof the Roman Army", p. 288.

%2 SABLAYROLLES, Libertinus miles p. 210-211 et 221-224. SelomRi:zE, "Pay grades and ranks below the
centurionate”, p. 131-134, lebeneficiarii tribuni dans la garnison urbaine et les légions étaient des
sesquiplicarii; lesbeneficiariides gouverneurs et du préfet du prétoire étaiendagecarii.
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a) Le rattachement a un supérieur

Quatre inscriptions (n° 001, 004, 007 et 008) donnent I'image d’un lien personnel entre
le protector et le supérieur hiérarchique auquel il est rattaché, rappelant la titulature des
bénéficiaires et, plus largement, déficiales’. Elles révélent que plusieurs individus de haut
rang avaient deprotectoresa leur disposition. Le plus notable d’entre eux était le préfet du
prétoire, dont leprotectoresétaient, au moins en partie, choisis parmieesites singulares
Augustj membres de la garnison dé&ibs (n° 007 et 008). Ces cavaliers constituaient la
garde rapprochée des empereurs, et furent réorganisés par Septime Sévére : commandés par
deux tribuns, leurs effectifs furent sans doute doublés, et ils bénéficierentdureme
caserne & Rome sur le CaelfusComme ses collégues, [Aurelius Glemellinus (n° 005),
protector equitum singulariumdevait étre rattaché au préfet drétoire, méme s'il ne le
mentionne pas. Il nous semble que les éléments de contexte archéologique autorisent a voir
dans leprotector Verianus (n° 003), connu par une inscription fragmentaire retrouvée sur
'Esquilin, un soldat du prétoire. Si tel estdas, peut-étre était-il lui aussi rattaché au préfet
du prétoire. Une inscription sévérienne pourrait révéler I'existenqaratectoresdu préfet
des vigiles, mais cette hypothese repose sur le développement d'une abréviati

problématique, et doit donc étre considérée avec toutes les précautions nécedsajres (

Le reste du dossier épigraphique montre queretectoreqn’existaient pas uniquement
dans la garnison urbaine. Deux inscriptions de Dalmatie mentionnenprdesctores
consularis(n® 001 et 004), rattachés au gouverneur de province. Méme si le monument est
peu explicite, lex protectoreAelius Titus (n° 010), qui servait aussi en Dalmatie, était
probablement dans le méme cas. La mention ede grotectoreHerodes (n° 006) parmi les
dédicats d’'une inscription en I’honneur d’'un gouverneur anonyme de Thrace montre que
cette disposition ne concernait pas que la Dalmatie, non plus que les seules provinces dirigées
par des gouverneurs de rang consulaire. Tous les gouverneurs de province avaient a leur
disposition un personnel militaire issu des Iégions, composanbficium pour assurer les

taches administratives ainsi que les communications avec Rome et au sein de la’province

3 Sur limportancedu lien entre un bénéficiaire et son supérieuELISICLEMENT, Beneficiarii p. 59-85
(notamment p. 76-78).

** SpEIDEL, M.P.Riding for Caesar : the Roman Emperor's horse guardsdres, 1994, p. 42-45.

%5’ officium était composé d’'uprinceps praetorii de deux ou trois corniculaires, d’autantocdenmentarienses,

de speculatorequne dizaine par légion présente dans la province), et de bénéficiaires. Il était complété par
d'autres soldats chargés de taches divemg@isitbres principiset corniculariorum frumentarii quaestionarii,

librarii, exceptores.). Sur lesofficia, AusTIN, N.J.E., RNKOv, B. Exploratio : military and political
intelligence in the Roman world from the second Punic war to the battle of Adeahamdres/New York,

1995, p. 149-155; kENsScH, R. Capita provinciarum. Statthaltersitze und Provinzialverwaltung in der
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Ce bureau provincial était complété par une escodguiteset peditessingulares auxiliaires
chargés de la sécurité du gouvern@u€’est donc dans cet entourage militaire qu'il faut
replacer leprotectores consularjset les hypothétiquesrotectores praesidié La Dalmatie

et la Thrace avaient toutefois pour cifiéité d’étre des provinceimermes ou aucune légion

ne stationnait. Leurs gouverneurs devaient donc obtenir ¢dficgales par un détachement
depuis les provinces voisines (en lI'occurrence les Pannonies et Mésies), ou en lastrecrut
parmi les auxiliaire¥. Les inscriptions d’Apamée (n° 002) et de Iulius Spectatus (n° 009) ne
permettent pas de savoir a quel supérieur ils étaient rattachés, maist lpessser qu’ils
restaient membres de leur légian

b) Le rang degprotectoresnon impériaux

B. Rankov estimait, sans le justifier, que [@®tectoresnon impériauxdevaient étre
comptés parmi lesmmune®’. Il nous semble que I'on peut avancer d’autres hypothéses.
L’inscription d’Apamée (n° 002) permet a premiéere vue de placer le proteetodasous de
I'optionat. Cette fonction était, d’aprés Bre&zda premiére a partir de laquelle un soldat
entrait dans la catégorie desiplicarii, ce qui pourrait donc montrer que le protectorat
correspondait & une solde glesquiplicarius Cependant, le rgnd’optio n’occupait pas une
position fixe dans le déroulement d’une carriere menant au centuripagbis il précédait
des charges supérieures (classement de Domaszewski), parfois il les suivait, I'essentiel
étant que le futur centurion soit quaditant dans les domaines militaire qu’administratif. Le
doute peut donc s’insinuer au sujet de la position réelle du protectorat, qui paussaibien
avoir été associé a la méme paye que l'optionat. La question est df@utaobmpliqguée que
'anonyme d’Apamée ainsi que lulius Spectatus (n° 009) ontdtites legionisavant de

réomischen KaiserzeitMayence, 1997, p. 710-726 aRov, B. "The Governor's Men: thefficium consularis

in provincial administration" iMhe Roman Army as a Communiég. A. Goldsworthy, I. Haynes, Portsmouth,
1999, p. 1534; NELIS-CLEMENT, Beneficiarii p. 115-122.En dernier lieu, a partir de I'exemple lyonnais,
BERARD, F.L’'armée romaine a LygrRome, 2015, p. 31838 (qui distingue bien dfficium du gouverneur de
ceux du procurateur et du tribun de la cohorte urbaine).

% Sur ces gardespPSIDEL, Guards of the Roman ArmieSoulignons que les gouverneurs n'étaient pas les seul
personnages a étre accompagnésimigulares. on en retrouve dans I'esurage des légats de Iégion, des tribuns
des cohortes urbaines et prétoriennes, du préfet de la Ville, du préfet du prétoire...

" e titre depraesesse généralise a la fin duf siécle avec la multiplication des gouvernements équestres, mais
on le retouve déja a I'époque sévérienne pour désigner différgouverneurs, y compris de 'ordre sénatorial.
Le titre deprotector praesidigourrait avoir existé mais demande encore a étre confirmé par la documentation.
SPEIDEL, "Early protectore$, p. 452 propose de reconnaitre dabi Xlll, 7586 un protector praesidis
Germaniae superiorisa partir du seul relief funéraire, ce qui semble trés incertain. La leptotector
pr[aesidis] a été suggérée pour lulius Spectatus (n° 009) mais est invérifiable.

8 AUSTIN et Rankov, Exploratio, p. 199; NELIS-CLEMENT, Beneficiarij p. 83-85.

%9 En ce sens,AURE, Laigle et le cepp. 173.

% RanKov, B. "The Governor's Men", p. 22-23.

®1 BREEZE, "Pay grades and ranks below the centurionate”, p. 132-133.
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devenir protectores Or, lesequitesétaient toujours mieux payés que lesdites ce qui
permettait par exemple awkuplicarii equitesde toucher une solde plus que doublée par
rapport & celle d’'un simple fantasinll est possible que lgzotectoresnon impériaux aient

été choisis parmi les cavali@tsce qui expliquerait leur présence parmidgsites singulares
Augusti Cette hypothese pourrait éclairer I'inscription Plalippopolis qui mentionne Ex
protectoreHerodes (n° 006). Celui-ci figure au douzieme rang de la liste des dédicants, ou
'on trouve par ailleurs ureques ex adiutoréquatrieme rang) et ubucinator (vingt-
cinquieme rang). En tout, I'inscription cgorte 32 dédicants, effectif qui correspond a celui
d'une turme. Ces dédicants pourraidsitétre desequites singularedu gouverneur de
Thrac&*? Auquel cas, cela signifierait que dpsotectoresexistaient dans les troupes
auxiliaires, puisque lesingularesprovinciaux relevaient de cette catégorie. Néanmoins, cette
hypothése demeure fragile, car les dédicants pourraient appartexdficautn provincial sans

pour autant constituer une turmesiegulare$”.

Nous devons de plus reconnaitre pour 'hewstre incertitude face aux deux mentions
du titre dex protectoredans ce contexte des débuts de I'institution du protectorat. Herodes et
Aelius Titus emploient tous deux ce titre, mais nous ne comprenons pas ce quéh faut
déduire. La prépositioex suivie de I'ablatif indiquait d’ordinaire un poste anciennement
occupé, soit que le soldat ait pris sa retraite, soit qu'il ait recyprameotiort®. Ici, aucune de
ces deux hypothéses ne parait applicable. En cas de promotion, pourquoi le nouveau rang
n'auraitdil pas été indiqu@ Le contexte ne parait pas étre indicateur non plus dionesta
missia Faudrait-il supposer que le protectorat ait pu étre occupé en tant que fonction
temporaire, sorte de parenthese dans une carriere avant que le soldat ne reprenne son cursus
habituel? Dans l'inscription dePhilippopolis un soldat est diek boethou c’esta-dire ex

adiutore Or, la fonction dadiutor, c’esta-dire d'assistant, correspondait a une mission

®2|bid, p. 133.

83 FAURE, L’aigle et le cepp. 173.

%4 Dédicace par demquites singularedu gouverneur de Thrace a la finidisiécle :CIL Il 7395, avec SEIDEL,
Guards of the Roman Armiep, 98 et les remarques supplémentaires dssKNOL B. "Gouverneurs et
procurateurs dans un temps de menaces. L'administiatjpériale de la province de Thrace durant le rédme
Marc-Aurele", article en ligne (HAL-Archive ouverte) : https://halshs.archives-ouveftietshs-00222948.

® SpEIDEL, Guards of the Roman Armiep. 25, fait remarquer que I'existence d’une division dimulares
provinciaux en turmes est incertaine, et qu’on ne peutiexdes formations plus informelles sur le modéle de la
vexillation, méme si des décurions y sont attestésorBiaccepte lidetification a uneturma equitum
singularium l'inscription serait alors précieuse puisqu’elnstituerait la seule mention des rangsdeinator

et d'adiutor parmi lessingularesprovinciaux (cfibid. p. 31-35 pour la liste des rangs et fonctions attestés).

% Sur cette préposition, PBIDEL, M.A. "Miles ex cohorte Zur Bedeutung der mit ex eingeleiteten
Truppenangaben auf SoldateninschriftedPE 95, 1993, p. 190-19®ans I'Antiquité tardive, la formex +
ablatif pluriel indique fréquemment un titre honoraire (cf. chapitre V).
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temporaire pouvant étre confiée & un soldat, sans constituer une véritable pfSmbgion
similitude de la formulatiomx adiutore/ ex protectorgoourrait des lors laisser penser que les
deux désignations renvoient a une catégorie similaire. Il faut en revanche se méfier de la
mention éventuelle du rang affmorum) c(ustosdans I'épitaphe dwprotector [Aurelius
Glemellinus (n° 005), car les lettres de cette abréviation qui figurent a une place curieuse,
entre la formule funéraire et le nom du défunt, ont été ajoutées postérieurement a la gravure
du monument.Cependant s'il s'agit d'une correction effectuée sur la pierre a I'époque
antique, elle pourrait étre un indice en faveur du rattachement du protectorat alesang
sesquiplicarij ou des duplicarii les moins élevés, car il aurait précédé ou suivi

immédiatement la fonction dristos armorum

Une base de statue érigée par des soldats des cohortes des vigiles en I'honneur de
Caracalla peu avant 210 (vers 205, d’apres R. Sablayrolles) perméttigedten savoir plus
sur la position hiérarchique des premiprstectores mais il faut considérer ces traces avec
beaucoup de prudence. Cette inscription importante donne la liste compléte des soldats de la
cinquiéme cohorte des vigiles, nommés par ordre d’anciéfinBins la quatriéme centurie
de cette cohorte, le soldat le plus ancien est un dénommé Q. Gabinius Saturn(inus), dont le
grade ou la fonction est exprimé par I'abréviation PR PR. Domaszewskisaggiérée d'y
voir un pr(inceps) pr(aefectj)bénéficiaire qui aurait été chargé @ibularium mais Robert
Sablayrolles a souligné que l'inscription mentionnait déja les lamgficiariiréglementaires
de la cohorte ainsi qu’utabularius et qu'il fallait donc rejeter cette hypoth€se.a méme
abréviation apparaissait peut-étre aussi dans une inscription similaire datée de 210, a la
deuxiéme ligne de la premiére centurie de la cinquieme cohorte, @dhjgauilisible, en
dessous dibeneficiarius praefectimais au dessus dénfiaginifer cohorti€®. A la différence
de la liste précédente, cette inscription egbonée selon I'ordre hiérarchique. Sablayrolles,
ne connaissant pas l'existence ¢estectoresnon impériaux, jugeait la lectugg(otector)

pr(aefecti) «bien peu vraisemblable et ne proposait aucune autre résolution de

" Pour Domaszewskl, I'adiutor était une sorte de secrétaire, dont les attributions étaient essentiellement
administratives Rangordnungp. 14-15). 8BLAYROLLES, Libertinus milesp. 676 et 760, estime qu’il s'agit
d'une mission temporaire au caractere plus propnénneilitaire, mais ne correspondant pas a un grade
d’immunisni deprincipalis. Dans urofficiumprovincial, la fonction dadiutor principispouvait étre exercée par
un bénéficiaire, sans que cela ne constitue une promotBNsHSLEMENT, Beneficiarii p. 383, mais BRARD,
Armée romaine a Lygmp. 326328, n'est pas convaincu sur ce point).

%8 CIL VI, 1057. Sur cette inscription, ABLAYROLLES, Libertinus miles p. 176478; grace a ce texte et deux
autres dédicaces datées de 205 et 210, la structure interne et le recrutement des eovigites sbnt bien
connus ipid. p. 184203 pour I'analyse onomastiqup. 205243 pour la hiérarchie interne).

%9 SABLAYROLLES, Libertinus milesp. 212; voir aussi p644 n° 120.

CIL VI, 1058.
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I'abréviation. Toutefois, lesvancées sur le dossier permettent peut-étre de réhabiliter cette
lecture trop vite écartée. On pourrait supposer I'existengatectoresaupreés du préfet des
vigiles a I'époque sévérienne, ce qui rejoindrait le phénoméne observéeshgmlerneurs

de province et les préfets du prétoire. Dans ce cas, I'inscription de 210 nous en apprendrai
beaucoup sur la place gwotector dans la hiérarchie militairesupérieur a lmaginifer, il
appartiendrait dés lors a la catégorie dieglicarii. Ceprotector praefectuigilum compterait

parmi les membres deofficium du préfet des vigiles, position élevée qui s’expliquerait par
une relation de confiance avec son supérieur. La position hiérarchiqupridegpales
dépendant toujours directement de leur supérieur, on peut supposer que les perspectives de
carriere de cet hypothétiqueotector praefecti uigilundevaient étre meilleures que celles
d’'un protector servant dans les légions, comme l'anonyme d’Apamée. Il faut cependant

garder a I'esprit la fragilité destte reconstitution.
C) Missions probables

Ce petit dossier épigraphique montre aussi rapidement ses limites lorsqutildgagi
déterminer le role de ces premierstectores L’étymologie du moprotectorlaisse supposer
que, au moins au début dif siécle, le porteur d’'un tel titre avait pour fonction de protéger la
personne a qui il était rattaché. D’apres M. P. Speidel, ce type de missigiiesait dans
I'équipement porté par les premigpsotectoresissus deequites singulares AuguSti En
effet, les reliefs sculptés de I'épitaphe de [G]emellinus (n° 005) montreéfuat tenant en
main une lance de forme particuliére, similaire a celle employée par les bénéficiaires en tant
qu'embléme de leur fonctidh Plusieurs de ces lances disposées en cercle et reliées par une
corde auraient ainsi permis, d’aprés M. P. Speidel, de définir un périmétreudessé Mais
dans ce cas, en quoi les premiprstectoresse distingueraient-ils desngulares peditest
equitesdes officia des gouverneurd M. P. Speidel notait déja qu’ils ne pouvaient avoir
supplanté ces derniers, qui constituaient de véritables corps de troupe atteignant des effectifs
de 500 & 1000 homm@s Il suggérait d’y voir une autre catégorie de gardes, au statut plus

éleve, et de les rapprochersans les identifier formellement a ceux-ci, cependades

"L SpEIDEL, "Early protectores.

2 Les lances de bénéficiaires comportaient une pointe large et arrondie décoréeydixligofa). La lance de
Gemellinus semble d'une forme plus simple, se djstamt par un renflement en dessous de la pointe
proprement dite-a moins de supposer qu'il ne tienne I'arme par la poi@iette variante ne doit pas surprendre
la représentation de larice des bénéficiaires pouvait étre plus ou moinsligi@ep jusqu’a n’étre qu’une lance
ordinaire, cf. NELIS-CLEMENT, Beneficiarii p. 286 n. 82.

3 SPEIDEL, "Early protectore$, p. 452.

" SpEIDEL, Guards of the Roman Armigs. 130-133 ; également, p. 41 n. 230.
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membres de l'escorte du général décrite par Arrien. lls auraient donc

constitué une sorte de cercle intérieur de la garde rapprochée des gouterneurs

L’analyse de la dcumentation épigraphique dans son contexte montre cependant que
I'on ne peut réduire la fonction desotectoresnon impériaux a ce réle de garde du corps.
Seul l'ex protectoreHerodes (n° 006) est attesté dans I'entourage du gouverneur de Thrace,
puisqu’il participa avec ses collegues a I'érection d’'un monument en I'honneur de son
supérieur ®hilippopolis’®. D’autresprotectores consularisont en revanche bien éloignés de
la capitale provinciale. Ainsi, Vibius Vibianus (n° 001) était délégué avec un centurion pour
superviser I'extraction de pierres dans la carriér@mtia’’. Surtout, les monuments votifs
d’Aelius Titus (n° 010) et de M. Aurelius Dalmata (n° 004) ont été découverts tigspant
a Saluiumet aBurnum ou I'on connait destationes Ces postes de garde de dimensions
réduites dont le réseau permettait d’assurer la sécurité et le bon fonctiohndene
'administration dans les provinces, accueillaient des soldats détachés eotadasofficia
des gouverneurs, qui jouaient alors un réle de relais vis-a-vis des autorités jo&alées
bénéficiaires constituaient les principaux agents en service dastatiesesils n’étaient pas
les seuls : on y trouvait souvent dgseculatoreset méme parfois des centuri6hsCes
documents épars semblent montrer queplegectoresnon impériaux s’inséraient dans ce
maillage permettant de maintenir le contréle des provinces. Le dossier reste un peu mince
pour savoir & quel point la situation était fréquéhtmais elle ne doit pas étonner, car le role

d’administration et de contréle de I'armée romaine était une réalité quotidienne.

Par ailleurs, l'inscription votive de M. Aurelius Dalmata (n° 004) pourrait indiquer
la promotion au protectorat était considérée comméaneficium c’esta-dire une faveur

personnelle concédée par le supérieur hiérarchique, qui désignait un soldat comme son

5 Ibid. . Arrien, Ektaxis 22. SROBEL, K. "Strategy and army structure between Septimius
Severus and Constantine the GreatAi€ompanion to the Roman Arnéd. P. Erdkamp, Oxford, 2007, p. 274
adopte l'identification aux d’Arrien. I1BEJI, Evolution of the Roman Armp. 246-247 considére
lesprotectoressévériens comme des gardes du corps des gouverneurs, mais ne les distingusnpdates

® Encore que le statut de capitale de cette cité pour le Haut-Empire reste difficile & dérnontree le note
HAENSCH, Capita provinciarump. 330331 (mais il s'agissait au moins de la résidence doupateur financier,
ibid. p. 331-332).

" Ce type dativité est bien connu chez les bénéficiairegI(IS-CLEMENT, Beneficiarii p. 259-264), mais aussi
chez les centurions ABRE, L’aigle et le cepp. 120).

'8 Sur lesstationes NELIS-CLEMENT, Beneficiarii p. 133210 (avec les exemples archéologiques d'Bsien

et de Sirmium les différentes situations provinciales, et I'asalydes dynamiques religieuses et sociales a
l'intérieur desstatione$. En dernier lieu, HLIS-CLEMENT, J., RANCE, J., édLa statio. Archéologie d'un lieu de
pouvoir dans I'Empireromain, Bordeaux/Paris, 2014 (en particulier le chapitieout en bas de I'empire. Les
stations militaires et douaniéres, lieux de controldeateprésentation du pouveirp. 117-245).

" Speculatores NELIS-CLEMENT, Beneficiarii p. 117118; centurios : FAURE, L’aigle et le cepp. 127-132.

8 Ainsi, on n'a pas d’exemple dwotectorexplicitement rattaché & useatio par la formuleagens in statione
gue I'on connait chez ldgeneficiarii cf. NELIS-CLEMENT, Beneficiarii p. 179.
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protectof’. Dés lors, la lance de bénéficiaire arborée papletectoresne servait pas qu'a
protéger leur patron. Comme I'a rappel@&édlis-Clément, cet attribut, uestaa deux yeux

dont on connait nombre de représentations figurées, mais aussi des exemplaires
archéologiques, était porté aussi bien par Hegeficiarii que par des frumentaires, des
speculatoresou quelquesmmunesElle marquait peuétre I'appartenance a une organisation

de type collégialgcholaou collegiumd’officiales ; surtout, «dans les provinces, |émstaea

deux yeux étaient habituellement portées comme signe distinctif adestdritas du
gouverneur (ou d’'une personne en charge d’une institution) paffsgales en particulier
lorsqu'ils étaient en service détaché ou appelés & se dépbackrne faut sans doute pas
donner une signification différente a l'artefact porté par les quelquetectores non
impériaux: il s’agissait d’'un embléeme de leur fonction et de leur pouvoir en tardéégués

d'une autorité supérieure. Déja, donc, le termepdsector lorsqu’il n'était pas lié aux
empereurs désignait un homme de confiance, a la fois garde du corps et agent délégué pour

des missions particuliéres.

Il nous semble alors que les fonctions pestectoresnon impériaux dépassaient de loin
celles de simples gardes du c8fp®romus par ubeneficiumde leur supérieur, ils pouvaient
étre amenés a le représenter, comme les anffiemles pour assurer le contrdle du monde
romain. Soulignons malgré tout les limites de ces conclusions : on comprend mal pourquoi ce
nouveau titre a été accordé a quelques soldats, tant par les gouverneurs de province que par
les préfets du prétoire, alors qu’il semble recouper les attributions d’autitsres! Nous
avancerons I'hypothése suivante. P&ume assistait-on déja, en ce débutidesiécle, a une
forme de spécialisation des cursus au sein de l'armée romaemainS soldats se
spécialisaient dans les fonctions administratives (corniculairesmmentarienses
bénéficiaires), tandis que d'autres restaient cantonnés dans des taches pluseptopre

militaires®®. D’'une maniére générale, la composition ddficia s’avére de plus en plus

8 Nous redonnons pour plus de commodité le texte de cette inscriptioig (I, 831) : I(oui) O(ptimo)
M(aximo) / et G(enio) loci. / M(arcus) Aurel(ius) / Dalmata / protect(ornis({ularis) / pro b(ene)f(icio) /
I(ibens) p(osuit)ll nous semble que I'on peut ainsi perogwn élément de continuité avec le développement
ultérieur desprotectores Augustique RANK, Scholaep. 44-45, avait déja essayé de définir comme des
bénéficiaires impériaux. La notion dénitas qui définit le protectorat a partir de I'époquedéthique, renvoie

a l'idée d'une position définie par le degré de pratéravec I'empereur, voir chapiti¥.

8 Sur cette lance, BIS-CLEMENT, Beneficiarii p. 285-288 (p. 286 pour la citation).

8 Mais cela était vrai aussi dsmgularesen temps de paix, cfP8IDEL, Guards of the Roman Armigs. 42-46.

8 Tendance mise en évidence paReBzg, " Organisation of the Career Structure of themunesand
principalesof the Roman Army", p. 27@73; FAURE, L'aigle et le cepp. 161-163, estime que la documentation
sévérienne ne permet pas d'infirmer cette hypothésds mu'il convient de ne pas la surévaluer car la
distinction entre fonctionsde terrain» et «de bureaw n’était pas nécessairement tranchée.
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complex&. Les protectoresnon impériaux auraient pu étre des hommes de confiance
désignés pabeneficiumde leur supérieur, mais qui n’avaient pas vocation (ou n’étaient pas
qualifiés) a exercer des missions administratives. L'apparition de ce nouveaudposte
principalis dans I'armée romaine constituerait un élémeassez mineur, au demeurante

la séparation progressive entrditia armata et militia officialis, caractéristique de I'Empire

tardif. Il faudrait cependant que les découvertes archéologiques apportent a notre

connaissance de nouveaux documents pour étayer ou invalider cette théorie.

D) Une ébaiche d’étude sociale

Que déduire de ces quelgues témoignages en termes d’histoire B3oci@mque
sévérienne a régulierement été considérée comme une période faste pour les militaires. La
fameuse instruction qu’aurait donné Septime Sévere a ses fiosuit de mort, &oyez
harmonieux, enrichissez les soldats, méprisez le ®festea pu étre percue comme
programmatique. Il est vrai que la solde a été augmentée par Sévere et par Caracalla, mais
cela ne s’est pas doublé, comme on a pu le penser, de I'instauratianrtEnf militarisou
d’'une militarisation de la société. Pour Ipsncipales dont faisaient peut-étre partie les
premiersprotectores le droit au port de 'anneau d'or a certes constitué la reconnaissance
d’'un meilleur statut social, quependant ne marquait pas I'entrée dans I'ordre équestre. P.
Faure, dans son étude des centurions |égionnaires sévériens, a montré qu'ilitneatalla
surévaluer I'ascension sociale des soldats en ce début siécle : les militaires de carriére
sévéiens n'atteignirent les plus hautes fonctions que de maniére sporadique, st ldupri
pouvoir par Maximin le Thrace reléve davantage, sur le moment, d’'un acoistemique que

d’'une tendance de fofid

L’octroi de la citoyenneté romaine a tous les hommes libres de I'eipairéedit de
Caracalla ¢onstitutio Antoninianpen 212 effaca la distinction de statut juridique entre
citoyens et pérégrins, et donc entre Iégionnaires et auxiliaires. Or, on trouvaibtiEdores
parmi ces deux catégories de troupes, puisquedeses singulares Augusparmi lesquels
étaient choisis legprotectorespraefecti praetorio étaient sélectionnés dans lake de
cavalerie auxiliaire dans les provintesL'onomastique de certainprotectores pourrait

refléter une acquisition récente de la citoyenneté par ce biais (Aurelius Severus, n° 008 ; M.

8 RaNkov, "The Governor's Men", p. 31.

% Dion Cassius, 76, 15, 2.

87 CARRIE, J.-M., ROUSSELLE A. L’Empire romain en mutation, des Sévéres a ConstaRtnis, 1999, p. 780;
FAURE, L'aigle et le cep

8 SpEIDEL, Riding for Caesap. 61-63.
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Aurelius Dalmata, n° 004), encore qu’il convienne de ne pas surestimer la atgmfide ce
gentilice sur un échantillon aussi pai¥rd.'intégration juridique était, comme I'a rappelé I.
Haynes, une étape d'un long processus tendant a résorber I'écart entre légioninaires e
auxiliaires®. La provincialisation du recrutement donnait aux légions un visage assez
différent de celui gu’elles présentaient aux débuts du Principsitltdleens étaient désormais
minoritaires par rapport aux Thraces, lllyriens, Gaulois ou Germains. Dans le dossier des
protectores non impériaux, la seuleorigo a notre disposition est celle du Dalmate
[G]emellinus (n° 005Y. S'il est difficile de déterminer I'origine géographique et socihle
protector Verianus (n° 003), probablement prétorien, il est significatif de constater que son

collegue, lesacerdodDizala, était manifestement un Thrace.

Un autre changement attribué a Septime Sévere concerne le mariage des soldats.
Jusqu’a récemment, les historiens ont supposé que cet empereur avait octroyé aresnalitai
droit de mariage lIégaténubium qui leur était refusé depuis Auguste, venant ainsi entériner
la pratique répandue du concubinage pendant la durée du $¥emMaes la découverte d’un
dipldme militaire daté de 206, comportant encore les clauses relativesmaoiumpour les
vétérans a remis en question cette conclusion. La question reste donc “duverte
documentation relative ayxotectoresnon impériaux n’apporte guere d’éléments a ce sujet.
Le sarcophage deidinotus d’Apamée (n° 002) a été fait par les soins de Marcia Viuia
Crescentina, sa femme et héritiere. lulius Spectatus (n° 009) quant a lehsiegt, avec sa
fille Sollemnia Seua, d’'inhumer son épouse Claudia Accepta. S'agiflsdé¢ mariages ou
de simples concubinag@sRien ne permet de trancher. Ces deux inscriptions révélent quoi
gu’il en soit deux situations assez différentes. Le sarcophage de ClaudiptaAecété
découvert non loin d€ruciniacum uicussitué entre Tréves et Mayence, cette derniere ville
étant le lieu de cantonnement dddgio XXIl Primigeniadans laquelle servait Spectatus. Il
faut donc supposer un ancrage local fort pour ce soldat. A l'inverseastilréttacher le

sarcophage de I'anonyme d’Apamée (n° 002) a I'une des expéditions parthiquesaddlaCara

8 Le nom [Aur(elius) Glemellinus (r005) est restitué, et ne peut donc étre comptabilisrés son gentilice,

la famille d’Aelius Titus (n010) a pu recevoir la citoyenneté romaineiasiécle. Tous les Marci Aurelii n’ont
pas regu ce nom en 212 sihgissait déja de la marque d’une citoyennetéiseaous le regne de Marc Auréle.

% Auxilia & 'époque sévérienneHAYNES, |. Blood of the Provinces: The Roman Auxilia and the Making of a
Provincial Society from Augustus to the Sever&@ndord/New York, 2013, p. 86-92.

% Lesequites singulareétaient, dés le® siécle, recrutés dans les provinces rhénanes et danubierBEELS
Riding for Caesarp. 68-70.

%2 | *hypothése repose sur Hérodien, IlI, 8, @pinion défendue notamment daPsaNG, S.E.The Marriage of
Roman Soldiers (13 B.C. - A.D. 23bgiden, 2001.

% CosME, Armée romaine. 267269; SPEIDEL, M.A. "Les femmes et la bureaucratie. Quelques réflexions sur
l'interdiction du mariage dans I'armée romain€CG 24, 2013, p. 205-215. Voir également notre chapitre VII.
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on peut en déduire que cet angieatectorétait plutbt déraciné. Probablement centurion de la
legio Il Parthica il aurait quitté I'ltalie en comggnie de Crescentina: la présence des
épouses aux cOtés des soldats de cette unité pendant les campagnes militaires des Sévéeres
n'était pas exceptionnelle, méme s’il semble qu’'une partie d’entre aall@ent tendance a
rester au camp d'Albaftd En revanche, dans les épitaphes romainesprdéectores
praefectorum praetoriocaucun lien familial n’est évoqué, et nous avons plutét affaire a des
solidarités de métier, les collégues se chargeant des modalités fuférBiaes le cadre de

leurs missions quotidnnes, I'horizon social dgwotectoresnon impériaux était, en grande
partie, composé dautres militaires. Aucune des inscriptions relatives @ratactor
découvertes dans le contexte d&stionesne mentionne dépouse ou d’enfant, mais
I'échantillon es trop restreint pour en tirer des conclustSnSur I'lle deBrattia, Vibius
Vibianus,protector consularign® 001), avait I'occasion de cétoyer des civils travaillant dans

les carrieres de marbre, mais il était surtout accompagné du centurion T. Flavius Pompeius.
La réalisation d’'une dédicace commune en I’honneur d'un supérieur (voir airgldden®

006), ou I'accomplissement de rites dans le cadre des pratiques religieusdsuaiamttia

inscrire leprotectordans le contexte social de I'armée roneain

Les quelques autels dédiés par gestectores consularia JupiterOptimus Maximus
rappellent, tant par leurs dimensions que par leur formulaire, la pratique religieuse des
bénéficiaires. Ces soldats avaient pour habitude de dresser, dans chaque station ou ils étaient
détachés, des petits autels dédiés a Jupppimus Maximugt/ou augenius loci Il s’agissait
en général de célébrer des événements liées a la carriere du bénéficiaire (promotion,
détachement, fin de service’®.)La documentation laisse entrevoir une pratique similaire

pour lesprotectores méme s'il faut se méfier des conclusions trop rapides que I'on pourrait

% FAURE, P. "Avec ou sans les proches. Laléigion Parthique et I'entourage des soldats duranex@éditions
de la premiére moitié du® siécle”,CCG 24, 2013, p. 241-266.

% [Aur. G]emellinus (n° 005) est honoré par ses héritiers Aelius ValeAsiretVitalis. Ceux-ci ne sont pas
explicitement désignés comme soldats, mais leur onomastique va dans ce sens, et Vitalisétst |eeu
bénéficiaire honoré par f@otector praefecti praetoridurelius Severus (n° 008).

% Sur lesstationescomme environnement social ENs-CLEMENT, Beneficiarii p. 204-210, qui remarque que,
dans le cas des bénéficiairede «léplacement de la famille et son installationsdia station devenaiepius
difficiles a organiser dans les provinces et a I'époquie® séjours se limitaient a six meigp. 206).

" Sur la religion dans I'armée romaine, travail classigDomaszewski, A. von. Die Religion des rémischen
Heeres Treves, 1895 mises au piat dans WOLFF, C., éd.L’armée romaine et la religion sous le Halbmpire
romain. Actes du quatrieme Congrés de Lyon (26-28 octobre 2B@6s, 2009. Pour I'époque sévérienne, le
Feriale Duranum(P. Dura 54) montre a quelle point la vie des soldats était rythmée par de nomlfégases
qui relevaient tant de la religion civique communéoat 'Empire que de célébrations plus spécifiquetmen
militaires. Religion officielle et dévotion privée étaient intimement articulées, @6ME Armée romaing
p. 163-168.

%8 NELIS-CLEMENT, Beneficiarii, p. 26-47.
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tirer d’'un dossier épigraphique trop restr&nEn effet, il ne faut pas négliger la diversité des
pratiques religieuses dgsincipalesau sens large, comme I'a bien montré R. Haensch dans
son étude sur la religion des corniculai?@sAinsi, une inscription fragmentaire de Rome
mentionne leprotector Verianus (n° 003), a la suite dacerdosthrace Aurelius Dizala. Le
contexte @ découverte, sur 'Esquilin a Rome, laisse penser que nous sommes en présence
d’un ex uotg pourquoi pas adressé a une divinité d’origine provin€ialea documentation

ne permet pas d’aller plus loin.

Méme si le dossier épigraphigue est tres mince,plesectoresnon impériaux ne
semblent pas avoir constitué un groupe social particulier au sein de I'arméeerod@mis
leur titre, ils n’ont rien de remarquable. Cependant, I'étude de ce dossterdamévenir sur
I'éventualité de la présence gotectoresdans I'entourage des empereurs des I'époque

séveérienne, en reprenant I'étude d’'un passage controverséigteite Auguste

Il — Lesprotectoresde Caracalla dans IHistoire Auguste

L’auteur anonyme de Histoire Augusteemploie le moprotectora deux reprises dans
sa biographie de Caracalla, pour désigner des soldats de I'entourage impérgalurDa
premier passage, Caracalla échappe en 214 a un naufrage lors d’'unectideréiséllespont,

et monte a bord d’une barque en compagnie dpregésctores

«|l traversa la Thrace en compagnie du préfet du prétoire. Comme il la quittaip@sser en
Asie, la vergue du navire cassa et il faillit faire naufrage : il fucdmmntraint de sauter avec ses
gardes du corpg(otectore$ dans un canot et dut son salut au préfet de la flotte qui le recueillit

dans sa trirémé?».

Le second extrait correspond au fameux épisode de I'assassinat de I'erepe2éidra

I'instigation de son préfet du prétoire, Macrin

% Dédicace du centurion T. Flavius Pompeius etpthtector consularisVibius Vibianus (n° 001) a Jupiter
Optimus Maximus de M. Aurelius Dalmataprotector consularign® 004) a Jupite©ptimus Maximuset au
Genius loci d'Aelius Titus,ex protectorgn® 010) a Jupite©ptimus Maximus

19 HaeENscH R. "Une nouvelle inscription d’Hippos (Sussita) et tesnuments votifs desornicularii in
L’armée romaine et la religion sous le Haltnpire romain éd. C. Wolff, Paris, 2009, p. 13-22.

191 Syr la diversité des divinités honorées dans lesipt®ons de 'Esquilin GRANINO CECERE M.G., Rccl, C.
"Culti indigeni e lealismo dinastico nelle dediche dei pretoriani rinvenute presso panf@do Fanti a Roma"
in L'armée romaine et la religion sous le Halimpire romain éd. C. Wolff, Paris, 2009, p. 188-190.

192 H4A Caracalla V, 8 : Per Thracias cum praefecto praetorii iter fecit; inde cum in Asiam traiceret, naufragi
periculum adit antemna fracta, ita ut in scafam cum protectoribus [ita] descenderet. Urtdeeinem a
praefecto classis receptus euagitad. Chastagnol).

43



« Il fut donc tué en cours de route entreriGas et Edesse, alors qu'il était descendu de theva

pour se vider la vessie et se trouvait au milieu de ses gardes duprotpstpre$, tous complices
de la conjuration. Ce fut finalement son écuyer tput en l'aidant & se remettre en selle, lui

plongea un poignard dans le flanc, et tout le mom@ehien haut que I'auteur du meurtre était

Martialis*®® ».

Il est aujourd’hui bien connu queHistoire Augustequi se présente comme un recuell
collectif de biographies impériales composées sous les regnes de Dioclétien et Constantin,
constitue une supercherie élaborée a la finvdwsiécle par un unique auteur issu du milieu
sénatorial paien hostile a la politique théodosiEin€’est pourquoi I'ceuvre est grevée
d’anachronismes et d’erreurs plus ou mowwontaires, quand il ne s’agit pas de purs
mensonges visant a critiquer de maniére détournée les empereurs chrétiens. Les passages ci-
dessus, traditionnellement considérés comme des preuves de I'anachronisme dé’fauteur
pourraient-ils malgré tout retiér I'existence deprotectoresaupres de I'empereur sous le

regne de Caracala

193 HA Caracalla VII, 1-2 : Occisus est autem in medio itinere inter Carras et Edessam, cum lauandae uessicae
gratia ex equo descendisset atque inter protectores suos, coniuratos caedis, ageret. @enidjuen in equum
strator eius leuaret, pugione latus eius confodit, conclamatumque ab omnibusMsttiElem fecisse (trad.
Chastagnol).

194 sur I'Histoire Augustedes avancées importantes ont été réalisées asiécle grace aux travaux de Ronald
Syme €.9.SYME, R. Ammianus and the Historia Augustaxford, 1968) et d’André Chastagnol (notamment son
édition du texte avec un abondant commentaire). BPermient, S. Ratti a suggéré d'identifier I'auteur de
I' Histoire Augustea Nicomaque Flavien senior, fixant la fin de la réidactle 'oeuvre a 394voir les travaux
rassemblés dansaRTI, S.Antiquus error. Les ultimes feux de la résistance paiedinenhout, 2010 etld. "La
date et ladiffusion de IHistoire Augusté Revue des études ancienidd, 2012, p. 567-580. Nous ne sommes
pas, a ce jour, convaincus par son argumentation, mais on ne peut que regtaites exces : le compte-rendu
des travaux de S. Ratti par Al. Cameron (http://bmcr.brynmawr.edu/2016/201@GH6Y), extrémement
virulent, n'apporte pas grarnthose au débat. L’hypothése d’'une rédaction postéri@dda mort de Théodose
était notamment défendue par AHASTAGNOL (cf. son édition de Histoire Augustep. XXX-XXXIV, avec un
bilan des différentes hypothéses de datation). Il faudrait peut-étre, a la s&itangeis Paschoud, identifier
lauteur a Nicomaque Flavien Junior. Cette secondaetifitmtion, cqui implique une rédaction légérement
postérieure a 400, autorise des analyses intéressantes, telles que celles prapédéeER, B. "Un pamphlet
contre Stilicon dans Histoire Augusts MEFRA117, 2005, p. 223-267, éd. "La biographie d’Alexandre
Sévere dans Histoire Auguste un miroir des princes Honorius et Arcadius"Libbera Curiositas. Mélanges
d’histoire romaine et d’Antiquité tardive offerts FeanMichel Carrig¢ éd. C. Freu, S. Janniard, A. Ripoll,
Turnhout, 2016, p. 405-418.

195 gyme, R. Ammianus and the Historia August@xford, 1968, p36; CHASTAGNOL dans son édition de

I' Histoire Augustep. 412.
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A) L’entourage de I'empereur

La Vita de cet empereur est considérée comme l'une des plus fiablesligimite
Augusté”® On ne dispose pas de récit parallele pour I'épisode alifrage®’, mais
l'assassinat a été relaté en détail par Dion Cassius et Hérodien, contemgesafais®®
D’aprés Dion Cassius, Macrin, préfet du prétoire de Caracalla, se serait assegvices de
deux tribuns desequites singularesles fréeres Nemesianus et Apollinaris, et de Ilulius
Martialis, euocatuqui en voulait a 'empereur de ne pas lui avoir offert le centurionat. Chez
Dion comme dans Histoire AugusteCaracalla s’éloigne de sa gardeest alors poignardé
par Martialis, lui-méme tué a son tour par les gardes « scytes’empereur. Les deux
tribuns complices s’approchent en faisant mine de vouloir sauver I'empereur,emais
profitent pour I'achever. Dion Cassius digresse ensuite surlliesix», des cavaliers scythes
dont Caracalla\ait fait une garde d’élite honorée du centurionat. Dion utilise les mots de

pour lesequites singularesde % et pour les Scythé®® Le récit
d’'Hérodien comporte quelques différences. Caracalla aurait, d'aprés Hérodierétaite le
frere de Martialis. C'est pourquoi ce dernier, centurion des gardes de I'empereur
(hekatontarches ton sématophulakéralors qu’il n’était quéuocatuschez Dion Cassius),
n'aurait pas hésité a participer au complot de Madr@s cavaliers deempereur sont décrits

comme des Germains. Enfin, les tribuns n’interviennent pas pour achever I'erifereur

Ces récits donnent une assez bonne idée de I'entourage immédiat déleClaracde
I'assassinat. Sa suite comportait lesones peut-&tre membres desjuites singularés?’,
Martialis, centurion oeuocatugstrator selon IHistoire Augustg les tribuns Nemesianus et

Apollinaris. Ce dispositif de sécurité mélant prétoriensegqtites singularesi’a rien

1% BARNES, T.D. The Sources of the Historia AugusBruxelles, 1978 CHASTAGNOL dans son édition de

I' Histoire Auguste p. 402-403. 8vE, Ammianus and the Historia Augustp. 34-38 revient sur certaines
invraisemblances de Histoire Augustea propos de Caracallail s'agit essentiellement de I'emploi de
vocabulaire anachronique qui pourrait s’expliquer [wafluence d’Ammien Marcellin.

197 Dion Cassius 77, 16, 7, mentionne une traversée dangereuse, mais le risquératge est peut-étre une
fiction, le seul passage de toutéMiia, si I'on suitCHASTAGNOL dans son édition deHistoire Augustep. 403.

Il ne faut donc pas accorder trop de crédit a cet épisode, comme le ragpalke C. "Il "naufragio” di
Caracalla in Cassio DioneHistoria Augustae nei commentari degli ArvaliZPE 103, 1994, p. 188-190.

198 Sur la valeur des différents témoignagesoHt E. "Das Ende Caracallas. Eine quellenkritische Studie” in
Miscellanea Academica Berolinensid, 1, Berlin, 1950, p. 276-293. Plus récemment, sur certainssparécis,
HEKSTER O., Kaizer, T. "An accidental tourist? Caracalla's fatal trip to the Temple of the Moon at
Carrhae/Harran"Ancient Societyd2, 2012, p. 89-107 (a propos du lieu du crime) @73, A.G. "Dio and
Herodian on the Assassination of Caracal@Elgssical World106/1, 2012, p. 15-28 (sur le réle de Macrin).

199 bjon Cassius 78, 5-6.

10 Heérodien, 1V, 13.

11 Syr lesLeonesde Caracalla et leur comportement lors de 'assassSrEIDEL, M. P. "The Rise of Ethnic
Units in the Roman Imperial ArmyANRWII.3, 1975, p. 226228; Id. Riding for Caesarp. 49-52 (qui suppose
gu'ils étaient membres desgjuites singulargs
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d’inhabituet*? Par ailleurs, des documents d’époque sévérienne montrent que I'empereur
pouvait parfois renforcer son escorte avec des soldats n’appartenant pas agmopagier a

la garde impériale. Ainsi, un papyrus daté de 215 fait peut-étre référence a des caviiers e
fantassins choisis pour accompagner Caracalla & Alex&fdiEn 219, leP. Dura 100
mentionne des soldats envoyad Dom(inum) n(ostrum)peut-étre pour accompagner
Elagabal jusqu'a Rome. Le titre geotector pourrait-il avoir été accordé a certains de ces
personnages sous fégne du fils de Septime Sévérdl. P. Speidel, enhardi par le parallele
avec un dipléme militaire confirmant les dires de Dion Cassius quant au rang de tribun des
equites singulared’Aurelius Nemesianus, considére que I'emploi du protector pourrait

étre correct”. En effet, certainprotectoressévériens étaient issus deguites singulares
Toutefois, selon Histoire Augustge les protectoresétaient complices du meurtre, ce qui
semble exclure leseones présentés comme fidéles a leur maitre par les deux auteurs
grecs'®. Dans le courant du® siécle, le titre d@rotector Augusta en revanche été attribué
successivement a des tribuns du prétoire et a des centurions, ce qui pourrait correspondre a
Nemesianus, Apollinaris, ou Martialf§ Mais rien dans la documentation n'autorise a
remonter I'existence de ce type pitectores August une date aussi halite Surtout, on

serait bien en peine d’expliqguer comment un sénateur des années 390 auraisqruautil
dessein le terme derotector de maniére pertinente a propos des réalitési Usiécle, s'il

n'avait eu a sa disposition que des sources grecques.

M2 5yr la sécurité de 'empere@AMPBELL, B. The Emperor and the Roman Arn®xford, 1984, p. 112-113.
13p. Brook24; cf. THOMAS, J.D., DaviEs, R.W. "A New Military Strength Record on PapyrudRS67, 1977,

p. 50-61, notamment p. 55.

114 SpEIDEL, M.P. "Aurelius Nemesianus and the murder of Caracaethaologisches Korrespondenzblas,
2005, p. 519-5210n considérait souvent, jusqu’alors, que Némesianitsééla téte d'une cohorte prétorienne.
Voir aussi,ld. "The Rise of Ethnic Units in the Roman Imperial ArmgNRWII.3, 1975, p. 228. Le méme
auteur annongait en 2008 ("Das HeerDie Zeit der Soldatenkaiseéd. U. Hartmann, K.-P. Johne, T. Gerhardt,
Berlin, 2008, p. 688 n. 92) la publicat future d'un article intitulé #rotectores, Caracalla’s murderers.
Vindication of a passage in the Historia Augustpour faire toute la lumiére sur la question de maniéere plus
approfondie, mais a notre connaissance aglniest pas paru a ce jour.

15 'Malgré ceci, BEJ), Evolution of the Roman Armp. 248 considére que le marotector est une désignation
anachronique ddseones

116 Dgja FECk, "Das deutsche Gefolgswesen", p. 101-102 estimait que le tifpeotketor désignait aussi bien
Martialis en tant que centurion que les deux tribuns du prétoire letdees

7 yvoir le chapitre Il pour la chronologie deébuni praetoriani protectoregtcenturiones protectores
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B) La trace de Marius Maximus?

Le texte de Histoire Augusteprésente des similitudes avec celui de Dion Cassius,
notamment parce qu’il mentionne Nemesianus et Apollinaris. Il pourrait donc s’age d’
adaptation anachronique des sources grecques employées par le sénateur de I'époque
théodosienn&® Toutefois, certains détails ne coincident pas. Le biographe anonyme est ainsi
le seul a mentionner explicitement le préfet de la légi¢tarthica Triccianus et le préfet de
la flotte Marcius Agrippa parmi les complices de l'assassinat, des personoages @Ear
ailleurs™®. 1l donne également le titre dérator & Martialis, ce qui n’est cohént ni avec les
informations de Dion Cassius, ni avec les dires d’Hérodien. Il nous semble dorac\4tee |
ne suit pas ici ces sources grecques, mais une source latine. Méme si la place de Marius
Maximus, consul ordinaire en 223 et auteur d’'un recueNids des empereurs de Nerva a
Elagabal, parmi les sources delitoire Augustea pu étre discuté®, I'usage d’une telle
source pourrait expliqguer a la fois l'importance prise par le récit daalersée de
I'Hellespont, qui n’est que rapidement évoquese Dion Cassius, et les différences dans le
récit de l'assassinat. Sous le vernis ddidtoire Auguste on pourrait supposer que les
protectoresde Caracalla étaient déja mentionnés par Marius Maximus, contemporain des
faits. Mais que voulait-il désigngyar 1a? M. P. Speidel a supposé que pestectoresétaient
des soldats du prétoire et deguites singulareslont le rble était comparable a celui des
protectores consulariset praefecti praetorio et qu’ils étaient les ancétres directs des
protectores domestialu Iv® siécle. L’octroi du titre d@rotector Augusta des officiers sous
le regne de Gallien et ses successeurs n'aurait, selon lui, représentépguantaése dans
I'histoire de linstitution®’. La documentation ne permet pas de confirmer cette hypothése :
nous montrerons plus loin la parfaite continuité de nature entre le tipr@@detor Augusttel
qu'il apparait au milieu dui® siécle et l'institution degrotectoreset domesticide I'Empire
tardif. Il semble en revanche envisageable que la sourcélideire Augusteait employé le
terme deprotector, mais pas dans le sens techniquegector AugustiEn effet, on a vu

18 | a tournure de phrase employée par I'auteur Hésibire Augusteinter protectores suggappelle celle de
Dion Cassius, 78, 4, 1 qui dit que Caracalla fut jué . /. Comme nous le verrons au
chapitre I, le méme probléme se pose danddades Gordiens

119 Aelius Triccianus fut plus tard gouverneur de Pannonie inférieura (Céssius, 78, 13, 8: CIL lIl, 3720;
cf. FAURE, L'Aigle et le cepp. 704-706). Agrippa devint gouverneur de Dacie (Dion Cassiu$3/8-4). Les
deux nominations furent le fait de Macrin, ce qui pouwaitfirmer les allégations deHistoire Auguste

120 Syme préférait chercher la trace d’'ubon biographe ignotus Contra, BIRLEY, A.R. "Marius Maximus",
ANRWII.34.3, 1997, p. 2678-2757.

121 spEipEL, “Early protectored, p.452 suppose que cohabitérent un temps ce qu'il liepples «eal
protectores», gardes du corps issus d&giites singulareset un igurative use of the titigrotectorfor higher
officers», ces derniers ne survivant pas au regne de Gallien.

47



que le mot venait tout juste d’apparaitre dans la langue latine, epquirhit étre employé
dans difféerents contextes. Marius Maximus aurait donc pu employer le mot dans un sens

générique, et non dans une acception techfigue

Nous préférons en définitive nous montrer prudents. Certes, I'épigraphie atteste
I’ existence du titre dprotectordans I'armée romaine des I'époque sévérienne, mais I'on ne
peut faire coincider cette poignée d’attestations de militairesadg inférieur avec la
biographie tardive du fils de Septime Séveére. De plus, la documentation, en son état actuel, ne
permet pas de faire remonter l'apparition officielle gestectores Augusta I'époque
sévérienn¥>. L'auteur de IHistoire Augusteaurait pu s’appuyer sur des sources grecques,
adaptées et traduites avec un vocabulaire anachronigaés il nous semble qu'il y a trop de
différences entre son récit et celui de Dion ou d’Hérodien. Il aurait ausshypothése qui a
notre préférence recourir a Marius Maximus, et retransmettre ainsi une terminologie latine

contemporaine des faits, majui n’était pas nécessairement technique.

Conclusion

Nous avons voulu, dans ce chapitre, remonter aux origines du protectorat a I'époque
sévérienne. Le mot, apparu dans la langue latine aux alentours de I'an 20Q@eaeapi
désigné un poste inférieur au centuriorgteut-étre une fonction daincipalis. Comme l'a
souligné P. Faure, cette innovation s’inscrit dans le bouillonnement des transiosusi
l'armée a I'époque des Séveres, mais ne constitue pas un bouleversement. Cas premie
protectoresn'ont que peu de rapport avec leurs plus illustres successeunsrotestores
August] qui, malgré le témoignage deHIstoire Auguste n’avaient sans doute pas
d’existence formelle dans le premier tiers i siécle. L’étude de ces soldats méconnus
révele du moins qu’il ne faut pas chercher une origine hellénistique ou germanigue
protectores L’armée romaine a su se renouveler par-eléane, a force d’expérimentations.
Surtout, le dossier semble indiquer que, déja, les missiongpditectorne se limitaient pas
a celles de garde du corps, mais correspondaient plutét a celles d’'un homme atecepnfi

désigné peut-étre par umeneficium On ne peut cependant qu’étre frappé par la faible

122 On relévera que YME, R. Emperors and BiographyOxford, 1971, p. 141, supposait une origine africaine
pour Marius Maximus- on a vu plus haut que le mptotectorsemblait, & I'origine, plus commun en Afrique
qu’ailleurs. Aucune conclusion ne peut toutefois étge de cette coincidence, d’autant @geaum, Carrieres

n° 168 (a propos du cursus de L. Marius Perpetuus, son frere)e esti contraire que la famille du biographe
était d’origine romaine.

123 'argumenta silention’a que peu de valeur, mais il semble étonnant daes I'abondante documentation
sévérienne, on n'ait pas trouvé trace de ces hypothéfmessersprotectores Augusti
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guantité de témoignages concernant ces soldats, et par le alatigement bas qu’ils
occupaient dans la hiérarchie. Il convient enfin de souligner la difficulté de dater la disparition
de cegprotectoresnon impériaux, et donc de savoir dans quelle mesure ils ont coexisté avec
les protectores Augusti L'emploi continu de la titulatureprotector Augustijusqu’a
I'apparition des titres deenturio protectoret deducenarius protectodans le dernier tiers du

11° siécle pourrait alors suggérer que la précision restait nécessaire afin de se différencier des
simplesprincipales
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Chapitre Il
Les protectores Augustet les transformations du

corps des officiers aull © siecle

La mort de Sévere Alexandre en 235 ouvrit pour 'Empire romain une période
régulierement désignée commel’awarchie militaire> ou la «crise du m°® siécle».
L’accession au pouvoir de Maximin le Thrace, militaire issu du rang, fut le prélude a un dem
siecle d’'usurpations, d’assassinats et de guerres civiles, sur fond de menaces badmres
conflit avec la Perse. Les travaux récents ont permis de mieux connaitre les mécanlames de
tourmente duin® siecle, et de mettre en évidence les continuités et les ruptures, ainsi que les
périodes d’apaisement, de stabilisation, et de réformes, autant d’avancéesitgqot a
relativiser la notion de crise, ou tout du moins de la décliner au pluriel en tenant compte des
rythmes variés et de la diversité des conditions lotalese faut pas pour autant balayer
complétement les difficultés de la périédsurtout pour les années 2B00. Le coeur du
probléme était militaire, mais les transformations importantes de I'aionégine durant cette
période doivent étre comprises dans un cadre plus large, allant de laifiradw® siécle :
davantage qu'un changement brutal, il vaut mieux parler d’'une série d’innovations

pragmatiquel C'est dans ce contexte, au plus fort de ces défis pour 'Empire, sous le régne

! Voir notamment $8RoBEL, K. Das Imperium Romanum im 3. Jahrhundert: Modell einer historischen Krise?
Zur Frage mentaler Strukturen breiterer Bevélkerungsschichten in der Zeit von Marc Aurel bis zungAlesyan
3. Jh. n. Chr. Stuttgart, 1993; GsME, P.L’Etat romain entre éclatement et continuité. L’Empire ramaé 192

a 325 Paris, 1998 CARRIE, J.-M., ROUSSELLE A. L’Empire romain en mutation, des Sévéres a Constantin
Paris, 1999 CHRISTOL, M. L’Empire romain duil® siécle. Histoire politique (192-325 ap. J.-CParis, 20062
QUET, M.-H., éd.La "crise" de I'Empire ronain de Marc Auréle a Constantin. Mutations, continuités, ruptures
Paris, 2006 JoHNE, K.-P., HARTMANN, U., GERHARDT, T. Die Zeit der Soldatenkaiser: Krise und
Transformation des Rémischen Reiches im 3. Jahrhundert n. Chr. (23582840, 2008. La notion de crise
ressort encore dans le titre devBvAN, A.K., CAMERON, A., GARNSEY, P., édThe Cambridge Ancient History?2
XIl: The Crisis of Empire. A.D. 193-33Cambridge/New York/Melbourne, 2005, mais le chapitre écrit par J.
DRINKWATER (p. 28-66) cherche a montrer comment le demi-siécle2835fait ressortir les forces de I'Empire
autant que ses faiblesses. Pour les sources ligrdiagmentaires, un bilan vient d'étre commencé
(BLECKMANN, B., GRoss J. édHistoriker der Reichskrise des 3. Jahrhundert®aderborn, 2016on uid).

% En dernier lieu, AFOLDY, G. "The crisis of the third century from Michael Rostovtzeff andrawdAlféldi to
recent discussions" ilndreas Alfoldi in the Twenty-First Centurgd. J. H. Richardson, F. Santangelo,
Stuttgart, 2015, p. 201-217.

% Sur ces transformations, de nombreuses synthéses ont été réaliséesmippu plus de deux décennies, qui
insistent sur les continuitéssHJ, M. The Evolution of the Roman Army during the third century Abese
inéditede I'université de Birmingham, 1991SOUTHERN, P., DXON, K.R. The late Roman Army.ondres, 1996,

p. 4-38 ; @QRRIE, ROUSSELLE L'Empire romain en mutatignp. 134139; CAMPBELL, B. "The army" inCAH2

XIl, 2005, p. 110-130 ; BRoBEL, K. "Strategy and army structure between Septimius Severus and Camestanti
the Great" inA Companion to the Roman Arméd. P. Erdkamp, Oxford, 2007, p. 267-288.; "From the
Imperial Field Army of the Principate to the Late Roman Field Armytiimes XX. Estudios sobre la frontera
romana - Roman Frontier studieéd. N. Hanel, A. Morillo, E. Martin, Madrid, 2009, p. 913-927EIBEL,
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de Valérien et Gallien (25268), que les historiens ont généralement fixé I'apparition des
protectores Augusthommes de confiance désignés par 'emperidaut dire que le métier
d’empereur était alors instable, et que le recours au secours des@idaublait de mesures
terrestres plus prosaiques, destinées a s’attacher la fidélité des troupassater I'efficacité

de 'armée. Ce chapitre envisage pstectores Augustilu 111° siécle dans une perspective
strictement militaire- les aspects sociaux étant renvoyés, par souci de clarté, dans le chapitre
suivant. Il s’agira tout d’abord de montrer que les origines de linstitution pewdtent
remontées aux alentours de 240, avant méme le cceur de la crise. Nous nbasoastac
ensuite, en analysant les profils des officiers décorés du tipyeotctor, a montrer comment

le développement de cette dignité participe des transformations du haut commandement, puis
du centurionat. Enfin, nous dégagerons les dynamiques qui dirigérent les transformations de
I'institution desprotectoresdans les derniéres décenniesidusiécle, fondamentales pour

comprendre le réle de ces soldats dans I'armée rénoveé siécle.

| — Lesprotectores Augustavant Valérien et Gallien

Les témoignages dwotectoresaux cotés de Caracalla ne sont pas sans poser probleme,
et nous avons montré que I'état actuel de la documentation ne permet pasale®seer sur
la nature de ces personnages. Apres I'époque sévérienne, I'historiographie a peeadedes t
desprotectoresjusqu’au regne conjoint de Valérien et Gallien. Pourtant, la documentation
littéraire et épigraphique mérite un réexamen permettant de reettégidence I'apparition

desprotectores Augustiés I'époque des Gordiens.

A) La révolte africaine de 238 dans Histoire Auguste

Il convient en premier lieu d’analyser un passage ldistbire Augustdaisant mention
de protectores Il s'agit du moment ou, dans Mie des Deux Maximindes Gordiens
cherchent & prendre le pouvoir depuis I'Afrique

Gordien [f] «gagna rapidement Carthage au milieu d'une pompe royale et accompagné de gardes

du corps frotectore$ et de faisceaux laurégt c'est de la qu'il envoya a Rome une lettreirest

M.P. "Das Heer" irDie Zeit der Soldatenkaiseéd. K.-P. Johne, U. Hartmann, T. Gerhardt, Berlin, 2008, p.
673-690 ; [E BOHEC, Y. L'armée ranaine dans la tourmente : une nouvelle approche de la "crise du troisiéme
siécle’, Monaco, 2009 CosME, P. L'armée romainevii® siecle av. J.-C. v° siécle ap. J.-G.Paris, 20122,

p. 205-242. NGLIORATI, G. Problemi di Storia Militare del Il secolo D.CMilan, 2013, ne présente pas un
tableau général, mais son approche de quelques cas précis fournit un bon panorareexdés Enpériode.
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au Sénat et qui, comme Vitalianus, chef des soldats du prétoire, venait d'étré aseuéillie

avec faveur par haine de Maxirfiin

Ces événements, que les recherches récentes ont permis de resituer précisément dans la
trame complexe des agitations politiques de I'ar#88: faisaient suite a la révolte fiscale du
mois dejanvier a Thysdrus, au cours de laquelle le proconsul d’Afrique Gordien et son fils
homonyme se retrouvérent & la téte de I'opposition & MaXirhiemploi du motprotector
dans ce passage a été généralement écarté sans plus de cérémonie comme un arfachronisme
Cependant, les attestations indiscutablegrdeectoressévériens incitent a relire ce texte avec
davantage d’acribie, afin d’identifier les personnages dont il est istique Il faut d’abord
s’interroger sur la qualité et les sources de ce lid'Histoire AugusteEn effet, I'auteur
anonyme de la fin div® siécle n'a pas poussé I'imposture au méme degré dans ses différentes
biographies certaines d’entre elles, les premieres surtout, sont relativement fiables et
appuyées sur une documeraatisolide. Dans ce cas précis, I'influence d’Hérodien, historien
grec contemporain des faits, est évidénte paralléle textuel avec la description des mémes

événements par cet auteur est clain y retrouve la pompe, I'escorte, et les faisceaux.

«Toute la pompe impériale entourait le nouvel empereur : il était accompagné des sdldats g
trouvaient dans la ville ainsi que des jeunes genglisscorpulents de la cité, qui I'escortaient a
I'exemple des prétoriens de Romses faisceaux étaient omée lauriers, signe par lequel on
distingue les faisceaux impériaux des faisceaux andig; enfin on portait des flambeaux de

cérémonie devant lui. Ainsi, pendant quelque tempsh@&ge eut I'aspect et la bonne fortune de

Rome, dont elle fut, pour andire, limagé ».

* HA Max. XIV, 4 : Inde propere Carthaginem uenit cum pompa regali et protectoribus et fascibestiaur
unde Romam ad senatum litteras misit, quae occiso Vitaliano, duce militum praetamamodium Maximini
gratanter acceptae suntrad. Chastagnol).

®> Sur cet événement et sa portéerIoT, X. "Les premiéres années de la grande crisaiflisiécle. De
I’avénement de Maximin le Thrace (235) a la mort de Gordien HI){2ANRWII.2, 1975, p. 657287; LE
BOHEC, Y. La Troisiéme Légion August®aris, 1989, p. 45453; CHRISTOL, L’Empire romain dulll® siécle
p. 85-93.

® Ainsi SrME, R. Ammianus and the Historia Augus@xford, 1968, p36; A. CHASTAGNOL dans son édition
de I'Histoire Augustep. 666 n. 2.

"Sur les sources de cette partie ddidtoire AugusteLORIOT, "Les premiéres années de la grande crisa du
siecle", p.662; BARNES, T.D. The Sources of the Historia AugusBruxelles, 1978 ; £ BOHEC, Troisieme
Légion Auguste p. 4850, compare les différentes traditign€ommentaire complet dankiPPOLD, A.
Kommentar zur Vita Maximini Duo der Historia AugudBonn, 1991.

8 Hérodien, VII, 6, 2.0 1 2 3 4+ 5 - 6 6, 1 )y . ' 6

75 8 ) 9 ; ; ) %- 6 75<=9 8 8 > 2@+
) 98 ,A ) "B+ ) C6 7+ 7 6D 6 8 ,
EFG ' B%8% | ;C,J ) D8 K<=96# %9 ; 5 8 (trad. Roques).
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D’aprés Hérodien, I'escorte de Gordien était donc constituée de militaesgunes
nobles qui jouent aux prétoriens L'auteur de IHistoire Augusteétait-il susceptible
d’employer a bon escient le terme metectorespour désigner cet ensemble, la ou Hérodien
n'utilisait que le terme vague de ? Gordien occupait en Afriqgue la position
éminente de proconsulor I'épigraphie, on I'a vu, révéle I'existence @eotectoresdans
I'entourage de certains gouverneurs de provinces des I'époque sévérienne, &t [las’e
impossible que le gouverneur d’Afriqgue en ait eu quelquessa sa disposition, détachés
comme cela était la norme de la léglirAugustade Lambese. Mais ces militaires, d’'un rang
assez bas puisqu’ils n'éat que degprincipales ne sont pas mentionnés par Hérodien, et
I'on voit mal ou I'auteur de Histoire Augusteaurait pu trouver de telles précisions. Gordien
pouvait également compter sur I'appui de la cohorte urbaine de Carthagenypiait peut
étre quelques soldats portant le titrepiletector, encore que cela soit trés hypothétique, et

peu a méme d’avoir été connu par l'auteur déifa Maximini

Il est aujourd’hui admis que le reste de I'entourage de Gorflidors de son coup de
force était formé des scholesideenes considérées traditionnellement comme userte de
milice urbaine composée des jeunes gens de la class& aiskeonvient, & la suite de F.
Jacques, de nuancer cette description : certainsudesesétaient issus de catégories plus
humbles de la population, ce qui permettrait d’ailleurs d’expliquer 'ampleusoutien
apporté aux Gordieis Quoi qu'il en soit, le massacre desaniskaj comme les appelle
Hérodien, par le l1égat de Numidie Capelianus, fidéle de Maximin le Thrace qui réprima la
rébellion, montre que ces jeunes gens n’étaient guére préparés a affronteupes de
légionnaires entrain&s Est-il possible que le titre derotector ait été donné a ces
personnage® Cela reste indémonbig, et peu probable. Il demeure donc plus raisonnable de
ne voir dans le titre employé ici qu’'un anachronisme, volontaire ou non, @utaur de
I' Histoire Augustel’entourage militaire improvisé des premiers Gordiens, dont le regne ne
dura que trois emaines, n'avait aucun rapport avec lesotectores Augustiqui se

développerent dans les années suivantes.

° La formule est de ORRY, M. Les cohortes prétorienngBaris, 1938, p. 389.

19| orIOT, "Les premiéres années de la grande crisellflsiécle”, p692 pour la citation GAGE, J. "Les
organisations daiuenesen Italie et en Afrique du début dif siécle alBellum Aquileiensg Historia 19, 1970,

p. 232-258. Voir notamment Hérodien VII, 4, 3-5 et VII, 5, LK F. "Der Aufstand der Provinz Afrika
Proconsularis im Jahr 238 n. Chrtfistoria 26, 1977, p. 44@78, refuse d'identifier leseaniskoid’Hérodien
auxiuuenesmais voir l'article de F. Jacques cité note suivante.

1 JacQuEs F. "Humbles et notables. La place desnilioresdans les colléges de jeunes et leur role dans la
révolte de 238"Antiquités Africained5, 1980, p. 217-230.

2 Hérodien, VII, 9. IORIOT, "Les premiéres années de la grande crise siécle”, p. 701.
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B) Le nceud gordien des sources byzantines

Une tradition historiographique byzantine tardive, souvent écartée voire oubliée, mérite
un examen approfondtar elle apporte des informations précises sur l'origingoagectores
Augusti Il s’agira de revaloriser I'apport de cette tradition et de I'éclaieerle réexamen de
quelques inscriptions et de textes chrétiens du miliauciéclé?,

Dans sa thése, C. Jullian faisait remonter la créatioprdésctores Augusau regne de
Gordien I, sur la foi d'un passage de Georges Cédrénos. En I'absence d’autres sources, et
méme s'il reconnaissait le peu de crédit attribué a ce compilaggantin de lafin du x1°
siécld®, C. Jullian avait pris le parti d'accepter ce texte comme poinégart de I'histoire
desprotectores sans chercher a I'expliquer, ni tenter d’établir des paralléles. ©ettkision
a été suivie dans la notice ddictionnaire des Antiquitésle Daremberg et Saglfo mais
d’autres auteurs ont ensuite choisi de rejeter ce pdSsage a depuis été négligé dans la
plupart des études abordant le®tectores Mommsen estimait ainsi que Igsotectores
étaient apparus sous Philippe ou Déce, sans justifi¢htiiesner supposait, sans le
démontrer, que leprotectoresétaient apparus autour de 250 et ne faisaient que passer au
premier plan sous le régne de GaltieiCe sont les travaux de M. Christol qui placérent cette
innovation sous le régne conjoint de Valérien et GaflieMalgré le rejet du texte de
Cédrénos dans les limbes de I'historiographie, J. Haldon le considere encore aomme

élément fiable, mais n’engage aucune discussion pour le remettre en éontertmvient

13 |Les pages qui suivent reprennent et développent une communication présentées €015 a la Société
Francaise d'épigraphie de Rome et du monde romain,wlorésumé a été publi&NioN, M. "Les protectores
avant le réegne de Gallien : nouvelles hypothéses [dans le Bulletin de la SEERY"'26, 2015, p. 318-321).
Nous remercions MChristol d’avoir discuté de cette question avec ndes opinions exprimées et les erreurs
éventuelles restent notres.

14 JuLLIAN, De Protectoribusp. 11-12.

1 JuLLIAN, De Protectoribusp. 11: «vilissimus scriptor et historiae romanae admodus ignaruld. "Notes
sur 'armée romaine div® siécle a propos dgwotectores AugustorunAnnales de la faculté des lettres de
Bordeaux Nouvelle sérik, 1884, p. 61 «une autorité assez misérable. Mais enfin, nous n’avom$ug.

16 BESNIER M. "Protectore$ in Dictionnaire des Antiquités Grecques et Romairées C. Daremberg et E.
Saglio, p. 710.

1" GrossE R. Rémische Militargeschichte von Gallienus bis zum Beginn der byzantinischen Themenverfassung
Berlin, 1920, p. 63 n. 2 ; KRISTOL, M. L’Etat romain et la crise de 'Empire sous les régnes dapegeurs
Valérien et Gallien Thése d’Etat inédite, Paris, 1981,108; CHRISTOL, M., MAGIONCALDA, A. Studi sui
procuratori delle due Mauretania&assari, 1989, p. 225 n. 89.

8 MomMsEN, T. "Protectores Augusti Ephemeris Epigraphic#®, 1884, p. 127 Gesammelte Schrifften 8
Berlin 1913, p. 428.

9 DIESNER H.-J. 'Protectore$ in RE Suppl. 111968, p. 1113-1123, suivi paEBLoIS, L. The Policy of the
Emperor GallienusLeyde, 1976, p. 44-47 e@PBELL, "The army" inCAH2XIl, p. 119.

20 CHRISTOL, M. “La carriére de Traianus Mucianus et I'origine gestectore$, Chiron 7, 1977, p. 393-408.

2L HALDON, Byzantine Praetoriansp. 130. Il faut aussi signalereBTEPHEN S. Le voyage impérial dans
I’Antiquité tardive Paris, 2016, p. 247 n. 199, au nombre des rares auteurs tenant dantgeoignage des
sources byzantines sur ce sujet.
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d’examiner avec plus d’acribie le témoignage de Cédrénos, et notamneimteleoger sur

les sources utilisées par cet auteur. La question de l'identificationdpefeur mentionné

dans la chronique doit aussi étre posee, car elle n’est pas aussi claieeqglee pu penser C.
Jullian, et s’inscrit dans des discussions historiographiques plus larges au sujet de
I'historiographie byzantine de la crise nld siécle, récemment réévaluée grace aux travaux de

B. Bleckmanf?. La mise en paralléle des textes de Cédrénos et de Georges Monachos, parfois
appelé Hamartolos, un chroniqueur du milieu ¥t siécle, permet de montrer la parenté
evidente des deux textes. Il faut aussi rapprocher ces textes d’'un extlaiCHeonique
Pascaleduvii® siéclé®.

Chron. Paschp. 501-504 Monachog. 461-465 Cédrénog. 450-452
# ')+ L +. K CM 7 Ta . )+ T a L +. "%
S TN oX I L +. K +M') C9| K L co
* 4 N ) c9 2 X 6 \ $
< M) + $ cC # 7
O H ®K) 7L +. )+ a [ \H %
$ QRC ) 9 * K +M") (OF°] . "K 2 2
" 6 C 1y 2 X ) (.)
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Foon c 6 |)+ & K CcM|) X
c % , 5/ 6 ) 9 17 )+
% 5 [ D T ' C 6| & K , b 6
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5 % 5 | O + \ %90 + \ %19
6 C D )C e.(...) )C e
)/ [ 7 H @M
& / - U D K N+ D 7 d )+ 7 ) & H 9
ve k() X Hy (M . ' + vty ) 2
22 BLECKMANN, B. Die Reichskrise des Ill. Jahrhunderts in der spatantiken und byzantinischen

Geschichtsschreibung : Untersuchungen zu den nachdionischen Quellen der Chroddawiess Zonaras
Munich, 1992.L’auteur cherche a retrouver les sources emplopéeZonaras dans son récit i siecle, ce
qui 'amene a d'éclairantes remarques concernansémble de la tradition historiographique autour de c
siécle. Sur les chroniqueurs médiobyzantins dans un large contexte histdiiguggapoir TREADGOLD, W. The
Middle Byzantine HistoriansNew York, 2013, en particulier p. 1120 (Georges Monachos)p. 339-342
(Cédrénos).

% Les traductions sont les notres. Pour alléger la mise en page, nous ne repsogais les datations
consulaires, indictionnelles, et les olympiades données pahranique PascaleElles sont de toute maniére
irréconciliables avec le récit des régnes. Des traductions anglaises de ces textes sont raisdiglerdans
BANCHICH, T.M., LANE, E. N.The History of Zonargd.ondres/New York, 2009, p. 82-86.
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Chron. Pasch Monachos Cédrénos

Balbin régna trois mois et fut tué. EtAprés Maximin, Balbin régna Maxime, Balbin, et Gordien, deux
Puplius régna cent jours et fut tyédeux mois et fut tué a la guerre
Gordien Senior régna, le 24 Aprés Balbin, Puplianus régn

(empereur) des Romains, pendant [sbeux mois et fut tué a la guerre

ans. (...)

Gordien Auguste fit une unitgtrois mois, lui qui le premief

(arithmog de ceux appelésandidati

les élevant en choisissant parmi

plus valides, les plus forts et les plubunité (tagmg des scholarii,

grands individugde l'unité tagmg de

ceux que l'on appelle scholarii,

nommantsenioresla schole de cette Apres lunior, Gordien, son fils
unité @rithmog d'aprés son propré régna quatre anset il mourut a

nom. Ceux-ci sont de la sixieme scholla guerre, aprés une chute

(...

Sous ces consuls, Gordien SenioAprés Gordien, lunior, son filg

frappé par la maladie, mourut, agé

79 ans. Philippe lunior régna, le ®25d’hydropisie. Sous son régn

(empereur) des Romains, avec son filhérésiarque Sabellius éta

Philippe, pendant six ans. (...)

L’empereur Philippe, avec son fi

Philippe, constitua une  unitéans.

(arithmog de ceux que l'on appelle Aprés Marcus, lustillianus régn

candidatij élevant de jeunes homm
choisis parmi les scholarii. lls

appelérentluniores la schole qu’ils

Aprés Puplianus, lunior régn

créa les candidati et les

egrotectoreset qui, ayant forme

'appela lunior, d'aprés son

propre nom.

cheval et s'étre cassé la jambe|

detgna deux anset il mourut

connu (...).

sApres lunior, Marcus régna tro

pgleux ans et aprés s’'étre ouve
une veine, se vidant de son sg

pendant son sommeil, il perd

deropre nom.

.mois, et il fut tué par les soldats.
aGordien avait été fait César par
.Maximin.  Philippe, le préfet
aempécha la distribution de grain|a
larmée. (...)
Aprés Balbin, Puplianus regna deux
mois et fut tué a la guerre.
Aprés lui, lunior régna trois mois,
lui qui le premier créa lesandidati
et les protectores et qui, ayant
,formé I'unité ¢agma desscholarii,

l'appela luniores d'aprés sor

. Aprés lui, son fils, Gordien, régna
, quatre anset il mourut a la guerre,
apres une chute de cheval et s'étre
ecasseé la jambe.
itAprés Gordien, lunior, son filg,
régna deux ans et il mourut
sd’hydropisie. Sous son regng,
I'hérésiarque Sabellius était connu
al...).

rtAprés lui, Marcus trios ans.

ngprés Marcus, lustillianus deu

X

itans;, et apres s'étre ouvert une
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formérent, du nom de Philippe, le péreconscience et mourut. veine, se vidant de son sang
Ceux-ci sont de la septieme scholédprés lustillianus, Philippe pendant son sommeil, il perdit
(-.r). régna six ans et, ayant fondé conscience et mourut.
Philippe Ilunior, ayant mené deune cité en Europe Guappela | Aprés lui, Philippe régna sept ars.

nombreux combats, agissait bien. ERhilippopolis, il fut tué dans le Il était fidéle a la foi des chrétiens,

au cours d'ua guerre contre legpalais. (trad. perso.) doué de compréhension et de
Gépides, son cheval trébucha, [et, justice. Il était originaire de Bostra
tombant avec lui, il eut la jambe en Europe, ou il fonda une citg,
cassée. Et venu & Rome, il mourut|de nommée d’aprés lui Philippopolis.
cette fracture, agé de 45 ans. Decé, |26 Il signa un traité de paix avec
(empereur) des Romains, régna un [an. Sapor, empereur des Perses (...). |l
(..r) fut tué avec son fils en combattant
Philippe, appelé lunior, préfet de contre Déce pour les chrétiens.
Gordien, I'empereur qui lavait (trad. perso.)

précédé, prit en otage contre Gordien
le fils de celui-ci. Et quand Gordign

'empereur mourut, ayant tué I'enfant,

Philippe régna. (trad. perso.)

Ces textes présentent des divergences sur I'ordre de succession des emparsurs et |
conditions de leur mort. Dans Ghronique Pascaldes rapports entre les empereurs Gordien
et Philippe sont obscurs. lls succédent & Pupien et Balbin Gordien Senior», mort de
maladie a 79 ans aprés six ans de regne, aurait créanidslati et scholares senioreguis
son successeur Philippe, régnant avec un fils homonyme, aurait créé a nouveau une fraction
de ces corps, avec I'épithdteniores d’aprés son propre surnom. Philippe serait mort d’'une
chute de cheval aprés une guerre contre les Gépides. Le chroniqueur précise ensuite que
Philippe aurait été préfet sous son prédécesseur, et qu'il aurait fileede celuici. Chez
Monachos, le successeur immédiat de Pupien et Balbin est un dénommé lunior, qui ne régne
que trois mois mais trouve le temps de créerplesectores scholareset candidati en les
surnommantuniores Son fils Gordien regne quatre ans et meurt d’une chute del éhéva
guerre, le fils de celuici, lunior, regne deux ans et meurt de maladie. Lui succedent un
dénommé Marcus (deux ans) puis Hostilianus (deux ans, mort d’'une hémorragie dans son
sommeil). Enfin, Philippe régne six ans et meurt assassiné au palais. Cédrenos reprend les
informations de Monachos, hormis quelques variantes dans les durées de régne. Il associe

toutefois au pouvoir de Pupien et Balbin un premier Gordien, qui aurait été César sous

%4 es chroniqueurs distinguent Maximus et Pupliarilis’agit du méme personnage (Maximus Pupienus).
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Maximin, et attribue la mort de Philippe a un combat contre Déce au nom de la religion

chrétienne.

Si les trois textes sont tous extrémement confusCHeonique Pascalde semble
davantage : le récit de la création de la nouvelle garde impériale est dédoublé et corrigé de
maniere approximative par un copiste peu rigoureux, qui a confondu les différents Gordiens et
Philippe$®. De plus, Monachos et Cédrenos ne mentionnent pas seulemzandéetatj mais
également legprotectores Il nous parait peu probable qu’il s’agisse d’'un ajout de leur part,
étant donné I'impog&nce trés mineure du titre geotectora I'époque médiobyzantine. En
revanche, I'auteur anonyme deCaronique Pascal@ourrait trés bien avoir laissé de coté la
mention degprotectores car a son époque le titre, dévalorisé, semble avoir été rapproché des
scholes palatines (chapitre IX). Pour ce passage, le texte de Monachos et de Cédrénos nous
parait plus fiable que celui de@Ghronique Pascales’appuyant sur une source commune plus
ancienné. La Quellenforschunga souligné I'importance de I&€hronographiede Jean
Malalas, écrite sous le regne de Justinien, comme sourceGledaique Pascalgusqu’au
regne de Dioclétien. Si cela se vérifie facilement pour d’autres pasdad&euvre, le texte
de Malalas pour la période allant de Caracalla & Valérien est perdu, lacune que le récent
travail d’édition de I'ceuvre, prenant en compte les tradostglaves de certaines parties du
texte, ne permet pas de comblefoutefois, il N’y a pas lieu de supposer qu€taonique
Pascalese soit éloignée de sa source pour cette période. Malalas étaimégaleine des
sources de Monachos : la traditionstait remonter a I'époque des Gordiens l'origine des
protectores passe donc certainement par s@hronographié®. Cette tradition
historiographique essentielle pour le développement des chroniques byzantines ultérieures,
comme l'a souligné B. Bleckmann, repose a son tour sur d'autres sources encore plus
problématiques, notamment I'’Anonyniost-Dionem Récemment, R. W. Burgess a émis
I'hypothése que I'emploi des nontenior et lunior pour désigner les Gordiens suggére

I'utilisation d’'une source latine a l'orige, peutétre I'insaisissabl&aisergeschichteou un

%5 Sur cette confusion, notamment le probléme de la mort de Philippe lunimiann, Reichskrisep. 57-60.

% Cest également l'avis deBURGESS R.W. Roman Imperial Chronology and Early-Fourth Century
Historiography. The Regnal Durations of the So-called "Chronica Urbis Romaaé dChronograph of 354"
Stuttgart, 2014, p. 70 n. 27.

27 édition la plus récente de Malalas est celle de J. THerin/New York, 2000.

% Malalas source de MonachosrEADGOLD, Middle Byzantine Historiang. 118. La place exacte de Cédrénos
dans cette chaine de transmission historiographique semble encore floue R&RIGALD, op. cit.p. 341, il se
serait appuyé essentiellement, pour les faits antérieurs a 811, sur le Bgméhm, avec des ajouts d'autres
sources, mais le Pseudo-Syméaf giécle) s’appuyait luméme en partie sur Malalaibifl. p. 217-223) Voir
encore BIRGESS Roman Imperial Chronology. 74 n. 31, soulignant kaclose connection unissant Cédrénos,
Monachos, et Malalas.
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texte qui en serait is8U Ici n’est pas le lieu pour poursuivre la discussion quant aux rapports
unissant ces différentes sources disparues, ce qui nous entrainerait trop loin en risquant la

spéculatio, mais le sujet n’est de toute évidence pas clos.

A quel empereur faut-il attribuer la création gestectoresselon ces sources tardives
L’enchainement rapide d’empereurs aux homs similaires dans un contexpertteébé a
troublé les chroniqueurs. Dés lors, certains sont dédoublés, renommés, déplamés
confusion est compréhensible, et remonte a une historiographie plus ancienne déja troublée
par le nombre exact de Gordiens s'étant succédé et leurs liens de Paten@hronique
Pascalen’en mentionne qu’un seul au pouvoir, sous le nom de Senior, successeur direct de
Pupien et Balbin, qui régne six ans, meurt de maladie a 79 ans, et qui avait un fils nommé
Gordien— ce dernier n'ayant pas régné, assassiné par son préfet Philipgmmble s’agir
d’'une fusion entre Gordierf'let Gordien Ill. Par conséquent, cette chroniquedusiecle
surnomme ensuite lunior celui qui est assurément Philippe I’AtaPeur Monachos, il y
aurait une succession d'un lunior, d'un Gordien, et d'un autre luniortefias selon
Cédrenos, un premier Gordien, préfet de Maximin, aurait été associé au pouvoir avec Balbin.

En I'état, il semble donc difficile d’identifier I'empereur lunior, créateur piesectores

Mais on arrive mieux a déméler I'épineux écheveau de ¢tettlition en se posant la
question du crédit qu’il faut y apporter. En effet, longtemps écartée de ibigtphie
moderne, cette tradition byzantine sur les débuts de la crise®digcle est aujourd’hui
reconsidéré8. Alors que IHistoire Augusteet Zosime, entre autres, font de la mort de
Gordien Il le résultat des intrigues ourdies par son préfet du prétoire PHilipest possible
gue chez les chroniqueurs byzantins cet empereur soit celui qui est’oretchute de
cheval. Zonaras a manifestement tenté de concilier deux versions, en attribuant la mort de
Gordienll a l'accident de cheval, et celle de Gordldna la perfidie de Philipp8. Les

Modernes ont longtemps préféré I'hypothese du complot. La découverte des retiefs et

29 BURGESS Roman Imperial Chronology. 70.

% |bid. p. 70-74 sur les problémes de chronologie de ces passages, entre snipezatés et confusions. De
maniére plus pointue sur le probleme d’identificatdes différents Gordiens etluniors» dans ces sources,
BLECKMANN, Reichskrisep. 69-72.

31 Cette confusion s’exprime déja danidibtoire Augustequi prétend se référer a des sources plus anciennes :
HA Gord Il, 1; XXII, 4 ; XX, 1.

32 Souligné par BECKMANN, Reichskrisep. 59.

%3 HERRMANN, K. Gordian I1I: Kaiser einer UmbruchszeiSpeyer, 2013 n’en fait pas suffisamment usage.

% HA Gord XXXI ; Zosime, I, 1819. Voir aussi Aurelius VictoDe CaesXXVIl. Dans les sources byzantines,
cette tradition est notamment suivie par Georges le Syncelle, p. 443.

% zonaras, XlI, 17-18. Sur la campagne persique de Gordien Ill chezra&) BECKMANN, Reichskrisgp. 57-
76.

60



l'inscription connus sous le nom &es Gestae Diui Sapoyidans lesquels Sapor se présente
comme vainqueur de Gordiéih, a néanmoins permis de réhabiliter l&adition vulgaire».
Cédrénos et ses prédécesseurs, aussi obscurs et confus soient-ils en ce qui concerne la
chronologie, semblent en définitive bien renseignés par ce courant historiographique ancien :
'empereur Gordienll « lunior» serait mort d’'une mauvaise chute pendant sa campagne
persique de 244 On pourrait donc accepter le témoignage des chroniqueurs byzantins au
sujet de la création degwotectoreset I'attribuer a Gordiefill *’. L’existence deprotectores
auprés de certains grands personnages dés I'époque séveérienne invite a préessayigicil

des protectores Augustill convient en revanche d'étre plus prudent en ce qui regarde la
création des scholes et deandidati: ces précisions pourraient étre des contaminations
tardives apportées par Malalas, qui avait a I'esprit les différents cotpsydede impériale a
Constantinople awi® siéclé®. Le nom deiuniores qui leur est donné pose davantage
probléme, car une schole deotectores iunioreest bien attestée, mais uniquemenivau

siecle: le rapprochement étymologique hasardeux avec le nom de I'empereuaitpoeuwt-

étre avoir été proposé non par Malalas, mais par sa source Berdue

Une fois ce «wceud Gordien démélé, force est de constater que ces témoignages
n'apprennent pas grarahose sur la nature des premiprstectores Augustiet demandent

surtout a étre corroborés par une documentation plus fiable. Toutefois, ils perdietterit

% Voir notamment, avec renvois bibliographiques abondams|dr, "Les premiéres années de la grande crise
du w*® siécle", p. 663 et 772, suivi parHRsToL, L’Empire romain duil® siécle p. 99. Voir également
PRICKARTZ, C. "Histoire romaine et tradition byzantine. Le casrélgne de Philippe I'Arabe (24249)" in La
critique historique a I'épreuve. Liber discipulorum JaeguPagetéd. J.-M. Cauchies et G. Braive, Bruxelles,
1989, p. 49-57, qui examine la question de la mort de Gordien lll et lesrégises obscurs successeurs dans la
tradition byzantine. Il convient de relever, sans en tirer trop de conclusions, que la tradisiotine est la seule

a évoguer le régne d’'un mystérieux empereur Marousiidieu du11® siécle, philosophe désigné par le Sénat
(Zonaras, XllI, 18). Il pourrait s'agir d’'un doublon de Mas Philippus (Philippe I'Arabe), mais le bref réait
Zonaras ne permet guére de soutenir cette identification. Les indications chroresdagpqtiindigentes (il aurait
régné entre Gordielihl et Hostilien!), mais peutétre ce personnage est-il un lointain souvenir du mystérieux
Mar. Silbannacus, empereur éphémere des ar¥e£onnu seulement par deux monnaies, dont I'une frappée
Rome, et qui n'appait dans aucune source littéraire. Sur cet empereur, voir les hypothe&sside S.
"L’'empereur Silbannacus, un second antonini®eyue Numismatique, sixieme sérid, 1996, p. 105-117, qui

ne reléve toutefois pas I'épisode rapporté par Zonaras.

37 DESTEPHEN S. Le voyage impérial dans I'Antiquité tardivlaris, 2016, p. 247 n. 199, préfére attribuer la
création deprotectoresa Gordienl. Il pourrait certes correspondre a I'empereur ¢upfils de Gordien, mais la
répression rapide de leur pride pouvoir & Carthage rend peu probable la misdase p'une institution aussi
pérenne que le protectorat.

* Vide infra chapitre IX. RANK, Scholae p. 131-132 examine rapidement le texte d€hmonique Pascale
pour la question desandidati; s'il a vu le paralléle avec Cédrénos et suppaséond de fiabilité issu d’'une
source du milieu dw°® siécle, il néglige la mention desotectores

% Le passage de [@hronique Pascalest analysé paribasig, M.J. Twilight of Empire : The Roman Army from
the reign of Diocletian until the Battle of Adrianopl&msterdam, 1998, p. 27-33, dans sa discussion sur
I'origine des titres deenioresetiuniores Il note avec justesse que cette mentionstb®lareset candidatiest
anachronique, mais ne mentionne pas les passages correspondants chepdvetn@éldrénos. Sur kchola
protectorum iuniorumvoir chapitre V.
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la réflexion en amont du regne de Gallien, ce qui incite a réexaminer deux textes chrétiens du
milieu du m® siécle: ' Ad Donatumde Cyprien deCarthage, et une lettre de I'évéque de

Rome, Corneille, au méme Cyprien.
C) Le témoignage des sources chrétiennes

Dans un long texte adressé a son ami Donatus a 'autdAtheCyprien— qui n’était
pas encore évéque cherchait & démontrer les bienfaits du bapt&meour illustrer son
propos, il prenait 'exemple de I'empereur qui, malgré toute sa puissamnvesdt, slentourer

d’'une garde importante car il craignait la mort, n’étant pas baptisé

«Peutétre estimes-tu a l'abri ceux du moins qui, assurés d'une séawaffledau milieu des
insignes de leur charge et de ressources abondantes, resplendissent datieri@&datir royale et
gu'entoure la protection d'une garde en armksur peur est plus grande que celle de tous les
autres. On craint inévitablement dans la mesure ou I'on est craint. Une haute siécéiom r
également une rancon de qui détient plus de pouvoir, bien qu'il soit escoeétrdupe de
satellites et qu'il protége sa personne encadrée et défendue par de najabdesxdu corpse(
clausum ac protectum latus numeroso stipatore tug¢afutant il refuse la sécurité a ses sujets,

autant il est fatal qu'il ne soit pas en sécurité lui bssi

Le terme deprotector n’est pas employé, mais la formuletcclausum ac protectum
latus numeroso stipatore tueatwinterpelle, puisqu’il y a association enpi®tegereet latus
— or, le titre deprotector diuini lateris attesté par quelques inscriptions, semble étre le titre
complet deprotectores Augusti. Ce bref extrait pourrait n’étre qu’une coincidence, mais un
texte postérieur de quelques années autorise a le considérer comme un élément important du
dossier. En effet, en 251, I'évéque de Rome, Cornelius, dans une lettre adrespéem Cy
devenu évéque de Carthage, condamnait I'hérétique Novatien et les hommes/au’il a
envoyés a Carthage, notamment un prétre dénommeé Novatus, véritable béte noire de Cyprien.
Ce document est a resituer dans le contexte de la persécution de Déce, qui entraina dans le

christianisme des tensions a propos de la questiolaplssces chrétiens ayant abjuré leur foi

0 Sur l'intérét du dossier de Cyprien pour étudierdesleversements du® siécle, GiRISTOL, M. "Cyprien de
Carthage et la crise de 'Empire romain'Lia "crise" de 'Empire romain, de MarAuréle a Constantinéd. M.-

H. Quet, Paris, 2006, p. 455-480, avec renvoi a la bibliographie antérieure.

41 Cyprien, Ad Donatum Xl : An tu uel illos putas tutos, illos saltem inter honorum infulas et opes largas
stabili firmitate securos, quos regalis aulae splendotgentes armorum excubantium tutela circumatitaior

illis quam caeteris metus est. Tam ille timere cogitur quam timetur. Exigit poenas pariter de potentio
sublimitas, sit licet satellitum manu septus, et clausum ac protectum latus numerosoestipaabur. Quam
securos non sinit esse subiectos, tam necesse est non sit et ipse(Jeadridolager).

“2Vide infra chapitre 111
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pour sauver leur vi& Dans ce texte, la derniére phrase, au sujet de Novatus, n'a & notre

connaissance jamais été remarquée par des spécialistes de I'armée romaine

«[Novatus] s'est sigh@ ici par la perversité et l'insatiable avarice qu'il a toujours montrée chez
vous. Vous voyez quels chefduce$ et quels défenseurgprbtectorey ce schismatique, cet

hérétique a toujours a ses cotdsefi suo semper junctos hab¥ats.

Encore une fiz, on ne peut qu’étre frappé par la similitude de I'expression avec le titre
de protector diuini lateris Dans sa comparaison qui assimile Novatus au tyran persécuteur,
Cornelius parait employer la terminologie militaire officielle de son temps. En dénoncant
I'hérétique, Cornelius lance une métaphore militaire frappartel’accuse d'étre en
permanence entouré akiceset deprotectores Ces deux termes reflétent les innovations
militaires du m® siécle, et Il'utilisation deprotector est complétement thchée d'un
qguelconque sens chrétien. Novatien est mis en paralléle avec 'empereut' égoique n’est
autre que Trajan Deéce, initiateur d’'une persécution contre les clsréig refusent de
sacrifier. Comme dansAd Donatum lesprotectoressont associés datus de I'hérétique, et
donc de I'empereur. La formule est suffisamment rare pour ne laisser quie péace au
doute: les deux témoignages, a quelques d’années d’intervalle, montrent quetdesores
servaient déja pres de I'empereur, etilgyportaient déja le titre derotectores diuini lateris
Il y aurait donc ici une validation, dans une certaine mesure, des informations apportées par la
tradition byzantine, ou au moins la preuve quepestectores Augustexistaient avant le
régne de Valérien et de GallfénSans surprise, les chrétiens ne mentionnent pas I'adjectif
diuus Peut-étre peut-on méme déceler une pointe de mépris enverstiestoresdans ces
textes : il serait en effet compréhensible quechagtiens aient vu d’'un mauvais ceil leur titre

grandiloquent et sacrilétfe

3 Analyse de la situation dansGUES F. "Le schismatique, tyran furieux. Le discours polémique de Cyprien
de CarthageMEFRA94, 1982, p. 921-949.

4 Corn.Ep. 5 (retenu dans les éditions des lettres de Cyprien sous le numéktafi¥a uero et grauiora hic
designauit malitia et inexplebili prauitate sua, quam quae illic apud suos semgretigxut scias quales duces
et protectores iste schismaticus et haereticus lateri suo semper iunctos fiedzkdBayard).

4> Notons que Cyprien avait un minimum de connaissances sur la teginanilitaire : ainsi, sa lettre 81
mentionne defrumentarii

8 Sur limage degrotectoresdans la littérature chrétienne, notamment hagiographique, cf. chapitre VII.
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D) Un dossier épigraphique a constituer

Alors que I'existence dgsrotectores Augustux cotés des empereurs des le deuxieme
quart duni® siécle semble validée par ce faisceasalgrces, il parait Iégitime d’en chercher
des témoignages épigraphiques pouvant appuyer cette interprétation. L'ouélintsel a
'écart de la tradition byzantine par les chercheurs contemporains #&etncanduit a
meésinterpréter certaines inscriptions, que nous estimons pouvoir rattacher au dossier des
protectores Augustorurdurant la période comprise entre les regnes de Gordien Il et de

Valérien et GalliefY.

Une inscription romaine fait connaitre le cursus d’'un anonyme a I'époque de Philippe
'Arabe (n°011). Une étape de ce cursus lacunaire a été restituédribemus
p[raet(orianorum)] Philipporum AugustorumComme l'ont remarqué entre autres-Gl.

Pflaum et B. Dobson, cette formulation pose probleme. En effet, si les cohortes prétoriennes
sont ditesPhilippianae & cette époqd® leur relation d’appartenance a I'empereur n'est
jamais attestée par I'utilisation d'un gérfitifDe plus, la carriére de I'individu parait curieuse
puisque l'individu est ensuite nommé immédiatement a la procuratéle decded usitanie,

sans passer par le primipilat bis attefld®r, ce cursus inhabituel n’est pas sans rappeler la
carriere d’Aurelius Sabinianugtibunus protectord’'un empereur inconnu, qui accéda lui
aussi immédiatement a une procuratéle ducénaire en Dalmatie (n° 013). Sur la base de ce
parallele, il nous parait donc Iégitime de préférer la ledtibenus p[rot(ector)] Philipporum
Augustorumpour 'anonyme de Rome. La carriere de Sabinianus (n° 013) seraiétpeuat
ramener vers la méme époque, d'atifalus que son fils est tribun laticlave, fonction qui
disparait aux alentours des années 260-On peut encore envisager d’ajouter au dossier des
protectores Augustorurantérieurs aux régnes de Valérien et Gallien la dédicace faite par
Aurelius Faustus (n°012) a un empereur dont la mémoire a été condamnée, et que nous

pensons étre Trajan D&eCe petit dossier épigraphique apporterait encore du crédit a la

47 \oir les notices prosopographiques pour les discussions complétes.

8 Comme sont venus le rappeler trois diplémes militaires récemment décoA2es]1, 1794, 1795 et 1796.

49 Néanmoins, il convient de signaler quelques diplomeiainés d’Hadrien, adressés aupraetoriani meb>
(publiés en 2014 par W.dK et A. IANGERL dansZPE, 189, p.241 et 252). Cependant, cela n'implique pas
nécessairement l'usage de la formpitaetoriani Augusti

* Entrée des tribuns du prétoire dans le cursus procigata I'échelon ducénaire aprés un primipilat bis
PFLAUM, H.-G. Les procurateurs équestres sous le Haut-Empire ronRamis, 1950, p. 216, 219, 222-223 et
227228; DoBsON Primipilares p. 92414; Id. "The Significance of the Centurion amtimipilaris in the
Roman Army and AdministrationANRWII.1, 1974, p. 421426; Id. "The Primipilaresin Army and Society"

in Kaiser, Heer und Gesellschaft in der romischen Kaiserzeit. Gedenkschrift fr Eric, Bde. Alfoldy, B.
Dobson, W. Eck, Stuttgart, 2000, p. 149-151.

*1 Pour le raisonnement, reposant sur la titulature impériale et le contexte local, cf. noticegragstigue.
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tradition byzantine, déja confirmée par les textes chrétiensprogsctores Augussemblent
bien étre apparus autour de 240, prés de vingt ans avant que le titre ne soit attesté dans le

cursus de Volusianus.

E) La place desprotectoresdans les évolutions de I'armeée des
annees 230-240

Que pouvons-nous deéduire de cette documentation éparse sur les premiers
protectores Augusfl L'analyse des carriéres de I'anonyme de Rome, sous Philippe I'Arabe
(n°011), et d’Aurelius Sabinianus (813), permet de mieux cerner le profil de ces individus.
Pour 'anonyme, le plus ancien poste connu est celui de corniculaire du préfétaite pqui
le conduisit comme il était normal au centurionat. La nature exacte de sa fonctiox de
legionum Daciaeet son lien avec le primipilat ne sont pas clairs, mais cela suffit a montrer
qu'il s'agissait d’un militaire de carriéte Aprés avoir étdribunus p[rotector] Philipporum
Augustorum ce personnage accéda aux procurateles ducénaires de Lusitanie judasdu
magnuset a la préfecture des véhicules. Enfin, nous sommes mal renseignés sur les origines
d’Aurelius Sabinianus, mais, comme l'anonyme, il accede directement @raoeratele
ducénaire de premier échelon sans passer par le primipilat bis. Le tribunat mentionné par ces
deux individus en association avec le titrepdatectorest probablement un tribunat prétorien,

si I'on établit le parallele avec les cas de I'époque de Gallien (cf. n° 014 et 015).

Ce dossier ténu doit étre mis en paralléle avec quelques carrieres militaires des régnes
de Gordien lllet de Philippe I'Arabe, notamment celles de M. Aurelius Atho Marcellus et de
Vibius Seneca. Le premier était un tribun du prétoire qui accéda rapidement a une procuratéle
ducénaire de rang élevé, en 'occurrence le gouvernement de Mau@ésgigenn®. Le
second était également tribun de cohorte prétorienne, et en tadiugeemmanda a des
vexillations de la flotte de Misént A l'instar de 'anonyme de Rome (n° 011), I'hypothése
d’un ralliement précoce au nouveau pouvoir de Philippe I'’Arabe a étééevanar expliquer

I'apparente accélération de la carriere de ces indi¥igusutefois ce que l'on sait

2. On peut comparer ave€IL I, 4855 (Virunum Norique, milieu duil® siécle), mentionnant un primipile
devenantlux legionis

%3 Atho Marcellus : tribun prétorien en 24R.(Dura81); gouverneur de Maurétanie Césarienne entre 246 et 249
(AE 1908, 30 ILS5785). Cf.PIR2 A 1460.

> Vibius Seneca AE 1956, 10 (inscription grecque d’Ephése). BbBsoN Primipilares n® 213; PFLAUM, H.-

G. "Vibius Senecajux uexillationum classis praetoriae Misenatium et Rauenre@tisdi Romagnol28, 1987,

p. 255-257.

> Voir encore Claudius Aurelius Tiberius, qui passa en quelques années du tléiaigiles & une procuratéle
ducénaire d’Egypte, sans doute avec un passagetéelal’une cohorte prétorienne, €ELAUM, Carriéres
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aujourd’hui des circonstances de la mort de Gorlllerend plus difficile une acceptation

sans réserve de cette interprétation. Sans vouloir a tout prix voir en ces personnages des
protectoresAugusticachés, ce qui reste indémontrable en I'état actuel de la doctioventa

nous pensons que les années 240 constituerent pour les tribuns du prétoire une période faste,
ouvrant des possibilités de carrieres qui outrepassaient le passage par le primipilat bis,
position qui n'est plus attestée aprés le régne de Sévére AleXardeetroi du titre de
protector a certains de ces officiers pouvait déja étre considéré comme une marque de

confiance, comme un privilége.

Les fonctions des premiergrotectores Augustisont difficiles a déterminer avec
précision. L'extrait de Ad Donatumcité plus haut laisse entendre que pestectores
constituaient une sorte de garde autour de I'empereur, tandis que la lettrenddéeCparait
les resituer dans le cadre plus général de I'entourage militaire du siouaercoté deduces
Dans linscription de I'anonyme de Rome, et dans celle d’Aurelius Sabinianusneauc
cohorte prétorienne n’est mentionngeeut-étre ces tribunats étaient-ils sans affectation, pour
faire de ces officiers des membres de I“@ajor impérial’ ? lls devaient en tout cas avoir
une certaine visibilité publique, une certaine réputation, pour que méme Cyprien en Afrique

soit au courant de leur existence.

Ces observations incitent a rendre aux prédécesseurs de Gallien leur réle dans les
transformations de I'armée romaine. L’influence du puissant préfet du prétmesiihiée,
militaire expériment®, pourrait étre décelée derriére la créationptesectores diuini lateris
Augustiaupres de Gordien Ill. Une telle mesure aurait pu s’inscrire dans la repris@rede

'armée aprés la parenthése du regne de Maximin, reprise en main illustéeneoit par la

procuratoriennes n°333; DoBsoN Primipilares n° 209. R. BBLAYROLLES (Les cohortes de vigiles:
Libertinus milesRome, 1996, 669) pense a une origine commune avec Philippe ié&r®obson n’en est pas
convaincu.

% Disparition de la carriére primipilaire classique DHE3ON "The Significance of the Centurion and
Primipilaris”, p. 429431(s’appuyant sur le cas de 'anonyme de Rome Bailppe I'’Arabe, en conservant la
lecturetribuno p[raetoriano] Le dernier primipile bis connu est T. Licinius Hierocles, en 227, dont la earrier
est connue par plusieurs inscriptions, notamnieBt1356. La bibliographie sur ce personnage est abondante,
notamment PLAUM, Carrieres procuratoriennesn®316; DoBSON Primipilares p. 293-295 n190; en dernier
lieu, FAURE, P. L'aigle et le cep. Les centurions légionnaires dansniiire des SévereBordeaux, 2013,

p. 725-728 n° 207, qui reprend toute la documentation.

>’ \oir nos remarquesmfra & propos de cette pratique pourdesturiones protectores

% Sur la carriere de Caius Furius Timesitheus, voir notamnidf® F 581; PFLAUM, Carriéres
procuratoriennesn® 317; LORIOT, "Les premieres années de la grande crisa Tsiecle”, p. 736-738 et p. 743-
744 sur sa politique militaire. BANEN, . Power and Status in the Roman Empire, AD 193-284de, 2011,

p. 139 et 164-165, revient sur son expérience militaire (gouvermeunigrim de Germanie inférieure, donc
commandant de deux légionsommandement de I'armée marchant vers I'Orient).
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dissolution de la légioHl Augusta®. Les années 235-238, ayant vu mourir six empereurs, ont
éte assez funestes pour qu’il paraisse justifié d’attacher plus étroitemeatfidiess du
prétoire & la personne impérifleLes décennies 240-250 voient ainsi se transformer peu a
peu I'entourage militaireles empereurs, que nous ne percevons que de maniére imparfaite au
prisme de sources fragmentaffesDés cette époque se dessinent des évolutions que I'on
discerne mieux dans la deuxiéme moitié du siécle. Ainsi, des officiers militaires expérimentés,
pas tajours issus de I'ordre sénatorial, recoivent des commandements régionaux dwec le ti
deduxsous les régnes de Gordi#inet de Philippe I'Arab&”. Ce regard neuf sur l'origine des
protectoresinvite a ne pas surestimer les innovations attribuées a Valérien et Gallien, puisque
le premier degprotectoresconnu sous leur régne, Volusianus (n° 014), ne ferait donc que
s’inscrire dans la continuité de ces prédécesseurs méconnus. Malgré tout, aese dm
verser dans l'exces inverseien ne permet d'aibuer auxprotectoresde Gordien, de
Philippe ou de Dece le poids qui sera celui des militaires de carriere dans la deuxieme moitié
du 1® siecle. Comme I'a souligné M. Christol, le r6le des chevaliers issus du cuiflisasen

s'est affirmé peu a peu a partir de la finifisiecle, sans effacer complétement I'importance
des sénateurs. Jusqu’aux anngel, des commandements importants étaient encore confiés
aux membres du premier ordre de la société rorffaingnnovation institutionnelle que

constitue le protectorat n'est donc pas a rattacher immédiatementaasfotmations de

% Reprise en main de I'armée par les conseillers deli@otl : LORIOT, "Les premiéres années de la grande
crise du® siécle”, p. 730. Dissolution de I8 Augusta les soldats étant licenciés ou dispersés sur le limes
rhéno-danubien : @SME, Armée romaingp. 163; elle fut reconstituée au début du régne de ValéteGallien,

voir notamment les inscriptiorGIL VIII, 2482 et 2634, avec . BOHEC, Troisieme Légion Auguste. 451-462
(dissolution et solution de remplacement fondée sur les auxiliaires) et-d64G8econstitution) sur ce dernier
point, voir égalementAURE, L'aigle et le cepp. 94-97.

0 Hypothése déja formulée paoLlian, "Notes sur 'armée romaine du® siécle”, p. 60, qui ne s’appuyait
toutefois que sur Cédrénos et rattachait le protectorat de L. Petronius Taurus Volusiannges240.

®1 | a lettre qu'aurait prétendument adressée le jeundi@oa Timésithée n'est pas sans intérét, maisédieit
considérée avec prudenceJe me rends compte maintenant qu’il n'aurait pasl falacer des gens comme
Felicio a la téte des cohortes prétoriennes ni confier la quatrieme légion a Sérapamusgrsabsvouloir les
énumeérer toutes, je n'aurais pas di faire bien des chos€esaidaégs. Mais, grace aux dieux, tu m’as appris, toi
qui n’es pas vénal, a connaitre ce que, dans mon isoleinerétait impossible de savoir (HA Gord. XXV, 2,

trad. ChastagnolDenique nunc demum intellego neque Feliciones praetorianis cohortibus praeponisdebuis
neque Serapammoni quartam legionem credendam fuisse, et, ut omnia dinumerare m<ittammnpmelae
facienda quae fegised diis gratias, quod te insinuante, qui nihihdes, didici ea, quae inclusus scire non
poteramn). Seraitee la une référence a la désignation d’hommes déacmef appugs par le préfet du prétoire, et
décorés du titre dprotector? Les vies des Gordiens sont certes relativement $iatdas IHistoire Auguste
mais cette lettre n’existe pas chez Hérodien, souineipale de I'auteur jusqu’en 238, et il pourraie s’'agir
d’une invention.

%2 orIOT, "Les premiéres années de la grande crise thiécle", p. 743-744.

8 cHRISTOL, M. Essai sur I'évolution des carriéres sénatoriales dansdconde moitié dui®siécle ap. J.-G.
Paris, 1986, p. 388; MENNEN, Power and Statysp. 142-143. Voir ainsi les cas de Déce, Trébonien Galle et
Valérien, sénateurs a la téte de forces militaires importantes avant leur accession au pouvoir
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I'ordre politique et social. Celles ne prirent toute leur ampleur que lorsque les circonstances

du troisiéme quart du siécle firent passer I'armée au premier plan de la vie p8litique

Il — Les protectoresde Gallien : continuités et innovations dans le
haut commandement

Dans I'histoire du protectorat, les regneonjoints de Valérien (253-260) et de son fils
Gallien (253-268) doivent conserver une place essefitielle dossier rejoint ici des
guestions importantes relatives a I'exclusion des sénateurs du commandemaing ila la
prétendue ascension de l'ordre équesire L'essor desprotectores Augustidans les
année60 participe d'une redéfinition de la sociologie du commandement de #armé
romaine, et d’'un remodelage d’'une partie de I'ordre équestre. Enjeuxiraslitaociaux et
symboliques de la erise» du 1€ siécle trouvent dans le protectorat du régne de Gallien une
manifestation importante. La liste dpsotectores Augustattestés pour le regne de Gallien
(seul ou avec Valérien), dressée a plusieurs reprises par les historiens, doit étre redonnée ici,
avec quelques correctidfisFondée sur les données de la documentation épigraphique, elle
fournit une base sur laguelle appuyer notre réflexion sur les évolutions du protectorat dans les

décennies centrales dif siécle.

Tableau 4 -Protectores Augustsous le regne de Valérien et Gallien

N° Nom Titre Date protectorat | Poste suivant
014 | L. Petronius TaurusTrib. coh. | praet. prot. AuggAvant 260 Praef. Vig. ; Praef. Praet.
Volusianus Nn Cos263
015 | Anonyme Trib. coh. VI praet. et prot.Entre 25%t 260 -
Auggg. Nnn.
01€ | Vitalianus Protector Aug. N{ 258 ou 26 -

8 CHRIsTOL, M. "Armée et société politique an’siécle ap. JG. (de I'époque sévérienne au début de I'époque
constantinienne)'Civilta Classica e Cristian®, 1988, p. 169-204. Voir chapitre .

% Sur ces régnes, qui constituent le point culminant de la crise® aiécle, et au cours desquels se dessinent
I'esquisse d'évolutions cruciales de I'Empifgg BLoIS, L. The Policy of the Emperor Gallienuiseyde, 1976 ;
CHRisTOL, M. "Les régnes de Gallien et de Valérien (Z&B) : travaux d’ensemble, questions chronijogs",
ANRWII.2, 1975, p. 803-827I¢. L’Etat romain et la crise de 'Empireld. L’Empire romain duii® siéclg p.
131-160 ; @LTZ, A., HARTMANN, U. "Valerianus und Gallienus" iDie Zeit der Soldatenkaisegd. K.-P.
Johne, U. Hartmann, T. Gerhardt, Berlin, 2008, p. 223-295GER, M. Gallienus Francfort, 2013.

% a liste a été établie notamment paRGTOL, "La carriére de Traianus Mucianus”, et pseJl, Evolution of

the Roman Armyp. 287. La plus récente est celle deNMEN, Power and Statysp. 227, qui est toutefois
incompléte. Nous avons vu dans les pages qui préceédent que certtiestores Augustpourraient étre
remontés vers le milieu du® siécle (Aur. Faustus, n° 012 ; Aur. Sabinianus, n° 013). Enfin, nousoscl
Traianus Muciaus (n° 027) qui, a notre avis, s'inscrit dans des évolsititiérieures du protectoranfra).
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praepositus

017 | M. Aur. Victor V.e. praes. prou. Maur. Caes263 -

prot. eius (= Gallieni Aug)

01€ | P. Aelius Aelianus | Praef leg Il Adiut prot Entre 260 et 267 | Praeses Maur. Caes vers
Gallieni Aug N AVL 2757
01¢ |Clementius  Val| Praef. leg. (Il Adiut.) prot| 267 Praeses Maur. Ting277-280.
Marcellinus (Gallieni) Aug. N. AVL
02C | Marcianus Prot. Aug. N. trib. praet| 260/267 Duxpuis stratelates (dux
[nb : en grec] ducum?) 2678 (dés 262)

021 | Aur. Candi[dus] [Prae]p. prot[(ector) Aug. Gallien ? -
N.] uexillationis legg. XI CI
et | Italicae et equitum

Dalmatarum

A) Les tenants du titre

Ce recensement impose une premiere observation : la diversité des postes occupés par
les tenants du titre dprotector sous le réegne de Gallien. On y retrouve trois tribuns de
cohorte prétorienne (n° 014, 015 et 020), dpraepositi(n® 016 et 021), deux préfets de la
légion Il Adiutrix (n° 018 et 019) et upraesesde Maurétanie Césarienne (n° 017). Pour
guatre de ces personnages, I'épigraphie permet de connaitre au moins un poste oé&upé pa

suite. Dans un seahbs, celui de Volusianus, I'on connait la carriére antérieure de I'individu.
a) Les tribuns du prétoire

L’ octroi du titre a des tribuns de cohortes prétoriennes (Volusianus, n° 014, Marcianus,
n° 020, et un anonyme, 815) montre I'importance que conservent ces unités jusqu’a cette
date avancée du® siécle. Cette pratique s’inscrit dans la continuité deuiesemble avoir
été institué sous Gordiéh ou Philippe I'Arabe. Les cohortes prétoriennes, méme si elles
apparaissent peu dans les sources littérairds toute maniere assez indigentes pour cette
période—ont gardé un rdle important dans I'arméendilieu duii® siécle. Elles constituaient
une partie importante doomitatus 'armée expéditionnaire accompagnant le pfifcet

prenaient encore les surnoms impériaux jusqu’a une date assez avancéee Egyeastre du

8 Sur le comitatus(et notamment I'expressiosacer comitatus chapitre Ill. Le noyau de cette armée était
constitué des prétoriens, deguites singularest de la lIégionl Parthica, mais il n'a cessé de s’élargir.
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prétoire est peudtre dailleurs, au moins en partie, a l'origine des unités appebpgdtes

promotiauiv® sieclé®,

Les voies d’acces au tribunat du prétoire sont bien connuasprimipile pouvait
accéder aux commandements de la garnison urbaine en devenant tribun des vigiles, puis dans
les cohortes urbaines, avant d'arriver au tribunat prétorien. C'est le cursus qu'a sui
Volusianus (n° 014§, et que semble avoir parcouru 'anonymeQigictae (n° 015). Il est
probable que la carriere de Marcianus (n° 020) ait suivi ce schéma. Pour la suite, le primipilat
bis jouait encore sous le regne de Sévere Alexandre un role de passerelle vers la carriere
procuratorienne (fonctions ducénaires), mais il semble que I'octroi du prote@r&ibuns
du prétoire ait participé de l'accélératiaes cursus que nous avons observée des les
années 240. Les carriéres ultérieures de Volusianus et de Marcianus semblent confirmer ce
phénomene, avec une spécialisation dans les fonctions militaires, que ce soit en tant que préfet
des vigiles puis du prétoire pour le premier ou cordmepuisstratelategdux ducun?) pour
le second. La documentation ne permet pas de savoir si tous les tribuns du prétoire recevaient
systématiquement le protectoran effet, le cursus de Volusianus n’est pas sans ambiguité

sur ce point, car il pourrait n’avoir recgu ce titre que lors de son second tribunat prétorien.
b) Lespraepositi uexillationum

Deux desprotectoresde Gallien, Vitalianus (n° 016) et Aurelius Candidus (n° 021),
exercaient la fonction dpraepositus uexillationumCe titre renvoie a un commandement
exercé sur des corps constitués de détachemasglgtione$ issus de légions différentes.

Cette pratique remontant afi siecle s’est généralisée a I'époque sévérienne. Elle permettait,
en prélevant des détachents a I'échelon de la centurie pour un équivalent maximal de deux
cohortes par légion, de constituer des corps expéditionnaires conséquents sans dégarnir

excessivement les frontiéf&sL’inscription connue sous le nom &es Gestae Diui Sapoyis

% STROBEL, "Strategy and army structure between Septimius Severus and Constant@eedaltie p.275;
SPEIDEL, "Das Heer", p. 680. Voir encore nos remargoés pour I'évolution du prétoire aw © siécle.

%1y a cependant dans ce cursus, aprés le primipilat, un passage aretarstepositusiesequites singulares
puis comme tribunpraepositu®) de légions en Dacie et Pannonie avant d’accédetridunats de la garnison
urbaine. Ces forimns sont inhabituelles, mais ne sont pas forcénaemtarque d’'une faveur exceptionnelle, qui
ne s’exprime véritablement qu’au moment de la proonadi la préfecture des vigiles.

0 Sur les origines du terme dwaeposituspour désigner le commandement de vexillations dés le régne
d’'Hadrien, SMITH, R.E. 'Dux, praepositus ZPE 36, 1979, p. 263-278. Le travail principal sur les vexillations
reste 3XER, R. Untersuchungen zu den Vexillationen des romischen Kaiserheeres von AuguBioglbigan,
Cologne, 1967, déja ancien, qui s'appuie sur I'épigie Sur la généralisation du recours aux vexiltati
CARRIE, ROUSSELLE L'Empire romain en mutatignp.77; COSME, Armée romaingp. 212214; CAMPBELL,

"The army" inCAH2XIl, p. 113-117 ; $SROBEL, "Strategy and army structure between Septimius Severus and
Constantine the Great", p70; pour I'importance du moment sévérien dans laudifin de cette pratique,
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qui célébre les victoires de Sapor contre Gordien lll et Valérien, permet de prendre la mesure
de la grande hétérogénéité qui ressortait d'un recours systématique alatioesipour
composer une armée expéditionnaire : le texte mentionne, pour la campagne de 260, des
troupes venues de toutes les provinces de I'empire romain, formant une immenseermée
70000 hommeS. Le protector et praepositusVitalianus (n° 016) menait des vexillations
issues de légions de Bretagne etlidues rhénan, ainsi que des auxiliaires, peut-étre pour
réprimer la révolte d’'Ingenuffs En ce qui concerne Candidus (n° 021), le corps de troupes
sous ses ordres était composé de légionnaires Mk Tdaudia de lal Italica, et dequites
Dalmatae Peut-étre portaient-ils, comme embléme de leur charge, un médaillon semblable a

celui, sans doute contemporain, dpraepositugle vexillations bretonnés

On connait sous le régne de Valérien et Gallien d’aytraspositl*. C'est peutre a
cette époque que Val. Claudius Quintus duk et praepositusde lalegio Ill Augustd®. C.
Rufius Synforianus dirigeait, sousdex Augustianus, des vexillations des légidnBarthica
etlll Augustaen Macédoine, & une date indéterminée entre 260 &t 26&lavius Aper était
a la téte de vexillations de YaMacedonicaet de laX!ll Geminaen Pannonie inférieute Ce

dernier, dont bfficium était composé derincipalesdes différentes vexillatioh$ avait le

FAURE, L'aigle et le cepp. 53-55. Pour le mode de prélévement et la composition des vexillatrrrs, FP.
"Combattre ou ne pas combattre : métier Iégionnaire et mobilité militaire dans l@nerenoitié duli® siécle
apr. J.-C." inLe métier de soldat dans le monde romadd. C. Wolff, Lyon/Paris, 2012, p. 369-416, en
particulier p. 371-396. |l faut faire attention au glissement du sens tuexitiatio, qui en vient auv® siécle a
désigner une unité de cavaliesmitatensesAu milieu duni® siécle, 'usage du mot vexillation pour désigner
des cavaliers est loin d'étre systémagégmais il est attestéLS 2766 et 2767 uexillatio equitum Maurorumen

255 et 260 en Numidie).

" «Le César Valérien marcha contre nous. Il avait ave¢dies troupes venant) de Germanie, de Rhétie, de
Norique, de Dacie, de Pannonie, de Mysie, d’Istrie, d’'Espat@ Mauritanie, de Thrace, de Bithynie, d’Asie, de
Pamphylie, d’lsaurie, de Lycaonieg d>alatie, de Lycie, de Cilicie, de Cappadoce, de Phrygie, de Syrie, de
Phénicie, de Judée, d'Arabie, de Mauritanie, de Geenale Lydie, d'Asie, de Mésopotamiaune force de
70000 hommes. (Res Gestae Diui Saporid, 19-36 trad Maricq). Sur ce texte,U¥SE, P., LORIOT, X.
"Commentaire a deux voix de linscription dite deRe% Gestae Divi Sapotisin La "crise" de I'Empire
romain, de Marc-Auréle a Constantiéd. M.-H. Quet, Paris, 2006, p. 307-344, notamment p. 329-340.

"2 Cf. notice prosopographique.

3 Le médaillon d’Aurelius Cervianus atteste le commameiet de ce personnage sur des vexillations bretonnes
de laXX Valeria Victrixet de lal Augusta L'objet est conservé au Cabinet des Médailles de PdriRIBII, 3,
2427, 26 pour le texte et une photographie.

" Liste dressée parHRISTOL, L’Etat romain et la crise de 'Empirep. 157-159. Il faut peut-étre y ajouter
CIL lll, 6227 = 7594 (Mésie inférieure), dans sa relecture proposée pai-Rtgpescu AE 2008, 1200 ; cf.
MATEI-PoPESCY F. The Roman Army in Moesia Inferjd@ucarest, 2010, p. 273-274).

SCIL 111, 4855 (Virunum Norique); pour le probléme de la dafefra.

® AE1934, 193 [(ychnidus Macédoine) PLRE | Synforianus et Augustianus.FIRUM, Carriéres
procuratoriennesp. 919 avait proposé de rattacher l'inscription aumbats contre les Goths de 267/268, mais
GEROV, B. "La carriera militare di Marciano, generale di Galliensthenaeund3, 1965, p. 346-347, reprenant
une hypothése de J. Shqwéfére y voir un témoignage de la lutte de Galtientre I'usurpateur Macrianus en
261.

" AE 1936, 53, 54 et 5Ppetouiq Pannonie supérieurePLRE| Aper 3.

8 AE 1936, 54, 55 et 56cf. STROBEL, "From the Imperial Field Army of the Principate to the Late Roman Field
Army", p. 918.
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rang eéquestre dair egregius; toutefois, aucun de ces autrnesaepositin’est orné de la

dignité deprotector Augusfr. Sous le régne de Gordien Ill, une prépositure pouvait encore
prendre place dans une carriere équestre traditionnelle, au co6té des milices et des
procuratele®. Sous Valérien et Gallien, la carriére de ces personnages était régulierement
celle de militaires expérimentés, d'anciens primipiles, a l'instar deGlaudius Quintus,
praepositude lalll August&?, ou de L. Petronius Taurus Volusianus (n° 014), placé a la téte

de détachements des légions en Pannonie et en Dacie. On se méfiera en revanche de toute
géneralisation. K. Strobel a écrit, a propos de Vitalianu®16j, que @ protector Augusti

not a regular equestrigoraepositus as commander of a corps of combined legionary and
auxiliary vexillations of several provinces is an innovation of that®imell nous semble que

cette appréciation est un peu rapide, d’'une part parce gragpositush’était pas «egular»,

par définition, et d’autre partac on ne sait presque rien de la carriére plegpositi de

Gallien. On ne peut ignorer la possibilité que certains soient issus des milices éguestres
gardant & I'esprit que celles étaient désormais accessibles a des hommes issus &% rang
Ainsi, le commandement des vexillations de Chersonese Taurique était traditionnellement
confié a des tribuns angusticlaves dd laalica, ce qui pourrait dés lors avoir été le cas
d’Aurelius Candidus (n° 021). La fonction geaepositugpouvait parfois étre occupée par de
simples centurions, mais dans le cas présent, les corps de troupes semblent trop importants
pour avoir été confiés & des individus d’un rang aussi mdde8téaut donc se résoudre a

voir dans cepraepositj parfois décorés du protectorat, des officiers équestres au sens large,
gue ceux-ci soient chevaliers de naissance ou, plus probablement, parvenus a ce rang par leur

labeuf®,

11 faut cependant relever le cas intrigant de Val. Statilius Castaspositus uexillationuret summachos tou
Sebastowsous le regne de Valérien et GallidiGR 111, 481 =ILS 8870 {TermessusLycie); l'inscription a été
commentée par X.@rIoT et X. DupuIslors d’'une communication a la SFER en juin 1997, résumé @ais9,
1998, p. 284-285.

81GR1, 623 (LS 8851 ;Tomis Mésie inférieure).

8L CIL 111, 4855 (Virunum Norique).

82 STROBEL, "From the Imperial Field Army of the Principate to the Late Roman Field Army",&. 91

8 Cf. DEVIVER, H. "Les milices équestres et la hiérarchie militairel anhiérarchie (Rangordnung) de I'armée
romaine sous le Haut-Empiréd. Y. Le Bohec, Paris, 1995, p. 184, et nos remarques au chapitre Ill.

8 Centurion praepositus e.g AE 1972, 677 ¢enturio legionis Il Augustaepraepositus vexillationis Il
Augustae sous Maximin le Thrace &holaia, Afrique Proconsulaire) AE 1996, 1358 ¢enturio legionis |
Italicae, praepositus uexillationis Chersonissitanaeus Déece, en Chersonese Tauriquaf; 2007, 1222
(centurio legionispraepositus cohortis Il Red(ucum&jus Gallien, Melta, Mésie inférieure).

% La carriére de Volusianus rappelle d'ailleurs queenturionex equite romangouvait mener une belle
carriere, et que la distinction entre chevaliers de naissance et individus issusmisanmit étre tranchée.
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c) Lespraefecti legionum agentes uice legati

P. Aelius Aelianus (n° 018) et Clementius Val. Marcellinus (n° 019) portent tous deux
le titre depraefectus legionis Il Adiutricis protector Gallieni Augusti Nostri agens uice legati
A la différence de M. Christol, selon qui le titre pi®tectorde ces personnages reflétait un
état antérieur de la carri€fenous pensons, comme T. Nagy, qu'il était lié & leur préfecture
de légioft’. Les légions étaient, sous le Ha&impire, placées sous les ordres d’un légat issu
de l'ordre sénatorial, assisté d’un tribun laticlave lui aussi sénateur, etidd@questres, a
savoir un préfet du camp ancien primipile et cinq tribuns angustiéfavestitre de préfet de
légion (praefectus legion)sétait attesté de longue date pour désigner le préfet du camp, par
une abréviation du titre deraefectus castrorum legioni€ette situation est encore illustrée
par une inscription du regne de Valérien et Gallien, mentionnant a la fois le Iégat de la
légionll Augusta et le praefectus (castrorum) legionice qui montre le maintien du
fonctionnement classique de l'urfitéLe titre de préfet de légion est aussi celui donné aux
commandants des trois |égions Parthiques créées par Septime Sévere, qui étaient, comme le
préfet de lalegio Il Traiana en Egypte, des officiers de rang équestre assimilés & des
procurateurs ducénas, choisis parmi les primipiles bis et d’'un rang supérieur aux préfets du
camp”. La précisioragens uice legafAVL) attaché & la titulature des préfets de Iégion des
année260 refléte la politique d’éloignement des camps des séndtemnais n’est pason
plus une nouveauté complete, puisque déja sous le regne de Sévere Alexandre un préfet de la
légionll Parthica est désigné en tant que vice-l8gatLa subtilité institutionnelle qui
présentait les nouveaux préfets comme substituts temporaires des légats disparut assez

8 CHRISTOL, "Armée et société politique au® siécle ap. J.-C.", 1.96; CHRISTOL, MAGIONCALDA, Studi sui
procuratori delle due Mauretaniag. 223.

8" NaGY, T. "Commanders of the Legions in the age of Gallienfista Archaeologica Acadamiae Scientiarum
Hungaricael7, 1965, p. 289-307.

8 Selon DpesoN Primipilares, p. 69, lepraefectus castrorurnccupait la troisiéme position dans la hiérarchie
de la légion, supérieur aux tribuns angusticlaves. Le dossier est cependant tres mince.

8 CIL VII, 107 (Caerleon, Bretagne)lmpp(eratores) Valerianus et Gallienus / Augg(usti) et Valerianus
nobilissimus / Caes(ar) cohorti VII centurias a so/lo restituerunt per Desticitwamu u(irum) c(larissimum)
legatum Augg(ustorum) pr(o) pr(aetore) et / Vitulasium Laetinianum leg(atufmre) / Il Aug(ustae) curante
Domit(io) Potentino / praef(ecto) leg(ionis) eiusddm référence a Valérien le Jeune en tant mplalissimus
Caesarpermet de dater I'inscription de 257/258. Il s’agitdernier Iégat de |égion connu, €HRISTOL, Essai
sur I'évolution des carriéres sénatorialgs 44.

% STROBEL, "Strategy and army structure between Septimius Severus and Constant@redt!, p. 272, pour la
place des officiers équestres sous les Séveres.

°1 Nous discuterons des implications sociales et politiques de ce processus dans le chapitre il

92T, Licinius Hierocles, dont la carriére est connue par plusieurs inscriptions, netah81356; cf. PFLAUM,
Carrieres procuratoriennem®316; DoBSON Primipilares, p. 293-295 n190; en dernier lieuFAURE, L'aigle

et le cep p. 725-728 n° 207, qui reprend toute la documentation. Cette fonctioenmggacant du légat peut
surprendre car des l'origine les légions parthiqua®gt commandées par des chevaliers. Toutefoisimiblee
que pendant quelques années, sous Elagabal et Sévére Alexartiearthica ait été dirigée par un légat
sénatorial.
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rapidement, puisque la derniére attestation digens uice legatest datée du régne de
Carirt®. L'identification de ces nouveaux préfets de légion pose probléme. Lpraefictus
legionis AVL protector Augustiont on connaisse un élémel’origine sociale est P. Aelius
Aelianus, fils d’'uncustos armorunde lall Adiutrix. Il semble probable que ce personnage ait

fait carriere dans les rangs, jusqu’au primigilatais par quel chemin passd ensuite avant

de recevoir le commandemethé I'unité dAquincunt?? Deux hypothéses principales ont été
envisagées pour le recrutement des préfets de légion, a partir d’'un dossier épigraphique qui
s’est enrichi de quelgues nouveaux textes. Le tableau suivant récapitule lesiivios a

notre disposition concernant les vingt-cinq préfets de lIégion connus entre le regne de Valérien

et Gallien et I'époque tétrarchiqiie

Tableau 5 - Préfets des légions dans la deuxiéme moitié id§ siécle

Référence Nom Titre Date

CIL 1ll, 875; Donatus Praef. leg. V Mac. 257/258°

ILS 4345

ILS 3845 M. Aur. Praef. leg. Xlll Gem. Gallienanae 260/1-262
Veteranus

AE 1971, 508 Aur. Syrus VE praef. leg. lll Aug 260-268

Prosop. N° 018 P. Ael. AelianusPraef. leg. Il Ad. protector AVL 260-267

Prosop. N° 019 Clementius Val|. Praef. leg. (Il Ad.) AVL protector 267
Marcellinus

ILS 9268 Aur. Montanus | AVL Il ltalica 268

CIL Ill, 3525 = Aur. Frontinus | Praef. leg. eiusdem (Il Ad.) 268

10492; ILS 2457

CIL 11, 4289; Cl. Aur. Praef. leg. | Ad. AVL 269

% CIL Il, 3469, Ael. Paternianus, préfet dellaAdiutrix. L’exemple deCIL Ill, 3525, faisant connaitre Aur.
Frontinus, a la téte de la méme Iégion en juin 268, montre que la pré&idigpouvait étre passée sous silence
des cette date.

% Terminus ante quem305. Etats antérieurs du dossieraPLSzANSK| G. "La transformation du corps des
officiers supérieurs dans I'armée romaineitiau 11° siécle ap. J.-C."MEFRAS55, 1938, p. 162:63; NAGY,
"Commanders of the Legions in the age of Gallienus30g; Id. "Die Inschrift des Legionsprafekten P. Aelius
Aelianus aus Ulcisia CastraKlio 46, 1965, p. 349 ; etHRISTOL, L’Etat romain et la crise de 'Empirg. 177-
178. Nous en excluons Domitius Potentinpsaefectus legionis Il Augusta€CIL VII, 107, a Caerleon,
Bretagne, datée de 257-258), car il était assurément préfet du camp (ndentégat de 1égion dans la méme
inscription). Nous excluons égalemedtL Ill, 3426, car il faudrait lireHercul(i) Aug(usto) /T. Flau(ius) /
Victor tr(ibunus) m(ilitum) / p(ro) praefe(cto) / leg(ionis) Il Ad(iutricis)/ u(otuws®luit) I(ibens) m(eritg)et non
Hercul(i) Aug(usto) IT. Flau(ius) / Victorin(us) u(ir) e(gregiuguel p(erfectissimug)/ praefe(ctus) leg(ionis) Il
Ad(iutricis) / u(otum) s(oluit) I(ibens) m(eritoxf. AE 1966, 300. Valerius Euethius, mentionné dans une
inscription de Pisidie datée de 282-28F (1996, 1497 =SEGXLI, 1390A), était peut-étre un préfet de légion
(il est sSmplement désigné en tant gparcho$ chargé de combattre des brigands isauriens, IGMAYER, K.

Die Herrschaft des Carus, Carinus und Numerianus als Vorlaifer der Tetrathittgart, 2014, p. 335.

% Piso, I. "Les légions dans la province de Dacie"Lies légions de Rome sous le Haut-Empée. Y. Le
Bohec, Lyon, 2000, p. 217, propose 255/256, mais la désignation deeldk jeune comme nobilissimus
Caesar nous fait préférer la date 257/258. |l poustagir d’'un préfet du camp.
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ILS 3656 Superinus
CIL VIII, 2665; M. Aur. VE Praef. leg. Il Aug. 270-275
ILS 584 Fortunatus
CIL 1, 3469 ; Ael. Paternianus| VE praef. leg. Il Ad. AVL 283-285
TitAq 211.
TitAq534 ;AE M. Aur. Praef. leg. Il Ad. Aprés 269?
2010, 1286 Dionisius
Prosm. N° 048 Aur. Firminus | Praef leg. Il Ad. exprotectore 287
AE 1972, 636 Aur. Victor Praef leg. | Pont. 288
TitAq 94 ; Aur. Va[lentilo? | Praef. leg. Il Ad. 293-304
AE 2009, 1116
CIL I, 6746 ; Tro[---]mudus | Praef. leg. | Pont. 293-304
ILS 639
AE 2008, 1569 Aur. Mucianus | Praef leg. VI Fer. 293-304
CIL XIII, 8019 Aur. Si[---]us Praef leg. | Min. 295
CIL 11l, 10394 C. lul. Valens | Praef leg. (Il) Ad. Fin Il ?
Prosop. N° 027 Traianus ] @ (%) cC6 ) M Postes en )
Mucianus [ @ C= ) eM] Mésopotamie, Egyptd
"M OH; ) [ ¢ ) + et Thrace sous la

— ] [11 e6 ' Tétrarchie

" B ] m 96 [' -]

)a qa ) [ 9 @ )

H[ % c6 )-—- 1 @a

[ 'k H % €6 )
$ (9, °O¢ -] 6
[ e6 ' 1: °
"mM 9 6, 9C JC6 ) +M
(K, [ 9C €= )-- f

[ ) U]
CIL VIII, 2685 Ulpius lulius VE praef. leg. lll Aug. Fin 11
CIL V, 5835 [Val. V[E] praef. leg. VIl Gem. Spaniae Fin 11I/Tétrarchi€®?

Heracli?]anus

CIL Ill, 14370, 12| Secundinus Praef. leg. eiusdem (= Il Ital. ?) Fin II/Tétrarchi€™
CIL Ill, 1646; Aur. Ex praef. leg. eiusdem (= IllI FI). Tétrarchie
ILS 2292 Maximi[an]us

% Cette inscription funéraire de Milan est trés fragmentdire]ani, u(iri) [e(gregii)] praef(ecti) leg(ionis) VII
Gem(inae) Spaniae [--- / --- con]iugi kariss(imo) et Valerius Heraclinijapus---- et Valeria H]erac[l]ia
[fi[l]i(i) patri pientiss(imo) ----- . Le nom des enfants nous semble autoriser une restitution duwnperel Le
gentilice Valerius pourrait indiquer une date téhigque, tout comme la localisation de I'inscript@iMilan, qui
fut capitale de Maximien. La restitutiar{ir) p(erfectissimusjjuel’on retrouve ¢a et la dans la bibliographie ou

les banques de données ne nous semble pas justifiée.

%7 L'inscription, découverte &astra ReginRegensburg, est une dédicace fragmentaire, élevée par le préfet de
Iégion et par un individu au nom mutiléiy perfectissimus praeses prouinciae Raeti@ette titulature date au
moins de la fin dun® siécle, et, seloPLRE| Anonymus 92, doit étre antérieure a 314, date du partage de la
Rhétie en deux provinces.ANY, "Commanders of the Legions in the age of Gallienus”, p. 301,edtmn

fourchette chronologique 269-297.
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CIL VI, 2572; | Cl. Honoratus | VE praef. leg. eiusdem (=11l Aug.) Tétrarchie
ILS 5786

CIL VI, 2761 Aur. Reginus Praef. leg. 11l Aug. Tétrarchié®

Le dossier, bien qu’assez fourni d’un point de vue numérique, reste lacunaire en ce qui
concerne le déroulement des carriéres et la position exacte des nouveaux préfets. Une
premiere théorie voit dans cpsaefecti legionunies anciens préfets du camp, qui auraient
recu un pouvoir élargi en exercase factoun commandement a la place des légats, alors
gu'une grande partie des troupes étaient détachées comme vexillatices hyetthese
ancienne, encore soutenue par K. Strobel et |. MéRneafait pas consensus, car le rang des
préfets du camp, recrutés parmi les primipilaires, ne semble pas suffisamment élevé pour
justifier un tel élargissement des pouvoirs. Le cursus de Traianus Mucianus (n° 027) pourrait
montrer qu’il &istait encore, pendant un temps, une distinction entre la préfecture du camp et
le commandement d’une légion. Végeéce, dans son traité écrit a la fi siécle, distingue
d’ailleurs lutraussi unpraefectus legionijsqui absente legato tamquam uicarius ipsius
potestatem maximam retinebat unpraefectus castrorurde rang inférieur, ce qui pourrait
faire référence a l'organisation militaire de la fin 0§ siéclé®. Enfin, la disparition du
primipilat, certainement sous Aurélien au plus tard, aura a coup sar tari, ou du moins modifie,
cette source de recrutem®nt Déja Keyes s'était élevé contre cette conception, estimant que
les nouveaux préfets de légion étaient plutét choisis parmi les primipiles bis, avis également
exprimé dans les travaux classiques de Grosse et de Lopuszanskagirait d'un
élargissement de la procédure appliquée en Egypte depuis longtemps poliralana et
étendue aux légions parthiques de Septime S&/éBes nouveaux préfets de légion seraient

% Date retenue parelBOHEC, Troisiéme Légion Augustp. 132.

% Cette hypothése proposée par Wilmanns a notamment été suivieypasaBwskl, A. von (DOBSON B.). Die
Rangordnung des rémischen Heer&ologne, 19672, p. 119-120 ;uRRY, Cohortes prétoriennesp. 145;
MALcuUs, B. "Notes sur la révolution du systéme administratif romaini @siécle",Opuscula Roman, 1969,
p. 228-229 ; GIER, J. "The Emergence of Third-Century Equestrian Military Commandeasdmus36, 1977,
p. 674-687 ; E BOHEC, Armée romaine sous le Haut-Empige 25, 39 et 216 STROBEL, "Strategy and army
structure between Septimius Severus and Constantine the Great2, MENNEN, Power and Statyg. 143.

100 yvégece, II, 9 fraefectus legion)set 10 praefectus castroruln témoignage trop vite repoussé pasiE®,
"The Emergence of Third-Century Equestrian Military Commanders”, p. 882-Gui accuse Végece de
confusion. Sur les problémes que pose le traité de Végece, voir nos dévelugpaimde centurionatpfra.
Dans la littérature grecque des et v® siécles, le titre detratopedarchésjue 'on retrouve parfois ne renvoie
pas nécessairement a la préfecture du cainpeut s'agir d’'un équivalent imprécis deagister militumou
d’autres fonctions de commandement supérieurl aRDELLE, M. "La titulature desmagistri militumau iv®
siécle",AnTard22, 2014, p. 200.

101 Disparition du primipilat classiqueinfra. DoBsoN Primipilares p. 139-145 estime & partir de cet argument
que les primipilaires n'étaient pas les principaux bénéfegadu retrait des sénateurs.

192 Keves, C. W.The Rise of the Equites in the Third Century of the Roman Enfisireeton, 1915, p. 28-41,
notamment p. 38 ; BOSSE Romische Militargeschichtg. 6-7 ; loPuszANSK| "La transformation du corps des
officiers supérieurs”, p. 161-166.
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donc des militaires trésxpérimentés, car les primipiles bis étaient d’anciens tribuns de la
garnison urbaine. L’hypothése est séduisante et pourrait s’accorder aved’'oa gag de la

suite de la carriere de quelques préfets de léfidriBoutefois, telle quelle est présentée

cette reconstitution pose différents problemes. En premier lieu, le printymlat’est plus

attesté depuis I'époque sévérienne, et méme si cela pourrait étre ume d@s sources, il

nous semble plutét que le grade a bel et bien disparu dans ledmdiexcélération des
carrieres des tribuns du prétoire que nous avons cru déceler vers 240. Il faudrait donc que les
nouveaux préfets de légion soient directement issus du tribunat prétorien. Mais dans ce cas,
cela pourrait avoir posé un probléeme de débouchés : les tribuns du prétoire accédaient
normalement aux procuratéles ducénaires, et étaient alors mis en concurrence avec les
procurateurs centenaires en attente de prometitn primipilat bis pouvait ainsi servir de
«réserve» pour les individus en attente d’'un pdSteEn leur ouvrant la préfecture de Iégion,

cela aurait démultiplié le nombre de postes pour un nombre inchangé de candidats. Méme en
tenant compte des postes qui ne pouvaient étre pourvus dans certaines parties dénbesnpire

de contréle (Gaule, Palmyre), et en supposant une spécialisation dans les fonctions strictement
militaires, il nous semble qu’il N’y avait pas moyen de trouver suffisamdenandidats a la
préfecture de légion par la seule voie du tribunat prétoriesela aurait de plus privé
'empereur de bons officiers dans son entourage, pour les envoyer dans les camps des

frontiereg®®,

Récemment, |. Piso a étudié deux inscription®diissa(Dacie), camp de la Iégiov
Macedonica qui mentionnent M. Publicianus Rhesus, préfaile miliaire remplissant les

fonctions dagens uice praefecti legionsous le régne de I'éphémére Emilien (283)0r,

193 Deux d’entre eux (P. Ael. Aelianus, 818; Cl. Val. Marcellinus, n019) accédent & des gouvernements de
Maurétanie Césarienne et Tingitane, des postes ducénaires souvent confiés auxtrémaisndu prétoire.
Toutefois, Michel Christol estime que les tribunats de la garnison urbaine étaiemigspéria préfecture de
[égion (dans @RISTOL, MAGIONCALDA, Studi sui procuratori delle due Mauretanige 225, n. 86, a propos de
la carriere de Clementius Valerius Marcellinus). Cette idée repose sur lasdpa¥ant la préfecture de Iégion
du gouvernement de Maurétanie.

194 es anciens tribuns du prétoire accédaient réguliérement & des postes ducénaires provinuinme (gents,
préfecture de ldl Traiana), PFLAUM, H.-G. Les procurateurs équestres sous le Haut-Empire ronRaris,
1950, p. 237 (maisALER, R. P. "Promotion and Patronage in Equestrian Care¥RS70, 1980, p. 53, met en
doute l'existence de voies spécialisées réservéesialitaires). Primipilat bis comme passerelle vers les
procuratéles ducénaires oBsoN "The Primipilaresin Army and Society", p. 149.

195 voir déja les remarques deoBsoN Primipilares p. 80, sur le probléme du temps d’exercice du maibu
prétorien et du primipilat bis, dans le cadre dedé&s aux procuratéles ducénaires (voir addsi"The
Primipilaresin Army and Society", p. 149).

196 s, |, "Zur Reform des Gallienus anlaBlich zweier neuer Inschriften ausatmrthermen von Potaissa”,
Tyche29, 2014, p. 125-146, qui présente deux inscriptions martelées d@rahies Aesculapio et Hygiae /
pro salute d(omini) n(ostri) Imp(eratoris) / [[Aem(ilii) Aemil[ila[niAug(usti)]] / M(arcus) Publicianus Rhes/us
praef(ectus) alae Bat(auorum) (milliariae) / agens uice praef(ecti) leg(iatiBprtunae / pro salute d(omini)
n(ostri) Imp(eratoris) / [[[Ae]m(ilii) A[e]mil[i]a[ni] Aug(usti)]] / M(ar cus) Publicianus Rhesus / praef(ectus)
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I'étude des décorations par V. Maxfield montre qu’un préfet d’aile méli@ihevalier dans sa
guatrieme milice, occupait une pasit hiérarchique équivalente a celle d’un tribun laticlave,
donc supérieure & celle guaefectus castrorutfi’. M. Publicianus Rhesus semble donc avoir
assuré l'intérim d'un préfet de légion du nouveau type, et noprdefectus (castrorum)
legionis car ce dernier aurait certainement pu étre remplacé dans ses fonctions par un tribun
angusticlav&® ou par le primipile. Les inscriptions d®®taissapourraient ainsi montrer que

la nouvelle préfecture de légion n’était pas une compléte innovation tienGalaisqu’elle

aurait pu se mettre en place progressivement, et pas forcément au méme rythme d&ans toute
les province¥®. La nécessité de désigner amgens uice praefecti legionimontrerait
d’ailleurs, selon I. Piso, que la nouvelle préfecture de Iégion étaith@ins pour laVv
Macedonicaune institution déja bien installée en 253. De plus, ces textes semblent confirmer
la supériorité des nouveaux préfets de Iégion sur les préfets du camp. Ne&anhsagit

d’'une situation d’intérim, précoce et sans paralléle, et il sergtuident d’en tirer des

géneralités en ce qui concerne les préfets de légion titulaires.

B. Campbell, a la suite de L. De Blois, adopte une posture prudente. Selon lui, le
nouveau préfet de légion occupait un rang supérieur au préfet du camp, et pourrait avoir été
choisi parmi les anciengraefecti castrorumles anciens primipiles bis, ou encore étre issu
d'une milice équestré’. En I'absence de toute inscription détaillant une carriére, il faut
reconnaitre les limites de nos connaissartemais ce que I'on sait des préfets des légions
parthiques dans la premiére moitié dfisiécle oriente dans cette direcithA ce vivier de

recrutement, il faut certainement ajouter les officiers ayant rempli des fonctions de

alae Bat(auorum) (milliariae) a/gens uice praef(ecti) leg(ionise précédente lecture attribuait ces inscriptions
au regne de Gallien, mais la partie supérieure dmipreA du nom de I'empereur, dans la premiére inscription,
est assez bien visible sur la photographie publiée par Piso.

197 MaxFIELD, V.A. The Military Decorations of the Roman Armiyondres, 1981, p. 179-180. Comme le
souligne Maxfield, I'équivalence supposée des reventrs praefectus castrorurat préfet d’aile milliaire n’est
pas forcément révélatrice de la hiérarchie générale.

108 Cest peutétre la situation évoquée da@i_ 11, 3426 (Aquincun), avec la relecturAE 1966, 300 (J. Fitz) :
Hercul(i) Aug(usto) /T. Flau(ius) / Victor tr(ibunus) m(ilitum) / p(ro) praefe(cto) / leg(ionik)Ad(iutricis)/
u(otum) s(oluit) I(ibens) m(eritofqui remplace I'ancienne lectureHercul(i) Aug(usto) /T. Flau(ius) /
Victorin(us) u(ir) e(gregius) / praefe(ctus) leg(ionis) Il Ad(iutricis) / u(otuo)wst) I(ibens) m(erito))

199 Cette question est d'importance pour la discussion autoliédit de Gallien, chapitre IIl.

110 CAMPBELL, "The army" inCAH2XII, p. 117-118 ; @ BLols, Policy of the Emperor Gallienug. 39-41.

1 pogsoN "The Significance of the Centurion aftimipilaris”, p. 430 laisse la question ouverte quant aux
origines des nouveaux préfets de Iégion, primipilaires ou tribuns de la garnisgreurb

12'v/oir ainsi T. Licinius Hierocles GIL VIII, 20996, Césarée/Cherchel, Maurétanie césarienne) tribun du
prétoire, primipile bis puis préfet de |égi®arthica; Ael. Decius Triccianus, simple soldat arrivé a la téte de la
Il Parthica sous Caracalla, peut-étre aprés un passage par le primipilat bisURE, E’aigle et le cepp. 704-
706); C. lulius PacatianusCL XIlI, 1856, Vienne, Narbonnaise) passé par les milices équestres, procurateur
d’'Osrhoene puis préfet d’'une légion Parthique. Notoma djépoque sévérienne sont attestés quelquss ca
d'itération de la préfecture du camp, qui pourraiggrespondre & des promotions (ce qui reste une lggot
fragile, cf. FAURE, L'aigle et le cepp. 230).
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praepositusa la téte deexillations, dont on a vu qu'ils étaient parfois d’anciens primipifes

Cette position nous parait la plus a méme de refléter la diversité des situations qui durent se
présenter dans le contexte des années 260. Dans une situation militaire difficile, alors que tout
corps de troupe était susceptible de défection en faveur d’'un usurpateur, que cheigue offi
risquait sa vie dans les guerres contre les barbares, les empereurs n’eurdotutEapss,

pour nommer les commandants des légions, d’autres choix cque guidés par le
pragmatisme, au détriment d’'un schéma de carriére bien réglé. Letpratele P. Aelius
Aelianus (n° 018) et Clementius Val. Marcellinus (n° 019), lié a leur préfecture de légion,
montre en tout cas qu’il s’agissait d’hommes en qulli&n avait confiance. Dans les
derniéres décennies du® siécle, aprés la mort de Gallien, les empereurs confiérent le
commandement des légions a des soldats sortis du rang via le filtre du prdféctoet
schéma de carriére, qui annonce celuindusiécle, fut mis en place progressivement, en

méme temps que se transformait le centurionat, comme nous le verrons plus loin.
d) Un cas isolé : Ipraeses Mauretaniae Caesariensis

Le cas de M. Aurelius Victor (n° 017) est isolé. Ce personnage semble associer son titre
de protector a sa charge de gouverneur équegtragsey de Maurétanie Césarienne. M.
Christol a supposé que la mention du protectorat correspondait au rappel d’'une charge
antérieure exercée dans ¢emitatus autrement dit, il faudrait disjoindre la dignité de
protectoret la fonction de gouvernédr. Il nous semble pourtant que, dans la documentation
du régne de Gallien, le protectorat est toujours attaché a une fonction (tribun du prétoire,
praepositus préfet de légion). Il vaudrait donc mieux prendre l'inscription telle quetle
considérer que M. Aurelius Victor était a la fgisaeses prouinciaeet protector Cela
n’interdit toutefois pas de penser que ce personnage a pu servir auparavantdanigies.
les gouvernements équestres des Maurétanies étaient régulierement codf@siens
militaires, notamment des tribuns du prétbifeEn tant que gouverneur de Maurétanie
Césarienne, M. Aurelius Victor jouissait de pouvoirs civils et militaires, et avait a sa

disposition les troupes auxiliaires cantonnées dans la proVint&loignement par rapport

13 | e cursus de Traianus Mucianus (n° 027) oriente en ce sens, cacupaodivers commandements
exceptionnels, a la téte de vexillations et de cavaliers, avant de recevoir une proballeedégion.

114 Sous Gallien, le protectorat est une dignité qui stajéula préfecture de légion (cf. n° 018 et Q184r la
suite, un préfet de légion est supérieur dratector(cf. n° 027 et 048).

15 CHRISTOL, MAGIONCALDA, Studi sui procuratori delle due Mauretanige 223-224.

118 pid. p. 36-38.

17 Sur ces troupes, HBISEDDIK, N. Les troupes auxiliaires de 'armée romaine en Maurétanisa@énne sous
le Haut-Empire Alger, 1982.
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aux fronts rhénans et danubiens ne signifiait pas I'absence de menaces. En efiee!'dd
Nord fut un foyer de révolte des tribus maures, entre 253 et 260. M. Aurelius Victor, en poste

en 263, héritait d’'une situation stabilisée, mais était probablement chargé de la cdn®olider
e) Lesprotectoresdu régne de Gallien : bilan sur le profil

Cette analyse des fonctions associées au titrprakector sous le réegne de Gallien
appelle quelques remarques. M. Christol a vu dans le protectorat une marque d’honneur
décernée aux officiers decomitatusa partir du centurionat des le régne de Gallien, mais |l
s’appuyait essentiellement sur la problématique carder Traianus Mucianus (n° 027). Or,
toute la documentation qui appartient assurément au régne de Gallien rend bien clair le fait
que le titre deprotector est lié aux fonctions de commandement supérieur exercées par son
titulaire, et qu’il ne reflete pas un état antérieur de la carri@re soulignera qu’aucun
document ne prouve que cette dignité ait été octroyée a des centurions oduaethesii a
cette datE'® La faveur impériale semble donc avoir été portée, a cette époque, vers les
officiers supérieurs de rang équestre plutbt que vers les officiers subalternes, qui virent leur

statut rehaussé peut-étre seulement apresir2és) (

De plus, il nous semble qu’il faut nuancer I'importance de I'appartenancenaitatus
comme critére déterminant pour 'octroi du protectorat a I'époque de Gdll@a.peut se
vérifier dans le cas des tribuns prétoriens etpdaspositi uexillationummais peut-on en dire
de méme en ce qui concerne les préfets de la Iéigidiutrix ? Cette unité avait certes un
réle majeir dans le maintien de I'autorité impériale sur le Danuddée fut, a ce titre, honorée
des surnoms impériaux de Valérien et Gallien, et aurait participé a la campagne gothique de
Claude 1t?°. Mais la préfecture de légion semble consister justement & diriger la partie fixe de
'unité, qui demeure stationnée au camp tandis que des vexillations rejoigmerée du
prince. Faut-il alors supposer que le protectorat de ces individus ait pu étre obtenu en lien
avec un poste antérieur occupé darsohaitatus comme le pense M. Christét? Le manque
d’'informations concernant leur carriére laisse un vide qu’il serait mala@séeemplir de

maniere trop affirmative. Et que penser du cas isolégrdgseset protector AugustiM.

Y18 ChrisTOL, M., SALAMA, P. "Une nouvelle inscription d’Aioun Shiba, concemndfinsurrection
maurétanienne dite "de 253" : M(arcus) Aurelius Victor, gouverneur de la Maur&ésigienne"CCG 12,
2001, p. 253-267.

19 nfra.

120 oRINCZ, B. "Legio Il AdiutriX' in Les légions de Rome sous le Haut-Empéek Y. Le Bohec, Lyon, 2000,
p. 167.

121 cHRISTOL, MAGIONCALDA, Studi sui procuratori delle due Mauretanjge 223.
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Aurelius Victor (n° 017) ? Il occupait des responsabilités civiles et militaires sur une province
frontaliere exposée a des menaces, mais il n'en demeure pas moins qussastagiun
gouvernement que I'on ne peut guére associaroauitatus La encore, on pourrait supposer

une fonction antérieure dans I'entourage du prince (tribunat prétorien), reatseih ce cas
curieux que le protectorat reste mentionné en conjonction avec le gouvernement de la
province. Dans les cursus de 'anonymeRigne (n°011) et d’Aurelius Sabinianus (10°7.3),

le protectorat était associé au tribunat, et disparaissait dans la suite de la carriére : la situation
pourraitelle avoir changé du temps de M. Aurelius Vi&omProbablement pas, car
Volusianus (n° 014) et Marcianus (n° 020) ont, eux aussi, abandonné leur protectorat apres le
tribunat prétorien. P. Aelius Aelianus (n° 018) et Clementius Valerius Marcellinus (n° 019),
qui furent gouverneurs en Maurétanie une dizaine d’années apres M. Aurelius Victor, ne
mentionnérent pas non plus leur ancien protectorat a cette occasion. En fait, les positions
militaires élevées dgwotectoresde Valérien et Gallien montrent avant tout qu'’il s'agissait de
chevaliers en qui les empereurs avaient confiance. Peut-étre le fireteletor dénotait-il la
reconnaissance formelle del@n entre 'empereur et certains de ses officiers, le bon vouloir

du souverain étant la seule condition pour étre décoré de cette dfghieépassage par le
comitatusaurait évidemment facilité ldéveloppement de telles relations, mais I'octroi ou la
conservation du titre n’étaient pekire pas conditionnés, de maniére mécanique et
automatique, par ce critéfé Les transformations rapides du protectorat et de I'armée
romaine dans son ensemble qu& [I'époque constantinienne montrent bien que

I'expérimentation était de mise. Il faudrait de nouveaux documents pour éclairer ce probleme

Dans I'ensemble, le fait essentiel qui ressort de cette analysemaselan avant des
nouveaux officiers équestres. Lpmotectoresde Gallien étaient choisis dans le corps des
officiers parvenus a l'ordre équestre par un service acharné dans leetrajug,pouvaient
espérer ensuite obtenir des commandements militaires plus importants en tdntegiee

qui rédiisait d’autant le role des sénatédfsLes carrieres des généraux de Gallien, tels

122 a cérémonie de &doratio permet d’obtenir laprotectoria dignitasau plus tard & la fin du régne de
Constantin, et peldtre des I'époque tétrarchique (chapitre 1V). Méme siptéceptes d’ancienneté et de mérite
étaient censés guider I'ordre des promotions, legédalu patronage, difficiles & déméler des recomutios
sinceres, laissaient I'empereur seul juge des nséditepostulant, cf. Chapitre V. Ces remarques vont kans
sens de celles émises paLER, R. P. "Promotion and Patronage in Equestrian Care#Rs$70, 1980, p. 44-
63, a propos des criteres demination des procurateurs équestres, qui n'étaiesitapasi rigides que ce
qu’estimait Pflaum.

123 Rappelons qu’ aw® siécle, lesprotectoreset domesticiétaient souvent amenés a servir loin de la cour, en
dépit de leur rattachement formel aomitatus. Abinnaeus (n° 088), sous le regne de Constdngeeut
I'occasion de voir 'empereur que lors d’'un bref pggsa la cour, mais cela lui suffit pour étre enseiteoyé

en mission, en province, en tant quetector.

124 MENNEN, Power and Statysp. 238-240.
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gu’Aureolus, Ingenuus, ou encore Ceronius/Cecropius, dont certains furerdtigedlies
protectores nous sont inconnues, mais le peu que I'on peut déduire des souéregdit
disparates oriente dans cette méme diretfioNous aborderons au chapitre suivant les
enjeux sociaux et politiques de cette tendance de fond, mais il convient dés a présent de

s’interroger sur les perspectives militaires qui en découlent.
B) La question des compétences et responsabilités militaires

Les rares éléments de carriere dont nous disposons concernaratéetores Augusti
jusqu’en 268 suffisent @ montrer qu’il s’agissait de militaires expérimentés. lyamode
Rome (n° 011) et Volusianus (n° 014) ont eu de belles carriéres, et on peut supposer un
cheminement semblable pour Marcianus (n° 020). P. Aelius Aelianus (n° 018) était fils de
militaire : en tant que tel, il a di se frayer un chemin a travers les rangs, jusqu’au
commandement de lagién. Les pages deHistoire Augustaegorgent de portraits parfois
fictifs, il est vrai— d’individus rompus au métier des armes par le service dans les camps, qui
arrivent a des fonctions de commandement majeures, voire a la pourpre de maniére plus ou
moins légitimé?®. Faut-il alors voir dans cette montée en puissanceuitesnilitares'?’
'ascension de soldats de carriére considérés comme plus efficaces que Egsehaest
vrai que, dans I'armée romaine, les rapports entre temps de servicepétexmres militaires
sont difficiles a éclaircir, tant le poids des recommandations et du patronage dans le
déroulement d’une carriére pouvait &tre import@nty. Le Bohec privilégie une explication
psychologique et politique a I'exclusion des sénateurscdesmandements militaires par
Gallien, que cela ait pris ou non la forme d’'un édits’agissait selon lui, en sus d'une
supposeée inimitie entre Gallien et le Sénat, de limiter les risques d’tisarpilais en
contrepartie, Gallien aurait privé 'armée d'officiers compéténtd juge ainsi qu'il n'y avait
rien d’'incompatible entre la science des sénateurs et I'expériesceodgeaux chevaliers

issus du rang, dont faisaient partie pestectoresde Gallien. Ce faisant, Y. Le Bohec s’inscrit

125 Analyse du profil des généraux de Gallien en dernier lieu iiéthsp. 216-237.

126 En dernier lieu, Bcco, M. "Viri militares of the third century in thélistoria Augusta A review", Revue
Internationale d’Histoire Militaire Ancienng, 2015, p. 77-100.

127 a pertinence de ce terme, que I'on retrouve chexitd, pour désigner certains officiersleccarriére> du
Haut-Empire a été discutée, cfAMPBELL, B. "Who were theuiri militares?", JRS65, 1975, p. 11-31 (qui
estime qu'il faut privilégier les analyses de trajaewiindividuelles plutdét que supposer I'existencend’u
véritable groupe professionneloir aussild. The Emperor and the Roman Arngy 325-347, sur la question du
professimnalisme des officiers de I'armée du Hdirpire (concluant a une absence de véritable spécialisation).
128 \/oir & ce sujet GSME, P. "Qui commandait 'armée romaifiein H.-G. Pflaum, un historien du XXiécle
éd. S. Demougin, X. Loriot, P. Cosme, S. Lefévre, Geneve, 2006, pl5B37résumant les différentes
conceptions quant aux aptitudes des officiers romains.

129 | e BoHEC, Y. "Gallien et I'encadrement sénatorial de 'arméenaine”, Revue des études militaires
ancienned, 2004, p. 123-132.
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dans la cotinuité des travaux d’E. Birley, qui mettait en évidence l'importancia geatique

du sport et des armes, ainsi que de la lecture, dans la formation des jernssEmeR S’il

faut certes garder a I'esprit ces modalités de la formation aristocralidaet tout autant

prendre conscience de ses limites. Le savoir livresque obtenu a la lecture de César ou des
récits des exploits des Scipions, s’il pouvait étre utile dans la situatitingelant apaisée du
Haut-Empire, était probablement assez éloigné des réalités du champ de batailkiéahle.

Un exemple postérieur lillustre biersi I'on en croit Ammien Marcellin, I'empereur Julien
manqua de périr en attaquant une porte a la maniére de Scipion Enoittengdl I'avait lu

dans un livre. Les circonstances différaient en effet de celles du modéle Iittérairaut

peutétre imaginer des sénateurs plus compétents dans I'élaboration stratpgqdens la

mise en ceuvre tactiquecar il fallait gu’ils aient conscience des transformations dedes

de combat apportées par le recours croissant aux vexillations, a la cavalerie, et a la
spécialisation fonctionneft&'. D’autre part, I'explication politique proposée par Y. Le Bohec

pour I'exclusion des sénateurs, n’est pas satisfaisd@seaccessions au pouvoir de Maximin

le Thrace, de Philippe I’Arabe, et les usurpations des innombrabjesns» contemporains

de Gallien montrent bien qu’en matiére de coup d’Etat, arborer le latiolétadt plus une
conditionsine qua nonComme le souligne P. Cosme, quitte a briser le pouvoir politique des
sénateurs, pourquoi ne pas leur dter également le gouvernement des provinces cbif§ulaires
L’explication par les aptitudes militaires s’avere dans I'ensemble plus cohéBmiplus, il

ne faut peut-étre pas soestimer I'impact de I'exposition aux combats pour le groupe des
officiers sénatoriaux, assez restreint d’'un point de vue numérique. En effeted@awancé

P. Cosme, le remplacement des sénateurs par des chevaliers pour commander les armées
romaines aurait pu en partie découler des pertes au combat, difficiles a compenser en puisant

dans le seul premier ordfd

Le seul desprotectoresde Gallien dont on peut mesurer les capacités militaires est
Marcianus (n° 020). Le déroulement de sa carriere a été étudié de maniere approfondie par B.

Gerov, méme si quelques mises a jour s'imposent et que de nombreuses zones d’ombre

subsisteri®. Marcianus eut I'occasion de s'illustrer par ses capacités de commandement

130 Ammien, XXIV, 2, 16.

13Lv/oir & ce sujet les remarques desBIE, P. "A propos de I'édit de Gallien" @rises and the Roman Empire.
7th Workshop of the International Network Impact of Empde G. De Kleijn, O. Hekster, D. Slootjes, Leyde,
2007, p. 97-109.

132 CosME, "A propos de I'édit de Gallien", [98.

133 |bid. p. 106-107.

134 Gerov, B. "La carriera militare di Marciano, generale di Galliensthenaeun#3, 1965, p. 333-354 ; voir
notice prosopographique.
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pendant l'invasion des Goths et des Hérulessdi@s Balkans en 267-268. Comme en
témoigne l'inscription dePhilippopolis érigée en son honneur, il n'était plgsotector
pendant cette campagne, mais avait été promu aux fonctiahscdruis a celles, méconnues,

de dux ducumce que désigne le terme gtratelatés Militaire expérimenté, il fut laissé en
Thrace par Gallien pour combattre les Goths pendant que I'empereur g@antestr Auréolus.

Les Scythicafragmentaires de I'Athénien Dexippe, contemporain des faits, permettent de
comprendre la menace a laquelle Marcianus fut confronté. Un des fragments relate le siege de
Philippopolispar les Goths en 267/26&’est certainement a cette occasion que le général fut
honoré par les habitants de la cité. Si Marcianusiéire n’apparait pas dans ce gz, on

peut au moins comprendre que les barbares n’étaient alors en rien une hogndsEsnrcar

ils utiliserent des machines de sieége (tours, abris) qui mirent a rude épreuve les défenseurs : la
vaillance des Philippopolitains est peut-étre exageagd’historien, il n’en ressort pas moins

que les Goths étaient une menace & ne pas prendre a ld%fédémefragment récemment
découvert desScythicaéclaire peugtre d’'un jour nouveau l'action de l'ancigmotector
Augustt®®. Le texte fait référence an dénommé Marianos, ckoisi par I'empereur pour
gouverner la Gréce qui aurait repoussé les barbares aux Thermopyles;épeutés 262.
Marianos, que I'on pourrait étre tentés d’identifier & Marcianus, s’adresse aritdaseges
Grecs, dans un discours qui reléve de la convention littéraire, mais qui montre bien
limportance du commandement exercé par ce général aux yeux de Dexippe. S
I'identification des deux personnages demeure incertaine, le texte cotmérsen intérét du

fait qu’il mentionne, non pas une armée romaine, mais une sorte d'aretégigjr peuétre

une force d’autaléfensé®’. L’'ancienprotector AugustMarcianus, peut-étre aidé par le futur

empereur Claudef?, était manifestement capable de combattre des adversaires dont les

135 Dexippe, fr. 27 (24 Martin 30 Mecella) On a parfois condéré que le texte se rapportait au siége de
250/251 é.9.MILLAR, F. "P. Herennius Dexippus. The Greek World and the Third Cehuagions",JRS59,
1969, p. 24 ; BECKMANN, Reichskrise p. 207-208 n. 179), mais la date de 267/268 semble préfémble (
POTTER, D.S. The Roman Empire at Bay, AD 180-32®ndres, 2004, p. 637 n. 133, et en dernier lieu la
discussion dans I'édition de Dexippe par Mecella, p.-3BD). Les capacités poliorcétiques des Goths sont
également visibles lors du siége de Sidé, peut-étre en 269, cf. Dexipf@e(dir. Rartin ; 33 Mecella). Sur les
récits de siege chez Dexippe et leur rapport au ladtéicydidéen (que I'on ne peut réduire a une smpl
imitation anachronique), BCKLEY, R.C. "Dexippus and Priscus and the Thucydidean Account of the Siege of
Platea",Phoenix26, 1972, p. 18-27.

1% e texte a été édité dansRGBKOVA, J., MARTIN, G. "Dexippus Vindobonensi§?). Ein neues
Handschriftenfragment zum sog. Herulereinfall der Jahre 267/28&ner Studienl?27, 2014, p. 101-120;
discussion compléte dans notre notice prosopographique.

137 Cf. notice n° 020. On notera que les troupes romaineparafssent guére chez Dexippe, qui préfére donner
le beau role aux Grecs dans la défense de leurs cités.

138 HA Claud VI, 1 et XVIII, 1; mais cette tradition historiographique vise péue a innocenter Claude Il de
toute implication dans le complot contre Gallien, voir notammaeotNSERS, R. T. "Who murdered Gallienus?",
Antichton26, 1992, p. 80-94 et BANEN, Power and Statyg. 234. Il est possible que la carriere de Marcianus
se soit poursuivie aprées la mort de Gallien, jusque sous le regne de Probusyatiiela® 020.
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capacité poliorcétiques n’étaient pas a s@ssimer*

, et avait a sa disposition des troupes
romaines proprement dité8 et des soutiens locaux. Plus que tout cursus épigraphique, que
I'on pourrait toujours soupconner de refléter la faveur impériale davantadge cumpétence

d’un individu, 'exemple de Marcianus, appuyé sur le témoignage des sourcesrdisté

permet de prendre la mesure des capacités militairgzatestoresde Gallien.

On peut encore tirer quelgues données de I'épigraphie en ce qui coleeifoeces
parfois mises a disposition dpsotectoressous le regne de Gallien. Vitalianus (n° 016) était
praepositusde vexillations britanniques et germaniques, dont la présence en Pannonie a été
reliée au contexte de I'usurpation d’Ingenuus. A ce,tibn attendait de lui des capacités de
meneur, capable de commander efficacement des soldats d’origines siVereatre des
troupes romaines disposant des mémes modes de combat que ses propres hommes. Du cas
méconnu d’Aurelius Candi[dus] (n° 021) ressarte impression similaire. Ce personnage
étaitprotector Augusti et praeposites Chersonése Taurique, probablement pendant le regne
de Gallien, c’est-dire qu'il était en premiere ligne face a la poussée des Goths. Surtout, il
était placé a la téte d'uoorps de troupes composé de vexillations deltalica, de laXI
Claudia et dequites Dalmataece qui suppose des compétences pour articuler efficacement
fantassins et cavaliers. Jusqu’a la découverte de cette inscription, on ne aithaas
protectorcommandant des unités montéesi&siéclé*’. Le débat sur I'essor de la cavalerie
a cette époque est pourtant d'importance, car on a attribué a Galliéatiarcd’une @armée
centrale de cavalerie préfigurant lesomitatenseslu Iv® siécle, stationnée autour de Milan
sous les ordres d’Aureolus, présenté commemagister equitumavant I'heuré®. Il faut
adopter une vision plus nuancée et saisir le caractere fluctuant du regroupement de cavalerie

attribué a Gallien : les unités équestres pouvaient étre mobilisées sur différents fronts au gré

139 B TON, H. Warfare in Roman Europe (AD 350-428)xford, 1996, p. 886 fait le bilan & ce sujet, méme s'il
estime que les capacités de siege des barbares desnedaibles. Néanmoins, les conclusions d’Elton sur les
compétences tactiques et stratégiques des barbares, au sens large, ont été critiquées patr pris
primitiviste par S. Janniard (dan®\®RIE, J.-M., ANNIARD, S. "L’armée romaine tardive dans quelques travaux
récents. ¢ partie: L’institution militaire et les modes de combathTard8, 2000, p. 326-328).

140 sans doute des vexillations dirigées par piepositi Ce type de situation est attesté pdr1934, 193
(Lychnidus Macédoine) qui montre la subordination guaepositus uexillationumSynforianus audux
Augustianus.

11 E BoHEC, Armée du Haut-Empirgn. 31, évoque les difficultés d’'un commandant & se fali@r par des
hommes qui ne sont pas ses subordonnés habituels lors du détachement de vexillations.

192 Encore que le doute puisse subsister quant a la nature des auxiliaires dirigés par Vitalianus.

143 | 'hypothése remonte RITTERLING, E. "Zum rémischen Heerwesen des ausgehenden 3. Jahrhunderts”, in
Festschrift O. Hirschfeld1903, p. 345-349, approfondi pat@LDy, A. "Der Usurpator Aureolus und die
Kavalleriereform des GallienusZeitschrift fir Numismatild7, 1927, p. 197-212 ; elle fut reprise récemment
par DUTHERN, DIXON, Late Roman Armyp. 11-14 et MAsIE, Twilight of Empire p. 3538; voir encore
STROBEL, "Strategy and army structure between Septimius Severus and ConstantineatiepG273-276. Sur
Aureolus,PLREI Aureolus; PIR2 A 1672; CHRISTOL, L’'Empire romain duii® siecle p.149; MENNEN, Power
and Statusp. 217-218 avec bibliographie supplémentaire dans les notes.

85



des besoins, sans constituer le cceur permanent d’une arméé‘d’dlaeprésence @quites
Dalmataeen Chersonese Taurique va dans ce sens. D’autre part il ne faut pas non plus
surestimer, pour cettépoque, I'autonomie des vexillations légionnaires au segochitatus

M. P. Speidel a suppose, a partir de l'inscription de Vitalianus (n° 016), querles de
Germanicianiet deBrittaniciani, constitués de détachements de plusieurs légions, avaient
acquis une certaine autonomie au seincdmitatus et constituaientle factodes unités
indépendanté$®. Ce raisonnement, qui s’appuie notamment sur le paralléle un peu plus tardif
de I'’émergence dddoesiacia partir de détachements dd l&alica et de laXI Claudig nous
semble anticiper un peu trop sur le développement des troeopetatensesu début duv®

siecle. Le titre depraepositus uexillationignontre bien que le détachement était encore

considéré comme temporaire.

En définitive, le développement du protectorat sous Valérien et Gallien est avant tout
révélateur de la transformation sociale et de la professionnalisation croissante du
commandement supérieur. Celui-ci est désormais composé de militaires expérimentés et
favorisés par I'empereuissus du rang apres une longue carriére via le primipilat, et maitrise
les innovations que représentent le recours systématique aux vexillatitesset (encore

limité) de la cavalerie.

144 Voir CHRIsTOL, M. "Les régnes de Gallien et de Valérien (253-268pvaux d’ensemble, questions
chronologiques"ANRWII.2, 1975, p. 803-827, suivi parA€RIE, ROUSSELLE L'Empire romain en mutatign
p. 135-137, ainsi que les remarques critiques damRIE, JANNIARD, "L’'armée romaine tardive dans quelques
travaux récents. °f partie", p. 32830; voir aussiCosSME, Armée romaingp. 214-216. Bilan danspSIDEL,
"Das Heer", p. 677-684. En dernier lielETRIEAN, M. "Pour une réévaluation de I'essor de la cavalariela
siécle" inLes auxiliaires de I'armée romaine. Des alliés aux féglékd. C. Wolff, P. Faure, Lyon, 2016, p. 491-
526, propose une appréciation nuanceée, tant sur les effectifs que sur lelatdawdderie.

145 pEIDEL, "Das Heer", p. 675-676.

86



Il — Les protectoreset les mutations du centurionat, de Claude Il
a la Tétrarchie

Les années 26884, entre la mort de Gallien et 'avénement de Dioclétien, furent pour
I'Empire celles du redressement, ceuvre de Claluelesurtout d’Aurélie*®. L’enjeu était de
taille : rien de moins que la reconquéte de I'Orient teauPalmyre, et de la Gaule aux mains
de Postumus, au prix de I'abandon de la Dacie. Dans les aB@&ees combats de Probus,
de Carus, et de ses fils Carin et Numérien, suffisent pourtant a montrer que la stabilisation
demeurait inachevé¥. Si la guerre occupe toujours une place importante durant cette
quinzaine d’années, nous sommes tres mal documentés sur les transformations de I'armée qui
'accompagnent. On a attribué bon nombre de réformes a Gallien en amoat|&tién en
aval, et les empeues intermédiaires ont recu moins d’attention, alors que d’importants
changements semblent se profiler sous leurs regh&aut surtout en blamer l'indigence des
source$™. Une fois encore, I'étude desotectoredoit ici s’appuyer presque uniquement su

la documentation épigraphique.

Le passage au premier plan dpsotectores Augustisous le régne de Gallien
accompagnait I'évolution du commandement supérieur de I'armée romaine.l&pnés de
cet empereur et jusqu’a la mise en place de la Tétrarldsetransformations de cette
institution semblent liées aux mutations du centurionat. On voit en effet apparaitre dans la
documentation épigraphique le titre gi®tectorassocié aux grades bien connus de centurion
ou de primipilaire, mais également a celui, en devenirduteenarius C'est durant cette
guinzaine d’années que Ipsotectoresobtiennent la position intermédiaire entre le rang et le

commandement qui les caractérisenatisiecle. La compréhension des transformations de

16 sur Aurélien, I'ouvrage ancien ddomo, L. Essai sur le régne de I'empereur Aurélien (2Z7i5) Paris,
1904, est aujourd’hui supplanté paizek, E. L'empereur Aurélien et son temparis, 1994 et WIsoNn, A.
Aurelian and the Third Centuryondres/New York, 1999.

147 CARRIE, ROUSSELLE L'Empire romain en mutatigrp. 180. Pour 'événementiel complexe de cette période,
CHRISTOL, L’Empire romain duil® siécle p. 159-190. Monographies récentes sur ces empere®BUCKER

G. Der Kaiser Marcus Aurelius Probus und seine Z&ituttgart, 2003 ALTMAYER, K. Die Herrschaft des
Carus, Carinus und Numerianus als Vorlalfer der TetrarcBtettgart, 2014.

148 SOUTHERN, DIXON, Late Roman Armyp. 11-17, illustre bien la tendance & négliger la période 268-84.
CARRIE, ROUSSELLE L’Empire romain en mutatignp. 165166, prend I'exemple de la frontiére rhénane, dont
les fortifications souvent attribuées a Dioclétierveat régulierement étre rapportées a l'initiativeRtebus (a

ce sujet, REUCHER Marcus Aurelius Probys. 219227). |l faut admettre la difficulté d'attribuerll®ou telle
transformation a un empereur en particulier, voir pamgple le cas de l'augmentation des effectifs de la
cavalerie Iégionnaire, qu'on peut attribuer a Galleutant qu'a AurélienCosME, Armée romaingp. 215.
L'indigence des sources est manifeste lorsque I'gmesehe sur Histoire Auguste d’aprés F. Paschoud (dans
son édition de cegitaedans la collection Budé), lecentenu factueb des derniéres vies du recueil est bras :
26,6% pour Aurélien, 15,3% pour Tacite, 16,8 % pour Praiiis(!) pour les drente Tyrans, et 17,2 % pour
Carus et ses fils.
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cette période est domeuciale, mais repose sur un dossier complexe d'inscriptions difficiles a

dater, dont les plus importantes sont trés fragmentaires. L'impression généizteede

transformations rapides et pragmatiques, répondant aux besoins du moment, mises en place

sans plan d’ensemble. Le tableau suivant regroupe les attestations dupittedmrassocié

aux rangs delucenariusou decenturig avec les rares éléments de carfi€re

Tableau 6 -Centurioneset ducenarii protectores

N° | Nom Titre/Carriere (ascendante) Date du

protectorat

022 | Anonymes de Grenoble Ducenarii protectores 269

027 | Traianus Mucianus Miles coh. | Concord; leg. Il Parth. ; eq. coh. VII pragtAnnées
euocatus; Centurio protector x3, princeps protectoR70 ?
primipilarius ; série de commandements (préfectures de
camp et de légion ? prépositures ?)

028 | Anonyme d’Aioun Shiba [praepositus] alae Parthorum, centurio leg Il AugAnnées
centurio leg 1V Flauia et protector, primipilarius protectgr270 ?
protector [ducenarius ?]

032 | T. Fl. Constans Centurio protector Années

2807

033 | M. Aur. Processanus Centurio coh. VI praet, protector ducenarius v. 280

034 | Superinus Romanus Centurio protector domini nostri Années

2807

036 | Aur. Victor Ducenarius protector Aprés 272

037 | Aur. Baia Ducenarius protector Aprés 272

038 | Aur. Florus Protector ducenarius Fin 11l

039 | Hatena Pro(tector) ducenarius Fin Il

040 | Agesonius Kalandinus Centurio protector Fin 1l

041 | M. Sennius Paternus Ducenarius protector Fin 1l

042 | Aur. Romanus Protector ducenarius Fin 11

149 Nous n'incluons dans cette liste Maximus Q%), car son rang présumé dentenarius protectopose
probleme- nous gnsons qu'il fut d’abordentenariuspuisprotector, au plus tot a I'époque tétrarchique.
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A) Le centurionat, avant la crise

Pour bien cerner les enjeux des transformations du centurionat dans le dernier tiers du
¢ siécle, il importe de résumer son état théorique sous le Haut-Empire. Une légion romaine
était divisée en dix cohortes de six centuries. Chaque centurie avait a sa téte un centurion,
dont le titre dépendait de la position de son unité dans I'ordre déebateastatus princeps
ou pilus, posterior ou prior. La premiere cohorte faisait exception : elle ne comportait que
cing centuries dont I'une, la premiere, était double et menée par le eerleuplus important

de la légion, lgrimus pilus(primipile).

Il existait plusieurs voies d’acces au centurionat, les plus notables ét@addage par
les rangs du prétoire eteliocatiq la succession de charges tactiques et administratives
jusqu’a 'optionat, ou la commission direc® equite romancAu coursd’une carriére, dont
les mécanismes généraux ont été dégagés par A. von Domaszewski, un centurion progressait
d’'une centurie a l'autre et d’'une cohorte a l'autre, et pouvait étre traresiére les légions. Il
faut sans doute donner davantage de soupkes® systéme d’avancement que ne le pensait
Domaszewski, et reconnaitre que I'on est mal documenté sur I'existence hypethiitine
véritable hiérarchie des centurionats. La prééminence du primipile eprisheis ordines
centurions de la premiére cohorte, sur les autres centurions, ne fait toutefois pas'd® doute
Une carriere de centurion était rythmée par de nombreux transferts d’ume ¥gne autre.
Les missions du centurion étaient particulierement importantes. Au combat, il menait sa
centurie. [ans les camps, il était chargé de I'entrainement et de la discifllineontact des
civils, il représentait I'Etat romain dans des taches diverses telles quairiten de I'ordre
ou la collecte des taxes. Militaires de confiance et expérimentés, les centurions étaient aussi

régulierement sollicités par les empereurs pour des missions spéciales.

Pendant la dynastie sévérienne, le centurionat ne connut que peu de modifications. En
ce qui concerne le recrutement, I'ouverture du prétoire aux légionnair&epame Sévere
autorisa de nouvelles opportunités de carrieres. Il faut surtout signaler quelques attestations
d’un pilus posteriorde la premiére cohorte, qui n’existait pas auparavant. D’apres P. Faure, il

pourrait s’agir d'une spécificité de lagio Il Parthica qui aurait fait office de laboratoire

%0 pour tout ceci, en sus des travaux généraux surd@mmmaine DOMASZEWSKI (DOBSON). Rangordnung
DoBssoN B., BREezE D.J. "The Rome Cohorts and the Legionary CenturionEgg@graphische Studie8, 1969,
p. 100-124 =Roman Officers and FrontiersStuttgart 1993, pp. 88-112 ;0BsoN "The Significance of the
Centurion andPrimipilaris”.
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d’expérimentations tactiques. Encore au milieu dui® siécle, les inscriptions semblent
attester le maintien général de l'institution du centurionat et du glahidans ses formes
traditionnelles. C’estlonc au regard de cet état théorique qu’il faut analyser I'apparition, dans

I'épigraphie, du titre deenturio protectoret de ses dérives.
B) Bilan des différentes hypotheses

Les historiens ont proposé différentes hypothéses pour expliquer le titentigio
protectorqui apparait dans I'épigraphie dans le dernier tiersi Usiécle. Jullian et Mommsen
n’ont pas porté un grand intérét a la question dans leurs travaux puotexstores ou n’ont
pas fourni de véritable explicatibA Ce n’est qu’a partide Domaszewski que le sujet a été

I'objet de différentes analyses.

a) L’hypothése de Domaszewskies trois rangs derotectores et les

centurions d’ltalie

Le grand spécialiste de Rangordnunga été le premier a fournir un commentaire de
I'épineuse carriee de Traianus Mucianus (027). Au prix dimportantes restitutions,
Domaszewski supposait I'existence, sous le régne de Gallien et de ses succassedies,
de trois rangs dprotectoresLe plus élevé aurait été celui pletector ducenariysattesté par
exemple dans l'inscription de Grenoble érigée a linstigation du préfet ddesvigiius
Placidianus (n° 022). Le rang médian aurait été celui accordé aux tribuns du prétoire et
nouveaux préfets de légion remplacants des légats. Le rang le plus bas enfin aurait été celui de
centurionprotector, titre qui n'aurait pas concerné tous les centurions, mais uniguement ceux
de l'armée d'ltalie, organisés en wollegium dirigé par unprinceps protectorumlLa
restitution du cursus de Mucianus par Domaszelassait penser qu’au cours d’une carriére,
un soldat pouvait espérer passer par tous ces grades du protectorat, jusquigpdeeetor
ducenariué® Cette hypothése est cependant intenable d'un point de vue méthodologique,
tant I'inscription employé@ar Domaszewski est fragmentaire. La documentation découverte
depuis plus d'un siécle n’a pas permis de valider cette théorie, qui de pluuexpial la
transition entre le protectorat dif siécle et celui duv® siécle. Notamment, I'hypothése du

5L FAURE, L'aigle et le cepp. 31-34.

152 JuLLIAN, De protectoribus p. 4445, ne s'intéresse qu'auwkucenarii protectores Id. "Notes sur I'armée
romaine duiv® siécle", p. 62-64, évacue la question deaturiones protectoresn considérant qu'il s’agit de
deux postes successifs.OMMSEN, T. "Protectores Augusti Ephemeris Epigraphica, 1884, p. 127-128,
énonce les faits sans expliquer.

133 Domaszewski (DoBSON), Rangordnungp. 185195; GROSSE Rémische Militargeschicht@. 14-15.
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collegiumdirigé par unprinceps protectorumbien que reprise récemment par K. Strobel et
figurant en bonne place dans un article @a¢yclopedia of the Roman Arti a été remise
en cause voila longtemps. Domaszewski s'appuyait sur le cursus de Traianasugudans
lequel il croyait pouvoir lire ; (- ). Or, comme l'ont bien vu Babut et
Keyes, suivis par les commentateurs ultérieurs, le titreprifeceps fait référence a un
centurionat, et il faut lire ; (- )**°. En I'absence el tout paralléle, il semble

donc difficile de souscrire aux reconstitutions de Domaszewski.

b) L’hypothese de Babutune grande réforme du centurion&

Insatisfait des interprétations de Jullian et Mommsen, et de la théorie de Domaszewski,
E.-Ch. Babut avait, a la veille de la Premiére Guerre Mondiale, tenté de résoudre la question
desprotectoressur la longue durée dans un grand article en deux parties. La documentation
des derniéres décennies i siécle concernant lesenturiones protectoresonstituait la
pierre d’achoppement de sa démonstratison analyse visait a montrer qu’a terme, le titre de
protector avait remplacé celui de centurion dans I'armée romainevsiecle. D’aprés
Babut, une grande réforme du centurionat aurait eu lieu aprées la mort de Gallien, faisant entrer
tous les centurions dans la catégorieptesectores Cela aurait conduit a un rehaussement de
leur statut social, et surtout aurait permis de mieux assurer le suivi des carrieres par le biais de
la schola protectorumAinsi les centenariiet ducenarii évoqués par Végece n’auraient éte
autres que les différents grades gestectores®. L’hypothése avait été suivie par Stein
mais elle est désormais rejetée. D’'une part, la similitude des fonctiogaéalgar Babut
entreprotectoresdu Iv® siécle et centurions du® siécle repose sur bien peu d’élémentiy-
manque notamment le commandement effectif d’'une centlriautre part, pourquoi les
titres decenturio ou ducenarius protectone sont-ils plus attestés aif siécle, alors que les
protectoresd’une part, lexentenariiet ducenariid’autre part, sont bien connsSurtout, la
documentation, enrichie de quelques nouveaux textes, montre bien que le centurionat se
maintient a 'époque tardive en tant que gradgeart entiére, en parallele des développements

qu'a connus le protectorat.

14 STROBEL, "Strategy and army structure between Septimius Severus and Constag@tiBGeett’, p273;
WINTJIES J. "Field Officers: Principate" iEncyclopedia of the Roman Arp@d. Y. Le Bohec, 2015, p. 401.

155 BABUT, "Garde impériale”, 2, p. 244 4; KEYES, Rise of the Equitep. 43-44 n. 16 ; ARISTOL, "La carriére
de Traianus Mucianus", p. 403-404.

16 BABUT, "Garde impériale”, 1 et 2.

157 SrEIN, Bas-Empire), p. 57-58 avec les notes correspondantes.

138 Centurion, puigrinceps de lalll Augusta peutétre sous le régne d’AurélierCIL VIII, 2676, & Lambése
(L BOHEC, Troisieme Légion Augustep. 182, pour la date)AE 1989, 641 Carsium Meésie inférieure),
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c) L’hypothése de Michel Christol 'importance ducomitatus

En 1977, M. Christol, réexaminant le dossier pestectoresdu 111 ® siécle, est arrivé a
une conclusion aujourd’hui lgement citée et accepté® Tous les centurions ne devinrent
pas protectores et cette dignité ne fut pas seulement accordée aux officiefardeée
d’ltalie. Selon lui, le titre deprotector était une dignité accordée aux officiers servant dans
'entourage de I'empereur, sorte d’équivalent équestre du titeohes Augustarboré par
certains sénateurs. Le point commun de tous les détenteurs du titre aurait été de servir dans le
comitatus 'armée de campagne de I'empereur, ce qui leur aurait donnéitelereoir leur
prestige rehaussé par I'octroi du protectorat. Sous le-Hawgire, la nomination de tous les
centurions par I'empereur hméme relevait de la fiction institutionnejlée protectorat aurait
permis de récompenser les officiers subalternes réellement distingués par le souverain par un
service a ces cotés. Cette explication, assez convaincante, peut étre nuancée sur certains
points. D’'une part, nous estimons que le protectorat ne fut pas conféré au méme awxment
officiers supérieurs et aux centurions, mais que ces deux types de profils correspondent a deux
phases distinctes du développement de linstitution. En effet, M. Christol proposait, comme
Domaszewski, de dater les débuts de la carriere de Traianus Mucianus (n° 027) en tant que
centurio protectordes derniéres années du regne de Gallien. Mais cette datation qui repose
sur une coincidence onomastique n'emporte pas I'adi&3i®i I'on retire Mucianus du
dossier, aucune attestation de centuptectorou de ses dérivés ne peut donc étre rattachéee
formellement a I'époque de Gallien. Une seule inscription est datée awisigoréans ce
petit corpus, celle mentionnant delicenarii protectoressous Claude Il (n° 022). Le
sarcophage de M. Aurelius Processanus peut étre rattaché, sur des critéres stylistiques, aux
années 280 (n° 033). Les autres dates reposent sur des éléments de contexte. Par ailleurs,
aucun des centurions connus ayant assurément servi a I'époque de Gallien retierted
protectorr®>. Comme plusieurs historiens, nous estimons plutét que sous Gallien le titre resta

réservé a des officiers supérieurs, tribuns du préteiesspositj préfets de Iégion, et qu'’il ne

mentionne a la fois ucenturio ordinariuset uncentenariusa I'époque tétrarchique. Cemionat tardif : voire.qg.
RICMac246, inscription duv® ouv® siécle, a PhilippesAmmien,XVIIl, 6, 21 : ego cum centurionedu début
duvi®siecle, lempereur Phocas était centurion avant de prdagourpre.

139 CHRisTOL, "La carriére de Traianus Mucianus”.

180 |hid. s’appuyant sur le rapprochement suggéré d@Bsilg avec une dédicace d’'un dénommé Mucianus en
I'hnonneur d’Heraclianus, préfet du prétoire de GallienisMa nom Mucianus est tres bandPRilippopolis voir
notre notice prosopographique n° 027.

161 Centurions sous le régne de GallieGlIL Ill, 8148 Singidunum Mésie supérieure) CIL VI, 1110
(centuriones deputdti CIL VIII, 2482 (Gemellag Numidie, avant 260) tLJug |, 272 Sirmium Pannonie
inférieure, la mention dibellum Serdicensisnvitant & dater de 261 selonTE, Verwaltung Pannoniens
p. 1155) ; IK Iznik 1551 (263/264) Centurionat restitué dans une lacudi :lll, 14359, 27 (LS 9268,
Vindobona Pannonie supérieure, 268IB |, 913 (Cardewlees, avant 260).
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fut attaché au centurionat qu’'aprés sa mort, ou dans les derniers mois de sti. fegnia

suite, le titre ne semble plus attesté chez les officiers supérieurs. Il faudrait alors supposer une
dévaluation rapide du protectorat vers 268/269, résultant en une fragmentation de la
terminologié®®. Gardonsaous d'y voir le symptdme d'une tendance générale a la
dévalorisation des titres qui s’observerait dés une époque aussi haute. Le phénoméne
d’inflation des honneurs et des dignités, bien visiblavdisiécle, ne prend pas les mémes
formes auni® siécle: I'élargissement de I'ordre équestre est plutét une conséquence qu’une
cause de l'octroi étendu du protectdtat Lier la dévaluation du titre au phénoméne de
dévaluation monétaire, comme le proposait J. Hepworth dans sa thése, nous parait ainsi peu

1% drautant plus que les variations monétairesifsiécle appellent & étre nuancées

pertinen
chronologiquement et géographiqueni&ht_a nature du titre derotector, dignité rehaussant
le prestige de son porteur par un lien personnel avec I'empereur, orienteeplditction de

motifs politiques visant & élarde soutien au sein de I'arméé

L’hypothése la plus convaincante nous semble étre celle d’'une réforme patiée
Claude Il. Le complot contre Gallien aura montré les limites de la fidélité des grands officiers
de rang équestf®. Dés les lendemains de la mort de Gallien, Claude aurait pu dévaluer le
titre pour éviter de donner de trop grands signes de confiance aux officieresgau’il
aurait choisi de contrebalancer en rehaussant le prestige d’officiers swémfikis nombreux

et moins dangereux politiquement, les centufith©n ne peut exclure un processus étalé sur

2 En ce sens, BUT, "Garde impériale”, 2, p. 24B46 n. 2, ENSSLIN, W. "The End of the Principate” iBAH
XIl, 1938, p. 378 ; lHPWORTH Studies I, p.22; IBEJ, Evolution of the Roman Armyp. 244-245. BT, P.
Histoire générale de 'Empire romain. La crise de I'mine (161-284) Paris, 1978, p. 195, considére que
I'octroi du titre aux «enturions des corps d’éliten’est venu que dans un second temps. BeamEL "Das
Heer", p. 687, le titre a dans un premier temps été porté conjointement péiciess supérieurs et certains
centurions, avant de n'étre plus réservés qu'a eesiats. Le protectorat est encore porté papraefectus
legionis AVLen 267 (Marcellinus, n° 019).

163|841, Evolution of the Roman Armp. 264.Méme si 'argumena silention’est jamais satisfaisant, relevons
qu’'une inscription grecqueSEG LXIl, 1384, a Balboura; voir aussiSEGLI, 1813 a Termessoset IK
Arykanda26) mentionne Aurelius Ursidribunus praetorianugpuisdux actif a la fin des années 270. Il semble
donc avdr eu un profil similaire a celui de Marcianus (n° 020us le réegne de Gallien, mais rien n’indique un
quelconque protectorat lié a son tribunat prétorien.

%4 v/oir le chapitre 111

185 HepwoRTH Studies |, p. 8-9 et 2®B3; cette conception repose sur lanfusion entre legprotectores
ducenarii(terme strictement militaire), le nouveau rang équestdudenariusparfois conféré a dgwotectores

et I'ancienne distinction des fonctions équestres selaaldére. Sur ces problemesfra et chapitre IV.

166 CARRIE, ROUSSELLE L’Empire romain en mutatigrp. 127-132, dresse une synthése claire sur ces problémes
dans les années 250-280.

87\/oir le chapitre IlI.

188 | a responsabilité de Marcianus est toutefois discutée, AtfiNiERs, R. T. "Who murdered Gallienus?",
Antichton26, 1992, p. 80-94.

189 Hypothése similaire dansgJl, Evolution of the Roman Armp. 279-280 : le titre aurait selon lui permis de
se concilier les centurions, et éventuellement d’aadle Sénat en montragtie legprotectoresn’étaient plus
des hommes aussi puissants qu’'avant. Nous émettons des résecette derniére explication.
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guelques années : lekicenarii protectoressont fermement attestés avant enturiones
protectores ce qui pourrait indiquer un élargissement progressif du titre. On pourrait aussi
supposer qu'il s’agissait d'une réforme initiée des les derniers mois du régneide. Gak
incertitudes sur la datation des inscriptions rendent cependant le débat peu fécond, et seules de

nouvelles découvertes pourraient venir éclairer davantage ce probleme.

Par ailleurs, il ne faut pas donner au critere de service daxmrigatusun caractéere
mécanique qui impliquerait que tous les centurions de l'armée de campaghéeitéie
protectores et que sortir de I'entourage impérial ait eu pour consémpuda perte du
protectorat’®. En effet, M. Aurelius Processanus (i83) n'obtint la dignité deprotector
gu’en devenanducenarius alors qu’il était déja auparavant centurion du prétoire. On pourrait
évidemment avancer qu’'une partie du prétoire demeeraibre a Rome, mais d’autres
témoignages sont déroutants. Dans une inscription de Cologrentierio protectorT.
Flavius Constans (r032) honore un frére», T. Flavius Supero, qui n'est quenturio
legionis XXX faudraitil supposer qu’un seul defeux ait servin comitaty mais qu'il soit
revenu se charger de I'inhumation de son compagnon d’&18agout, en 269, letucenarii
protectoresde Grenoble (n° 022), sous la conduite du préfet des vigiles lulius Placidianus,
étaient loin de I'empereuoccupé a combattre les Goth&aissus Comme nous avons pu
I'écrire a propos des officiers supérieurs, le passage dacmrgatusdevait constituer un
moment clé pour étre repéré par I'empereur et recevoir leégpeotector, mais un centurion

ou ducenariugprotectorpouvait ensuite exercer ses fonctions ailleurs dans I'empire

170 C'est ce que semble impliquer M@HRISTOL lorsqu'il écrit que Mucianus, au moment de sa proom#u
rang deprinceps «aurait dd revenir dans une légion, il n'a point été deudntette pratique administratiyié est
resté dans I'entourage du prince, ce qui expliqgue qu'dgaurevétir encore le titre geotector» (CHRISTOL, "La
carriere de Traianus Mucianus", p. 404). Dans le méme sens (g04P6«on peut donc, comme le montre
l'inscription de I'anonyme africain, étre centuricet, plus tard centurion girotector, tout dépend du lieu ou
s’exerce cette charge. Se trottven en service dans le camp légionnaire de bam ne peut aspirer au titre. Se
trouve-ton en expédition dans I'armée mobile qui entoure le pradoes on le recoib.

1 Un dernier élément pourrait étayer I'hypothése denpli de protectorespour des missions loin de
'empereur dés le régne Aurélien: il s'agit du récit de la passion de Priscus, tuelgarotector Alexander*
(n°025), en Gaule. Si I'épisode était averé, il n'aupaitavoir lieu qu'a la fin du regne, car la persémutait
un projet tardif de 'empereur. Or, Aurélien marchait Vesient en 275. |l faut cependant rester conscient de la
fragilité de cette documentatiervoir la notice prosopographique pour discussion.
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C) Mener les troupes et servir le prince, continuités et innovations

Le titre deprotector, lorsqu’il était attribué a des centurions, venait récompenser un
service effectué, au moins en partie, dangdmitatusimpérial. Il représentait alors une
marque de dignité importante, comme nous le montrerons au chapitre suivant. La
documentation relative aux centurioqsotectores permet, par ailleurs, d’appréhender
certaines transformations dans le meétier de centurion. Il est difficile de décrire ces
changements, car 'état lacunaire des sources donne I'impression de meséesslésolines
des autres. Il faut également recourir Bpitoma Rei Militarisde Végece, texte tardif se
référant a une insaisissaldatiqua legio L'éclairage susceptible d’étre apporté par ce traité
militaire est parfois confus, mais il ne peut étre rejeté en bloc, et au moins quelques aspects
semblent correspondre & I'armée de la finidusiéclé’® Les pages qui suivent visent a
expliquer certains aspects du centurionat de la deuxiéme moitié siécle, et a faire la part
des choses entre innovations et continuitédine, il s’agira de mieux comprendre quelles
étaient les missions desenturiones et ducenarii protectoresntre commandement des

troupes au combat et service d’'étadjor.
a) Le princeps protector et les transformations de I'ordre de bataille

Dans le cursus de Traianus Mucianus (n° 027), le titrprieheeps protectodoit étre
compris comme une référence a un centurionat. On peut s’étonner, en premier lieu, de
'absence de précision donnée par I'inscription, qui ne le dirior, ni posterior, non plus
gu’elle ne l'associe a une quelconque cohorte. Dans les cugstenturions Iégionnaires, le
titre seul deprincepssignifie généralement que cette fonction était occupée dans la premiére
cohorte, mais ici, on peut supposer que Mucianus était toujours rattachéiadahorte
prétorienne dans laquelle il avait déja occupé un centurionat. Cette mention révéle le maintien

d'une différenciation entre les centurions selon la position qu’ils occupaient dans le

172 végéce aurait écrit son traité pour ThéodS5eaprésRICHARDOT, P. "La datation diDe Re Militari de
Végece" Latomus57, 1998, p. 13847. Toutefois, 'empereur dédicataire a parfois édtifie a Valentinienl
ou Valentinienll. Les références a dntiqua ordinatio legionisqui parsément I'ceuvre sont toujours, en
revanche, objet de débats. DepWRIRER, H.M.D. "The Antiqua Legioof Vegetius",Classical Quarterly26, 3,
1932, p. 137-149, cette Iégion est souvent associée a la firf sig¢cle. RURE, L'aigle et le cep p. 35 montre
gu’elle ne peut en tout cas pas correspondre adiépsévériene. Pour WEELER, E.L. "The Legion as Phalanx
in the Late Empire, II"Revue des études militaires ancienhe2004, p169, l'antiqua legiode Végéce n’est
qu’un modeéle théorique basé sur le modéle répuhlidécrit par Caton. Sur les problémes d’'oigation en
ligne de bataille,infra. Les confusions qui parsément l'ceuvre du théoriaien doivent pas discréditer
l'intégralité du traité, essentiel pour comprendmmbre des réalités du combat taaldique, comme le fait
remarquer ANNIARD, S. "Végeceet les transformations de I'art de la guerre atbet v° siécles apres J.-C.",
AnTard 16, 2008, p. 19-36 (qui retient une rédaction sous Théotpse |
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déploiement en ligne de bataille. Mais féuta comprendre dans le sens d'un grade de
centurio princeps prio? La position tactique et hiérarchique du centuponcepssemble

avoir changé dans la deuxiéme moitiéidusiécle, en méme temps que se transformaient les
modes de combat légionnaires. Dés I'époque sévérienne, la formation sur le omda
phalange, selon un déploiement en lignes, retrouve son importance, avec cependant une
flexibilité accrue due a la diversité de I'équipement, qui conduit S. aah@i parler de
modéle paraphalangique dans I'armée romaine tdrdiveCes changements tactiques
n'auraient pas été les seuls visibles dans I'organisation |égionnaire. D¥&ggése, qui se

réféere a lantiqua legig lesprincipesformaient la premiére ligne dans I'ordre de bataille, et
leshastaticonstituaient la deuxieme, ce qui marquerait une inversiorgpport a ce que I'on

sait de I'organisation légionnaire républicaine et-atipériale’®. Lestriarii auraient formé

la troisieme ligne. Ces informations sont a premiere vue confuses, et on pourrait soupgonner
Végéce d'étre mal inforni&, d’autant que lariplex aciesqu’il décrit repose manifestement

sur une confusion entre organisation manipulaire et cohbftaleest aussi possible que
Végece ait procédé au plaguage de pratiques contemporaines sur un modele de légion
républicainé’”. Quoi qu'il en soitjl faut aussi garder & I'esprit que, pour Végéce, une cohorte

ne comportait que cing centuries de cent hommes, ce qui correspondrait a I'adaption d’
systéme décimal dans I'organisation de la légion dans le courant siéclé’®. Par ailleurs,

le théoicien militaire décrit I'organisation de la premiére cohorte auxceffe doubles,
commandée par cingrdinarii : le primipile, a la téte de quatre centuries (400 hominles)
primus hastatusnenant 200 hommede princepset lesecundus hastatushacun en charge

de 150 légionnairesenfin le triarius prior dirigeant une simple centutié On soulignera

173 \/oir notamment WEELER, E.L. "The Legion as Phalanx in the Late Empire, IARDV, 2004, p. 309-358 et
"The Legion as Phalanx in the Late Empire, Revue des études militaires ancienhe2004, p. 142-75;
CosME, Armée romaingp. 216218; Ordre paraphalangiquelANNIARD, "Végece et les transformations de I'art
de la guerre”, p. 28-30. Développemt a I'époque sévérienn&AURE, L'aigle et le cepp. 55-59.

174 végeéce, I, 20 ; I, 15, 3Sed ante signa et circa sigha nec non etiam in prima acie dimicantes principes
uocabantur, hoc est ordinarii ceterique principald3ans l'organisation légionnaire classique (manipe)air
décrite par Polybe, lgsastatiétaient en premiére ligne, et l@sncipesconstituaient la deuxiéme ligne.

175 C'est I'avis deRICHARDOT, P. "Hiérarchie militaire et organisation légionnaire chez Végéded mérarchie
(Rangordnung) de I'armée romaine sous le HBEotpire éd. Y. Le Bohec, Paris, 1995, p. 409.

176 yvégece, I, 15-17. La formation de Végéce comporte trois lignes, lespmtemiéres comptant déja cing
cohortes chacune : dans une légiatixacohortes, c’est bien évidemment impossible, anmdie supposer, a la
suite de WAEELER, E.L. "The Legion as Phalanx in the Late Empire, Revue des études militaires
anciennedl, 2004, p. 147-175, en part. p. 170-173, doglex aciesrenforcée par umumerus triariorum
indépendant (hypothése suivie pavd®o, M. L'esercito romano tardoantico : persistenze e cesure dai Severi a
Teodosio | Padoue, 2012, p. 227-228).

Y7T\WHEELER, "The Legion as Phalanx in the Late Empire, II".

178 Cohorte & cinq centuries : Végéce, Il, 8. Systéme décimaiNnIARD, S. 'Centuriones ordinariet ducenarii
dans I'armée romaine tardivei t-vi°s. apr. J.-C.)" il.LRA Near East2007, p. 389.

9végece, II, 8.
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I'absence de distinction entpginceps prioret posteriordans cette organisationl n’existe
gu’'un seul centuriomprinceps Il faut également noter la difféerence d’'usage du priceps
dans ces deux contextes : dangrilplex aciesde I'antiqua legiovégétienne, leprincipes
désignent au sens large taslinarii et lesprincipalescombattant en premiére ligne, alors que
dans I'organisation de la cohorte, le titre piencepsdésigne un centurion qui fait partie des
ordinarii dans la premiére cohotf& Méme si E. Wheeler considére que I'appellation
principes pour désigner la premiére ligne est une invention de Vé&Ygdénscription
tétrarchique d’Aurelius Gaius apporte pétite des éléments venant corroborer les dires du
théoricien. En effet, ce soldat de I'armée de Dioclétien aurait sucoessiveéte | ;

., n 5 [n] 3, [; ®BI ; ,silon accepte & restitutions de T. Drew-
Bear. Il s’agirait, selon ce savant, d'un enchainement de posiptiod’aux cétés d’'un
centuriontriarius, d’un centurionordinatus— qu’il faudrait comprendre comme synonyme
d’hastatusdans la terminologie employée par Végéeeet d'un centurionprinceps®
Toutefois, M. Colombo souligne le caractére hypothétique de cette analyse, et le risque
d’argument circulaire on restitue le cursus d’Aurelius Gaius sur la foi du témoignage de
Végece, ce qui permet en retour de confirmer les propos du théBtcless travaux de S.
Janniard sur lesenturiones ordinariiapportent un peu de lumiere sur ce dossier compliqué,
en étayant l'interprétation du titreatdinarius pour désigner un centurion menant des troupes

en premiére ligng*. Le princeps membre de®rdinarii selon Végéce, aurait donc été un

80 De la méme facon, E. Wheeler note qfsilit distinguer les différents usages du miatrius chez Végéce : le
triarius prior (Végéce, Il, 8) est un centurion de la premiere cohorte, alors gtr@atés(l, 20, I, 16 et lll, 14)
forment la troisieme ligne de bataille. CFHBELER, "The Legion as Phalanx in the Late Empire, II", p. 171-172
(il faut d’'une maniére générale soulever la polibjue «egetius somehow confuses the titles of centurions
within a cohort with his idiosyncratic designation of cohorts I-\pascipesand cohorts VI-X abastati», ibid.

p. 172).

1BL\WHEELER, "The Legion as Phalanx in the Late Empire, II", p. 169-170.

182 DREW-BEAR, T. "Les voyages d’Aurelius Gaius, soldat de Dioclétienléngéographie administrative et
politique d’Alexandre a MahomeSBtrasbourg, 1981, p. 93-141.

183 CoLomBO, M. "Correzioni testuali ed esegetiche all'epigrafe di Aurelius Gaius (regione di Kotimeum
Phrygia)", ZPE 174, 2010, p. 11826. Le titre, s'il est bien restitué, pourrait signifiseulement que le
personnage était le plus élevé en grade parmbpt®nesde sa légion. Un autreptio princepsd’époque
tétrarchique est attesté, dans une inscription datée de 30ZLfIANN, R. "L'inscription d’'unoptio princeps

au temple de Ba'alshamin a Palmyrelanhiérarchie (Rangordnung) d&armée romaine sous le Hagmpire

éd. Y. Le Bohec, Paris, 1995, p. 239-240. Le titre, en un seulaptidrinceps, est également attesté dans des
papyrus dwi® siécle,P. Nesslll, 19 et 36.

184 JANNIARD, "Centuriones ordinariiet ducenaril, p. 383-393. Cette contribution importante supplante
GiLLiaM , J.F. "Theordinarii andordinati of the Roman Army"TAPhA71, 1940, p. 127-148, mais il ne faut pas
trop anticiper chronologiquement certaines évolutions, comme le remasgee, E'aigle etle cep p. 205. Un
édit d’Anastase récemment publi®NUR, F. Monumentum Pergense : Anastasios'un ordu fermiatanbul,
2014, etld. "The Anastasian Military Decree from Perge in Pamphylia: Revised 2nd EdiGaphyra 14,
2017, p. 133-212) fait connaitre une légion disposant ded@arii a la fin duv® siecle : F. Onur met donc en
doute leur commandement sur des centuries doubles, car cela impliqueraiitgnde 4000 hommes, ce qui
semble trop important pour I'époque. La positioawdmoins une pée de ces officiers en premiére ligne dans
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officier rompu au combat en formation paraphalangique, qui devait porter dés lors un
équipement assez lodfd: tel était sans doute le cas de Traianus Mucianus (n° 027), lorsqu'il
était princeps protectarLe centurionprincepsétait habituellement, toujours selon Végece,
promu au rang de primipi® ce que confirme la carriére de Mucianus. Le titre de
primipilarius qui apparait dans ce cursus, ainsi que celuprimipilarius protector dans
l'inscription de 'anonyme d’Aioun Sbiba (19728), invite d’ailleurs a s’interroger sur les

transformations du primipilat a la fin du® siécle.
b) Le probléme dwprimipilarius protector

Ces deux attestations geimipilarii, dont I'un porte la dignitéle protector, posent
beaucoup de problémes. Le terprémipilarius ou primipilaris désignait traditionnellement
un ancien primipile, le prestigieux centurion a la téte de la prern@horte d’une légion, ce
quexplique encore Véget¥. Les primipilaires, #idiés dans l'ouvrage classique de B.
Dobsort®® pouvaient achever leur cursus par une préfecture de camp, ou entrer dans les
carrieres procuratoriennes a I'échelon ducénaire apres un passage fdouheds de la
garnison urbaine. Mais dans la deuxiéme moitiéi 8siécle, le primipilat classique disparait,
et le mot primipilarius prend une signification nouvelle, désignant un civil chargé du
ravitaillement®. En effet, la division permanente des légions en différentes vexillations
menées par dgeaepositirend superflue la hiérarchie interne au centurionat qui reposait sur
I'ordre des cohortes. Le service au cbté de I'empereur, dacmridgatus est alors toujours

supérieur a celui dans les camps, comme I'atteste I'octroi du protectorat a certainsreentu

De quand fautt dater la disparition du primipilat en tant qu’institution milre?

Comme le faisait remarquer J.-M. Carri€, B. Dobson allait un peu vite en besogne en avancant

I'ordre de bataille n'a toutefois pas a étre reneisequestion dans I'état de la documentation, etdepuurrait
avoir changé de sens entrailgsiécle et le régne d’Anastase.

185 JANNIARD, S. "Armati, scutatiet la catégorisation des troupes dans I'Antiquité tafdim ARDV, 2004,
p. 389395; WHEELER, "The Legion as Phalanx in the Late Empire, II", p. 170.

186 végece, Il, 8, 12. Cela pose néanmoins probléme car, comme le soulighRRIGA-MANMANA, C. "La
testimonianza di Flavius Vegetius e Johannes Lydus sulla carriera del ceimidohiérarchie (Rangordnung)
de I'armée romaine sous le Haltmpire éd. Y. Le Bohec, Paris, 1995, peincepsoccupe chez Végece une
position hiérarchigue manifestement inférieure a cellbabiatus prior S'agiraitil encore d’une confusiohée

a la dénomination des lignes de bataille et des centusopsd ?

187 Notamment Végeéce, II, 8, 1M5; II, 21, 1419. Ici encore, il est difficile d’exploiter le térigmage @
Végece, qui prétend que le primipile menait quagneturies cf. GIUFFRIDA-MANMANA , "La testimonianza di
Flavius Vegetius e Johannes Lydus sulla carriera del centurio".

18 DogsoN Primipilares

189 Ce changement de sens n'est pas abrupt, car dés lediébtisiécle, le primipile recoit des responsabilités
accrues en matiére de logistique militaire. Sur ce poidsME, Armée romaingp. 220, et en dernier lieu le bilan
dans RURE, L'aigle et le cepp. 83-93.
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que le primipilat existait toujours dans la légion jusqu’au régnBidelétient®®. La derniére
attestation bien datée d’'un primipile traditionnel se trouve dans la dédfacaine de
Sattonius lucunddd', érigée peu aprés la restauration dil l&ugusta(253). Une inscription

du Norique, I'épitaphe de Valerius Claudius Quintus, qui fut successivement primipéde de
légionll Italica, dux legionis Il Italicag et dux et praepositus legionis Il Augusiaest
difficile & situer dans le temp¥. Ce personnage pourrait avoir été le premier commandant de
la 1l Augustareconstituée en 253, mais il se peut aussi qu'il ait mené une vexillation qui
n'aurait pas été dissoute par Gordien lll. K. Strobel a suggéré de placewmsorandement
sous le régne de Gallien, de Clatideu d’Aurélient®® En I'état actuel du dossier il semble
difficile de trancher entre ces interprétations, tant les éléments de contexte sont ténus. Dans
tous les cas, le primipilat de Valerius Claudius Quintus est certainement antérieur au régne
d’Aurélien, et ce texte ne peut donc étre invoqué pour résoudre le protdetaedate de
réforme. Alors qu’A. Mcsy attribuait & Aurélien la transformation du primigiatJ.-M.
Carrié estime que I'on peut la faire remonter a Gallien, qui en atéaguemoins l'initiateur,

en s’appuyant pour partie sur les deux attestations de centuyrotesctores devenus
primipilarii. En effet, il faut relever que Traianus Mucianus ®7) et I'anonyme d’Aioun
Shiba (n° 028) emploient le titre geimipilarius, et non celui d@rimipilus ou primus pilus

De plus, dans les deux cas, les soldats n’associent aucune unité a cepdte.'@8honyme
d’Aioun Shiba on pourrait toujours penser a un primipilat exercé dald Ravia, il est
evident que Traianus Mucias n'a pu revétir une telle fonction dans le prétoire, ou elle
n’existait pas. Nous suivrons donc ici I'opinion deMl.Carrié qui estime que, dans ces deux
inscriptions, le termeprimipilarius montre déja la transformation du primipilat, car il
désignerd alors «un grade hiérarchique marquant lI'aboutissement de la carripretéetor

et placant son détenteur en position de briguer les emplois de commansement

19 CaRRIE, J.-M. "Primipilaires et taxe dprimipilon & la lumiére de la documentation papyrologiqueAdates

du X\f Congrés International de Papyrologie (Bruxelles, 19%@). IV, Bruxelles, 1979, p. 173, a propos de
DoBsoN "The Significance of the Centurion aRdmipilaris", p. 431.

L CIL VIII, 2634 (Lambése, Numidie). Commentaire récentURE, L'aigle et le cepp. 94-97, qui estime que
l'inscription date au plus t6t de 256.

1921 111, 4855 (Virunum).

193 pour ces différentes hypothéses|4M, Carriéres procuratorienngsp. 916919; DoBsoN Primipilares

p. 305306; DIETZ, K. "Legio Ill ltalica" in Les légions de Rome sous le Haut-Empéek Y. Le Bohec, Lyon,
2000, p.140 avec n. 94 STROBEL, "From the Imperial Field Army of the Principate to the Late Roman Field
Army", p. 916 n. 17. E BOHEC, Troisieme Légion August@. 144, est prudent et donne une fourchette large
entre 238 et la Tétrarchie.

1% Mocsy, A. "DasLustrum Primipiliund dieAnnona Militaris', Germania44, 1966, p. 312-326, notamment a
partir des constitution€J XllI, 62, 1 (régne de Valérien et Gallien) @4 XlI, 62, 4 (régne de Dioclétien, mais
qui se réfere a une mesure prise par Aurélien).
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correspondant & une situatiorcharniére dans la carriere militaire non-sénatotriate
Autrement dit, ce titre d@rimipilarius ne serait pas associé a une fonction précise, mais

dénoterait plutdt le rang élevé de l'officier, ce que viendrait encore renformertéstorat®™.

Si nous retenons cette interprétation, nous émettons des réserves quant au probleme de
la date de la réforme : en effet, il est trés fragile de situer sous Gallien la airEgeturion
de Traianus Mucianus. Nous nous rallierons donc, faute de nouveaux documents, a la date
proposée par Mdocsy, sous Aurélidrétat lacunaire des deux inscriptions geotectores
primipilaires rend également difficile [linterprétation de la suite kair carriére.
Domaszewski pensait que Mucianus avait poursuivi son cursus par les tribunats de la garnison
urbaine, en conservant le titre geotector mais rien n’est moins sdr. Quant a I'anonyme
d’Aioun Shiba, il nous semble envisageable de restituer une promotion au rang de
[ducenarius] protector Cette reconstitution, bien qu’incertaine, peut a notre avis s'accorder

avec les conclusions avancées par S. Janniard a propos de ce dernier titre.

c) Leducenarius protector, reflet d’expérimentations tactique®

Les quelques attestations épigraphiquedwdenarii protectore®nt posé probleme aux
historiens. Pour M. Christol, il s’agissait d'officiers d’'un rang supérieur pu@epositi
uexillationum peutétre d’anciens tribuns du prétoité K. Strobel estime que ce titre pouvait
désigner un gpecial rank commandingexillations and cavalry corp€». La confusion avec
le nouveau titre équestre die (egregius) ducenariyporté par quelqugsotectoresou avec
la terminologie désignant la grille de salaire des procurateurs, a par ailleurs conduit a des

erreurs d'inerprétation™.

Récemment, S. Janniard s’est intéressé a I'émergence, au caufssidcle, des titres
d’ordinarii, ordinati etducenariidans I'armée romaine, ce qui I'a conduit & apporter quelques

éclaircissements sur la question destectores ducenariilLe titre de ducenariusaurait

195 CaRRIE, "Primipilaires et taxe dprimipilon”, p. 175.

1% Cet usage d'un titre pour dénoter une position hiéique obtenue aprés une longue carriére ne semit pa
sans rappeler celui deecenariusqui aurait désigné les soldats passés par les trois centurionats de la garnison
urbaine, cf. MNN, J.C. Trecenarius, ZPE 52, 1983, p. 136-140. Cette interprétation ne fait toutefois pas
'unanimité, puisqu’on voit encore souvent dansréeenariusle commandant des 3@peculatore4LE BOHEC,
Armée romaine sous le Haut-Empipe 21).

197 CHRISTOL, MAGIONCALDA, Studi sui procuratori delle due Mauretanjge 223.

198 SrROBEL, "Strategy and army structure between Septimius Severus and Constantine the Great", p. 273

199 E g.JULLIAN, De protectoribusp. 4445; MATTHEWS, J.F.The Roman Empire of Ammianusndres, 1989,

p. 77 (salaire équestre)BeJl, Evolution of the Roman Armpg. 265-269 (titre équestre dé@& ducenariug. Voir

les remarques a ce sujet deINIARD, "Centuriones ordinariet ducenaril', p. 387. Sur le titre dair (egregius)
ducenarius chapitre 111,
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désigné des centurions chargés de mener des effectifs doubles sur la premiére ligne de
bataillé®. L'usage du titre aurait cependant été réservé, a l'origine, aux offasevant dans

le comitatus C’est d'ailleurs pour cette raison qu'ils auraient été décorés du titre de
protectof®’. Cette interprétation nous semble conciliable avec la restit{diocenarius]
protector dans le cursus de I'anonyme d’Aioun Shiba @28). En effet, celui-ci était
primipilarius protector cesta-dire qu'il avait atteint le sommet d’une carriere de centurion,
sans pour autant occuper la fonction de primipile, qui avait déja disparu. Dés lors, une
promotion logique qui s’offrait a lui était le commandement d’effectifs plus importariesée

gue ducenarius ce qui lui aurait permis de conserver le titre pietector Peut-étre une
promotion similaire figurait-elle dans le cursus mutilé de Traianus Mucianus (n° 027), entre le
rang deprimipilarius et celui de préfet de camp. Aux alentours de, 28st un centurion de
cohorte prétorienne, M. Aur. Processanus, qui deldicenarius protecto(n® 033). Sous le
Haut-Empire, cet officier aurait certainement recu un primipilat dans une légion, mais comme
cette institution n’existait plus, il recut lducénariat. A la différence de Mucianus et de
'anonyme d’Aioun Sbiba, il ne mentionne pas le titre gtemipilarius qu’'on aurait pu
attendre on ne peut sur ce point savoir si c’est parce que la transition veisiipgilat civil

était achevée ou siHomme ne voulait indiquer que des fonctions effectR7e€ette derniére
inscription confirme en tout cas la position supérieure du ducénariat par rapport au simple
centurionat. On soulignera enfin qu’aucun document relatifdacenarii protectorese les
associe a un corps de troupes en particulier :ifaumt-déduire qu’ils pouvaient recevoir sous
leur commandement des soldats de différentes unités, a l'instprasgmsiti uexillationun?

Nous préférons laisser la question ouverte, jusqu’a la déceweriouveaux documents.

20 yégéce, Il, 8, 3 évoque les deux centuries dirigées autrefois en deuxiéenpdigeprimus hastatusappelé

de son tempslucenarius Item primus hastatus duas centurias, id est CC homines, ducebat in semimda
quem nunc ducenarius uocant

21 JANNIARD, "Centuriones ordinariiet ducenarif, p. 383393 (mais I'équivalence avec lesdinarii pose
probléme, cfsupra n. 184 pour le probléme des effectifs menés par ces derniers).

292 On pourra s’étonner que ce personnage n'ait pas &trdede protector associé a son centurionat dans le
prétoire : peut-étre servditparmi ce qu'il restait des cohortes prétorienndRoine, et non dans kpmitatus
Mais il est aussi possible que le service dansohaitatusn’ait pas débouché de maniére systématique sur le
protectorat.
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d) Protectores état-major impérial et missions de confiance ailf

siecle

Le titre deprotectordécerné a des centurions, des primipilaires et des ducénaires insiste
sur leur proximité avec I'empereur. Méme si nous venons de voir que cesrfficie
conservaient certainement des fonctions de commandement effectives lors des combats, on
peut aussi seeainander s’il ne faut pas chercher a cette époque l'origine des fonctiens tre
diverses exercées par Ipsotectoresdu Iv° siécle (cf. Chapitre VI). Le cursus de Traianus
Mucianus (n° 027) et, dans une moindre mesure, celui du soldat d’Aioun Shiba (n° 028)
montrent en effet que certains des postes de centurions occupéspatdetresn’étaient
pas affectés a une Iégion ou une cohorte de la garnison urbaine, mais pouvaient étre conférés
de maniére fictiv®®. S'agissaiil pour autant de sinécur@slLe mntexte de difficultés
militaires et le reste de la carriére, bien remplie, de ces individumgpd’en douter. Il nous
semble plutét que ces centurionats sans affectation permettaient d’occupeaasmelate
dans la hiérarchie, tout en étant dégagg abligations d’'un commandement effectif afin de
réaliser d'autres tach®s. En premier lieu, si le titre derotector, lorsqu'il était décerné a un
centurion, marquait bien I'appartenancecawmitatus on pourrait envisager que les détenteurs
d’une telledignité aient pu participer aux réunions détat-major » impérial. Si ce terme est
anachronique, la réunion d'un conseil de guecomdilium) autour de I'empereur lors des
opérations militaires est pourtant un phénomene attesté. Végece recommande ainsi au général
en campagne de rassembler les meilleurs connaisseurs de I'armée afin de faire le point sur les
forces en présence, mais reste évasif sur 'identité de ces perséfih@mss les régnes de
Valérien et Gallien, et plus largement pour la deuxiéme moitiéndusiécle, nos

connaissances sur ces réunions sont linfitédkfallait certainement compter sur la présence

203 cyrisTOL, "La carriére de Traianus Mucianus”, p. 401-402.

204 On peut aussi supposer que ces services sans affectation permettaiemtodegirales centurions méritants
lorsqu’il N’y avait pas de poste vacant pour les aitliu Sur le détachement des centurions sous le Haujire
(état-major, commandement patérim d’unités auxiliaires)RICHIER, O. Centuriones ad RhenyrRaris, 2004,
p. 545-560.

“Syggeéce, lIl, 9, 4.

206 cHRrIsTOL, "Armée et société politique auf siécle ap. J.-C.", p. 18HA Aur. XIIl, 1, décrit en un passage
trés suspect, avec des termes anachroniques, I'entomniligere de Valérien praesente exercitu, praesente
etiam officio palatino, adsidentibus Nummio Tusco consule ordinario, Baebio Macefegt@ praetorio,
Quinto Ancario praeside orientis, adsidentibus etiam a parte laeua Auulnio Betusoythici limitis duce et
Murrentio Mauricio ad Aegyptum destinato et lulio Tryphone orientalis limitis dud®leetcio Brundisino
praefecto annonae orientis et Ulpio Crinito duce lllyriciani limitis et Thracici et FuB@o duce Raetici
limitis. Les circonstances de la mort de Gallien (notamment Zosime, |,H® @all. X1V, 7-9) font penser a un
conseil de guerre. L'époque tétrarchique est a paireux documentée, cflCosME, P. "Quand une flotte
romaine descendait la Seindwypothéses sur I'étahajor des Tétrarques" ihibera Curiositas. Mélanges
d’histoire romaine et d’Antiquité tardive offerts FeanMichel Carri¢ éd. C. Freu, S. Janniard, A. Ripoll,
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du préfet du prétoire, deliceset autregpraepositi La professionnalisation croissante de ces
militaires de carriere proches dempereur autorise sans doute, malgré tout, a employer le
terme d'étaimajor, car il s’agissait bien de techniciens de l'art militaires protectores
auraient-ils remplacés lesmitessénatoriaux dans leurs fonctions de conseil, comme le pense
I. Menneri®’? Cette situation, envisageable lorsque le protectorat était attribué & des officiers
supérieurs (tribuns prétoriens, préfets des |égipreeeposit), reste difficile a démontrer a
partir du moment ou le titre fut étendu aux centurions. Pour I'époquieséve, pourtant

bien documentée, la participation des centurions a de telles réunions est discutable, y compris
dans le cas dgwimi ordineset des primipile®® Comme nous ignorons tout du nombre de
centuriones protectoreslans lecomitatus nous ne pouvons nous faire une idée de la
pertinence de les rassembler en conseil. Peut-étre les plus élevés en priadgsey
primipilares et ducenarii protectores disposaient-ils seuls de ce privilege, mais aucun

document ne permet d’éclairer la question.

Plus largement, le détachement de centurigmetectores aurait pu servir a
I'accomplissement de missions de confiance, ce qui n’est pas un phénoméne nouveau. Ainsi,
au moins des le regne de Trajan, les centurions frumentaires étaient sana tiostar de
simplesmilites frumentariiet desspeculatoresdétachés des légions pour servir a Rome dans
les castra peregrinacaserne du Caelius, ou en délégation dans les profihdess belles
carrieres qui pouvaient s’offrir ayxrincipes peregrinorumcommandants de la caserne du
Caelius, dés la premiére moitié nid siécle, montrent a quel point ce réservoir d’hommes de
confiance avait pris de I'importance. En ces temps difficiles, les remses’appuyaient sur

des officiers dont la fidélité était éproud&e Vers le milieu dui® siéclé'! apparaissent des

Turnhout, 2016, p. 33-41. Au® siécle, Ammien mentionne plusieurs réunions de Fgtajor impériale.g.lors
de I'expédition persique, XXIV, 7, 1, et surtout XXV, 5 (a la nawtJulien).

207 MENNEN, Power and Statys. 240.

208 EAURE, L'aigle et le cepp. 68-70.

29 gyr lescastra peregrinaet les soldats qui les composaientURE, P. "Les centurions frumentaires et le
commandement demstra peregring, MEFRA115, 2003, p. 37427; COSME, P., FRURE, P. "ldentité militaire
et avancement au centurionat danschestra peregring, CCG 15, 2004, p. 343-356.

210 voir par exemple Ulpius lulianus et lulianus Nestor, préfets du prétoire @eiryigui étaientprincipes
peregrinorumsous Septime Sévére et Caracalla (Dion Cassius, 79) 15, 14 fin dun® siecle, M. Aurelius
Decimus, praeses Numidiae, ex principe peregrinory@IL VIII, 2529). Sur les carrieres dgsrincipes
peregrinorum DOMASZEWSKI (DOBSON), Rangordnungp. 104105; DURRY, Cohortes prétoriennep. 2628;
PFLAUM, H.-G. Les procurateurs équestres sous le Haut-Empire ropRaris, 1950, p. 26262; DOBSON
Primipilares p. 48-50. Un4C [/ 6 a 6 dans lecomitatusd’Aurélien massacre quelques
Vandales indociles (Dexippe, fr. 7 ; 30 Marti@6 Mecella), il s’agit certainement guinceps peregrinorumct.
BIRLEY, A.R. "An Officer in Aurelian's Army" inR&mische Inschriften - Neufunde, Neulesungen und
Neuinterpretationen. Festschrift fir Hans Ljedd. R. Frei-Stolba et M. A. Speidel, Béle, 1995, p. 143 voir
aussi MGLIORATI, Problemi di Storia Militare del 11l secolg. 37-46.
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centurions qualifiés ddeputatiet desupernumerarii Le r6le exact de ces individus est peu
clair, mais ils semblent avoir été liés, d’'une maniére ou d’'une autregamiva peregrina
comme l'atteste unelédicace érigée par ces officiers et des centurions frumentaires en
I'honneur de I'épouse de Gallien, entre 256 et*?5&e paralléle suggére qu'il n'est donc
pas impossible que certaimenturiones primipilares ou ducenarii protectoresaient été
détaclkts du commandement effectif d’'une centurie pour servir d'officiers diggdr ou
accomplir des missions de confiance. Cela pourrait expliquer l'apparition, dans la
documentation épigraphique du dernier tiersudusiécle, deprotectoresne mentionnant
aucune fonction de centurion: ufcenturio) protector qui n’aurait pas recu de
commandement effectif mais qui servait d’ordonnance dans-fégir impérial aurait pu
préférer insister sur son lien avec 'empereur, plutét que de se vanter d’'un cehsoimnse

toute fictif (infra sur I'individualisation du titre).

On clbturera ces remarques par quelques injonctions de prudence : si les centurions du
début dum® siécle et legprotectoresdu Iv°® siécle exercaient régulierement des fonctions
d’étatmajor et des missions de confiance, on ne peut en déduire pour autant avec certitude
que tous lesenturiones protectoredes années 270-280 jouaient ce réle. Aucun témoignage
dans les sources littéraires ne vient corroborer ces reconstitutions, et il faut se contenter de
voiler d’un tissu d’hypotheses les quelques amarres que nous fournit I'épigraglctee\leau
de la documentation est difficile & déméler, mais on ne peut qu’étre fraples ganiliudes
des fonctions entre les soldats dastra peregrineaet lesprotectoresdu Iv°® siécle, et surtout
par la synchronie des évolutions. Les mentioncelguriones deputatét supernumerarii
précédent de peu les attestationseeturiones protectoredesfrumentarii disparaissent au
moment oU le protectorat se stabilise en tantdigeitas conférée par #doratic’®. Il serait
pourtant téméraire, en 'absence de documentation positive, de relier ces phénomenigs, mais i

pourraient relever d’'une méme temde de fond. Il ne faut non plus pas aller trop viteivau

21 n'en existe & ce jour aucune attestation & Kkgmo sévérienneFAURE, L'aigle et le cep p. 228, mais

l'innovation n’est guére postérieure. En effet L.rBrius Taurus Volusianus avait commencé sa cargémme
centurio deputatygprobablement dans les années 240.

212 CIL VI, 1110. Sur cette inscription ABRE, "Les centurions frumentaires”, p. 3884 ; FAURE, L’aigle et le
cep p.228avec liste d'inscriptions romaines et provincialedatiees aux centuriones deputatiet
supernumerarii Sur ces derniers, peut-étre chargés de taches logistiquersz, . "Der centurio
supernumerariusind dieannona militari$, Lavernal0, 1999, p. 165-184.

213 Aurelius Victor,De Caes XXXIX, 44, attribue la dissolution des frumentaires & Dioclétien. Ces militaires
étaient, selon lui, détestés de la population, maisribde curieux que I'empereur ait tenu compte dein t
facteur pour décider du maintien ou non d'un catpstroupes -d’autant plus que, comme Aurelius Victor
I'écrit lui-méme, lesagentes in rebubkéritérent rapidement d’'une réputation similairendl s’agit toutefois pas
d'un simple changement de nomenclatutes agentes in rebysa l'instar desprotectores étaient considérés
comme détenteurs d’urtignitas Pour ce dernier point, Chapitre V.
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siecle, lesprotectoreset domestici deputatétaient délégués depuis leschola vers les

provinces, alors que les centurions dastra peregrinaau i1 siécle étaient plutoét détachés

depuis les périphéries vers le cefitteCette inversion de la perspective va dans le sens d’un

lien plus affirmé avec I'empereur, car le protectorat acquiert unendion de dignité qui

n’existait pas, ou pas autant, pour les troupes pérégrines. La proximité aveeréear dans

le cadre dwcomitatusdevient un critere majeur, si ce n’est le critére principal, pour Gaiee

bonne carriere, ce qui fait ressortir le besoin d’une refonte des cursus militaires.

IV — Un cursus nilitaire renouvelé a I’échelle de I'armée

La derniére partie de ce chapitre vise a mettre en évidence les dynamiques de

I'évolution du protectorat dans le dernier tiersidusiecle. Il s’agira de montrer en quoi ces

décennies ont été déterminantes dans la mise en place des schémas de caTigigeku

A) Individualisation et structuration du corps desprotectores

En paralléle a la diffusion du titre denturio protector dans les années 270, le titre

seul deprotectorsemble devenir plus commun. Méwsié est possible que son emploi seus

entende toujours I'association avec un centurfdfatela semble indiquer que le corps

s’individualise, ce qui pourrait s’expliquer si une partie depretectoresn’exercaient pas un

commandement effectif a la téte d'un groupe de soldats.

Tableau 7 - Attestations du titre seul derotectorentre la mort de Gallien et I'avénement de Dioclétien

N° | Nom Formulation du titre Date d’exercice
023 | Cl. Herculanus Protector Aureliani Augusti | 270-275

024 | CI. Dionysius | Protector Augusti 270-275

025 | Alexander* Protector sacri lateris 270-275

026 | Constantius | Protector Années 270 ?
029 | Anonyme P]rote[ctor ? 279

043 | FIl. Viator Protector Fin 111 ?

Par ailleurs, les données réunies dans notre prosopographie permettent de constater qu'il

n'existe aucune attestation ferme de centurions ou ducénpimectores aprés les

annee80, I'époque tétrarchique faisant office eminus ad quenfcf. tableau 6) on ne

214 Confusion a ce propos chezWoRTH Studies|, p. 39-40.
215 JANNIARD, "Centuriones ordinarietducenarif, p. 387.
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trouve alors plus que le titre nu geotectof*®. Le phénoméne de=enturiones protectores
semble donc circonscrit aux années 268/9-284. Cette derniére limite est donnée a titre
indicatif : nous pensons en effet que Dioclétien, avec l'introductionadi®tatio, a donné au
protectorat sa forme dw° siécle, c’es@a-dire unedignitas qui, extrayant le soldat de la
hiérarchie réguliere des unités de I'armée romaine, I'inscrit dangol’dignitatum Certes,
cette transformation a pu se produire pgu plus tard, ou sur la durée, jusqu’a I'époque
constantinienne, et il faut se méfier du risque d’argumentation circifailenous semble en
tout cas que, jusqu’a la découverte de nouveaux documents précisément dzagjrie
protectorne devrait pas figurer dans une reconstitution de la hiérarchie militaivé siécle,
méme sous le nom aentenarius protectoret que le cas d’Abinnaeus (n° 088) ne correspond
pas & celui deducenarii protectoresle la fin dui® sieclé*®. A partir de la Tétrarchie, un

centurion ouwlucenariusdevenanprotectorabandonne son grade précédent.

Une inscription de Nicomédie mentionne actuarius protectorunrnommeé Valerius
Vincentius(n® 067). Le lieu de découverte et le gentilice porté par ce personnage permettent
d’envisager une datation tétrarchique. A ce moment, le corpgrdesctoresétait donc déja
individualisé et structuré, avec des infrastructures spécifiques pour le versement dé'a solde
Le titre decomes domesticorunionné a Dioclétien (n° C-001) avant son avénement par les
sources tardives, méme s’il est anachronique sous cette farfre, (pourrait également
renvoyer a l'idée d’un corps préfigurant Iesholae protectorum et domesticoruda 1v°®
siécle. Il semble cependant hatmux d’attribuer la création de cette institution & Auréfitn
car il est difficile d’identifier la présence desotectoresdans I'entourage impérial a partir
des sources littéraires. Une belle description de I'escorte d’Aurélien figneles fragmest
de Dexippe, et certains historiens ont cru y repérer mlesectores Augusti cette

identification demeure fragifé. Les missions deprotectoresde la fin duii® siécle sont

218 Contra BARNETT, Protectores p. 25-26, qui estime que le nom cknturio protectofT. Fl. Constans (n° 032)
incite & dater I'inscription du milieu dum® siécle. L’argument onomastique est trop faible pourrétenu.

27| e seul témoignage explicite de la dissociation du centurionat et du prateatane date donnée, est le cas
de Florius Baudio (n° 056), daté de 312. Celui-ci, centunedinarius devient protector mais semble
abandonner son centurionat a cette occasion.

218 Centenarius protectodans une hiérarchie du® siécle, entre leentenariuset le ducenarius LE BOHEC,
Armée du Bas-Empirgp.87; CosME, Armée romaing. 201. Ce titre est peut-étre attesté une seule fois dans
I'épitaphe de Maximus (n966) mais il nous semble qu’il vaut mieux comprendeetexte comme un bref
cursus, comportant une promotion du rangcdatenariusa celui, séparé, dprotector Abinnaeus (n° 088)
abandonne son rang dacenariudorsqu’il devientprotectoren 336/337R. Abinn.1 : e ducenarid.

219 gyr cette question, voir nos remarques au chapitre V.

220 c’est I'hypothése dERANK, Scholae p. 33, qui imagine sans preuve que ce premier corpproésctores
aurait préfiguré les scholes palatines de Constantin. Sur les origitemés domesticorurnhapitre VIII.

2L Dexippe, fr. 7 (30 Martin 36 Mecella). L'idetification & degprotectoresest proposée par IMAR, F. "P.
Herennius Dexippus. The Greek World and the Third Century InvasidRS$5%9, 1969, p. 25-26 a propos de
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difficiles a appréhender, mais au vu de ce que I'on a pu supposer a prepeEsteiones
protectoreset de ce que I'on connait de la situatioméisiécle, il pourrait s’agir de taches de
confiance, de missions d’étatajor. Un texte hagiographique mentionne Alexander*, un
protector sacri laterisd’Aurélien (n° 025), lors d’'unépisode de persécution en Gaule,
assimilable a une mission de police, mais l'historicité de I'événemept@sdematique. Les
informations se font plus nombreuses et fiables a I'époque tétrarchique. Le &&l€xg43
révéle que deuyprotectoresétaient chargés, a la maniére dgsionesdans les vexillations
légionnaires, de I'approvisionnement dans 'armée de campagne de Galerés miataient
pas rattachés a un corps de troupe particulieQ%6° et 051). L'importante quantité de
ravitaillement @nt ils étaient chargés peut laisser penser gqu’ils agissaient pour pgecom
direct de 'empereur et de sa suite. Un autre papyrus tétrarchiqgue mentionne le odigide c
du protector Théodorus (n949), qui transporta une lettre du préfet d’Egypte épistratéges
de I'Heptanomie et de la Petite Oasis en 288/289. Ce document pourrait &maoignage
précoce de la pratique dedaputatig bien connue aw® siécle {nfra, Chap. VI).

Entre la mort de Gallien et 'époque tétrarchique, le protecsoieit donc un processus
d’individualisation tendant a séparer cette dignité de I'exercice déel centurionat. La
diffusion du titre dex protectoribusa partir de la fin dun® siécle participe de la méme
dynamique, et montre que le titre acquiert vakeur intrinséque, puisque I'on peut désormais
se targuer d’étre un ancigmotector?%. Le protectorat devient désormais une étape-clé dans

la carriere d’un officier sorti du rang.
B) Une étape dans un cursus d’officier

Sous le regne de Gallien, le protectorat était une marque de confiance accordée a des
officiers équestres experimentés. Avec l'association du titre au centureinaon
individualisation dans les décennies 270-280, le protectorat acquiert une place nouvelle dans
la hiérarchie. La diffusion plus large du titre geotector s’'inscrit dans une refonte
progressive des cursus militaires mettant en place les bases de la termideldgimée du
Iv® siécle. La comparaison des carriéres de Traianus Mucianus (n° 027) et de Constance
Chlore (n° 026)qui furent a peu prés contemporaines, n’est pas sans intérét pour comprendre

ces transformations. Mucianus commenga comme simple soldat dans une cohorte auxiliaire,

I o @ aN S5méme avis chezdTER, D.S. The Roman Empire at Bay, AD 180-3@6ndres,
2004, p. 640 n. 187 ; BCELLA adopte également ce point de vue dans sa traduction du passage en. gugstion
le contexte (guerre contre les Juthunges) et ses problémes chronologiguesNWA. Aurelian and the Third
Century Londres/New York, 1999, p. 216-221.

22 gyr le titre déx protectoribust ses différentes significations, chapitre 1V, avec liste.
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avant d’étre transféré danslléParthica. Puis, il devintequesde la VIF cohorte prétorienne.

L’ euocatio fut pour lui, selon le schéma classique, un moyen d’accéder au centurionat
légionnaire dans IXIll Gemina Dans ce début de carriere, il faut relever 'importance du
passage dans leomitatus (Il Parthica et prétoire), et la mention du service en tant que
cavalier. Le cursus tétrarchique d’Aurelius Gaius, qui ne dépassa pas le optig dévele

gue ce type de transferts d’'une unité a l'autre, et entre infantecavalerie, n’était pas
inhabituel dans la deuxiéme moitié dif siécle, méme en dessous du centurfhate

cursus de Mucianus s’accélere par la suiteenchaina les postes denturio protector puis

des fonctions de commandement en tant que préfet de légion et churmenais la plupart

de ces fonctions restent mal identifiables. Cette carriere montre la possibilité qui pouvait
s’offrir, pour une recrue, d’accéder a des fonctions élevées. Toutefois, son respect scrupuleux
des régles d’avancemethbtnne une impression tortueuse, d’autant qu’une partie des titres,
notamment dans le centurionat, ne sont pas associés a des fonctions de commandement

effectives. Les lecteurs de l'inscription étaidata méme de donner du sens a ce cutsus

A Tinverse, la carriere de Constance (n° 026), pére de Constantin, telle cselle
rapportée par I'Anonyme de Valois, semble schématffueuisqu'il fut successivement
protector, tribunus etpraeses-terme qu’il faudrait comprendre, selon T. D. Barnes, comme
un commandement militaire plutét que comme un gouvernement de provinest $liident
qgu’une source littéraire n’allait pas reprendre toutes les fioritures d’'un cursus épigraphique, on
reconnait surtout la les modes d’avancementviusiécle : miles protector, tribunus ou
praeposituscomesou duxX®. La carriére de Mucianus, en termesndUsiécle, aurait pu étre
résumée de cette maniére. C'est gt le développement de carriéres similaires a celle de
Mucianus, surchargées de postes sans affectation et ballotées entre diverses formations
temporaires, qui rendit nécessaire une simplification de la hiérarchie. Les carrieres des soldats
étaient suivies, au niveau individuel, par la tenue d'un livret, et-g@teaitl’administration
centrale assurait-elle un suivi des carriéres des centtfioBsmment un tel suivi aurait-il pu
rester possible, dans le contexte militaire agité qui impliquait le recours permanent a des

expédients et des mesures d’excepfid®omme I'a noté M. Carri€, da création empirique

22 DREW-BEAR, T. "Les voyages d'Aurelius Gaius, soldat de Dioclétient.angéographie administrative et
politique d’Alexandre a Mahoet, Strasbourg, 1981, p. 943+1; voir les remarques d8oSME, Armée romaing
p. 218219. Transferts d’'une unité a I'autre, méme en dessousrdurimnat: cf. ci-aprés, a propos du prétoire.
224 Anon. Val.l, 2; caractére schématique de la carrié@irISTOL, "Armée et société politique au’siécle ap.
J.-C.", p. 195.

%5 \/oir chapitre V pour la place du protectorat dans les carriéres diécle.

2% | jvret individuel : @sME, P. "Le livret militaire du soldat romainCCG 4, 1993, p. 68B0; suivi des
carrieres au niveau central AURE, L'aigle et le cepp. 192-194.
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d'une armée de campagne avait entrainé uaedg confusion statutaire : les anciennes
dénominations, la classification hiérarchique des unités du Haut-Empire ne correspondaient
plus a leur valeur opérationnelle ni a leur engagement effectif darectiens de guerse:

pour résoudre entierement ce probléme, il fallut attendre la réforme constantinienne et la
catégorisation des troupes eomitatenseset ripense’’. Mais en ce qui concerne les
carrieres individuelles, le contexte de retour a I'ordre et de restauratiumié impériale

apres les années noires de la décennie 260 aurait pu favoriser une mise a plat des mécanisme
d’avancement. En effet, a la fin dif siécle, un méme grade pouvait refléter des expériences
extrémement différentes, bien plus que sous le Haut-Empire : un centurion en service au camp
de base de sa légion, dans une région éloignée des menaces barbares ridétament pas

aussi aguerri qu’un autre, rattaché a la méme légion, mais dans undigexilecomitatus

Une partie au moins des centurionsatmitatusavaient donc, dans les années 270, recu la
dignité deprotector qui les distinguait de leurs collégues restés au camp. Certains de ces
centuriones protectores’occupaient leur centurionat que de maniere fictive, ou du moins
sans mener des centuries, car ils devaient étre libérés de cette charge pour des missions de
confiance. Dés lors, ils cessérent de mentionner leur titre de ceftfir®ous la Tétrarchie,
I'introduction de ladoratiocomme rituel d’accession au protectorat établit définitivement une
barriére entre officiers subalternes rattachés aux urité$#me dans leomitatus— et
protectores choisis par I'empereur, susceptibles de recevoir ensuite des fonctions de
commandemeft’. Dioclétien (n° C-001) lui-méme avait dirigé lgsotectores il était
cetainement le plus a méme de percevoir le parti que I'on pouvait tirer ahgiléeure
organisation de I'institution. On voit ainsi se dessiner petit a petit le sothémwarriere duv®

siecle. Dés 287, un préfet de Iégion esteditprotectorg(Aurelius Firminus, n° 048), ce qui
contraste avec la situation du regne de Gallien, ou un préfet de |égioprétadtor dans le

méme temps. L'inscription de ce préfex protectoreest sans doute contemporaine, a
quelgues années pres, de celle de Traianus Muciateiglernier, par sa volonté d’étaler

intégralement sa carriere, méme dans ses aspects les moins signifiants, semble constituer une

227 C'est manifestement a I'époque tétrarchique que ioegaormations diwomitatusdétachées de leur unité-
mére commencent & acquérir une certaine autonomie et une identité proprécefMaximus (n° 066). La
distinction entrecomitatense®t ripenses mise en place par Constantin, leur accorde un statut et des privileges
précis, sans que cela ne borne leur role stratégique,ABRIE; ROUSSELLE L'Empire romain en mutatign

p. 621-628 (p. 626 pour la citation) et IBOHEC, Y. ""Limitanei" et "comitatensés: critique de la thése
attribuée a Theodor Mommsei'atomus66, 2007, p. 659-672.

228 Cela rejoint les réflexions deH@ISTOL, "Armée et société politique aufsiécle ap. J.-C.", p. 194, pour qui
I'octroi du titre deprotectorpermettait d’insister sur I'unicité des fonctions en gantria diversité des origines.

29 gur ces points, chapitres IV et V.
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exception & une époque ou la simplification était de FfiseAu début de I'époque
constantinienne, le schéma de carriérel'denée tardive est en place, comme le montre
'exemple de Val. Thiumpo (n062). Les carrieres de Maximin Daia (n° 054) et de
Constantin lui-méme (n° 053), connues par les sources littéraires, témoignent également de
ces évolutionS™. Le protectorat s’estissocié de la hiérarchie interne des unités, pour devenir
une passerelle privilégiée vers le commandement d’'undéss le cursus militaire rénové, il
remplissait le réle a la fois de I'ancien primipilat, qui donnait acess tabunats de la
garnison urbaine et a la préfecture de camp, du rangild@e petitor, qui permettait aux
soldats de prétendre aux milices éque$tfest de tout autre titre ou artifice qui aurait pu
justifier une promotion similaire. Par ce biais, le fossé qui existait encore au démit du
siecle entre le rang et le commandement, réduit peu a peu par des expédients ponctuels, se
retrouva comblé de maniére cohérente et urifiéea hiérarchie du Haut-Empire, cloisonnée

entre fonctions sénatoriales, équestres, et commandements accessibles aux primipilaires,
laisse place a un systeme linéaire, plus simple et plus fluide, au sein duquel le protectorat

occupe une position centrale en tant que filtre de sélection des commandants®funités

C) Les protectoreset le prétoire: deux voies de sélection a I'échelle

différente

Le protectorat apparait, dés la fin ud siécle, comme une filiere de recrutement des
commandants d’'unités. Cette position privilégiée pourrait avoir concurrencésagpadans
les corps de la garnison urbaine, notamment dans les cohortes prétoriennes, qui

traditionnellement permettaient d’accéder, plus rapidement que par un serngdeda

20 En ce sens, les hypothéses des®r ("Garde impériale”, 2, p. 246-255) sur une grande réforme du
centurionat étaient assez justes : la mise en place du protectorat a sanerastdgomieux suivre les carrieres
des officiers subalternes en distinguant les éléments les plus méritants. Totge$oiss centurions ne sont pas
devenugrotectores

Zlgyr la place du protectorat dans les carriéres de I'armdiegachapitre V.

232 gyr ce titre, Chapitre 11, avec références.

233 Cette mise a plat des schémas d’avancement s'irdanis 'ensemble de I'ceuvre de redressement de la
Tétrarchie: hiérarchie entre les Augustes et les Césars, instmurd’'un systeme bureaucratique clairement
défini... (CARRIE, ROUSSELLE, L’Empire romain en mutatignp. 145-215). A un échelon militaire supérieur, la
période voit se clarifier, au moins dans certaines régions, les rapportsHigrascentre lelux (chargé d’'un
commandement territorial frontalier) et les préfets de Iégion#hidf. p. 634, sans négliger la récente découverte
d’'une inscripion datée de 303/30AE 2008, 1569, avec commentaire derloT, X. "L’inscription d'Udruh et
I'organisation administrative et militaire de la piice de Palestine au début thf siécle" inLe tribu romane.

Atti della XVle Rencontre sur I'épigraphiéd. M. Silvestrini, Bari, 2010, p. 427-436.

234 Nous étudions la place du protectorat dans les carriéra€ digcle au chapitre V. Nous n’entrerons pas ici
dans I'épineuse question de la fin du systeme diiseméquestres, concomitante des transformatjgmerales

de la deuxieme moitié du® siecle. Les fonctions de tribun militaire ou de préfaile subsistent a I'époque
tardive, mais ne sont plus les étapes successives du cursus équestrearda le protectorat constitue une
passerelle pour des hommes issus du rang.
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légions, au centurionat, au primipilat, et par conséquent aux fonctions supétielinesus a
semblé nécessaire de revenir sur les transformations qui touchent les cohortes prétoriennes a

la fin dui®siécle, pour mieux mettre en perspective I'importance nouvellprdésctores

L’époque sévérienne constitue un moment majeur de [I'histoire des te®hor
prétoriennes. Septime Sévere, une fois arrivé a Rome, prit la décision de dissoudre le prétoire
remuant qui avait vendu la pourpre a I'encan, afin de le reformer, avetfelesfs doublés, a
partir de soldats expérimentés issus des légions danutfighendant quarante ans, le role
politique de cette troupe est manifeste, car elle fut liée, d'une reamied’une autre, a tous
les coups d’Etats et assassinats d’empereurs jusqu’a I'avénement de @brdieres quoi,
les cohortes prétoriennes n'apgiasent plus guere dans la documentation avant leur coup
d’éclat en faveur de Maxence en 306. Fuadlgs pour autant éclipséedl faut tout d’abord
garder la mesure des limites de la documentation concernaritdigcle : des prétoriens se
cachent peut-étre derriére certaines appellations génériques ou quelques termigs Igrecs
faut alors recourir a I'épigraphie. Quelques dipldmes militaires attestemntanwité des
pratiques administratives concernant le départ a la retraite des prétoriens et montrent que les
cohortes continuaient & porter les noms impéffawxOn a vu quentre les régnes de
Gordien 11l et de Gallien une partie des tribuns du prétoire bénéficiaient du tipreteéetor
Augustj ce qui témoigne de limportance conservée par cepscale troupes dans
I'organisation militaire. Dans la carriére de Traianus Mucianus (n° 027), iessrquable
gue, des trois centurionats de la garnison urbaine, tous liés a la digpitdeteor, seul celui
dans le prétoire semble avoir été associécammandement effectif d’'une centurieine
partie au moins des cohortes prétoriennes servait toujours dansmitatus Plutét que le
service & Rome, c’est le service dans lI'entourage de I'empereur qui pérmettaire
carriere. Méme dans 'Empire gais, des cohortes prétoriennes semblent avoir été mises en
place; en atteste la mosaique de Tréves mentionnant M. Piavonius Victorinus, successeur de

Postumus, en tant qaiebunus praetorianuS®. Les accessions & la pourpre de Florien en 276

2% DogsoN B., BREEZE, D. J. "The Rome Cohorts and the Legionary Centurion&gigraphische Studie8,
1969, p. 100-124 Roman Officers and FrontierStuttgart 1993, p. 88-112.
236 DURRY, Cohortes prétoriennep. 86-88 et 239-251.
%7 par exemple, Zosime, |, 52, 4 évoque uag{ment impériab de soldats choisis au mérite (  +

) ! 9 C ) avec Aurélien a PalmyreSPEIDEL,
M.P. "The Later Roman Field Army and the Guard of the High Empistgmus46, 1987, p377, estime qu'il
faut y voir des prétoriens (voir en ce sens aussi la trad. de Fr. Pasegtleacprétoriens, choisis parmi tous par
ordre de mérite et qui sont les plus remarquables de}ou
28 E g.sous Philippe AE 2011, 1794, 1795 et 17980us Gallien ILS 2010; AE 2000, 739.
29 CIL X, 3679.
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et de Carus en 282 montrent enfin que la préfecture du prétoire restait une antichambre du

pouvoir,

Pour I'époque tétrarchique, il semble que I'on peut vraiment parler d’'un déclin des
prétoriené*’. Une partie servait toujours dansdemitatusde chaque empereur tandis que
d'autres demeuraient & Rome, mais Dioclétien aurait réduit leursifsff&; si cette mesure
fut effective, elle devait concerner le nombre d’hommes a lintériewwhdwque cohorte, car
les dix sont encore mentionnés par des diplémes militirdsne série d'inscriptions qu'il
faut certainement dater de I'époque tétrarchique montre malgré tout guetdee pouvait
encore constituer une promotion pour des soldat€aimitatus issus par exemple de la
legio XI Claudiaou dedanciarii®**, En revancheon sait aujourd’hui que I'inscription de Val.
Thiumpo,lanciarius devenuprotectorpuis préfet de légion, n’est pas proprement tétrarchique
mais plutdt constantinienne (n° 062) : on ne peut donc en tirer argument pour considérer que
le protectorat congtiait a I'époque tétrarchique une option de carriere paralléle au passage
par le prétoire, méme si des interactions existaient entre ces deux catégories. Apres le regne
de Gallien, on ne trouve certes plus de tribuns prétoriens décorés du praettor, mais
vers 280 M. Aurelius Processanus (n° 033) fut d’abord centurion dé tanhorte prétorienne
avant de deveniprotector ducenariusQuelques années plus tard, Maxence a pu compter, a

Rome, sur quelqugwotectoresdans les rangs de ses partisans, qui partageaient certainement

20 gyr les carriéres de ces empereRItB2 A 649 et A 1473 PLREI Florianus 6 et Carus.

241 Déclin du prétoire : BEIDEL, "Das Heer", p. 67475, méme s'il ne faut pas a notre avis voir dés I'époq
tétrarchique les racines de la formation des scholes palatinesquiéss singulares Augustuant a eux seraient
devenus les unités @emites Augusti

242 prétoriens dans leomitatusa I'époque tétrarchique, y compris, pétite, dans I'armée de Constantin en 312
SPEIDEL, M.P. "The Later Roman Field Army and the Guard of the High Emplistimus46, 1987, p. 375-
379. Il est notable toutefois qu’'on n'ait pas de memixplicite duprétoire dand?. Oxy.43. Réduction des
effectifs : Aurelius VictorDe Caes XXXIX, 47.

243CIL XVI, 156 (298) :AE 1961, 240 (306).

244 CIL VI, 32943 : Marcella, Martino co(n)iugi bene merenti, fecit, qui ui/xit ann(os) XXXVIII, in prima
Minerb(ia)es mil(itauit) ann(os) V, in und(ecima) / ann(os) Illl, in lanigann(os) V, in pr(aetoria) ann(os) V,
fecit cum co(n)/iuge sua an(nos) llll. Bene mer(enti) in paceMommsen envisageait la lectuiie
pr(otectoribus)(suivi parPLRE| Martinus 1), mais il vaut mieux la rejeter car elle est sans paral@leVI,
2759 : D(is) M(anibus) / Val(erius) Tertius, militi / co(ho)rti(s) X pr(a)etorgajjui / uixit annis XXXVI
me(n)s(ibus) 11l / die(bu)s XV, militabit legi/one M(o)esiaca ann(i)s V, in/ter lalosiannis Xl, / in pr(a)etoria
ann[is ---] / |(centuria) Salbi Zipe[---] / (h)eres et cete[ri commanu]/cydi§---]/cuit [---] / I[--- ] ; AE1912, 89
(Rome) :D(is) M(anibus) / Val(erius) Ursianus ciues (sic) Aquileie[n]sis, probitugarum) XVIII / in legione
X Gemina, ubi mil(itauit) an(nos) V, in pr(a)etoria an(nos) I, / deitems(norum) plus minus XXVIII. lusta
coniux bene merenti / uirginio suo fecit lusta, / mil(es) cohor(tis) llll pr(ajetd. DansCIL VI, 2787, il n'est
pas fait mention d’une pmotion, mais un prétorien y considérelanciariuscomme sortommanuculysc’est
a-dire sorcommanipulus D(is) M(anibus). / Val(erius) Ursinus mi(les) / lanciarius nat(ioneglus, qui uix(it)

[ ann(os) XXVII, stupe/ndiorum (sic) Illl, Va/l(erius) Vitalis mil(es) cégitis) e(iusdam) / pr(a)e(toriae)
commanu/culo bene mere/nt(i) fecit memo/ria(Rrgtoire comme promotion a I'époque tétrarchigMecAsIE,
Twilight of Empire p. 45.
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les mémes espaces de vie que les prétoriens, son soutien politique pfi¥ilbtis méme si

les deux institutions constituaient des marques de promotion, elles n'@asecdncues a la
méme échelle. Leprotectoresne furent jamais aussi nombreux que les prétoriens, car il
s’agissait d’'une récompense pour les officiers subalternes, un titre autremenepugue

celui demiles praetorianus

Le fait le plus marquant qui semble accréditbygothese d’'un prétoire en perte de
vitesse face auxyrotectoreset au reste duewomitatusreste l'accession au pouvoir de C.
Valerius Diocles. En effet, celai- était, d'aprées des termes anachroniquesies
domesticorumce qu’il faudrait peuétre comprendre comneomes diuini laterischef des
protectores(n° C-001). Méme si cette fonction demeure mal connue, elle conférait a son
détenteur assez de prestige et de puissance pour s'imposer comme un candidad $&rie
pourpre face au préfet du prétoire Aper. Ce poids militaire et politique du commandement des
protectoresest peugtre confirmé si I'on accepte de voir en Constance Chlore (n° 026), avant
son accession au Césarat, le détenteur de cette fonction sous Maximien’ffetautsurvie
des cohorte prétoriennes a I'époque tétrarchique n’était alors qu'un su@G#éere aurait
voulu supprimer lesastra praetoria ce qui causa le ralliement a Maxence des quelques
(pauc) soldats demeurant & Roffie Ce sont peut-&tre des unités moribondes que Maxence
voulut exalter par l'octroi du surnom prestigieux dehors Romana Palatifd et que
Constantin finit par dissoudre aprés la bataille du pont Milvius. La préfecture du prétoire

devint alors une fonction civile régionalig&e

245 protectoresde Maxence : Val. Proclianus (n° 058) ; Val. [---] 0%9); éventuellement Val. Valens (057),
mort pendant la guerre civile de 312 (mais il pourrait aussi étre partisan de Constantin).

4% pour tout ceci, cf. chapitre VIII.

247 | actanceDMP, XXVI, 3.

248 opE|DEL, M.P. "Les prétoriens de Maxence. Les cohortes palatines romaieERA 100, 1988, p. 183-186.
249 Sur les transformations de la préfecture du prétoicReRA, P. Le origini della prefettura del pretorio
tardoantica Rome, 2003 eld. "A 'ombre de la parpre: I'évolution de la préfecture du prétoire entrailget
le Iv® siécle",CCG 18, 2007, p. 237-262.
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Conclusion

Les protectores Augustidont I'apparition fut sans doute plus précoce qu'on ne l'a
longtemps pensé nous proposons de la situer aux alentours de-24@t occupé une place
d’importance dans les transformations de 'armée romaine®aiecle. Le titre d@rotector
Augustia désigné d’abord des officiers supérieurs, notamment des tribuns du prétoire, et son
octroi accompagna I'émergence de nouvelles formes de commandepraepotiti
nouveaux préfets de légion). Cette premiere phase de développement detibinsiend
visible I'importance des nouveaux officiers équestres, acquise au détrimeéndésurs. Ces
officiers, grace a de longues années passées dans les rangs, étaient aptes a conduire des
opérations militaires en exploitant les nouvelles possibilités stratégiques et tactiques offertes
par le recours croissant aux vexillations et par I'esseneore relatif, il est vra+ de la
cavalerie. Dans un second temps, peut-étre seulement aprés la mort de Gallien, une partie des
centurions, servant dans demitatus put accéder au titre deotector Ce renforcement de
I'échelon intermédiaire de la hiérarchie militaire allait de paec des transformations du
centurionat, dans les fonctions tactiques (évolution de l'ordre de bataille, tiyppales
ducenari) mais aussi au niveau du déroulement des carrieres (disparition du primipilat). Le
rapport de confiance établi entre les empereurs et temtsiriones protectorgsistifiait des
affectations a des taches d’'étagjor, ce qui contribua sans doute a séparer le protectorat de
I'exercice du centurionat proprement dit. A I'avénement de Dioclétiemrtgsctoresétaient
déja distincts des centurionsls devaient constituer un réservoir d'officiers de carriere
expérimentés, a la fidélité éprouvée, quétait alors Iégitime de promouvoir a des
commandements d’unités. Le titre geotector, que lintroduction de BAdoratio sous la
Tétrarchie définit, de maniere définitive, comme dignitas(Chapitre IV), permettait dés la
fin du m® siécle de distinguer des soldats aux parcours divers, caractérisés par leur lien
privilégié avec I'empereur. Sous le Hdtnpire, 'ordre équestre et l'ordre sénatorial
fournissaient I'essentiel des officiers supérieurs, méme si le primieilae prétoire
occupaient des pit®ns pivots pour quelques soldats susceptibles de s’extrairecdkida; a
ce schéma favorisant les biens-nés vint se substituen’® aiecle, un mode de promotion
privilégiant 'expérience, notamment lorsqu’elle était acquise auxs aiiéprince Armeée et
société se font échda principale force politique de 'Empire étant concentrée entre les mains

des militaires, le visage de l'aristocratie s’en retrouve transformé.
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Chapitre Il
Les protectores Augustet les transformations de

I'ordre social et politique au Il © siecle

La notion de société politique a été régulierement employée en histoire romaine pour
décrire les strates supérieures de la société, notamment les membres des ordres équestre et
sénatorial, qui participaierd la vie politigue de I'Empire. Cette notion nous a semblé
pertinente pour analyser la place gestectores Augustians le monde romain diu’® siécle.

En effet, dans un article fameux, M. Christol a mis en évidence 'accroissdm& position

de l'armée au sein de cette société politique entre I'époque sévérierneeregne de
Constantif. Le n1° siécle, réguliérement désigné comme temps des empereussidats »,

est méme parfois considéré comme une étape deécisive vers noitiearisation» de la
société. Ce dernier point de vue a été critiqué, notamment par J.-M. Candés on ne peut

nier pour autant le renouvellement d’'une partie de la société politiuéaseur des crises
successives, non plus que les transformations de la figureriatg Il s’agira donc ici de
resituer lesprotectores dans le cadre des transformations du réle politigue et de la
composition de l'ordre équestre. Ensuite, nous soulignerons lI'importance des lienssentre le
protectores diuini lateriset leur empereur dans le cadre domitatus. cette relation
privilégiée prend tout son sens dans les dynamiques qui marguent le passage du Principat au

Dominat.

! cHrisTOL, M. "Armée et société politique au®siécle ap. JG. (de I'époque sévérienne au début de I'époque
constantinienne)"Civilta Classica e Cristian®, 1988, p. 169-204 ; le concept est aussi employé deRRIC
J.-M., ROUSSELLE A. L'Empire romain en mutation, des Sévéres & Constaftaris, 1999, p. 652-665, qui
étudie les transformations desdines sénatoriaux et équestres jusqu’afila du regne de Constantin. Voir
également, a propos du role de I'empereur damafesformation du SénaBENOIST, S. "Le prince et la société
romaine d’Empire aui® siécle : le cas demnaments, CCG 11, 2000, p. 309-329.

2 Ainsi JOHNE, K.-P., HARTMANN, U., GERHARDT, T. Die Zeit der Soldatenkaiser : Krise und Transformation
des Rémischen Reiches im 3. Jahrhundert n. Chr. (235-B84)n, 2008.

¥ MACMULLEN, R. Soldier and Civilian in the Later Roman Empiambridge, 1963.

* En particulier dans ARRIE, J.-M. "L'esercito : trasformazioni funzionali ed economie localBdgieta romana

e impero tardoanticoéd. A. Giardina, Rome/Bari, 1986, p. 449-488 et 760-771, etldatiSserciti e strategie"
in Storia di Roma lll. L'eta tardoantica&d. A. Schiavone, A. Momigliano, Turin, 1993, p. 83-154.
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| — Lesprotectoreset les transformations de I'ordre équestre

L’ordre équestre de I'époque impériale avait ééfini par Auguste sur des critéres de
richesse et d’honorabilité. Avec I'ordre sénatorial, les chevaliers exarg@ieommandement
dans I'armée romaine. Le cursus équestre qui s’est progressivement stabipieédel’glic
claudienne établit une succession de postes, les milices équestres : préfecture de cohorte,
tribunat (angusticlave) de légion, préfecture d’aile quingénaire, et @lemtent préfecture
d’aile milliaire. Ces fonctions militaires prenaient place dans leecpliis large des carriéxe
équestres, qui comportaient également des fonctions civilesii® siécle marqua pour
I'ordre équestre une rupture. Keyes décrivit ainsi, au débutxdusiécle, un phénoméne
d’ascension inéluctable desquites qui parvinrent a écarter les sénateurs des fonctions
supérieures et méme de la poufpr€es anciennes hypothéses ont été réexaminées et
nuancées maintes fois depuis un siécle, et il ne s’agira pas iepoEndre entierement le
dossier. Plus que d’'une promotion généraliséeeg@ites Romaniil convient de parler de
I'ascension d’'une partie nouvelle de cet ordre, les chevaliers issus de l'atriessor des
protectores Augustiparticipe de ces transformations qui modifierent non seulement la
composition, mais aussi le réle politique, du deme ordre de laristocratie romaine. Au
regard des recherches les plus récentes, il est nécessaire de considérer la place du protectorat

dans le cadre plus général de ces mutations de I'ordre équestre.

® La bibliographie sur l'ordre équestre du Hdaimpire est pléthorique, mais on ne peut se passer des travaux
fondateurs de Pflaum, et des suites que lui ont donnée&MROUBIN (notamment_'ordre équestresous les
Julio-Claudiens Rome, 1988, dont la portée dépasse largement I'épéfiree par le titre) et HDEVIJVER (en
particulier saProsopographia Militiarum Equestrium_ouvain, 1976-1977 et ses deux suppléments, 1987 et
1993). Il faut tenir comptead remarques d’historiens angaxons, tels queASLER, R. P. "Promotion and
Patronage in Equestrian CareerdRS70, 1980, p. 44-63, qui invitent a relativiser le caractéere mécanique des
carrieres en prenant la mesure des réalités du patronage.

® KEYES, C. W.The Rise of the Equites in the Third Century of the Roman Erfineeton, 1915.

" Voir notamment @RrISTOL, M. "L’ascension de l'ordre équestre. Un théme histodphique et sa réalité" in
L'ordre équestre. Histoire d’'une aristocrati€'(s. av. J.-C°¢s. ap. J.-C,)éd. S. Demougin, H. Devijver, M.-

T. Rapsaet-Charlier, Rome, 1999, p. GPB; CARRIE, ROUSSELLE L’Empire romain en mutatigrp. 661663;

HEeiL, M. "Der Ritterstand" irDie Zeit der Soldatenkaiseéd. U. Hartmann, K.-P. Johne, T. Gerhardt, Berlin,
2008, p. 737-762 ; en dernier lieuENNEN, |. Power and Status in the Roman Empire, AD 193-28iden,
2011, notamment p. 135-191.
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A) Le passage au premier plan desquites

a) Le problemede I'édit de Gallien

Sous la dynastie des Séveres, les principaux généraux et conseillers militaires des
empereurs étaient toujours issus de I'ordre sénatorial, comme I'a rappelénemM&eptime
Sévere avait avant tout cherché le support d’individus de haut rang et expésintertes,
des cursus d’hommes nouveaux peuvent étre observés, maigqlewes restérent
généralement cantonnés aux taches de la logistique et du ravitaillement, ou au commandement
de vexillation&. On sait trop peu de choses du commandement des armées romaines dans le
deuxiéme tiers dun® siécle, qui n'a pas été étudié de maniére systématique. Le choix des
généraux semble cependant toujours avoir été effectué dans I'ordre sé(atpizce), tout
en laissant de la place & certagwgiitesproches du pouvoire(g. lulius Priscus). Méme s'il
faut remonter I'origine deprotectores Augustux années 240, les chevaliers n’atteignirent
pas a ce moment-la de positions exceptionnelles, ou en tout cas pas dans les proportions de ce
qui se produisit a partir des années 260. Malgré les traces de précédents, le réegne de Gallien
reste un tournant. Aw° siécle, I'historien Aurelius Victor reproche a cet empereur d’avoir

définitivement écarté les sénateurs du commandement militaire :

«Les sénateurs, outred malheurs communs au monde romain, étaient effectivement ulcérés de
I'outrage fait a leur ordre. En effet, Gallien, le premier, redoutant sa propre inccréégetit de
voir le pouvoir passer a I'élite de la noblesse, interdit aux sénateurs la carriére militaireseti€acce

l'arméd®».
Un second passage, relatif au regne éphémere de Tacite, rappelle les mémes

événements, en attribuant a Gallien la paternité d’un édit expulsant les sénateurséde I'arm

«Car il (= le Sénat) aurait pu retrouver le droitsgevir dans I'armée, droit qu'il avait perdu par
I'édit de Gallien, au moment ou, sous le regne det@atgs légions avaient la modération de

s'incliner devant sa volonté».

8 CARRIE, ROUSSELLE L’Empire romain en mutatiarp. 77 ; MENNEN, Power and Statysp. 194-215, qui établit

la liste des officiers des guerres de Septime Séyerb45-149 pour les fonctions logistiques.

% |bid. p. 142-143.

10 Aurelius Victor, De Caes. XXXIll, 33-34 : Et patres quidem praeter commune Romani malum orbis
stimulabat proprii ordinis contumelia, quia primus ipse metu socordiae suae, reumpad optimos nobilium
transferretur, senatum militia uetuit et adire exercit(trad. Dufraigne).

' Aurelius Victor, De Caes XXXVII, 6 : Quippe amissa Gallieni edicto refici militia potuit concedentibus
modeste legionibus Tacito regnaiftead. Dufraigne).
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Ces deux textes ont été I'objet d'une bibliographie en quantité inverdem
proportionnelle & leur longueldr Il s’agira ici de tirer un bilan des principales analyses et des
conclusions récentes, afin de mieux faire ressortir le contexte de développement de

l'institution desprotectores

L’analyse prosopographique semble au premier abord confirmer les dires d’Aurelius
Victor : le tribunat laticlave est attesté pour la derniére fois de maniére certaine&refk9
dernier 1égat de légion connu est contemporain de GHlliénla suite des travaux de H.-G.
Pflaun®, M. Christol a considéré que I'analyse des carriéres équestres eriségmtans le
courant dui® siecle confirmait I'existence d’un édit, qu'il faudrait peéite placer en 262.

Cette mesure aurait supprimé les tribuns laticlaves et les |égats de-agio@taient aussi
gouverneurs des provinces impériales prétoriennes a légion unigue. Dans les provinces
impériales prétoriennes, ymaesesquestre aurait purement et simplement remplaceé le;légat
dans les provinces consulaires, les légions auraient été placées sous le commandement de
préfets équestreagentes uice legatimais le gouvernement de ces provinces n'aurait été
confié a des chevaliers que de maniére irrégdfiete reconstruction de M. Christol a été

suivie par d'autres chercheurs feais’; cependant, loin de former un consensus, cette
opinion divise encore les historiens, dont certains ne croient pas a I'existeriéditgel
cherchent & apporter des nuariteBour Keyes, les mesures de Gallien marquaient le début
d’'un processus deséparation des pouvoirs civils et militaires mené a bien a I'époque

tétrarchiqué®. W. Seston mettait quant & lui en doute I'exclusion des sénateurs de l[Emée

12 Bjlan récent dans @GME, P. "A propos de I'édit de Gallien" i@rises and the Roman Empire. 7th Workshop
of the International Network Impact of Empied. G. De Kleijn, O. Hekster, D. Slootjes, Leyde, 2007, p. 97-
109.

13 CIL 111, 4558 (Vindobona. D’autres mentions pourraient étre plus tardi@i, 111, 8571 etAE 1949, 61, cf.
CHRISTOL, M. Essai sur I'évolution desarriéres sénatoriales dans la seconde moitiéidisiécle ap. J.-G.
Paris, 1986, p. 39-43.

14 C. lulius Sallustius Fortunatianu$L'S 2413; AE 19174918, 52 AE1971, 508 (toutes trois & Lambésej.
CHRISTOL, Essai sur I'évolution des carrieresénatoriales p.44; LE BOHEC, Y. "Gallien et I'encadrement
sénatorial de I'armée romaineRevue des études militaires ancienhg004, pl125; Piso, I. "Zur Reform des
Gallienus anlaflich zweier neuer Inschriften aus den Lagerthermen von Polysba29, 2014, p. 140-141.

!> Notamment PLAUM, H. G. "Zur Reform des Kaisers Gallienullistoria 25, 1976, p. 109-117.

6 CHrisTOL, Essai sur I'évolution des carriéres sénatorialgs 43-44 (Iégats de légion et tribuns), 45-48
(provinces prétoriennes) et 48-53 (Iégats propréteurs).

Y LorioT, X., NoNY, D. La crise de I'Empire romain, 23884, Paris, 1997, p. 12022; CosME, P. L'Etat
romain entre éclatement et continuité. L’'Empire romainléi2 a 325 Paris, 1998, pl43; Id. Armée romaine

p. 236.

'8 Appels & la prudence :A®RPBELL, B. "The army" inCAH2 XII, 2005, p. 117. GIER, J. "The Emergence of
Third-Century Equestrian Military Commanderd‘atomus36, 1977, p. 67487, parle du “sealled edict”
(p. 684), mais ne discute pas davantage son existence.

Y KevEs Rise of the Equitep. 49-54.
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un édit®. B. Malcus estimait qu'il y avait probablement eu une série de mesurem en

seul édit. Gallien n’aurait pas été forcément le grand innovateur dadsncainé. Plus
récemment, Y. Le Bohec souligne que la date de 262 n’est qu'indicativdégepnécrire les
transformations du commandement dans une durée plus longue : il se serait plutét agi du non-
remplacement des légats sénatoriaux lors de leur sortie de Zh@gdait, ces réflexions
raménent aux idées avancées autrefois par LopusZar@lkist & partir d’'une documentation
nouvelle qu’l. Piso a pu apporter quelgues hypothégeésorientent dans une direction
similaire, sans nier pour autant I'existence d’'un edit. En effet, deux ineosptiePotaissa
montrent que la préfecture de Iégion de rang équestre existait déja WaMatedonicasous

le régne de I'éphémeére Emilien5@?*. D'aprés |. Piso, cette institution aurait pris forme dans

les années centrales dif siécle: dés le milieu du régne de Philippe I'Arabe, la nomination

de sénateurs en tant que commandants régionaux disposamhparium(qualifiés deduces

dansla documentation tardive) aurait été incompatible avec le maidédagats d’Auguste
propréteurs dans les provinces. A la téte des légions auraient donc été désignés des préfets de
rang équestre. Toujours selon |. Piso, Gallien aurait généralisé cette mesure, ce qui aurait pu
prendre la forme d’'un édit proclamant que toutes les légions n'ayant pas decpréfet
égquestre en recevraient un a la sortie de charge du Iégat sénatorial. Sans étre uneaclusion
iure des sénateurs, cela n’en constituait pasins une exclusiorde facto Une telle
interprétation expliquerait pourquoi le transfert des commandements Iégionnaires aux préfets
eéquestres se soit étalé sur plusieurs années. La découverte et 'analyse ii¢®nesde
Potaissasuffisent en tout cad montrer I'importance des lacunes dans notre documentation

tout nouveau texte permet de relancer la discussion sur de nouvelles bases.

Qu’il y ait eu ou pas un édit de Gallien, force est de constaterda @ni'écart des
sénateurs des commandements militaires, pour des motifs que nous avons éclairés au chapitre

précédent. Leprotectores Augustcomptent parmi les individus qui profiterent de cette

2 gesToN W. Dioclétien et la Tétrarchie Paris, 1946, p. 308-320, qui voit surtout dans ce passage une
accusation contre Gallien de la part d'un historiemtipan du SénatARNHEIM, M.T.W. The Senatorial
Aristocracy in the Later Roman Empit®xford, 1972, p. 387 est sceptique aussi quant a I'existence d'un édit.
2 MALcus, B. "Notes sur la révolution du systéme administratif romaimifusiécle”, Opuscula Romana,
1969, p. 213-237.

22 | e BOHEG, "Gallien et I'encadrement sénatorial”, 124. Références complémentaires darso,Pl. "Zur
Reform des Gallienus anlailich zweier neuer Inschriften aus den Lagetheon PotaissaTyche29, 2014,

p. 139 n. 88.

%3 LoPuszaNsK| G. "La transformation du corpsslefficiers supérieurs dans I'armée romaine®daul® siécle

ap. J.-C."MEFRAS5, 1938, p. 131-183, en particulier p. 168Du reste, Gallien-&il eu besoin d’'un édit pour
bannir les sénateurs de I'arnf&®our ma part, je penserais que le singledes congés et des mises en retraite
des officiers et des gouverneurs sénatoriaux et des nominations en massevddiers aurait suffi pour
atteindre ce bu.

24 Pour ce qui suit, IBo, "Zur Reform des Gallienus". Nous donnons le texte des inscriptions au chapitre I.
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dynamique. Nous avons déja analysé les différentes fonctions occupées atdetores
Gallieni Augusti on peut désormais mieux les mettre en perspective par rapport a I'exclusion
des sénateurs. Deux des préfets de légion de Gallien, P. Aelius Aelianus (n° 018) et ClI.
Valerius Marcellinus (n° 019) portaient le titre geotector: ils remplacérent dans leurs
fonctions les légats sénatoriaux déllAdiutrix. Quant a Marcianus (n° 020), tribun prétorien

et protector, ses fonctions ddux puis destratelatesexercées dans le nord de la Grece et en

Thrace n'auraient pas été accessibles a un chevalier raquelijues décennies plus’ot

b) Suite des carrieres dgwotectoreset poids politique desquites

On a vu que legprotectores Augustétaient sans doute apparus avant le régne de
Valérien et Gallien, peut-étre sous Gordien Ill. Il convient de ne pas surestimer la portée
politique d’une telle mesure a cette date. En effet, si 'on exdaptence de primipilat bis,
les carrieres de Satianus (n° 013) et de 'anonyme de Rome (n° 011) conservent un rythme
ordinaire. Il était normal pour les tribuns du prétoire de commencer leur carriere
procuratorienne par I'échelon ducénéir®ans la premiére moitié du® siécle, les chevaliers
se distinguent essentiellement dans des fonctions civiles de secrétaires impériaux ou de
juriste$’. Mais la «éformede Gallien» eut des répercussions au cours des régnes de ses
successeurs, qui firent des chevaliers bien plus que les commandants des Iégions. Passons sur
la carriere de L. Petronius Taurus Volusianus (n° 014), en tout point exceptionnelle, et qui ne
peut étre considérée comme un modéle.dregectores Gallieni AugustP. Aelius Aelianus,

Cl. Valerius Marcellinus et M. Aur. Victor (n° 018, 019 et 017) occuperent les gouvernements
de Maurétanie Césarienne et Tingitane : cela ne constitue pas vraiment un changement car ces
provinces étaient déja, auparavant, dirigées par des procurateurs-gouverneurs équestres,
souvent issus des tribunats du prétSirBans le cas de Clementius Valerius Marcellinus (n°

019), on sait d'ailleurs qu’une dizaine d’années sépare le protectorat dermgeEuent de
Maurétanie il n'y a manifestement pas d’accélération du cursus. Il est en revaoukeau

de retrouver des chevaliers romains, ancipnstectores en tant que gouverneurs de

provinces anciennement confiées a des Iégats d’Auguste issus du S&rae-si le dossier

% a situation de Marcianus ne devait toutefois pas étre sans similitude avec cell&CdenMius Octavianus
qui, a la fin du regne conjoint de Valérien et Gallien,duk per Africam Numidiam Mauretaniamguef. PIR2

C 1408 et MNNEN, Power and Statygp. 142-143.

% PrLAUM, H.-G. Les procurateurs équestres sous le Haut-Empire ropianis, 1950, p. 216, 219, 222-223 et
227-228.

2" MENNEN, Power and Staty. 149-156.

%8 PrLAUM, Procurateurs équestres.237, 244, 248, 282 CHRISTOL, M., MAGIONCALDA, A. Studi sui
procuratori delle due Mauretania&assari, 1989. Ici, la nouveauté tient surtout arbodu perfectissimat pour
Cl. Valerius Marcellinus et M. Aurelius Victor, .dhfra.
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est assez ténu. Ainsi Marcianus,pmtector de Gallien (n° 020), a peut-étre poursuivi sa
carriere jusque sous Probus, commeaeses Dalmatiae Constance (n° 026), d’apres
I’Anonyme de Valois, fuprotector, tribun, enfinpraeses Dalmatiaruniroutefois, ce dernier

poste était peut-étre, selon T. D. Barnes, un commandement militaire exceptionnel, et non un
gouvernement de province. C’est dans l'inscription fragmentaire en I'honneuradeus
Mucianus (n°® 027) que l'on trouve un élément plus fiable, puisqu’'au terme de sa belle
carriere, ce soldat issu du rang passé par le protectorat et rentiéothaséquestre devint
gouverneurgraese®) de Thrace, certainement sous le regne de Dioclétien et ses collegues. Il
faut inscrire ces nouveautés dans le contexte plus large® digclé’. Septime Séveére, en
confiant la nouvelle province de Mésopotamie a un préfet de rang équestre, avait en téte le
modele égyptien. D’autres provinces étaient dirigées par des procuHgoeMEsneurs
membres de l'ordre équestrdes provinces alpines, les deux Maurétanies, la Sardaigne,
I'Epire et le Pont. A I'échelle de I'empire, ces provinces ne congitti@u’'une minorité, le

reste étant réparti, depuis la mise en place du Principat, entre provinces sénatoriales et
provinces impériales dirigées respectivement par des proconsuls et par ded’Kggaiste
proprétews, sénateurs de rang consulaire ou prétorien. A I'époque sévérienne, le refmsurs a
chevaliers pour assurer des fonctions de gouverneurs dans des provinces normalement
confiées a des sénateurs se manifeste par l'usage de la titffaturarator) agens uice
praesidis Ce type d’expédient se fit plus commun en avancant dans le counafisiicle, a

partir du régne de Gallien. Peu a peu,dgentes uice praesidiquestres en vinrent a étre
appelés, plus simplememiaeside?’. Sous le régne de Probus, plus de vingt-cing provinces

étaient administrées par desaesideséquestre€. Ce processus atteignit son apogée sous la

29 A ce sujet, KYES, Rise of the Equite. 815; PETERSEN H. "Senatorial and Equestrian Governors in the
Third Century AD",JRS45, 1955, p. 47-57 ;BBLOIS, L. The Policy of the Emperor Gallienuseyde, 1976, p.
47-55 ; GIRISTOL, Essai sur I'évolution des carrierep. 4554; MENNEN, Power and Statysp. 137-142. De
maniére plus approfondie,L@s, T., HARTMANN, U. "Die Provinzverwaltung" irDie Zeit der Soldatenkaiser
éd. K.-P. Johne, U. Hartmann, T. Gerhardt, Berlin, 2008, p. 641-672, apeéaileuses listes récapitulatives des
status des provinces en 235 et sous le regne de Prolitesres dans le méme recuelfasti des gouverneurs
provinciaux de la période 235-284, p. 1078-1189.

*9'Sur ce processus|s®, |. "Les chevaliers romains dans I'armée impérialegiinplications de itnperiunt in
L'ordre équestre. Histoire d’'une aristocrati€’(s. av. J.-C®s. ap. J.-C,)éd. S. Demougin, H. Devijver, M.-
T. Rapsaet-Charlier, Rome, 1999, p. 38D, qui montre bien les précédents antérieurs a Gallle maniére
synthétique, HiL, "Der Ritterstand", p. 758.

%1 Genése de cette situatioryr@sToL, Essai sur I'évolution des carriéres sénatorialps45-54, qui distingue le
cas des provinces impériales prétoriennes et consulaires, les premieres ayant été plusntapicdides de
maniére définitive a des chevaliers. Liste des provinces et de leur statut saxsdnobd GAS, T., HARTMANN,

U. "Die Provinzverwaltung" iDie Zeit der Soldatenkaiseéd. U. Hartmann, K.-P. Johne, T. Gerhardt, Berlin,
2008, p. 669. Le statut de certaines provinces pour cette période, notamment ere&atuteannu a ce jour.
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Tétrarchie, avec la multiplication des provinces, confiées en grande majorité a des

chevalierd.

Ce rapide survol des transformations du réle politique des chevaliers, au détriment du
Sénat, semble confirmer en partie la thése d’usscension de I'ordre équestrééfendue en
son temps par Keyes. Toutefois, on se gardera de surévaluer la placetdetoresdans ce
phénomene et de trop anticiper la disparition de la carriere équestre classique. En effet, dans
les années 27P80, l'ex protectoribusAelius Aelianus (n° 035) a suivi un cursus
procuratorien civil qui n'a pas dépassé les fonctions centenaireauts anciemprotector,
Victorinus, est devenu préfet des véhicules, sans aucune autre charge attestée dans son cursus
(n° 044). Surtout, il est impératif de ne pas occulter le phénomene de la transformation de

I'ordre équestre luméme.

B) Un ordre équestre recomposé

L’ordre équestre qui bénéficie des réformes de Gallien présente un nasageelé sa
hiérarchie interne est bouleversée par I'ouverture plus large a des hassue du rang.
Comme [lécrit JM. Carrié, le m® siécle fut 4’heure des miliaires, plus que des

chevalierg®».
a) Transformations de la hiérarchie interne a I'ordre équestre

On peut d’abord, a la lumiére de la documentation épigraphique, se rendre dempte
quelques transformations de la hiérarchie équestre. Au déburt® digcle, les chevaliers
étaient décoreés, selon la position qu’ils occupaient, de différents prédicats homesrifie
titre deuir eminentissimugtait réservé aux préfets du prétoire jusqu’a Septime Sgveha
de uir perfectissimus’était normalement porté que par les préfets de I'annone, des égiles
d’Egypte; enfin, I'égrégiat (ir egregiu3 était la dignité la plus répandue parmi les
procurateury. Le titre deques romanusnarquait le simple fait d’appartenir & l'ordre
équestre, pour les plus humbles dievaliers. Le processus d’élargissement de I'octroi de

ces différents titres au cours du® siécle, au profit notamment desri militares, est

%2 | EPELLEY, C. "Du triomphe & la dispiion. Le destin de I'ordre équestre de Dioclétien a Théet in
L'ordre équestre. Histoire d’une aristocrati€'(s. av. J.-C°s. ap. J.-C,)éd. S. Demougin, H. Devijver, M.-
T. Rapsaet-Charlier, Rome, 1999, p. 630-633.

33 CARRIE, ROUSSELLE L’Empire romain en mutatiarp. 661.

% MENNEN, Power and Statysp. 158.Le travail fondateur sur ces prédicats est celHIRECHFELD, O. "Die
Rangtitel der romischen KaiserzeitSitzungsberichte der Berliner Akademi#d01, p. 579-610 =Kleine
Schriften Leipzig, 1913, p. 646-682.
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aujourd’hui assez bien confiuet il est intéressant de se pencher sur la placprdesctores

Augustidans cette dynamique.

D’aprés C. Jullian, le perfectissimat aurait été, dassiécle, le titre équestre le plus
répandu parmi leprotectores Augusti. Il est vrai que cette dignité auparavant rare se diffusa
assez largementdes I'époque sévérienna position privilégiée des secrétaires impériaux
leur valut datteindre parfois ce rang prestigi€ugui sous Gordien Ill, est également attesté
pour un préfet de la flotte et un procurateur de Maurétanie CésafieNganmoins sous
Gallien, méme legpraesides prouinciaaen’étaient la plupart du temps @qgregii et ils
n'obtinrent le perfectissimat de maniére systématique que sous AuréliProbud’. Quant
aux duces leur perfectissimat devint systématique au plus tard sous la Tétfardbie
examen attentif de la documentation relative protectores Augustnontre que I'on ne peut
associer le perfectissimat au protectorat de maniere aussi simple que ne le pensait Jullian.
Pour Volusianus (n° 014), il faut rattacher le perfectissimat a la préfectsirdgiles qu'il
occupa apres son tribunat du prétoire. Pour Marcianus (n° 020), le tpezfdetissimugtait
lié & ses fonctions detratelatés peutétre supérieures a celles d’dax ordinaire. Enfin pour
I'ex protectoribusMl. Aurelius Valerius (n° 030), connu par une inscription de 280, la lecture
u(ir) p(erfectissimusjetenue dans le corpus des inscriptiondldemnaest erronée. Il semble
donc que, méme sous le regne de Gallien, alors que le tip@tdetor Augustetait rattaché
a des fonctions équestres assez élevées, il n’ait jamais donné betr@ Hu perfectissimat,
et aucune trace d'une telle pratique ne subsiste non plus sous ses successeunss P. Aeli
Aelianus (n° 018) et Clementius Valerius Marcellinus (n° 019), qui fupeotectoreset
préfets de Iégion sous Gallien, n’obtinrent le petiEsimat que quelques années plus tard,
lorsqu’ils parvinrent a des gouvernements de province. Méme°aigcle, I'association du

perfectissimat a la dignité dweotector est demeurée rare, car ce rang était réservé, comme

% Voir notamment PLAUM, H.-G. "Titulature et rang social sous le Haut-Empire"Riecherches sur les
structures sociales dans I'Antiquité classigead. C. Nicolet, Paris, 1970, p. 1585; DAVENPORT, C. "Soldiers
and equestrian rank in the third century ABBSR80, 2012, p. 89-123, et nos remarqunésa.

% JULLIAN, C. "Notes sur 'armée romaine df siécle & propos dgwotectores AugustorumAnnales de la
faculté des lettres de Bordeaux Nouvelle sgri#884, p. 67-68.

3" MENNEN, Power and Statys. 188.

% |bid. p. 158.

% CHRrIsTOL, M. "M. Simplicinius Genialis : ses fonctionsir perfectissimus, agens vice praesjlis<CCGS8,
1997, p. 231-241, pour une situation précoce qui anticipe sur les développatéreurs.

0 e perfectissimat de Marcianus (n° 020) ePd&RE | Marcellinus 15 sous le régne de Gallien correspond sans
doute a leurs fonctions ditratelateset dedux ducumsupérieures a celles d'wlux ordinaire. Liste dedluces
perfectissimes de la fin du® siécle dans @risToL, M. "Un duc dans une inscription de Termessos (Pisidie)",
Chiron 8, 1978, p.534-535, a laquelle il faut ajouter Aur. PriscdB 2011, 1108, Drenovets en Mésie
inférieure) et M. Aur. Ursio, connu par des inscriptions de Lycie-Pampt8#& (I, 1813, TermessosLXII,
1384,Balboura; le méme individu n'est désigné qu’en tantepregius(kratistog danslK Arykanda26).
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I'écrit Lactance, & ceux qui avaient parcourious les grades du courdge, autrement dit,

au sommet de la hiérarchie militairé&l. Memorius (n° 109) n’obtint certainement le titre
qu’a I'occasion d’'une de sesmitiuag tandis que le dénommé Fl. Dalmatius (n° 096) était un
ex protectoribugjui aurait pu recevoir cette dignité équestre élevée en fin de service. Le rang
de uir perfectissimusétait encore déecerné aux officiers supériewamites rei militaris,

duce$ jusqu’au début du régne de Valentinien et Vdlens

Les exemples dprotectoresdécorés du simple égrégiat doivent étre analysés avec tout
autant de précautiofis Dans le cas d’Aurelius Sabinianus (n° 038htectorAugustiau plus
tard sous le regne de Gallien, I'égrégiat a sans doute été obtenu pacidexde la
procuratéle ducénaire de Dalmatie apres le protectorat. C'est emuangouveneur de
Maurétanie Césarienne que peotector Gallieni AugustiM. Aurelius Victor (n° 017) est
qualifié deuir egregius L’'égrégiat duprotector et praepositusVitalianus (n° 016) est trés
hypothétique, suggéré par C. Zuckerman a partir du seul parallele contemporain de Flavius
Aper*®. Il ne faut donc pas tirer trop de conclusions de ces exemples, d’autanéungeles
deux protectorespréfets de légion du régne de Gallien, P. Aelius Aelianus (n° 018) et
Clementius Valerius Marcellinus (n° 019), ne mentionnent aucun prédicat équestre alors que
I'égrégiat semble associé a la préfecture de légion dés une date ags&€z ba cas de M.
Aurelius Processanus (n° 033), vers 280pmésente pas ces ambiguités, méme si I'on ne peut
exclure que le titre égregiusait été lié au grade militaire diicenariugplutot qu’a la dignité

deprotectof’®. Ces données sont cohérentes avec ce qui s'observe pour les préfets de Iégion et

“! Lactance|nst V, 15 :Nemo perfectissimus, nisi qui omnes gradus uirtutis impleuit

42 Ammien, XXI, 16, 2, précise que lesicesrestérent perfectissimes pendant tout le régne de Constance
Julien ne semble pas avoir augmenté leur rang. Onené gxclure qu'a I'extréme fin duw® siécle, les
protectoresaient été perfectissimes, ce qustifierait I'entrée de leurslecemprimiet primiciers dans 'ordre
sénatorial. Mais 'usage du titter deuotissimusend alors a supplanter les prédicats traditionnels, chap. IV.

43 DE BLoIS, Policy of Gallienusp. 206, va trop vite en écrivant queus Gallien, @s soon as they reached the
rank of V.E. the officers received the additional titldPobtectors».

4 AE 1936, 53, 54 et 5Ppetouig Pannonie supérieuref. PLREI Aper 3.

4 |iste des préfets de légion au chapitre Il. Certains personnages ont étérésnsitnme des préfets de Iégion
perfectissimes, cPLREI Victorinus 10 et Valentinianus. Pour le premier, I’hypothése repose sur une lectur
incertaine deCIL Ill, 3426, qu’il vaut mieux écarter. Pour le seconddd@umentation le nrgionne simplement
comme praefectus sans mention de légionl pourrait s’agir, d'aprés la notice de RLRE d'une fonction
locale. Si le perfectissimat fut attribué a des pséfie I1€égion, cela n'aurait pu avoir lieu qu'a unegmoplus
tardive, alors que le titre avait perdu sa valeur. On peut par contre supposerpyatetssde Iégion ont vu leur
rang ehaussé par l'octroi de Bucena dignitasurimposée au titre egregius CIL 11l, 99 (ILS2771; Bostra
Arabie), en I'honneur de Iulius lulianusir egregiusducenarius praefectus legionis | Parthicae Philippianae
semble étre un argument en faveurcdde hypothése, en méme temps qu'un témoignageqeéle l'usage de
la ducena dignitapour renforcer I'égrégiat. Un passage du cursusrd@aius Mucianus pourrait aller dans le
méme sens.

“8 \oir ainsi le cas du soldat lunius Marinusr egregius ex ducenari¢(CIL XlII, 149, Acaunus Nantuatium
Alpes Pennines)sur cette inscription, a dater entre 267 et F26R0D, J. "La date de la prise d’Avenches par
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les duces Les premiers ne semblent pas avoir dépassé I'égregiaf aigcle; les seconds,
systématiquement perfectissimes sous la Tétrarchie au plus tard, semdile@teaa I'origine

egregif'’.

La mention de I'égrégiat doit attirer notre attention sur quelqttestations du titre de
ducenarius qui ne doit pas étre confondu avec le grade militaire du méme nom parfois
associé au protectorat. Comme I'a bien montr&SHPflaum, les différentes procurateles qui
pouvaient étre exercées par les chevaliers romains au cours de leur carriére étaient classées
selon le salaire annuel qui leur était associé. Un procurateur sexagénaire touchait ainsi des
émoluments a hauteur de 60 000 sesterces, un centenaire 100 000, et un ducénaire 200 000.
Mais, dans les inscriptions relatives qamotectores le termeducenariusne fait pas non plus
référence a cette grille de salaire. Il faut plutdt y voir, a la suite de Pflaum, un moyen de
rehausser la dignité egregiué®. Ainsi, I'ex protectoribusM. Aurelius Valerius (n° 030)
portait le titre deu(ir) e(gregius) ducenari#& Un autreex protectoribusAelius Aelianus (n°
035), arbore également ce titre, peut-étre en relation avec ses fonctions procuratoriennes,
méme si elles ne dépassent pas le salaire cent®ndleite pratique est bien attestée par
ailleurs™. Le nouveau rang ducénaire a acquis rapidement un véritable prestige social : &

I'époque d’Aurélien, si I'on en croit Eusebe de Césarée, I'évéque Paul de Sateosite

les Alamans" inArculiana éd. S. Rebetez, F.E. Koenig, Avenches, 1995, p. 171-180. Nous ne sommes en
revanche pas d'accord avec cet auteur pour voir dans ceapaggoun ancieprotector.

4" Ducesegregii: PLRE | Zabdas, Zabbaeus (tous deux officiers de I'armdmysénienne), Aelianu® (AE
1934, 223Poetouiq Pannonie supérieure). Vauprapour le perfectissimat desices

“8 PrLAUM, Carriéres procuratoriennesp. 950951; Id. "Titulature et rang social sous le Haut-Empire” in
Recherches sur les structures sociales dans I'Antiquité clas®qu€. Nicolet, Paris, 1970, p. 179-180.

49 Et nonu(ir) p(erfectissimus) ducenariugomme il est écrit par erreur dans le corpus des inscriptions de
Narona Les seules attestations supposéesuidie perfectissimi ducenariidoivent étre rejetéesPLRE |
Marcianus 19 est en fait W P.dux, cf. GHrRISTOL, "Un duc dans une inscription de Termessos (Pisidie)" (peut-
étre identique a notre Marcianus,020); PLREI Marcellinus 15 est ul.P.dux duc(um)cf. BUONOPANE, M.

"Un dux ducume unvir egregiusnell'iscrizione di Porta Borsari a Veronal V, 3329)" inEst ille enim flos
Italiae... Vita economica e sociale nella Cisalpina romana. Atti delle Giornate di Studimore di Ezio Buchi

éd. P. Basso, Verone, 2008, p. 125-136.

*0 Ce dernier cas, qui date des années 270-280, est problématique, voir la mat&moodante. Pour Pflaum, le
titre d’ex protectoribugtait honoraire et justifiait I'octroi de ducena dignitasToutefois, il nous semble que le
protectorat n’était plus suffisamment élevé apré® @éur étre considéré comme supérieurea grocuratéles
centenaires. Il pourrait plutdt s’agir d’'un poste oguapant d'entrer dans le cursus procuratorien,radaiére

des anciennes milices équestresduaena dignitagurait été conférée de maniere indépendante pour rehausser
I'égrégiat dece procurateugouverneur d’Epire, & une époque ol beaucoup deeguemrs équestres étaient
déja perfectissimes.

*! Liste desuiri egregii ducenariiauii® siécle, a partir du régne de Gallien, dam&iSToL, "Un duc dans une
inscription de Termessos (Pisidie)", p.532-533. On retiendra le cas notabbgindpilaire Bryonianus
Lollianus, avec @RRIE, J..M. "Bryonianus Lollianus de Sidé ou les avatars de teréuestre"ZPE 35, 1979,

p. 213-224. A cette liste, ajouter M. Aur. D[--{IG( X, 377, Lychnidos Macédoine), ainsi qu’une inscription
récemment mise au jour qui fait connaitre le cursus diegius ducenariygprimipilaire ancien corniculaire du
préfet du prétoire, ATIAR, A., ZELAZOWSKI, J. "Le nuove iscrizioni provenienti da Scodra (Albania) e il nuovo
v(ir) e(gregius) ducenaritisZPE 192, 2014, p. 273-283. La pratique pourrait remonter au regRailiigpe, cf.

CIL Ill, 99 (ILS 2771) (note 45 a la page précédente).
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