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RESUME

Cette these en linguistique contrastive décrit et met en opposition les propriétés syntaxiques
ainsi que les fonctionnements pragmatico-discursifs de parce gue en frangais parlé dans le
septieme arrondissement de Paris et de certains de ses équivalents en arabe parlé a Tripoli

(Libye) : li7onna, {léxator, mahu et bihkum.

Pour ce qui concerne I’arabe parlé a Tripoli, ces ligateurs peuvent appartenir a deux classes
grammaticales différentes : ils peuvent étre des ligateurs conjonctionnels et/ou des ligateurs
prépositionnels. Cela dépend de leur degré de grammaticalisation. Alors que /i7anna et mahu
sont des ligateurs conjonctionnels qui introduisent des propositions subordonnées organisées
autour de prédicats verbaux ou non-verbaux, {/éxator et bihkum peuvent s’employer comme
ligateurs prépositionnels et introduire des compléments circonstanciels, ou grammaticalisés

comme ligateurs conjonctionnels et introduire des propositions causales.

De plus, ces ligateurs peuvent occuper une position canonique lorsque le ligateur suit une
proposition principale et introduit une causale, ou une position non-canonique pour laquelle
il existe deux cas de figure : soit ’énoncé commence par la causale qui est introduite par un
ligateur de cause et la causale est suivie par la proposition principale, soit 1’énoncé
commence par la proposition principale qui est suivie par la causale qui n’est pas introduite
par un ligateur de cause ; ce dernier se trouve en fin de causale et cloture I’énoncé. D’un
point de vue pragmatique, la modification de I’ordre des constituants, lorsque les ligateurs et

les causales ne sont pas en position canonique, permet de focaliser la causale.

Contrairement a 1’arabe de Tripoli, I’examen du Corpus du Francais Parlé Parisien des
années 2000 (CFPP2000) montre que parce que est un ligateur conjonctionnel et introduit
des propositions causales qui s’organisent autour de prédicats verbaux, trés rarement

averbaux.

De plus, parce gque peut occuper une position canonique lorsque le ligateur suit une
proposition principale et introduit une causale et non canonique lorsque parce que suit le
présentatif c’est et introduit une causale. Mais il ne peut pas étre postposé. Il n’accepte pas

non plus de suffixe.

En outre, parce que peut €tre repris mais sous la forme réduite « que », lorsqu’il introduit

plusieurs propositions causales. On remarque alors une série de « que ».



Parce que ne peut pas non plus relier deux énoncés coordonnés par la préposition ez D’un
point de vue pragmatique lorsque 1'énoncé commence par cest parce que, cette structure

permet de focaliser la causale.

MOTS-CLES : cause, causalité, ligateurs de cause, subordination, frangais parlé a Paris,

arabe parlé a Tripoli, corpus oraux, focalisation, grammaticalisation.



ABSTRACT

This contrastive linguistic thesis describes and contrasts the syntactic properties and the
pragmatic-discursive function of parce que in spoken French in the seventh district of Paris
and some of its Arab equivalents in spoken Arabic of Tripoli (Libya): /i7onna, fléxator,

mahu and bihkum.

Regarding the spoken Arabic of Tripoli, these ligators may belong to two different
grammatical classes: they may be conjunctional ligators and / or prepositional ligators. It
depends on their degree of grammaticalization. While /i7anna and mahu are conjunctional
ligators that introduce causal clauses organized around verbal or non-verbal predicates,
fléxator and bihkum can be used as prepositional ligators and introduce circumstantial
complements or be grammaticalized as conjunctional ligators and introduce causal clause.

In addition, these ligators can occupy a canonical position when the ligator follows a main
clause and introduces a causal clause or a non-canonical position for which there are two
cases : either the utterance begins with the causal which is introduced by the ligator of cause
and is followed by the main clause, or the utterance begins with the main clause which is
followed by the causal not introduced by a ligator of cause; the latter is found at the end of
the causal and closing the utterance. From a pragmatic point of view, changing the order of
the constituents when ligators and causal clauses are not in canonical position allows the

focalization of the causal clause.

Unlike the spoken Arabic of Tripoli, the examination of the “Corpus Frangais Parlé Parsien
des années 2000 (CFPP2000)” shows that parce que is conjunctional ligator. It introduces a

causal clause organized around verbal predicate, rarely non-verbal.

Parce que can occupy a canonical position when the ligator follows a main clause and
introduces a causal clause and a non-canonical position when parce que follows c¢’est and
introduces a causal clause. However, it cannot be postponed and it does not accept either

suffix.

When parce que introduces several causal clauses, it may be found but in reduced form que,

giving a series of gue.

In addition, parce que cannot connect two utterances coordinated by the preposition ez. From
a pragmatic point of view, when the utterance begins with c’est parce que this structure

allows to focalisation of the causal clause.



KEYWORDS: cause, causality, ligators of cause, subordination, spoken French in Paris,

spoken Arabic in Tripoli, oral corpus, focalization, grammaticalization.



SIGLES ET SIGNES

1. Conventions de transcription

+ Pour une pause bréve
+ + Pour une pause longue
? Pour un point d’interrogation avec montée de la voix

! Pour un point d’exclamation

- Pour les successions d’intervenants

/1 Pour les passages incomplets
XX Pour les passages inaudibles
[...] Pour indiquer les passages supprimés

2. Systeme de transcription

Liste des phon¢mes consonantiques

/b/ Occlusive bilabiale sonore, /t/ Dentale occlusive sourde, /z/ Prépalatale fricative
sonore, /h/ Pharyngale fricative sourde, /x/ Vélaire fricative sourde, /d/ Dentale occlusive
sonore, /r/ Prépalatale liquide vibrante, /t/ Prépalatale liquide vibrante emphatique, /z/
Alvéolaire fricative sonore, /s/ Alvéolaire fricative sourde, /§/ Prépalatale fricative sourde, /s/
Alvéolaire fricative sourde emphatique, d/ Dentale occlusive sonore emphatique, /t/ Dentale
occlusive sourde emphatique, /¢/Pharyngale fricative sonore, /g/ Vélaire fricative sonore, /f/
Fricative labiodentale sourde, /g/ Pospalatale occlusive sonore, /g/ Uvulaire occlusive
sourde, /k/ Postpalatale occlusive sourde, /I/ Prépalatale liquide latérale, /m/ Bilabiale sonore
nasale, /m/ Bilabiale sonore nasale emphatique, /n/ Dentale sonore nasale, /h/ Laryngale
fricative sonore, /w/ Semi-consonne bilabiale sonore, /y/ Semi-consonne prépalatale sonore,

/?/ Laryngale occlusive sourde

Liste des phonémes vocaliques

Phoneémes vocaliques longs : /a/, /1/, /u/, /&/, /o/

Phoneémes vocaliques brefs : /o/, /u/



3. Abréviations

CFPP2000 Corpus du Francais Parlé Parisien des années 2000
Lig Ligateur

S1 Séquence sans ligateur

S2 Séquence avec ligateur

Cv Construction Verbale

ie Id est

S Sujet

A% Verbe

C.0.D Complément d’objet direct
C.0.1 Complément d’objet indirect
Loc Locution

G.Prép Groupe prépositionnel
Loc.Prép Locution prépositionnelle
Loc.Adj Locution adjectivale

MSC Marqueurs de Structuration de la Conversation
F Féminin

M Masculin

lere Premicere

2¢me Deuxieme

3eme Troisieme

P Page

PP Pages

NB Nota Bene

SG Singulier

PL Pluriel



CARTE

La carte suivante permet de situer Paris et Tripoli.
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INTRODUCTION

La cause esta la fois ce par quoi un événement, une action humaine arrivent, se
font. C’est également le principe d’ou une chose tire son existence. C’est aussi ce
pour quoi on fait quelque chose. Ainsi, la définition de la notion de cause inclut a la
fois I’idée d’origine et celle de but (Rey-Debove 2004 : 246). En effet, le terme
cause désigne aussi bien I’antécédent décrit dans le processus, que le processus
méme de cause, c’est-a-dire la relation qui se crée entre les deux événements,
désignée aussi par le terme causalité. La cause entre les deux événements est posée
linguistiquement par les connecteurs de cause, qui ont pour rdle linguistique de
réunir ’expression de ces deux événements afin de conférer a 1’énoncé une
interprétation causale, voir Adeline Nazarenko (2000 : 3) et aussi Sophie Hamon
(2006 : 49-52).

Pour notre étude comparative, nous avons choisi le frangais parlé a Paris et 1’arabe
libyen parlé a Tripoli, le plus documenté par rapport a I’arabe de Benghazi et 1’arabe
de Fezzan. L’arabe de Benghazi a bénéfici¢é de quelques descriptions ; les plus
importantes sont celles d’Elpidio lannotta (1933), Ester Panetta (1943), celle de
Jonathan Owens (1984),et, plus récemment, ’article d’Adam Benkato (2014) qui
nous offre une esquisse de description actualisée 1’arabe parlé a Bengahazi. Quant a
I’arabe parlé a Fezzan, les documents laissés par William et Philippe Margais, a
partir des recherches qu’ils ont effectuées sur le terrain dans les années 1940, ont
abouti a une description (qui a été publiée en 2001), mais qui est incomplete. Or
I’arabe de Tripoli bénéficie d’études depuis la fin du 19°™ sicle avec les travaux de
I’allemand Hans Stumme 1898, suivis de nombreuses publications parues pendant
I’occupation italienne de la Libye (principalement 1’ouvrage d’Alfredo Trombetti
1912, d’Eugenio Griffini 1913 et celui d’Antonio Cesaro 1939). Plus récemment,
depuis le début des années 2000, les travaux de Christophe Pereira ont permis de

remettre 1’arabe de Tripoli a ’ordre du jour.

Dans I’ensemble, ces travaux descriptifs insistent beaucoup plus sur la phonétique, la
morphologie et le lexique. Bien que des travaux plus récents aient considéré des
éléments de syntaxe (Pereira 2008 et 2010), la syntaxe reste le parent pauvre de la
linguistique arabe et les connecteurs de cause n’y sont abordés que sommairement.

Afin de combler un tant soit peu cette lacune, nous avons décidé d’étudier les



connecteurs' de cause arabes, /i?onna, fléxator, mahu, bihkum en les comparant a

parce que pour le francgais parlé a Paris.

Mais pourquoi uniquement parce que et pas un autre ?

Nombreux sont les linguistes qui ont observé que parce que « morphéme
polyfonctionnel qui possede plusieurs fonctionnements distingués par des propriétés
distributionnelles et sémantiques » manifeste une fréquence maximale, dans les
corpus oraux, par rapport aux autres connecteurs. Pour sa part, Jeanne-Marie
Debaisieux (1994 : 11) confirme cette fréquence : «[...] bien que et quoique |...]
sont pratiquement absents de nos corpus, alors que I’on y reléve en moyenne plus
d’un parce que par minute ». Lisbeth Degand & Benjamin Fagard (2002 : 120)
constatent également que « Les analyses sur corpus confirment que les fréquences
des deux connecteurs sont tres similaires a D’écrit, alors qu’a 1’oral, parce que
devient onze fois plus fréquent et que car disparait quasiment ». De la méme
mani¢re, Emmanuelle Canut (2013 : 149) affirme que son corpus manifeste une
fréquence majeure du morphéme parce que par rapport bien que, tandis que, si bien

que, ce qui fait que, quoi que...

Le but de la présente étude est de décrire les propriétés syntaxiques et les
fonctionnements pragmatico-discursifs des ligateurs? de cause dans le discours oral :
parce que et de li7onna, de {léxator, de mahu et de bihkum. Notre étude contrastive
sera centrée sur l’analyse de deux corpus différents. Il s’agit de comparer ces
ligateurs dans le francais parlé a Paris et dans 1’arabe parlé a Tripoli (Libye) afin de
mettre en évidence les convergences et les divergences entre ces deux corpus. Il
s’agit de préciser leur principe organisationnel. Ont-ils le méme principe

organisationnel ? Il s’agit aussi de vérifier s’ils ont le méme type de fonctionnement.

Les ligateurs permettent de réaliser une cohérence textuelle tant en arabe parlé a
Tripoli qu’en francais parlé a Paris dans la mesure ou il existe des universaux du
langage et des systémes linguistiques comparables. Assurent-ils le cadrage de
discours ou un autre type de fonction ? Ce sont les hypotheses et les questions qui

seront explorées dans notre étude.

Nous établirons une analyse aussi détaillée que possible des ligateurs produits par

les participants dans les corpus. L’approche macro-syntaxique proposée par Jeanne-

' Nous utilisons ici seulement le terme connecteur.

2, Nous reviendrons sur ce terme dans le chapitre 2, p. 31.



Marie Debaisieux (1994) a la suite de Alain Berrendonner & Marie-José Reichler-
Béguelin (1989), de José Deulofeu (1989) et de Claire Blanche-Benveniste (1990)
nous servira d’outil pour notre analyse. C’est dans ce cadre que nous effectuons la
description syntaxique de nos deux corpus : syntaxe au-dela de la phrase, analyse de
discours et étude de 1’énoncé. Au cours de ce travail, nous présentons
I’interprétation pragmatique de ces corpus a I’instar du travail de Jeanne-Marie
Debaisieux (1994). Nous nous appuyons comme elle sur le principe de pertinence de
Dan Sperber & Deirdre Wilson (1989).

Pour présenter notre étude, le plan sera celui-ci :

Dans une premicre partie qui contient le cadre théorique, nous présenterons dans le
chapitrel, les corpus de 1’arabe parlé a Tripoli et celui du frangais parlé a Paris. Au
chapitre 2, nous rappellerons des recherches antérieures concernant les unités

d’analyse pour 1’oral.

La deuxieme partie comportera une analyse syntaxique détaillée de /iZonna, de
fléxator, de mahu et de bihkum. Dans le chapitre 3, nous essaierons de comprendre
leur particularité. Au chapitre 4 sera présenté le premier fonctionnement pragmatico-

discursif de ces ligateurs. Le chapitre 5 traitera le second fonctionnement.

La troisi¢me partie portera sur une étude syntaxique détaillée de parce que. Au
chapitre 6, nous examinerons ses principales caractéristiques. Nous aborderons au
chapitre 7, le premier fonctionnement pragmatico-discursif de parce que et le
chapitre 8 traitera le second. Le chapitre 9 se propose de faire la synthese des

résultats obtenus tout au long de notre analyse.



PREMIERE PARTIE
CADRE THEORIQUE



CHAPITRE 1
DONNEES ET METHODES

1. Présentation du corpus de 1’arabe parlé a Tripoli (Libye)

1.1. Choix du corpus

Dans le cadre de 1’élaboration d’une thése de doctorat qui nous servira a mener une
étude qui porte sur la confrontation de deux langues orales, le frangais parlé a Paris
et ’arabe parlé a Tripoli. Nous avons choisi pour 1’arabe de constituer un corpus qui

releve :

e de conversations orales spontanées.

e de la langue parlée (langue commune, langue de communication).

e d’une langue urbaine, celle de la capitale Tripoli.

e d’un discours sur la ville.

e d’entretiens longs non directifs (réseau d’amis / dialogues et multidialogues).
e de séquences argumentatives.

e d’énoncés contenant les équivalents de « parce que ».

Nous avons essayé de nous inspirer de la méthode de collecte des données €laborées
pour le Corpus de Frangais Parlé Parisien des années 2000 (CFPP 2000), afin, autant
que faire se peut, de pouvoir comparer des corpus relativement homogenes.

Pour représenter la réalité sociolinguistique tripolitaine, notre sélection des

interviewés s’est fondée sur les critéres suivants :

e Etre né a Tripoli ou y avoir vécu des I’enfance.

e Avoir établi des relations amicales avec certains des participants.

Pour constituer le corpus de ’arabe de Tripoli, et afin d’obtenir des interviews
réussies et de constituer un groupe harmonieux, il nous a semblé important, pour
favoriser la discussion, la participation et I'expression spontanée lors de
I’enregistrement, de sélectionner les interviewés en tenant compte de ce dernier
critere.

Grace a ces relations amicales, tissées entre les locuteurs (les amis et les amis des

N

amis), nous sommes effectivement parvenus a obtenir, tout au long des



enregistrements, des interviews décontractées.
Comme dans le Corpus de Francais Parlé¢ Parisien des années 2000 (CFPP 2000),
ces interviews sont effectuées avec un seul interviewé ou en groupe comme le

soulignent Sonia Branca, Serge Fleury, Florence Lefeuvre & Mat Pires (2012 : 7) :

Les entretiens du Corpus de Frangais Parlé Parisien des années 2000 (CFPP2000) partagent
le méme genre mais contrastent en ce qui concerne le nombre de participants. Certains sont
des “polylogues” : la présence de deux personnes, ou plus, face a I’interviewer atténue
I’impact d’un observateur extérieur et contribue a détendre 1’atmosphere ; elle favorise la
discussion, facilite I’expression des désaccords entre les participants ou 1’élaboration
commune d’opinions. Certains sont des interviews en face a face qui suscitent des prises de
parole plus longues de I’enquété, I’enquéteur se bornant souvent a I’accompagner par des
marques d’approbation (« mm », « oui », etc.), sans I’interrompre. Ces interviews offrent un
matériau plus facile a exploiter aux spécialistes de prosodie puisqu’elles contiennent peu de
chevauchements. On peut donc contraster les interviews selon le nombre de participants

(dialogues vs polylogues).

Notre corpus arabe de Tripoli a été constitué avec la collaboration que nous ont
apportée sept personnes libyennes tripolitaines qui résident, pour des raisons
scientifiques ou professionnelles a Paris et dans ses banlieues les plus proches’. Sans

eux, notre corpus n’aurait pas pu étre enregistré.

Signalons que nous avons demandé l'agrément des enquétés. Ils nous ont remis un
document officialisant leur accord. Ils ont accepté en sachant que les enregistrements
serviraient a des fins académiques. Ils n’ont pas accepté de faire figurer leurs nom et

prénom dans le présent corpus.
1.2. Modalité d’enregistrement

Pour constituer notre corpus arabe de Tripoli, nous avons enregistré nos interviews
dans différents lieux tels que des résidences hotelieres, un hopital, une résidence
universitaire, une cafétéria et méme un bus.

Afin d’avoir un corpus audio de bonne qualité sonore, nous avons utilis¢é un
enregistreur PHILIPS 512 Mb in MP3 format.

Nos neuf interviews comptent 96487 mots et correspondent a huit heures

d’enregistrement qui se sont déroulées en deux temps : cinq d’entre eux ont eu lieu

3.1l s’agit 13 d’un point de divergence avec 1’échantillonnage du Corpus de Francais Parlé Parisien
des années 2000 (CFPP 2000) : ce n’est pas a Tripoli que ces enregistrements ont été effectués mais

en France. Cela est du aux soulévements du 17 février 2011 en Libye.



en 2011, sur une période de trois mois (janvier, septembre et novembre) et le reste,
entre janvier 2012 et 2014 IlIs sont de durée différente, allant d’une demi-heure a
environ deux heures. Bien évidemment, plus les interviews sont longues plus il y a
de chances de voir apparaitre les équivalents de « parce que »°.

A une réserve pres, la plupart des interviewés sont enregistrés avec plus d’un seul
participant. Ils étaient donc trois®.

Pour homogénéiser les themes avec ceux du Corpus du Francais Parlé Parisien des
années 2000 (CFPP2000) et pour faciliter la comparaison, les thémes de discussion
portaient sur leur vie d’enfant a Tripoli, la description de leur quartier et de leur
ville, leur relation avec ceux-ci, leurs traditions, leurs fétes sociales ou religicuses,
themes identiques a ceux abordés dans le cadre de la constitution du Corpus de
Francais Parlé Parisien des années 2000 (CFPP 2000). De plus, nous avons abordé la

politique, et la situation en Libye apres les soulevements du 17 février 2011.

Au début, c'est I’enquéteuse qui ouvrait la discussion en posant une question’ a 1'un
des enquétés sur 1'un des thémes cités. Puis d’autres personnes prenaient
spontanément la parole et, a leur tour, posaient des questions. Ainsi, les roles
d'enquétés et d’enquéteur changeaient. Trés vite, une interaction vivante, des
échanges nourris au sein du groupe se mettaient en place. Cette démarche a abouti a

des conversations a batons rompus et non plus a un échange qui se limitait a des

questions et des réponses et donc a des échanges spontanés.

1.3. Méthodologie utilisée

Le corpus comprend principalement des énoncés descriptifs et narratifs, parfois
argumentatifs.
Poser des questions et attendre la réponse sont des éléments qui font partie de la

méthodologie que nous avons adoptée pour établir le présent corpus, notre objectif

4. Cette interruption est due aux soulévements du 17 février 2011.

5. « le déroulement de I’entretien favorise 1’évolution des échanges d’un registre relativement formel
vers un registre plus « vernaculaire ». De longs corpus augmentent aussi les chances de rencontrer
plusieurs attestations d’une méme tournure », Sonia Branca-Rosoff S & a/(2012 : 5).

6, Comme pour le corpus parisien, nous avons préféré procéder a des interviews en groupe, les
entretiens duels (enquéteur/interviewé) donnant lieu a des échanges moins nourris et moins naturels.

7. Nous soulignons que nous n’avons pas €élaboré un questionnaire. Nous nous sommes inspirée des
questions posées aux interviewés du CFPP2000. Notons que le discours parlé développe la plupart de
temps un autre type de discours tel que politique du fait que I’enregistrement a été réalisé¢ durant la

révolution comme nous avons indiqué ci-dessus.



étant de recueillir un maximum d’énoncés contenant les équivalent de « parce que ».
En ce qui concerne la mise par écrit, elle en est passé par quatre étapes: la

transcription écrite®, la translittération, la traduction littérale puis sémantique.

2. Présentation du Corpus du Francais Parlé Parisien des annees 2000 (CFPP 2000)
2.1. Choix du corpus

Notre corpus est extrait de Discours sur la ville, Corpus du Frangais Parlé Parisien
des années 2000 (CFPP2000).

Nous signalons que nous n’avons retenu parmi toutes les données diffusées que les
interviews concernant le VIle arrondissement de Paris. Ce choix est justifié par les

deux raisons suivantes :

I Les enregistrements de cet arrondissement présentent le plus grand
nombre d’heures -six- par rapport aux autres enregistrements ce qui

permet d’avoir un maximum de parce que.
1) Ce corpus n’a pas bénéfici¢ d’études sur le morphéme parce que.

Ont été privilégiés les locuteurs qui ont passé leur petite enfance a Paris ou dans la

proche banlieue et, dans un premier temps, les natifs :

[...]... dans le projet initial de CFPP2000, les natifs étaient privilégiés : 1’objectif de la
premiére phrase de recueil des données était de constituer une base permettant de décrire les
variations de la langue « commune », afin de les distinguer éventuellement des variantes qui
résultent de I’impact des langues premiéres des migrants sur leur francais qui reste du
« francgais langue seconde ». Il nous avait parait important de ne pas rabattre la situation de
la langue , pays a idéologie monolingue ou I’administration, 1’école qui scolarise tous les
enfants, les médias, le monde du travail sont massivement francophones, sur la situation
africaine ou le plurilinguisme n’a pas le méme statut.

Dans une premicre étape, seuls ceux qui sont nés ou qui sont arrivés avant 1’age de sept ans

dans les zones d’enquéte ont donc été pris en compte »’.

Entre ces locuteurs, les groupes ont été constitués sur un réseau de connaissances :

« Des dyades (couple, amis) ont été enregistrées chaque fois que c¢'était possible de fagon a
atténuer l'impact de la situation d'enregistrement. Pour les mémes raisons, les enquétés sont

contactés a partir d'un réseau de connaissances et non de facon aléatoire. Cependant notre

8, Par commidité, nous n’exposons pas la transcription des extraits en arabe.
°. Sonia Branca-Rosoff & al, p. 9.



but n'est pas de travailler sur les réseaux sociaux a la fagon de Lesley Milroy (1980), mais
seulement de faire en sorte que la situation d'enquéte n'apparaisse pas comme trop

"intrusive" »'°

Les enquétés sont douze personnes au total, dont huit femmes et quatre hommes,
résident pour la grande majorité dans le septiéme arrondissement. A noter qu’un

pseudonyme leur a souvent été attribués. Quant aux enquéteuses, elles sont deux.
2.2. Modalité d’enregistrement

Six interviews de 7 heures a peu pres, de 95347 mots menées par deux enquéteurs
ont été réalisées, tantot avec deux enquétés, tantdt avec quatre et tantot avec un seul.
Les enregistrements ont une durée de trente a cent minutes (34-100). Les interviews
ont eu lieu soit au domicile des enquétés, soit dans un lieu public tels qu'école et
université, et se sont déroulées sur une année, entre octobre 2007 et octobre 2008.
Le questionnaire portait sur la thématique des quartiers. Il comportait plusieurs
rubriques sur la vie sociale, l'espace dans lequel vivent les enquétés, leurs
déplacements, la municipalité, 1'école, etc. Le corpus a été collecté avec des

enregistreurs Tascam HD-P2.
2.3. Méthodologie utilisée

Les enquéteurs créent une relation confiante avec les enquétés. Apres avoir posé le
questionnaire, ils laissent du temps aux seconds pour répondre aux questions et pour
justifier leur pensée. Les enquéteurs confrontent parfois les enquétes a des points de
vue différents tout en cherchant a avoir des conversations naturelles. Ils posent
parfois des questions bizarres, ou dérangeantes. Les interviewés se sont toujours
exprimés librement sur les thémes posés. Quelques questions, cependant, étaient
d'ordre argumentatif'’

Pour la transcription écrite, elle a été réalisée sur le logiciel Transcriber.

NB : Les parenthéses au sein de 1’énoncé pour introduire un groupe de mots

indiquent les pronoms complément d’objet direct ou indirect, c’est a dire les

10 http://cfpp2000.univ-paris3.fr/presentation.html

", «Les locuteurs sont invités a décrire leurs trajets dans la ville, puis 2 raconter des anecdotes
frappantes liées au quartier, a donner leur opinion argumentée sur des questions plus ou moins
polémiques, a s’exprimer de fagon métalinguistique sur les langues, particulicrement sur le frangaisy,

Sonia Branca-Rosoff & a/ p. 7.



compléments clitiques'?, Comme dans 1’énoncé suivant :

j’aime le (Champs de Mars) fréquenter....
Les parentheses facilitent la compréhension de 1’énoncé.
Des longs exemples sont souvent présentés afin de faciliter aux lecteurs la
compréhension du contexte dans lequel parce que a été prononcé.
Quant aux participants aux enregistrements mentionnés ci-dessus, avant chaque
exemple, nous avons utilis¢ pour des raisons pratiques leur pseudonyme

d’enquéteurs et d’enquétés.

2. Voir Pierre Le Goffic (1993 : 172-176).
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CHAPITRE 2
ETAT DE L’ART

Dans ce chapitre, nous allons montrer quelle unité d’analyse nous souhaitons adopter
pour décrire les données attestées de nos deux corpus oraux : le Corpus du Frangais
Parlé Parisien des années 2000 et le corpus de ’arabe parlé a Tripoli. Notre choix
repose sur I’opposition entre la phrase et ’énoncé. A cet effet, nous nous basons sur
les définitions.

Nous nous proposons dans ce chapitre de présenter des études antérieures qui
concernent notre travail. Nous mentionnons tout d’abord quelques unités d’analyse
proposées pour le traitement du frangais parlé. Nous nous occupons de quelques
études sur la notion de la subordination. Nous présentons par la suite des études sur
parce que. Nous terminons par une présentation des termes utilisés dans notre

travail.

1. Mise en question de la phrase et d’autres unités d’analyse proposées pour le

francais oral

Nous montrons dans ce qui suit, les différents points de vue de linguistes concernant
I’utilisation de la phrase « une structure syntaxique constituée d’un prédicat et d’une
modalité d’énonciation. Des éléments extra-prédicatifs peuvent apparaitre au sein de
la phrase »'* comme unité d’analyse pour ’oral. A cet effet, nous ne voudrions pas
ici les mentionner tous, mais en citer quelques uns. Nous allons seulement
confronter deux courants: d’une part celui de Claire Blanche-Benveniste/ Alain
Berrendonner/ Mary Annick Morel/ Jeanne-Marie Debaisieux et d’autre part celui de

Pierre Le Goffic et Florene Lefeuvre.

Claire Blanche-Benveniste, Alain Berrendonner, Jeanne-Marie Debaisieux et Mary
Annick Morel ne valident pas le terme de phrase pour décrire les productions orales
en frangais. Selon Claire Blanche-Benveniste (2010 : 26-30)", la raison en est que
« la définition traditionnelle de la phrase ne tient pas compte de certains phénomenes
linguistiques de D’oral tels que I’énumération des mots pour trouver la bonne

expression ou la correction d’un tutoiement en un vouvoiement ».

13, Florence Lefeuvre (2014 : 10).
" Ex: Ce qui était fantastique dans ce... dans ce...camping, enfin dans ce..., cet hotel c’est qu’on
était carrément en face du Kilimandjaro. Et je Iui ait dit: « ben, écoute, si... », « Ecoutez, si vous

voulez [...] je pourrais tres bien faire ca ».
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La phrase est normée et promue a la dignité de « francais standard ». Cette unité est

difficile voire impossible a retrouver dans le discours oral, Alain Berrendonner
(2008 : 280).

De plus, il (2002 : 24-25) rejette le terme phrase comme une unité d’analyse de

I’oral pour les motifs suivants :

A : maximalité syntaxique : chaque phrase a, dit-on, une structure interne faite de
relations de dépendance entre ses éléments, mais elle n’entretient aucune relation du
méme type avec son extérieur. Elle se présente donc dans la chaine parlée comme un
« 1lot » de connexité rectionnelle ;

B : complétude sémantique : la phrase contient un « sens complet » ;

C : démarcation prosodique : la phrase est définie par une intonation descendante a
la finale suivie d’une pause démarcative ;

D : démarcation typographique : la fin d’une phrase est marquée par une intonation

conclusive, un point.

En outre, la syntaxe de la phrase et des propositions, fondée sur les catégories
grammaticales et leurs fonctions, ne suffit pas a rendre compte de certaines

organisations de la langue parlée, Claire Blanche-Benveniste (1997 : 111).

De son coté, Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 9-10) souligne que la syntaxe de la
langue est comme un élément du « noyau dur ». Elle souligne également que cette
syntaxe ne décrit pas les énoncés complexes révélés par le développement des études

pragmatiques et communicatives.
D’apres Mireille Bilger & a/ (2013 : 62-63), la phrase, contrairement a 1’énoncé,
contient des éléments qui sont construits grammaticalement par le verbe. De plus, la

phrase est congue selon une forme canonique prédéterminée.

Ces auteurs voient que les productions orales exigent donc une analyse au-dela de

la phrase. Ils proposent donc autres unités d’analyse.

1.1. Approche macro-syntaxique
Claire Blanche-Benveniste (1990 : 13-14), propose d’aborder un nouveau domaine
appelé « macro-syntaxe » : « Il s’agit d’élargir ’analyse grammaticale pour trouver

des unités qui remplaceraient le terme phrase, que nous avions résolument jetée par
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dessus bord, comme inadéquate ». Ce terme de macro-syntaxe a été introduit, a
I’occasion d’une conférence par Weinrich et Stammerjohann, professeurs des
équipes du GARS", Claire Blanche-Benveniste (1990 : 13) et de Fribourg (Suisse).
Il a été adopté plus tard par les chercheurs du Lablita, école italienne de Florence,
(Ananzi 2007 : 45). En 1990, ce terme est apparu dans 1’ouvrage de Claire Blanche-

Benveniste avec le groupe aixois et dans ’article de Alain Berrondonner'®.

Nous reprenons trois importantes définitions données a ce terme. Nous commengons
par le modele du GARS «le modele aixois », souligné dans 1’ouvrage de Claire
Blanche-Benveniste & a/(1990 : 113):

11 s’agit des relations que 1’on ne peut décrire a partir des rections de catégories grammaticales; ainsi
une relation de dépendance ou interdépendance s’exerce entre les deux parties a et b ou a n’est pas

régi par bni b par a:
(1). (a) plus je cours (b) plus je deviens sportif (Sav FP89)
(2). (a) les uns se plaignaient (b) les autres s’en moquaient (Cl... 88,7)

Le groupe de Fribourg ensuite I’a définie comme suit : la macro-syntaxe renvoie a
I’organisation de certaines configurations syntaxiques non rectionnelles (appositions,

détachements, incises, etc.) » Alain Berrendonner (1990 : 25).

L’exemple ci-dessous est ainsi, selon Jeanne-Marie Debaisieux'’, a considérer
comme énoncé montrant parce que macro-syntaxique, c’est-a-dire créant un

détachement syntaxique entre dépéche-toi et le train ne va pas tarder a passer
(3). Dépéche-toi parce que le train ne va pas tarder a passer

Dans cet énoncé, il n’y pas plus de relation grammaticale de dépendance entre le
verbe dépécher et le ligateur parce que. 11 est difficile de dire que le fait que /e frain
va arriver est la cause de dépéche-toi. A partir du moment ot on n’est plus dans
cette relation grammaticale, on va €étre amené a travailler avec d’autres unités qui

sont de nature un peu différente, c’est ce qu’on appelle les relations macro-

'3, Groupe Aixois de Recherche en Syntaxe. Un groupe de 1’université de Provence, fondé en 1976.
Il fait des recherches en syntaxe. Ce groupe aixois se compose d’étudiants, de professeurs, ainsi que
de chercheurs d’autres universités.

16, Voir les références bibliographiques.

17_Séminaire organisé par I’auteure en 2013.
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syntaxiques. La constitution interne'® de ces unités échappe a la dépendance

grammaticale, a la grammaire traditionnelle et au clivage".

? C’est parce que le train ne va pas tarder a passer que « dépéche-toi ».

Jeanne-Marie Debaisieux (2006 : 130-131), Mireille Bilger & a/ (2013 : 65),
montrent que le module de la macro-syntaxe traite les propriétés liées a plusieurs

types d’autonomie :

L’autonomie énonciative des constructions : marquée par la présence d’une fronticre
prosodique majeure ou mineure et qui interdit a la construction d’étre sous les modalités
d’une autre construction
, L . y o s 1 o . .

L’autonomie illocutoire, c’est-a-dire la possibilité pour la construction de recevoir un
paradigme de marques, « types de phrases et contour prosodique » interprétable en terme de
force illocutoire ;

L’autonomie communicative, c¢’est-a-dire la possibilité pour une construction d’apparaitre en

début absolu d’interaction®

Selon Claire Blanche-Benveniste, il y a trois unités dans le modele macro-
syntaxique : le noyau, le préfixe et le suffixe’’. L’auteure évoque I’incise qui est un
morceau qui vient se loger a I’intérieur d’un énoncé, comme un parasite qui n’aurait
pas de relation syntaxique avec son hdte. Les incises sont souvent introduites par

parce que ainsi dans 1’exemple suivant :

(4). Certains représentants de la DDE ne comprenaient pas, n’arrivaient pas a comprendre
) s g4 ) N ) N
qu’un, qu’un €élém-, qu’'un mur de souténement (parce que c’est un mur de souténement),

composé de divers éléments, puisse tenir.

Parce que dans D’exemple ci-dessus ne joue pas le réle dune conjonction de
subordination mais il introduit une justification au mot souténement, Claire Blanche-
Benveniste (2010 : 135).

' 11 s’agit de la composition de I’élément dépendant, c’est-a-dire sa syntaxe « interne » qui inclut
I’analyse des catégories qui la constituent ainsi que le role et la nature de I’élément introducteur,
Jeanne-Marie Debaisieux (2013 : 24).

1 Clivage (de I’anglais cleave) : dispositif syntaxique par lequel un élément régi par un verbe est
placé entre c’est et que [...] avant le groupe verbal, avec des effets de focalisation, Claire Blanche-
Benveniste (2010 : 169).

20 Aprés bien siir les introducteurs habituels du pays « tiens, tu sais, & propos ».

21 Voir Claire Blanche-Benveniste (2010 : 125-132).

14



On peut trouver de multiples incises introduire par parce que:

(5). Il'y a, bon, de trés rares cas, mais ¢a existe quand méme, de malades (parce que ce sont
des malades), qui n’ont dés la naissance aucune sensation de douleur. Et ces pauvres, enfin
ces pauvres enfants (parce qu’ils ne vivent pas tres longtemps dans la plupart des cas) sont

completement déformés.

On peut considérer également comme parenthése c’est-a-dire incise constituée par

une construction verbale”, un préfixe+ noyau et noyau+ suffixe. Ces cas sont

illustrés respectivement

23 .

(6). au moins de juin 40 parce que je vais t’expliquer c’est assez compliqué il travaillait dans cette

minoterie

(7). ce que vous verrez plus qui était trés joli (...)-ca vous le verrez plus parce que c’est fini-

¢’était les Halles de Paris

Dans la méme ligne, Alain Berrendonner (1990 : 25) propose d’autres unités a la

place de la phrase :

Il est donc urgent de lui trouver un remplacant plus opératoire, ce qui suppose au moins
deux taches : (1) reconnaitre les unités formelles que transcrit non-congriiment la phrase, et
les définir en termes de fonction, c’est-a-dire par un ordre de pertinence qu’elles détiennent
en propre ; (2) élaborer des techniques de segmentation, fondées sur des criteres, qui
permettrons d’identifier les plus petites de ces unités a I’intérieur de séquences discursives

plus vastes®.

Dans son modele, il s’agit de deux unités : la clause et la période. Il définit ainsi la

clause : « La chaine parlée s’articule en unités minimales a fonction communicative.

J appellerai ces dernicres clauses ou énonciations ». Et il désigne la période :

Une suite d’énonciations formant un programme discursif complet, qui est marqué par la
présence sur son dernier terme d’un intonéme conclusif (...) L’arrangement des énonciations
(ou de clauses) dans la période repose sur des rapports de présupposition ou de production

d’information®

Alain Berrendonner (2008 : 282-283) cite la clause et la période comme des

phénomenes de macro-syntaxe.

22, Claire Blanche-Benveniste (1990 : 146).

23

. ibid, p.147.

. Alain Berrendonner (1990 : 25).

25

. Alain Berrendonner (1993 : 23).
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La clause peut étre un SN « les mois qui suivirent » comme dans I’exemple suivant :
(8). Les mois qui suivirent, je m’en souviens comme d’un long apprentissage

Le SN n’est pas impliqué par ce qui suit (sa suppression laisse subsister un énoncé
grammatical complet, ou toutes les places d’argument du verbe sont pourvues), et
inversement, il n’implique rien de ce qui le suit (il pourrait étre énoncé seul moyennant une
intonation appropriée, par exemple en fonction de titre). Il forme donc une clause averbale

autonome.

La période peut étre constituée d’une seule clause. Ce que Jeanne-Marie Debaisieux

(1994 : 66) appelle la période minimale. Elle peut €tre de nature différente :

e  Une construction verbale : il est venu
e  Un élément linguistique isolé : franchement
e Un phatique : bof

e  Une attitude mimogestuelle

Voici un exemple défini par Alain Berrendonner (1993 : 23) comme période

minimale :

(9). Aussitot que je me léve le matin/ je sais pas ce qui se passe/ j’en sais rien/ ch’uis a la
bourre/ et je cours/ et je me rappelle toujours ces arrivées sur les chantiers en courant

comme un fou...

Alors que dans I’exemple suivant :

(10). Les manifs <4l faut toujours des baskets

emprunté a Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 66), la période est constituée de deux
clauses dont la premicre est « mise en mémoire » et « prise pour theme » par la
seconde.

C’est ce qu’elle appelle période binaire.

La période binaire se caractérise par le fait que, le plus souvent, la premicre clause

ne pourrait pas constituer a elle seule une période :

*Les manifs <

De plus, Alain Berrendonner & Marie-José Reichler-Béguelin (1989 : 118) évoquent

% Le signe ‘ <’ signale une intonation montante ou ouvrante.
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un autre type de périodes : courtes périodes composées de deux ou de plusieurs
clauses syntaxiquement non connexes phrases « avec apposition », phrases

« segmentées », ou asyndétique comme P2 dans I’exemple ci-dessous :

(11). (P1) Y a eu d’abord la dictée, ensuite des problemes. (P2) C’était pas trés difficile, je

me souviens, y avait qu’a copier.

Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 67) propose de dénommer « période complexe »?*

ce type de période.

Alain Berrendonner & Marie José Reichler-Béguelin (1989 : 123) distinguent les
niveaux micro- et macro syntaxiques. Ils appellent les rapports micro-syntaxiques
rapports de liage. Ces rapports sont décrits comme internes a la clause. Et ils
relevent de la rection verbale. Alors qu’ils nomment les rapports macro-syntaxiques

rapports de pointage. Ces rapports sont décrits au niveau de la période.

Claire Blanche-Benveniste & a/ (1990 : 40) soulignent 1’ambiguité du terme

construction verbale, ils le remplacent par rection verbale :

Comme le terme de « construction verbale » est trés ambigu, nous utilisons celui de
« rection verbale» pour désigner les relations entre le verbe et les éléments qu’il

organise (sujet et compléments), de verbe « recteur » et d’éléments « régis ».

Dans son article Pour une macro-syntaxe », Alain Berrendonner (1990 : 27-28)
distingue ces deux niveaux micro- et macro syntaxiques par les anaphoriques. Il

illustre respectivement le liage et le pointage par les deux exemples ci-dessous :
(12). Un philosophe n’ignore pas qu’il est mortel.

(13). Marie a consulté un philosophe. Il lui a rappelé qu’elle était mortelle.

Dans le premier exemple, les constituants qui marquent une relation de liage sont
soulignés. Le pronom personnel 7/ a pour antécédent un philosophe. 11 y a une

concordance entre le substantif et le pronom ; les deux constituants s'accordent en

7 D’aprés Asa Conway (2005 : 14), la période complexe est une unité qui se définit a partir
d’indices intonatifs. Lorsqu’elle est plus développée, elle se compose de deux ou de plusieurs clauses,

dont uniquement la dernire porte une intonation conclusive descendante.
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genre et en nombre. Le 7/ ne peut pas étre remplacé par SN :

*Un philosophe n’ignore pas que cet auteur est mortel

En revanche, dans le deuxi¢me exemple, 1’anaphorique présente des caractéristiques
inverses : il n’existe pas de contrainte d’accord qui le lie a un antécédent. Il peut

admettre un SN :

Marie a consulté un philosophe. Cet auteur/ Cette sommité lui a rappelé qu’elle était mortelle

Contrairement au premier exemple, le pronom dans cet exemple, « n’implique pas
I’occurrence préalable de tel ou tel signifiant verbal, mais présuppose simplement la
présence en mémoire d’un référent notionnel, quelqu’en ait été le mode
d’introduction (clause, évidence perceptive ou inférence), (1990 : 28-29). Les deux
constituants entretiennent une relation de pointage entre deux clauses distinctes et
non pas une relation de liage (intra-clausal). L’auteur définit le pointage ainsi « la
relation présuppositionnelle ainsi établie entre une forme de rappel et une
information présente dans la M ». Le M signifie mémoire discursive ou savoir

partagé des locuteurs®,

Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998) adoptent un modele
différent: ils constatent 1’inadéquation de la phrase pour 1’analyse de [’oral et

proposent le paragraphe oral défini ainsi :

Nous appelons paragraphe oral 1’unité d’analyse de l’oral spontanée, 1’unité maximale
susceptible d’une ‘grammaire’, au dela de laquelle les relations entre éléments relevent de

I’analyse de discours.

Sur la base d’indices suprasegmentaux (les variations de FO¥, ’intensité, la durée et
la pause silencieuse) ainsi que sur la base de marqueurs segmentaux (lexicaux et
morphosyntaxiques), ces auteurs divisent le paragraphe oral en préambule, rheme et
postrheme™®. Le rhéme « exprime toujours un positionnement singularisé par rapport
au jugement que 1’on préte a autrui »’', il est souvent précédé d’un ou plusieurs

préambules, « segments a valeur thématique et modale ». Il constitue le constituant

2 ibid, p. 25.

¥ Le FO désigne le fondamental de la voix, centiseconde pour la mesure des durées, préposition,
pronom, etc, (1998. 8).

3 ibid, p. 20.

3 ibid, p. 45.
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initial du paragraphe oral®. Le postrhéme suit toujours immédiatement un rhéme qui
se termine en plage haute (il n’y a jamais de pause entre les deux segments) et il se

compose d’un nombre de syllabes inférieur a douze™.

Voici quelques exemples® :

Préambule Rheéme Postrhéme
Mais c’est bon Elle est décapotable La bagnole
Lui 11 est petit L’grand-pere hein

Moi j’aimerais vraiment | Qui le cceur fermé qui
pas étre une fille pense pas a donner des

cadeaux aux autres

Bah non il vaut mieux que | Tu y ailles hein

toi

Parce que par exemple | Il reste pas comme ca

dans le livre lui

1.2. Pour une phrase redéfinie

En revanche, Pierre Le Goffic, Marc Wilmet et Florence Lefeuvre ont la conviction
d’utiliser la phrase comme unité d’analyse pour le frangais oral. Les premiers ont

donné une nouvelle définition de la phrase.

Pierre Le Goffic (2001 : 99) montre que la phrase n’est pas seulement une unité
grammaticale mais un acte énonciatif, « inséparablement une réalit¢é a la fois
syntaxique (prédicative) et énonciative ». Il prend en considération des éléments

périphériques.

Il est inexacte d’affirmer (comme on peut souvent I’entendre ou le lire) que la phrase n’est
pas définissable. La phrase, telle que le concept en émerge au XVlIlle siccle, n’est pas autre
chose que la proposition logique, étendue aux modalités autres que 1’assertion, démultipliée
par la coordination ou la subordination internes, et augmentée d’éléments flottants
périphériques (tels que des apostrophes). Certes 1’objet a évolué depuis la ‘proposition’ de

départ, mais davantage dans son extension : la logique de rattachement a une prédication

2 ibid, p. 37.
3. Asa Conway (2005 : 232).
¥, Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 21).
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centrale est intacte, et c’est bien 1a ce qui fonde la phrase™®.

Cet auteur (2008 : 329-330) propose un modele interprétatif d’un texte oral. Il ne

vise pas a chercher autre unité que la phrase mais il s’accroche a la préserver :

L’idée directrice [...] , pour dégager les unités d’un texte oral, ce n’est pas de rompre avec
les cadres acceptés de 1’analyse syntaxique, et notamment avec le repere primordial que
constitue la phrase, et de chercher de nouvelles unités linguistiques , mais que, a ’inverse, il

convient de conserver le concept de ‘phrase’

Marc Wilmet (2003 : 478), préconise comme Pierre Le Goffic une redéfinition de la

phrase :

La phrase correspond a la premicre séquence quelconque de mots née de la réunion d’une
énonciation et d’un énoncé qui ne laisse en dehors d’elle que le vide ou les mots d’un autre
énoncé.

L’interaction de I’énonciation et de 1’énoncé conditionnant en partie I’ordre des mots, notre

programme sera celui-1a : (1) I’énonciation’®, (2) I’énoncé, (3) I’ordre des mots.

P =Enonciation + Enoncé

De plus, il consideére que la phrase peut étre constituée d’un seul mot. Il en donne
quelques-uns tels que: entrez-sauve -imbécile !-oui-adieu.-bravo !-zut!. Chaque
mot devient a lui seul une phrase lorsqu’il est prononcé d’une certaine manicre, avec

une modulation qui est représentée dans 1’écrit par le point d’exclamation®’.

Nous voyons que par ’intégration des constituants détachés (adverbes d’énonciation,
vocatifs, prolepses), Pierre Le Goffic (2001) voit la possibilité d’élargir la définition
de la phrase. Il la définit ainsi « la phrase + les éléments qui portent sur elle-

méme ». Il considere 1I’exemple suivant comme phrase :

35 Pierre Le Goffic (2008 : 332). Selon cet auteur (2011 : 17), voila dans la séquence 2 ci-dessous
est défini comme une phrase : Séquence 1 . non mais je reviens sur cette [euh] ce probléme qui est un
probléme [euh]

Séquence 2 : voila. Tout en reconnaissant voila comme prédicat autonome (conformément a son
étymologie : impératif du verbe voir). De plus, il admet que le complément n’est pas formellement
exprimé comme dans Regarde! et tu vois ?

3, 1’énonciation se manifeste par (1) une source personnelle (2) un repére temporel de base, (3) une
attitude modale envers la valeur de vérité que véhicule 1’énoncé. Exprimé de fagon lapidaire : qui
énonce, quand et comment? Marc Wilmet (2003 : 479).

. ibid, p. 472.
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(14). Franchement, pourquoi avez-vous fait ¢ca ?

L’auteur rattache 1’adverbe franchement a la phrase interrogative pourquoi avez-
vous fait ¢a 7. 11 admet que la phrase « peut accueillir des éléments périphériques en
cherchant a retrouver une relation prédicative sous-jacente, d’un autre niveau, entre

ces ¢léments périphériques et la structure prédicative centrale ».

Dans son article (2008 : 332), Pierre Le Goffic décompose la phrase ainsi : phrase =

noyau® + affixe®.

L’identification de ces unités de la phrase, comme I’expliquent Florence Lefeuvre &
Estelle Moline (2011 : 7)* s’effectue dans une dynamique temporelle liée a la
construction prise en charge par 1’émetteur et a la reconstruction établie par le
récepteur des phrases. Les segments produits par I’émetteur sont des séquences. Les
séquences sont définies ainsi par Pierre Le Goffic (2011 : 14) «les segments
correspondant a ces tentatives* pour former ou reconnaitre une phrase, qu’elles

soient couronnées de succe€s ou non ».

De plus I’auteur (2008, 2011) associe cette décomposition syntaxique ou plutot ce
traitement syntaxique a un autre traitement textuel « Le traitement textuel consiste
en I’intégration immédiate des séquences reconnues dans un processus global de
construction interprétative au cours duquel 1’autonomie de chaque unité constituante

est réévaluée »**.

¥, Le noyau est « constitué par un prédicat porteur d’un acte de langage (une assertion, dans les cas
prototypiques), c’est-a-dire une proposition, constitue bel et bien le coeur d’une unité de langage en
acte », Pierre Le Goffic (2011 : 12). Le noyau peut étre réduit a un mot-phrase comme ouais. Il peut
étre aussi non canonique nous voila partis ou un verbe a 1’impératif, Pierre Le Goffic (2008 :334).

¥ Les affixes selon 1’auteur (2008 : 334- 335) sont des éléments périphériques par rapport au noyau,
c’est-a-dire sans lien de type rectionnel avec lui, plus ou moins ‘flottants’ et le plus souvent situés
aux marges gauche et/ou droite du noyau. Les affixes (=Les compléments accessoires extra-
prédicatifs) = préfixe (préposé au noyau), infixe (inséré dans le noyau), suffixe (postposé au noyau) :
...et (Préfixe 1) alors (Préf 2) ce mec (Préf 3) il glacerait (Noyau) parce que bon par euh probléme de
famille machin il avait pas de bi¢ et tout (Suffixe). Il avait donc acheté (donc =infixe).

411 s’agit d’une explication que ces auteures font dans leur presentation de la revue Langue

Francaise 2011, n° 170.

11 sagit ici d’efforts que 1’émetteur déploie pour exprimer ce qu’il veut transmettre 3 son

récepteur et que ce dernier déploie pour reconnaitre et interpréter les propos de son émetteur.
2, Florence Lefeuvre & Estelle Moline (2011 : 7) expliquent dans leur présentation de la revue Lague

Francaise n° 170.
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Florence Lefeuvre (1999 : 319) considere un énoncé tel que :

(15). Passionnant, ce livre !
comme phrase bien compléte dans la mesure ou I’adjectif passionnant (prédicat) est
relié au sujet ce /ivre par une modalité assertive « il y a une assertion : 1’énonciateur
affirme que le prédicat passionnant convient au sujet ce livre ».

Cette phrase est appelée averbale , elle est définie ainsi (7bid : 28-29) :

Une structure syntaxique constituée d’un prédicat averbal, et d’une modalité, selon deux
possibilités. Le prédicat averbal est reli¢ par la modalité, a un sujet explicite ou implicite. Ou
bien, le prédicat est simplement posé par la modalité. Des éléments extra-prédicatifs peuvent

apparaitre dans la constitution de la phrase averbale

Par ailleurs I’auteure (2014 : 10) ne considére pas le segment on me disait dans

I’exemple suivant :

(16). Monique : qu’entends-je ? On me disait... Hélas ! ils m’ont trahie
(Racine, Mithridate : 1V,2)

comme phrase du fait qu’il forme un énoncé inachevé et le groupe prédicatif est sans

complément essentiel direct.

2. La subordination
Tel que le précise Florence Lefeuvre (2006 : 15), dans la subordination®, un mot en
gu- relie deux prédications. L’exemple suivant extrait de Pierre Le Goffic (2015)
illustre cela :

(17). 11 a gagné parce qu’il a été le meilleur

En effet, parce que relie il a gagné et il a été le meilleur et crée un lien de

subordination entre ces deux propositions.

Selon Pierre Le Goffic (2015), « Il y a deux idées différentes. L une est subordonnée

#. Florence Lefeuvre (2006 : 11) ajoute, que dans des approches théoriques diverses, plusieurs
auteurs francophones ont proposé une vue d’ensemble sur la subordination : Léard, Le Goffic,
Moignet, Muller, Pierrard, Rebuschi, Wilmet. Elle mentionne plusieurs numéros de revue : Verbum
(XXIV, 4) numéro coordonné en 2002 par Le Goffic (« Interrogation, indéfinition, subordination »),
Langue Francaise (n° 139) dirigé en 2003 par Bernard Colombat (« La grammaticalisation du
frangais : qui, que, quoi vs quod entre le XVI° et xvIII° siecles »), Lexique sous la direction de Le
Goftic (« les mots en qu- du francais ») et Faits de langues (« Coordination et subordination ») dirigé
par Rebuschi & Bril.
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a ’autre. Il y a une forme d’organisation subordonnée. On a affaire a une relation de

complémentarité ».

Selon Isabelle Bril & Georges Rebuschi (2006 : 8), parce que est nommé

complémenteur et non pas une conjonction :

En grammaire générative, le terme de conjonction semble se limiter a la coordination, les
subordonnants étant appelés complémenteurs, et fort peu d’auteurs ont remis en cause cette

distinction.

Depuis la premiére moitié du 20°™ siécle* voire un peu plus tard, les grammairiens
et les linguistes se préoccupent de distinguer la conjonction de coordination de la
conjonction de subordination. Jespersen (1937) introduit le symbole « & » pour la
coordination de syntagmes (par ex. nominaux). Quant a la subordination qui fait
d’une proposition le complément typique d’un mot, il la différencie par le symbole

«c » comme dans I’exemple suivant :

(18). Il ne viendra pas s’il est malade
S V" 3(3°S VP)*¥

Les auteurs précisent que la coordination, chez (Tesnicre1959) comme chez
Chomsky (1957), est I’objet d’une opération d’addition de deux propositions
distinctes qui partagent le méme prédicat. Et la conjonction est appelée « jonctif ».
Alors que la subordination est traitée comme résultat d’une opération de
«translationy», la conjonction est étiquetée comme « translatif du second dégree »

servant a transformer une proposition en actant, typiquement en second actant.

Plus tard, la coordination et la subordination ont été redéfinies ainsi comme le souligne les
deux auteurs « La coordination étant considérée comme un type de liaison entre des entités
fonctionnellement équivalentes chez certains fonctionnalistes, la subordination comme un

type de liaison clairement hiérarchisé ».

Georges Gougenheim (1969 : 337-338) distingue au niveau des formes ce qu’il

appelle subordination inverse ol 1’ordre des propositions est inversé :

4 Isabelle Bril & Georges Rebuschi (2006 : 7-8).

*. Le S représente le sujet, V' un verbe négatif, 3 un élément de rang 3, c’est-a-dire un élément
adverbial modifiant un verbe (ou un adjectif...), la suite entre parenthéses, (3° S VP) notant la
structure interne de ce modificateur de prédicat: s/ est par lui-méme un élément de rang de 3

subordonnant, qui est suivi d’une structure propositionnelle, ibid, p. 7.
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La subordination dite "inverse" ne se résigne pas au renversement des hiérarchies. On trouve
des subordonnées commengant par que, aprés une proposition principale, qui, si I’on
reconstruit la phrase avec une autre conjonction de subordination, deviennent principales
tandis que la principale devient subordonnée (...) : Le cardinal n’avait pas gagné la porte.
QUE SES LARMES, VIOLEMENT RETENUES, DEBORDERENT [...] (« Avant que le

cardinal elit gagné la porte, ses larmes... déborderent »).

Pour étudier ce phénomene d’anticipation de la subordonnée, Mary-Annick Morel

(1996 : 137), refuse la phrase comme outil d’analyse de la subordination.

[...] il apparait, en effet, trés clairement qu’une étude centrée sur les propriétés des
propositions subordonnées du francais, ne saurait se limiter au cadre strict de la phrase, ni
prendre comme unité supérieure d’analyse de la phrase (définie a I’écrit par le fait qu‘elle
commence par une majuscule et qu’elle se termine par un point). Une étude de ce genre doit
nécessairement étre menée a partir de contextes plus larges, permettant d’une part de
comprendre ce qui motive la place de subordonnée par rapport a la principale, et d’autre
part de mieux gérer les phénomenes de reprise ou d’anticipation. L’analyse des exemples
provenant de 1’oral spontané apporte une preuve supplémentaire, s’il en était encore besoin,

de I’inadéquation de la notion de phrase dans I’étude de la subordination.

Mary-Annick Morel (1996 : 154) évoque un autre type de subordination. Il s’agit de
la subordination implicite, marquée par 1’absence de conjonction de subordination

entre les deux propositions mises en jeu ainsi :

(19). 11 peut me le jurer, je ne le croirai pas= Méme s’il me le jure, je ne le croirai pas

Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 47-49) observe deux fonctionnements de parce
que: parce quel (fonctionnement de vrai subordonnant) et parce que?

(fonctionnement plus proche d’un coordonnant).

e Parce quel possede les propriétés des constructions de type régi, ainsi :

(20). Pierre est resté parce que Jean était parti

Pour faire la distinction entre ces deux fonctionnements, I’auteure résume les

propriétés sémantiques de parce quel (vrai subordonnant) en deux :

-I1 exprime la causalité ou des notions voisines.

-1l ne porte pas sur 1’énonciation.
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Quant aux propriétés syntaxiques liées a ce fonctionnement, elles seront ainsi :
e parce quel peut -€tre construit avec c’est... que:
(20a). C’est parce que Jean était parti que Pierre est resté.
e Parce quel peut -étre mis sous interrogation :
(20b). Est-ce que Pierre est resté parce que Jean était parti ?
e Parce quel peut -&tre mis sous négation :
(20c) Pierre n’est pas resté parce que Jean était parti (mais parce que...)
e Parce quel peut accepter un adverbe :
(20d) Pierre est resté justement parce que Jean est parti.

Toutes ces propriétés coincident avec les tests classiques de pronominalisation™ qui
offrent des indications syntaxiques permettant de reconnaitre la relation de rection

qui se trouve entre les deux propositions.

Jeanne-Marie Debaisieux (2006 : 121) ajoute la possibilité de reprise par ef cela - ce
parametre correspond aux emplois régis de parce que - , a la suite de Mary-Annick
Morel (1996 : 91) qui montre également que l’insertion de ef cela devant la
deuxiéme proposition dans les cas canoniques ou la principale précede la

subordonnée, produit un double effet :

- Le pronom démonstratif cela anaphorise la proposition précédente et lui confere un

statut de théme, destiné a servir de cadre interprétatif pour ce qui suit,

- La conjonction ef vient renforcer I’effet de thématisation du contexte précédent et

souligner la valeur rhématique forte (d’information principale) de ce qui va suivre.
B . . LR Py . .
L’auteure illustre ce dernier critére par 1’exemple suivant :

(21). 11 est venu, et cela parce qu’on ’aurait invité officiellement.

4. Nous y reviendrons dans la deuxiéme partie, p. 52.

25



e Parce que 2 (plus proche d’un coordonnant)

Ce fonctionnement est illustré par Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 48-49) ainsi :

(22). Paul doit étre la, parce que je vois sa voiture garée en double file

Parce que dans ce fonctionnement est caractérisé formellement par 1’existence d’une
pause graphique a I’écrit qui précede parce que. De plus, il n’accepte ni la
construction sous le dispositif c¢’est parce que ... que, ni d’étre modifié par un

modalisateur. Il ne peut non plus répondre a pourquoi.

En ce qui concerne les propriétés sémantiques, parce que? peut présenter un

argument attestant la vérité de p et il peut porter sur 1’énonciation.

Des linguistes voient 1’invalidation de la notion de subordination comme un outil de
description du francais contemporain dans la mesure ou elle est un élément de

dépendance morpho-syntaxique comme le montre Kristian Sandfeld (1963 : III).

La dénomination "subordonnée" n’est pas trés heureuse, car, d’une facon générale, les
propositions en question ne sont pas plus subordonnées que les membres de phrases

ordinaires auxquels elles équivalent.

Ainsi Jeanne Marie-Debaisieux, (1994 : 83), voit l'inadaptation de la notion de
subordination (cas de parce que, connecteur micro-syntaxique) et de subordination

pragmatique (cas de parce gque, connecteur macro-syntaxique), pour les exemples de

type :

(23). 1l va étre malade, parce qu'il a le teint blanc

De plus, elle évite d'analyser cet énoncé comme un « acte de justification subor-
donné a un acte d'affirmation » dans la mesure ou il n’y aucune propriété, du point
de vue des formes, qui puisse €tre invoquée pour montrer une relation de rection
entre les unités en cause. Or dans l'exemple (23), parce que articule deux clauses
selon une relation macro-syntaxique qui correspondrait a une « parataxe » en termes

traditionnels.

D’apres Jeanne-Marie Debaisieux (2013 : 35), la notion de subordonnée peut étre

entendue de trois points de vue : syntaxique, fonctionnel, pragmatico-discursif ou
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cognitif.

L’auteure se contente de 1’analyse du point de vue syntaxique des faits de
subordination. Elle présente, a travers les travaux de ces derni¢res années, trois

options choisies par les auteurs qui ont abordé le probleme de ce point de vue :

La premiére option consiste a établir un classement a partir d’une typologie des
introducteurs® et aboutit 2 une distinction simple entre coordination et subordination. C’est
I’approche bi-partite [...]. La seconde solution consiste a considérer l’ensemble des
propriétés des constructions et des introducteurs pour établir une typologie des relations
possibles. Elle aboutit & considérer la relation de subordination comme graduelle. C’est
I’approche par continuum [...]. La troisitme solution consiste a sélectionner certaines
propriétés des constructions pour établir une hiérarchie discreéte des types de regroupement

fonctionnellement justifiés.
3. Critique des travaux précédents sur parce que®

Nous ne voudrions pas établir ici un relevé complet des travaux existants sur parce
que, cela dépasse 1’objet de cette étude. Nous avons simplement sélectionné le
travail de Jeanne-Marie Debaisieux (1994) qui nous semble pertinent. Nous

mentionnerons alors sa critique des travaux antérieurs selon cet ouvrage.

Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 15-44) a procédé a un état des lieux des études du
connecteur parce que tel qu’il été présenté dans les traditions grammaticales ainsi
que dans les études antérieures de Ducrot (1972), de Roulet & a/ (1987), de
Moeschler (1986), et de Ferrari (1992), pour montrer les insuffisances syntaxiques
relevées dans les analyses des auteurs ci- dessus. Nous en reprenons les grandes

lignes.

Elle montre qu’en grammaire traditionnelle, parce que est une conjonction de

subordination qui atteste une relation logico-sémantique ainsi :

(24). 11 est parti parce qu’il était fatigué

47 Le terme introducteur désigne une conjonction dans son emploi microsyntaxique et un connecteur
dans son emploi macrosyntaxique, Mireille Bilger & Jeanne-Marie Debaisieux (2013 : 61).

8 Nous avons fait une étude diachronique des travaux cités ci-dessus par Jeanne-Marie Debaisieux.
En lisant son ouvrage de 1994, nous avons estimé idéal de reprendre les critiques de ces travaux dans

la mesure ol nous ne nous pas dire mieux que cette auteure.
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Or, dans les documents authentiques oraux, la construction de parce que est
différente, il n’existe pas de coincidence entre morphologie, syntaxe et sémantique
comme dans I’exemple suivant emprunté de Walther Von Wartburg & Zumthor Paul
(1973 : 52).

(25). Tu commets la une faute grave. Une faute ! Parce que je refuse de t’aider

Ces auteurs consideérent ce type d’exemple comme un cas marginal ; cet emploi est
considéré comme familier ou populaire dans la mesure ou il n’est pas utilisé par les

puristes.

Ducrot et son groupe® opposent le connecteur parce que a car et puisque qui
présentent selon eux des similitudes de fonctionnement. Nous reprenons les grandes
lignes de leur analyse qui concluent que seul parce que a la possibilité de répondre
a la question pourquoi dans la mesure ol ce connecteur accepte les transformations
négative, interrogative, 1’extraction c’est parce que....... que et les adverbes. Ils
n’ont pas cherché a analyser p parce que g qui attestent un écart entre la syntaxe et
la morphologie. Ils gardent I'idée que parce que est un subordonnant®. Ils
conservent le modele traditionnel et ils n’opposent pas parce que a puisque et a car

pour caractériser deux fonctionnements syntaxiques de parce que.

Elle leur reproche de s’appuyer exclusivement sur des exemples de laboratoire,
d’énoncés fabriqués qui permettent une opposition entre valeur fondamentale et
dérivée, un emploi légitime et un emploi minoritaire. Ils ne prennent pas en compte
des exemples tirés d’interaction authentique, ce qui réduit I’éventail des valeurs
pragmatiques que peut prendre parce que. L’analyse pragmatique, elle méme s’en
trouve affaiblie selon I’auteur. D’autres linguistes ont essayé de combler ce manque
dans le cadre de la pragmatique conversationnelle. Le second reproche réside dans

I’association des notions normatives a des interprétations pragmatiques.

Debaisieux précise 1’apport de la pragmatique conversationnelle par rapport aux
analyses de Ducrot, approche qui pose une relation entre une analyse pragmatique et
une analyse syntaxique du connecteur interactif parce gue. Ces auteurs avaient
précisé le statut syntaxique des connecteurs définis (pragmatiquement) comme un

connecteur argumentatif.

#_ Groupe Al -1, (1975).
0 jbid, p. 254.
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Quant aux analyses de Roulet et de son groupe, ’auteure leur reproche d’avoir
associé les outils qui permettent de faire une description du fonctionnement
pragmatico-discursif a des éléments syntaxiques, et d’avoir conservé le terme
traditionnel de conjonction de subordination : ils n’ont pas analysé la différence
fonctionnelle entre la proposition de base et celle de parce que. L’ auteure souligne

cependant trois avantages a cette étude: ils ont pris en compte des exemples

réels (qui sont en nombre minoritaire), tels que :

(26). j’trouve ¢a m’embéte un peu comme ¢a parce que j’avais pris euh cet été un vol
aller simple c’était 198 que j’avais payé-finalement c’est méme plus que le double

c’est a dire plus que le double pour I’aller retour

Ils proposent de renouveler le cadre d’interprétation des usages de parce que et ils
ont pris en considération le rapport analyse syntaxique et pragmatique. Mais pour
Debaisieux, 1’utilisation des terminologies traditionnelles syntaxiques associées a la
description de la relation pragmatico-discursive était une source de confusions
difficiles a éclaircir. Elle pense que le groupe n’apporte pas de progres aux études

plus anciennes.

Les analyses de Moeschler ont pour objectif d’examiner les propriétés pragmatiques
de parce gue, de montrer comment on les interpréte et également comment s’est
structurée la conversation. Elles permettent de réfléchir sur ’interprétation des
emplois non-canoniques. Mais pour Debaisieux, le probleme demeure, il s’agit de
I’utilisation de terminologies ambigués entre syntaxe et pragmatique : cette
ambiguité renforce I’idée que parce gue est un subordonnant. Les analyses de
Moeschler ont fait progresser I’analyse des connecteurs : d’une part, il a pris en
compte des exemples réels et d’autre part, il a élargi le cadre sémantique
traditionnel. Debaisieux juge que Moeschler a travaillé sur un nombre de cas non

canoniques qu’il consideére comme « déviants » :

27). -BP et votre pere c’était
-FH ah de mon pére André Chamson

-BP André Chamson parce que-ch-tous les spectateurs ne savent pas

L’auteure juge également que Moeschler n’a pas échappé au probléme de 1’analyse
syntaxique, il a choisi un cadre 1lié étroitement a la phrase et a 1’opposition
subordination et coordination. De plus, la description qu’il fait a assujetti les valeurs
pragmatiques de parce que a une valeur sémantique fondamentale de cause.

Ferrari a articulé 1’analyse pragmatique de Moeschler avec une description
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syntaxique. Debaisieux critique Ferrari pour le fait de définir les valeurs de
justification et les valeurs d’explication comme des spécifications pragmatiques du
concept de cause. Elle voit que I’analyse syntaxique pose des problémes : ne pas
rendre compte de la composition de la relation des éléments hors rection, ne pas
préciser la nature de la relation syntaxique entre une subordonnée syntaxiquement
autonome et la principale quand elle est constituée de formes non verbales, avoir
montré seulement le fonctionnement ou parce que introduit des syntagmes nominaux
et verbaux, ne pas définir les éléments hors rection , d’ avoir donné un role capital a
la prosodie qui permet de distinguer des structures simples de rection et des
structures en deux phrases indépendantes et d’avoir estimé que les wvaleurs

pragmatiques sont dérivées des valeurs sémantiques.

En conclusion, pour Debaisieux, les analyses de Ducrot et Ferrari se sont basées sur
des exemples fabriqués. Moeschler et Roulet & a/ n’ont travaillé que sur un
minimum d’exemples authentiques. Ils n’ont pas donné une description détaillée
relative aux relations syntaxiques au-dela de la phrase. Pour pallier ces insuffisances,

Debaisieux propose d’adopter 1’approche macro-syntaxique.

L’arabe parlé a Tripoli n’a pas bénéficié d’une étude approfondie sur les équivalents
de parce que. A notre connaissance, il n’existe aucune étude qui porte sur ces

équivalents’'.

4. Vocabulaires et termes analytiques

Nous rappelons que nous avons choisi 1’énoncé comme unité d’analyse du francgais
parlé a Paris et de 1’arabe parlé a Tripoli. Dans cette optique, et conformément aux
analyses de Jeanne-Marie Debaisieux (1994) qui s’est appuyée sur ’approche
macro-syntaxique de Alain Berrendonner & Marie-José Reichler-Béguelin (1989), il
nous a paru nécessaire de prendre les termes de « clause » et « période » qui
constituent le cceur de cette approche. Nous utilisons le terme séquence défini ainsi
par Jeanne-Marie Debaisieux (2013 : 61) «toute suite d’éléments linguistiques
soumis a 1’analyse ». Nous distinguons deux types de séquences : séquencel pour
désigner la suite d’éléments qui précede le ligateur. Et séquence2 pour désigner celle
qui le suit. Les premieres sont introduites sans parce que ni ses équivalents en arabe,

les secondes avec parce que ou ses équivalents en arabe. Ces séquences seront

31, Voir Hans Stumme (1898 : 27) et également Christophe Pereira (2010 : 481 et 482) pour consulter

des exemples qui n’ont pas été analysés.
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respectivement appelées au long de notre travail S1 et S22

Afin de décrire les données qui constituent notre travail, nous précisons deux points.
Le premier concerne le choix d’un terme pour désigner parce que et ses équivalents
dans I’arabe parlé a Tripoli: nous employons celui de /igateur discursif choisi a
juste titre par Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 39), du fait
qu’ « il précise le lien de ce qui va se dire avec ce qui I’a déja été ». Nous avons
renoncé a utiliser le terme marqueur dans la mesure ou il constitue un terme flou™ et
celui de connecteur. Quant au deuxieéme, il s’agit d’appellations que nous reprenons
de Pierre Le Goffic, (1993 : 9). Ce sont celles de récepteur et de co-énonciateur :
« Le discours de 1’énonciation JE s’adresse a un destinataire TU qui peut étre appelé
récepteur (en tant que décodeur physique), [...], ou co-énonciateur (en tant que
participant a la mise en place des coordonnées énonciatives) ». Nous employons
parfois les appellations interviewé(e) et enquété(e)/enquéteur pour des raisons
pratiques ; ces dernicres appellations ont ét¢ mentionnées dans le Corpus du Frangais
Parlé Parisien des années 2000 (CFPP 2000).

32 Termes utilisés par Jeanne-Marie Debaisieux (2013: 190).
53, Contrairement aux termes connecteur et marqueur, il y a ’idée d’unir et d’attacher deux choses

dans le terme ligateur.
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DEUXIEME PARTIE
ETUDE DE LIGATEURS DISCURSIFS
DANS L’ARABE PARLE DE TRIPOLI (LIBYE)
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CHAPITRE 3.
DESCRIPTION SYNTAXIQUE DE /i7anna, fléxator, mahu et bihkum

Dans ce chapitre, il s’agit d’apporter une description syntaxique des équivalents du
morpheéme « parce que », relevées en arabe de Tripoli. Nous en avons retenu quatre:
li?onna, f{léxator, mahu et bihukm. Le choix de ces quatre ligateurs n’est pas
arbitraire, il est lié a la collecte des données linguistiques de notre corpus. Certains
de ces équivalents tels que mahu et bihukm n’ont fait I’objet d’aucune description
détaillée jusqu’a présent. Nous voudrions proposer quelques pistes de travail les

concernant qui pourront permettre de préciser leurs conditions d’emploi.

Cette description s’appuiera sur les récents travaux de Christophe Pereira sur I’arabe
de Tripoli (2008, 2010, 2014 et 2015), ainsi que sur le travail plus ancien de Hans
Stumme (1898).

De plus, nous nous inspirons trés largement du travail de Jeanne-Marie Debaisieux
(1994 et 2013). Ce choix est justifié par le fait de I'utilité de deux approches
indiquées dans ces travaux, valables pour I’analyse de 1’oral : ¢’est sur deux niveaux
syntaxiques que [’auteur aborde ses analyses, un qui releéve de la dépendance
grammaticale des constituants de I’énoncé « micro-syntaxe » et un autre qui reléve
des constituants de 1’énoncé eux-mémes « macro-syntaxe ». Ces travaux vont nous
servir a appliquer presque la méme analyse syntaxique grammaticale et a mettre en
évidence des usages particuliers au niveau de la construction syntaxique de 1’arabe

parlé a Tripoli.

Nous nous appuions sur les travaux de de Pierre Le Goffic (1993, 2008 et 2011)
ainsi que Florence Lefeuvre (1999, 2011).

Pour mener une analyse syntaxique de /i7onna, f{léxator, mahu et bihukm, nous
montrons tout d’abord la structure grammaticale de /iZonna, f{léxator, mahu et
bihukm pour indiquer quelles différences existent entre eux. Ensuite, nous
présentons une étude des caractéristiques formelles, les formes des structures
grammaticales de ces équivalents. Elles vont permettre de montrer une
diversification formelle au niveau de 1’organisation grammaticale. Enfin, nous
terminons par des exemples ou la modalité empéche d’instaurer une relation de

dépendance entre les constituants de 1’énoncé.
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1. Les ligateurs dans ’arabe parlé a Tripoli

Notre plan de présentation de /i7onna, {léxator, mahu et bihukm s’appuie sur trois
axes: bréve présentation, emploi seul, sans suffixe ou suivi de pronom suffixe et
position canonique et non canoniques. Nous suivons la méme stratégie pour {/éxator,
mahu et bihukm.

1. 1. liZonna ~ lyanna

li7anna est le ligateur causal le plus employé en arabe de Tripoli contemporain®. 11
rappelle la forme également employée en arabe littéral. Il sert a exprimer une
relation causale entre deux propositions.

A Tripoli, on entend ce ligateur sous la forme /i7onna, mais aussi lyanna™, a la suite

de la chute de la consonne occlusive glottale 7« hamza »°.

1.1.1 Zi7snna employé seul
Nous allons voir dans ce qui suit les cas ou ce ligateur apparait seul, c’est-a-dire non
accompagné d’un pronom suffixe. Relever cette forme permet de connaitre les cas
qui y échappent.

liZonna employé seul peut apparaitre dans certains cas :

e Lorsque le sujet de S2 est énoncé sous la forme d’un groupe nominal (d’un

syntagme nominal) comme dans les exemples (28) et (29) :

ma ya$§Zobni-s awwal sobtambor
non il me plait-pas premier septembre
li?onna awwal sobtambor zahma
parce que premier septembre masse
halba

beaucoup

**. Nous reviendrons sur ce point au fur et 2 mesure de notre travail.
33 Désormais /ionna.

%6 Au sujet de la chute de la Aamza a Tripoli, voir Christophe Pereira (2010 : 89).

34



(28). « Je n’aime pas I’avenue du premier septembre parce que premier septembre

est trop fréquentée ».

En parlant d’un des plus beaux endroits a Tripoli : la corniche

-flas ahla mkan ?

pourquoi le plus endroit

-liZanna olmandar Zamil Zoddan
parce que le paysage beau beaucoup

(29). « -Pourquoi la corniche *' Ie plus bel endroit ? ».

« -Parce que + la vue est extrémement belle ».

De méme, dans cet exemple (30) repris de Christophe Pereira®’

ma gdort-as nzi li?onna
nég j’ai pu-nég je viens parce que
Xi-y fattol

frére-mon il a pris du retard

(30). « Je n’ai pas pu venir parce que mon frére a pris du retard ».

e Lorsque le sujet de S2 est énoncé sous la forme d’un groupe adjectival

comme dans les exemples (31) et (32) :

olbet olmitali bonosba liva

la maison I’idéale pour moi

mos kbir nfaddal sogga

pas grand je préfere appartement
liZonna malmiima

parce que regroupé

(31). « Une maison idéale+ + d’aprés moi+ + n’est pas grande, je préfere+ + un

appartement parce que tout y est regroupé ».

xali nomsi-I-a liZanna mrid

mon oncle nous allons a lui parce que malade

37 Nous le remercions d’avoir mis gracieusement ses corpus 2 notre disposition pour avancer dans ce

travail.
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(32). « Nous allons voir mon oncle parce qu’il est malade ».

o Lorsque /iZanna est suivie d’une préposition #7 « dans »; la S2 s’organise

ainsi autour d’un prédicat prépositionnel prépositionnel :

twazzaht lolhandasa li?onna fi-ha
je me suis dirigée a I’ingénierie parce que y-elle
kalkoléson

calcul

(33). « Je me suis dirigée vers I’ingénierie parce qu’il y du calcul ».

1.1.2. li7Zanna + pronom suffixe

On ne suffixe pas de pronom a /iZonna lorsque le sujet de S2 n’est pas mentionné
sous la forme d’un syntagme nominal. On peut suffixer un pronom cataphorique a
li?onna. 11 se trouve alors sous la forme //7onn-. Une modification intervient. Il s’agit

de la disparition de la voyelle finale « a ».

olmasriya fondi tolgariva lionn-i
I’égyptien jai automatique parce que- moi
trabbét fi hos masri

j’ai élevé a maison égyptien
masri

égyptien

(34). «Je parle couramment I’égyptien parce que moi+ j’ai vécu dans une

maison égyptienne+ égyptienne ».

Nous avons dégagé des cas ou le pronom suffixé a /li7onnapeut étre suivi d’un
pronom indépendant. Il s’agit d’une focalisation du sujet de la S2, Comme l'indique
Christophe Pereira, la focalisation s’exprime notamment au moyen de I’intonation.
En effet, il y a une corrélation entre la focalisation et 1’intonation qui se caractérise
par la montée significative de la courbe intonative lorsque 1’élément focalisé est
articulé (Caron, Lux, Manfredi & Pereira 2015 : 107). Ici, la focalisation a un
caractére remarquable, une intonation montante alors que la suite de 1’énoncé est

marquée par une mélodie descendante.
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ottaléfon Ygoss moan mbakri

le téléphone coupe de depuis
li?onn-ok onti tostanni fi
parce que-toi tu attends a
olgitar

le train

(35). « Le téléphone coupe depuis tout a I’heure parce que+ toi+ tu attends le

train ».

Christophe Pereira a montré des cas ou le sujet de la S7 est le méme que celui de la
S2: «Le pronom suffixé a /iZonna est a la fois anaphorique et cataphorique ; il
rappelle en effet le sujet de la proposition principale et annonce celui de la

proposition subordonnée » **.

ma gdart-s nzi li?onn-ni
nég J’ai pas pu-nég je viens parce que-moi
fattolt

j’ai tardé

(36). « Je n’ai pas pu venir parce que j’ai pris du retard ».

Dans le corpus, nous trouvons la construction suivante :

ane ma nhobb-s hadd
moi ne j’aime pas quelqu’un
yatlaf mfay li?onn-ni ane

il sort avec moi parce que-moi moi
ntaf’fab fi nnas

fais fatiguer aux les gens

(37). « je n’aime pas sortir avec une personne parce que+ moi+ je fais fatiguer les

gens ».

ane bonrawwoh mfa Nazya
moi je vais rentrer avec Najia
liZonn-ane bfot styyart-i

parce que-moi j’ai vendu voiture- ma

%8, Ces recherches ne sont pas encore publiées.
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(38). « Moi+ + je vais rentrer avec Najia parce que+ moi+ j’ai vendu ma

voiture ».

Dans ce qui suit, nous montrons les différentes positions de /iZonna. Ce qui
permettra d’une part de connaitre si une telle position syntaxique affecte un
changement sémantique ou pas. Et d’autre part, d’indiquer s’il y a des positions
particulicres qui n’existaient pas dans le francais parlé a Paris. Ce point sera

développé ultérieurement.

1.1.3. Position canonique

Cette position prend la construction S1+ /iZonna+S2. Nous parlons de position
canonique, lorsque /i7onna suit une S1 et introduit S2. C’est le cas de I’énoncé (39).
En parlant de la probabilité d’une inscription au centre d’études diplomatiques pour

les étudiants étrangers ayant Master 2 en Francais Langue Etrangere, la locutrice

prononce :
hada yogbol liZonn-ni srolt
celui-ci accepte parce que-moi j’ai demandé

(39). « Celui- ci (le centre) accepte parce que j’ai demandé ».

1.1.4. Positions non canoniques

Par ailleurs, nous parlons de position non canonique lorsque 1’ordre des S1 et S2 est
inversé. Elle prend deux formes différentes : une forme assujettic au schéma /i7onna-
S2 +S1, la causale introduite par /i7anna précede la principale ; I’énoncé commence
donc par /iZonna, alors que 1’autre forme se structure ainsi : S1+S2 + /i7onna. Les

exemples suivants illustrent respectivement ces deux formes :

1.1.4.1. liZonna+S2+S1%

L’intervieweur demande a son interviewée si elle mange le soir tard; celle-ci

répond:

%9 Ce schéma correspond a ce que Mary-Annick Morel (1996 : 92) souligne au sujet du placement de
la subordonnée a I’initiale de la phrase qui montre que ce placement retrace une focalisation au

moyen de c’est ... que, exemple : c¢’est parce qu’on [’avait invité officiellement qu’il est venu.
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liZonna notrazon frafti ane

parce que je lourde tu sais moi
ma nhobb-$ nakol g
ne j aime-pas je mange a
ollel ommaxar

le soir tard

(40). « C’est parce que je me sens lourde +tu sais+ que je n’aime pas manger tard

le soir ».

1.1.4.2. S1+ S2+ li7snna

Il semble que la postposition du ligateur permet de donner a la S2 une valeur de
justification : justification du fait de pouvoir dire ce qui a été dit dans la S1 (cf.
«j’ai vu la boite » justifie le fait que je peux dire que «la version (office en
anglais)» est de deux mille onze ; « j’ai oubli¢ d’apporter des mouchoirs » justifie le

fait que je dise que j’accepte celui que tu m’offres.

-motlakkda 1-ofis olli fondok
tu es slre la version que tu as

alten w hdas ?

deux mille onze ?

-mtasi alten w hdas suft olbako
le mien deux mille onze j’ai vu la boite
liZonna

parce que

(41). « -Tu es stire que tu as la version 20117 ».

« -Le mien est deux mille onze + j’ai vu la boite parce que ».

La discussion s’est déroulée dans le RER déja plein de passagers. La locutrice 1 a vu

la sueur sur le visage de son amie, la locutrice 2 :

L1.naftik klinaks ?

je te donne mouchoir ?

L2.ida mumkoan nset nzib

Si possible j’ai oublié j’apporte
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liZanna

parce que

(42). « A. Je te donne un mouchoir ? ».

B. « S’il est possible + + j’ai oublié d’en apporter parce que ».

Ce type d’organisation grammaticale représente un cas rare dans le corpus. /i7onna
marque ’arrét ou la fin de I’énoncé. Ce /i7onna a une valeur de cloture. Cette valeur

est issue de sa valeur prosodique : une intonation descendante suivie d’une pause.

A propos des exemples (41 et 42), nous pouvons affirmer qu’il est impossible de
déplacer la S2 avant S1, sans produire une relation arbitraire, ininterprétable. Notons
que la position de /i7onna a la fin de 1’énoncé n’a pas apporté de modification a son

role causal.

*suft olbako li?onna mtasi
jai vu la boite parce que le mien
alten w hdas

deux mille onze

« - j’ai vu la boite parce que le mien est deux mille onze ».

*nsét nzib li?onna ida
j’ai oublié j’apporte parce que si
mumkon
possible

« - j’ai oublié d’en apporter parce que s’il est possible ».

Les exemples que nous venons de voir nous amenent aux conclusions suivantes :

1) La position a I’initiale de la S2 lui confere une valeur de focalisation sur la
cause.
2) La postposition de la S2 et la position finale du ligateur introduisent une

valeur de justification a I’acte de dire.

Dans les deux cas, I’interlocuteur n’a pas la possibilité de contester le lien causal

qui associe les deux séquences.
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1.2. fléexator

fléxator s’entend dans certains parlers maghrébins avec différentes prononciations.
Dans le parler arabe de Djidjelli, Nord constantinois, Algérie, on entend ef/a- xa7or,
Philipe Margais (1956 : 560).

on-nhar kamol U ma Xrozt-s fléxator
kunt nassonna tik

(43). « Je ne suis pas sorti de toute la journée parce que je t’attendais ».

A Zarzis, selon Mouldi Bouaicha (1993 : 753), on entend {/a xator et xator, sans la
préposition {/a « sur » pour exprimer une relation causale. /a2 xafor est
morphologiquement invariable. On notera toutefois la chute dans certain cas du

moneme {7a. Le fonctionnel est alors réduit au seul moneéme xator « parce que/ car »

tharku xator ma xalls-a-s

(44). « Ils se sont disputés parce qu’il ne I’a pas payé ».

tgassas {la xator sahb-a ma  Z3-§

(45). « 1l s’est énervé parce que son ami n’est pas venu ».

A Dinstar de /iZanna, f{léxator s’emploie seul ou muni de pronoms suffixes et,

comme /i7anna, §1éxator peut occuper différentes positions dans les énoncés.

1.2.1. fléxator employé seul

On ne suffixe pas de pronom a f{/éxafor lorsque S2 est organisée autour d’un

prédicat verbal. C’est le cas dans I’exemple (46) :

La locutrice était en train de chercher des pyjamas dans un super marché :

nobbi natlof fléxator ma
je veux je sors parce que ne
lgét-§ olbizamat

j’ai trouvé pas les pyjamas

(46). « Je veux + + sortir parce que je n’ai pas trouvé+ les pyjamas ».
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fléxator est grammaticalisé. 11 est utilis€é ici comme locution conjonctive,
introduisant une proposition de cause. Le second terme xafor ‘esprit,idée’ ne
fonctionne plus comme un lexical. C’est pour cette raison, f/éxafor n’accepte pas de

pronom suffixe.

1.2.2. fléxator +pronom suffixe

On suffixe un pronom a f{/éxator lorsque le pronom suffixe remplace un syntagme

nominal en position de complément d’objet comme dans les énoncés (47) et (48) :

xasset l-os-skayb olla fléxatr-ok

je suis entrée au skype sauf pour toi

(47). « je ne suis sur Skype que pour toi ».

fléxatr-ok ya-Fatma sayyobt Xa-y

sur idée- ton (pour toi)  6-Fatma j’ai négligé frére-mon
ahmod

Ahmed

(48). « C’est pour toi Fatma que j’ai négligé mon frere Ahmed ». Extrait repris de
Christophe Pereira (2010 : 347).

fléxator dans les exemples (47) et (48) a le méme valeur du ligateur causal bisabab
« a cause de ». Nous ne prendrons pas en compte ce type d’exemples, nous
travaillerons spécifiquement sur les énoncés articulés par f{/éxafor qui assurent
I’équivalent de « parce que », sujet de notre étude. Mais nous avons vu la nécessité
de les signaler pour montrer les différences utilisations de f{/éxator. Et pour montrer
que le ligateur f/éxator a la méme valeur que le ligateur bisabab « a cause de » dans

les exemples (47) et (48) ou ces deux ligateurs sont interchangeables :

(47.a). xasset l-os-skayb olla bisabab-ok
(48.a). bisabab-ok  ya-fatma sayyobt Xa-y
ahmod

Donc, nous nous n’intéressons pas tout au long de notre travail de f/éxator utilisé

comme locution prépositionnelle introduisant un complément circonstanciel mais
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utilisé comme locution conjonctive introduisant ainsi des propositions de cause.

1.2.3. fiéxator en position canonique

nogdar nsaftor bixyali
je peux je voyage

addohon togdri tsafii
Pesprit tu peux tu voyages

avec mon imagination

fléxator
parce que
bih

avec lui

(49). « Je peux voyager en imagination parce qu’on peut voyager en esprit ».

1.2.4. fléxatar en positions non canoniques

Le corpus atteste deux positions.

1.2.4.1. flexator+S1+S2

flexator olbab g
parce que la porte frappe
natioh

j ouvre

(50). « C’est parce qu’on frappe a la porte que je I’ouvre ».

fléxator onti zahga
parce que toi ennuyeuse
olmahallat ma tobbi-s
les boutiques ne tu veux-pas
fi olmahallat

a les boutiques

bnomsi

je vais aller

m
de

todahwri

te promener

(51). « C’est parce que +tu es dégoiitée des boutiques que tu ne veux pas y aller ».

2.3.3. S1+S2 + flexator

sazzalt fi Zamifot
j’ai inscrit a université
ma hassolt-s olla
ne je n’ai trouvé pas sauf
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fléxator

parce que

(52). «Je me suis inscrit+ + a I'université + + d’Angers parce que je n’ai trouvé

d’inscription que la-bas ».

1.3. mahu

A notre connaissance, mahu n’a été jamais décrit. Selon notre bibliographie, aucun
ouvrage sur I’arabe parlé ne releve ce ligateur en emploi causal. Il semble que mahu

a un nouveau usage contemporain.

Dans I’arabe libyen de Tripoli, mahu n’a été décrit, que par Hans Stumme 1898,
mais en tant que forme interro-négative avec un sens se rapprochant de « n’est-ce
pas? », sans connotation causale. On le retrouve également dans 1’arabe de Tripoli
contemporain. Il s’agirait ici d’un emploi de ma en tant que « particule de
corroboration »- nous empruntons le terme a William Margais & Abderrahman
Guiga (1960 : 3769) - a laquelle on suffixe le pronom de la troisiéme personne du
masculin singulier-Auz; mahu a donc un premier emploi de type interrogatif

corroboratif.

On trouve aussi cet emploi de ma dans des variétés d’arabe de Tunisie, notamment
dans le parler de Takrolina (Margais & Guiga 1960 : 3769) ou dans celui de Zarzis
(Mouldi Bouaicha 1993 : 664-665), ou encore dans celui de Dotliz décrit récemment
par Veronika Ritt-Benmimoun (2014). Mais, en Tunisie, on combine ma avec les
suffixes a toutes les personnes, contrairement a ce qui se produit a Tripoli, ou il

n’existe qu’une seule forme invariable a connotation causale.

En arabe de Tripoli contemporain, mahu interrogative possede un homonyme
(homophone et homographe). Ce dernier y est employé comme ligateur de cause.
Diachroniquement, mahu procéderait de la conjonction ma a laquelle on a suffixé le
pronom —Au. Aujourd’hui, dans I’arabe de Tripoli contemporain, il s’agit d’une
forme figée, invariable et donc grammaticalisée.

1.3.1. mahu employé seul

Nous avons relevé, de notre corpus, I’exemple suivant :
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ma kallomtak-s mahu

ne je t’ai appelé-pas parce que
lgét-§ wagot
j’ai trouvé-pas temps

(53). « Je ne t’ai pas appelé parce que + + je n’ai pas de temps ».

mahu ne peut pas introduire une causale constituée uniquement d’un syntagme

nominal. Aussi, ce ligateur n’accepte pas de suffixe.

1.3.2. mahu + pronom suffixe

Cette structure est absente, il n’y a aucun cas ou on peut suffixer mahu.

1.3.3. Position canonique

ma-nagdar-s notfassa mfa-kum mahu fond-i
NEG-je peux-NEG je dine avec-vous parce que chez-moi
ndir.
je fais

(54). « Je ne pourrai pas diner avec vous parce que j’ai a faire.

1.3.4. Positions non canoniques

REL

Sous ce modele, nous trouvons deux configurations: la premic¢re ou S2 n’est pas

introduite par mahu ; ce dernier apparait en fin de S2 et cloture I’énoncé. 1l est en

forme affirmative. Et la deuxieme ou mahu occupe la méme position que la

premicre, mais il est en forme interrogative. Ces deux formes seront illustrées

respectivement.

1.3.4.1. S1+S2 + mahu
msét l-ol-madbrsa on-natiza tulfot
je suis allée a-1’école le résultat est sorti
mahu
parce que

(55). « Je suis allée a 1’école parce qu’on a affiché le résultat ».
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1.3.4.2. S1+S2+ mahu?
kle silati mahu ?
il a mangé glaces n’est-ce pas ?

(56). « 11 a mangé des glaces n’est-ce pas ? »
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Une remarque que nous devons souligner a propos de I’exemple (n° 55) : la position
de mahu de I’énoncé n’a pas entrainé de changement de valeur causale. Elle marque
la fin de I’énoncé avec une valeur de justification de 1’acte de dire, comme nous
I’avons vu ci-dessus pour les exemples (n°55 et n°56). Or, dans I’exemple
(n°56), mahu perd sa valeur causale et introduit une valeur interrogative. La perte de
cette valeur causale n’est pas diie seulement a la position finale mais aussi a
I’intonation interrogative qui 1’accompagne. Lorsque mahu est utilisé comme

interrogatif, il n’interroge pas sur la cause.

L’exemple (55) montre I’intonation de 1’énoncé de mahu en emploi causal. Cet
énoncé comporte deux unités intonatives : il s’agit de S1 mseér /-o/-madrsa et de S2
on-natiza tilfot mahu, et il y a une pause entre ces deux séquences. Il s'agit d'une
assertion, qui comme le précise Christophe Pereira (2015 : 98-99), se caractérise par
la déclinaison, la descente progressive, graduelle, de la courbe intonative : alors
qu'au debut de 1'énoncé, le pitch mesure 204.58Hz, la hauteur de la courbe en fin

d'énoncé se situe a 61.79Hz.

En revanche, lorsque mahu est employé comme interrogatif-Sorroboratif (demande
de confirmation), la courbe intonative présente des caractéristiques différentes. Tout
d’abord, I’énoncé est composé d’une seule unité intonative, sans aucune pause. De

plus, cet énoncé présente la courbe intonative des demandes de confirmation telles
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que décrites par Christophe Pereira qui précise que les yesno questions se
caractérisent par la montée importante de la courbe intonative sur ’avant derni¢re
syllabe de 1’énoncé et par 1’allongement important de la dernic¢re voyelle de 1’énoncé
(Pereira 2015 : 100). Dans I’énoncé (56), ce sont les deux syllabes de mahu qui sont
concernées : on note que la montée importante de la courbe intonative concerne la
syllabe ma: de 230.10 Hz a 382.30 Hz — alors que la hauteur moyenne de 1’énoncé
est de 264.9 Hz ; puis, la dernicre syllabe de 1’énoncé, la syllabe /Au, est caractérisée
par I’allongement important de sa voyelle qui dure 0.47 secondes, c’est-a-dire trois

fois plus longtemps que les autres syllabes de 1’énoncé.

1.4. bikukm

Ce ligateur est un syntagme prépositionnel composé de la préposition b- « par » et
du nominal Aukm « jugement ». Comme mahu, il n’a fait I’objet d’aucune analyse
détaillée ni d’hypotheéses sur les raisons de son emploi. A D’instar des ligateurs
précédents, on le trouve en position canonique mais également en position non-

canonique.

1.4.1. bihukm employé seul

En tant que locution conjonctive, bihukm introduit des propositions organisées

autour d’un prédicat non-verbal comme dans I’exemple (57) :

xali dima nomsi-I-ah bihukm
mon oncle toujours nous le marchons par-jugement
ohné assgayyrin

nous les jeunes

(57). « Mon oncle+ c’est toujours nous qui lui rendons visite+ parce que nous

sommes les plus jeunes ».

1.4.2. bihukm + pronom suffixe
Nous n’avons relevé aucun emploi ou bihukm est suffixé. En fait, bihukm ne peut
jamais étre suivi d’un pronom suffixe. bihukm n’accepte pas de pronom suffixe.

Mais, il peut s’employer devant une relative substantive introduite par le relatif o/7;,

comme dans 1’énoncé (58) :
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olli

celui
tayyob
gentil
faqir
pauvre
gabl

avant
yotgayyor
il change
bihukm
Cause
olmadaniya
la civilité
fiha

aelle
fondi

chez moi
farga

vidé

knasa
poubelle
nfaddli-s

on doit pas tenir compte

aslah

son origine
swa

soit

hekki
comme ¢a
ettaqyim
I’évaluation
elklam

le langage
olli

que
olhadita
la moderne
attatawwar
le développement
ane

moi

w

et

w

et

fleh

sur lui

tayyob
gentil
gani
riche

hné

nous

u

et

hada
c’est
ysammu
on appelle
w

et

w

et

hada
c’est
garbaz
déchets
olmaftiid

le falloir

aslah

son origine
sSwa

soit
fandna
avons
bdé

il commence
tawwa
maintenant
fiha

aelle
ysammu
on appelle
ane

moi
ditwa
paroles

w

et

ma

ne

(58). «Celui qui est gentil a I'origine reste gentil qu’il soit riche ou qu’il soit

pauvre + c¢’était la base de I’appréciation. Mais maintenant ¢a a changé a cause de

ce qu’on appelle la civilit¢é moderne et de ce qu’on appelle le développement + ca,

ce sont pour moi, des paroles vides+ des données incorrectes dont on ne doit pas

tenir compte » .

1.4.3. Position canonique

bihukm introduit également des propositions organisées autour d’un prédicat verbal,

comme dans I’exemple suivant :

8 Cet énoncé appartient au corpus de Christophe Pereira qu’il a mis a notre disposition pour ce

travail de these. Qu’il soit ici chaleureusement remercié. Nous notons que cet énoncé n’est pas encore

développé dans ses recherches.



msaht ot-tafliq b-hukm ma-§zab-ni-s.

j’ai effacé le-Commentaire  parce que nég-il a plus-me-nég

(59). « J’ai effacé le commentaire parce qu’il ne m’a pas plu. »

1.4.4. Position non canonique

Nous n’avons trouvé qu’un seul cas de figure.

1.4.4.1. bihukm+S1+S2

bihukm oluxuwwa oddamm ma
par jugement la fraternité le sang ne
ySir-s ammaya

il devient-pas eau

(60). « C’est a cause de la fraternité que + le sang ne devient pas eau ».

Nous n’allons pas voir ce type d’exemples (58) et (60) durant le reste de notre
travail. Mais nous le signalons pour montrer que bihukm peut produire autres

équivalents que « parce que ».

1.5. Cas particuliers

Nous relevons dans le corpus un autre cas exceptionnel différent de ceux mentionnés
ci-dessus : deux ligateurs causaux peuvent se succéder dans le méme énoncé comme
le montre ’exemple ci-aprés ; son contexte porte sur la difficulté de conduire la

voiture en allant de Tripoli a Misrata.

-ossana olli fatot drina

I’année qui passée on était obligés
nomsu mas farta kan

on va pas je connais pas il était

fi haza lizlad kullhum

a chose les fils tous

mas fadyin gulna nomsu

pas vidés on a dit on va

gulna naxdu naxdu mahammoad
on a dit on prend on prend Mohammed



wald anisa la la

fils Anissa non non
fadal fda roha w

Adel a vidé Iui méme et

rfofna hiiwa

il nous a amené lui

-mahu li?onna masrata olfagliya
parce que parce que Misrata la mentalité
-mfa onna fondhum gadi
avec que ils ont 1a bas
nsawin ysuagu

des femmes elles conduisent

(61). «-L’année derni¢re+ nous (moi et ma famille) étions obligés d’aller (a
Misrata), je ne savais pas+ + il y avait une chose + + mes fréres, tous, ils n’étaient
pas libres, nous avons dit: nous y allons, nous avons dit: nous prenons, nous
prenons Mohamed, fils de Anissa (ma sceur)+ non, non, + Adel (mon frére), il s est
libéré et il nous a amené lui méme/// ».

« -Parce que + parce que+ a Misrata, la mentalité/// ».

« -Bien que+ + 1a bas+ les femmes conduisent/// ».

-flas ma tatolfi-s mfah ?
pourquoi pas tu ne sors avec lui ?
-mahu li?onna ane fi

parce que parce que moi a

mkan u hiiwa fi
endroit et lui a

mkan

endroit

(62). «-Pourquoi tu ne sors pas avec lui (ton fiancé) ? ».

« -Parce que parce que moi+ dans un endroit et lui dans un endroit ».

Il est un peu difficile d’interpréter ou de juger la succession de deux ligateurs
causaux dans I’énoncé (n°61). Cela est dfi, d’une part, a la rupture de la construction
syntaxique. que l’interlocuteur a faite lors de la conversation. Et d’autre part, a la
pause que le locuteur a faite entre mahu et liZonna. S’agit- il d’une hésitation ? La
réponse a cette question demanderait un travail plus précis. Puisque c’est le seul
exemple dans notre corpus, nous ne pouvons pas en donner une analyse suffisante.

Quant a ’exemple (n°62), Il s’agit de marquer une insistance du fait qu’il n’y a pas
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de pause entre les deux marqueurs (mahu et /iZonna). La mélodie montante approuve

aussi cette insistance.

2. Formes des périodes articulées par /iranna, fléxator, mahu et bihukm

Nous dégageons les séquences rectrices, formes de base ou /iZonna, fiéxator, mahu
et bihukm soulignent une dépendance syntaxique avec ce qui précede. Elles
permettront de montrer un contraste avec les combinaisons non rectrices et de mettre
en valeur la liberté combinatoire.

2.1. Formes rectrices

Nous pouvons illustrer ce fonctionnement par les exemples suivants tirés de nos

corpus :
ya$Zobni trig ossatt li?onna
il me plait chemin la corniche parce que
hadi

calme

(63). « Le chemin de la corniche me plait parce que c’est calme ».

mseét lolzuzzar olli Zanbi

je suis allée a la boucherie a coté de moi
fléxator lagrob

parce que le plus proche

(64). « Je suis allée a la boulangerie a c6té de chez moi+ parce que c’est la plus

proche ».

Dans I’exemple (63), /i7onna relient deux constructions : verbale yaf{Zobni trig ossatt,
c’est-a-dire S1 comporte un verbe yafZobni et adjectival /liZonna hadi, ou S2
s’organise autour d’un prédicat adjectival. De méme, pour 1’exemple (64), msét
IolZuzzar olli Zanbi et {léxator lagrob. Ces constructions constituent un seul énoncé.
Dans la mesure ou les constructions verbales dépendent grammaticalement des
prédicats adjectvaux. Il y a une rection entre S1 et S2. Cette rection peut étre

déterminée par les tests classiques de pronominalisation® qui reposent sur les

61, Ces tests correspondent a ce que le Groupe Al-1 traitait dans leur article de (1975).
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critéres suivants que nous reprenons de Jeanne-Marie Debaisieux, (2013 : 189) :

Le segment régi a la possibilité de répondre a la question pourquoi.
Le segment régi accepte la transformation négative, 1’extraction c’est parce que.......

que ainsi que les adverbes.

Ainsi les exemples (n°63) et (n°64) répondent positivement aux tests mentionnés ci-
dessus ; c’est a dire les exemples en arabe ont la possiblé aussi d’accepter ces tests

de pronominalisation tels que dans les énoncés de (63a) a (64d) :

§1as ya§Zobni trig ossatt ? li7onna hadi

(63a). « Pourquoi le chemin de la corniche te plait ? Parce que c’est calme ».

trig ossatt ma ya$zZobni-$ li?onna hadi lakon liZonna romansi
(63b). Le chemin de la corniche ne me plait pas parce que c’est calme+ mais parce

que c’est romantique

liZonna hadi ma ya$§Zobni-s trig ossatt

(63c). « C’est parce que c’est calme que le chemin de la corniche te plait ».

trig assatt yafZobni-s bass litonna hadi

(63d). « Le chemin de la corniche me plait justement parce que c’est calme ».

flas mseti lalzuzzar olli Zanbok ? §1éxator lagreb

(64a). « Pourquoi es-tu allée a la boulangerie a c6té de chez toi ? Parce que c’est la

plus proche ».

ma msét-s lolzuzZar alli Zanbi fléxator lagreb lakon {léxator hirafi
(64b). « Je ne suis pas allée a la boulangerie a c6té de chez moi, parce que c’est la

plus proche, mais parce que c’est artisanal ».

fléxator lagreb mseét-s lalzuzZar olli Zanbi
(64c). « C’est parce que c’est la plus proche que je suis allée a la boulangerie a coté

de chez moi ».
mset-§ lalzuzzar olli Zanbi {léxator boss lagreb
(64d). « Je suis allée a la boulangerie a c6té de chez moi, justement parce que c’est

la plus proche ».
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Dans le corpus, ce type est minoritaire par rapport a celui dont la relation entre les
séquences ne marque pas de dépendance grammaticale. Nous reviendrons sur les
statistiques dans la synthése de confrontation entre ’arabe parlé a Tripoli et le

francais parlé a Paris.

2.2. Formes non rectrices de S1

Ces combinaisons seront étudiées ainsi: en premier lieu, nous examinons les
caractéristiques formelles de la S1 qui empéchent de constituer une relation
syntaxique entre cette séquence et la S2, soit que SI ne contienne pas de
construction verbale, soit que la construction verbale de S1 ne puisse pas étre
rectrice de S2. En deuxiéme lieu, nous illustrons par quelques exemples la
complexité des formes S2 qui manifestent une certaine liberté syntaxique : soit S2
n’est pas une construction verbale, soit la modalité n’est pas affirmative, soit /i7onna,
fléxator, mahu, et bihukm introduisent une unité textuelle étendue. Nous terminons
en montrant les marques d’indépendance lorsque S1 et S2 sont des constructions
verbales affirmatives : soit une reprise lexicale soit une prise de position modale et
énonciative a la fois. Ces marques d’indépendance vont nous permettre de souligner

une autonomie entre Slet S2.

Nous rappelons que nous reprendrons les termes « clause » et « période »,
qu’emprunte Debaisieux a Berrendonner, pour souligner ces caractéristiques
formelles. La clause est définie ainsi « La chaine parlée articule les unités minimales
a fonction communicative. J’appellerai ces derni¢res clauses ou énonciations »,
Debaisieux (1994 : 59). Et la période désigne « une suite d’énonciations formant un
programme discursif complet, qui est marqué par la présence sur son dernier terme
d’un intonéme conclusif (...) L arrangement des énonciations (ou de clauses) dans la
période repose sur des rapports de présupposition ou de production d’information »,
Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 64).

2.2.1. Absence de groupe verbal dans S1

Sous cette rubrique, nous avons relevé sept cas.

2.2.1.1. S1 comporte un phatique

Le terme phatique a été employé par Jakobson pour déterminer [’acte de

54



communication. Il lui a accordé de nouvelles fonctions a la suite de Biihler. La
fonction phatique est I’'une de ces trois fonctions. Il s’agit d’expressions qui
permettent d’établir ou de maintenir le contact avec I’interlocuteur, telles que «Eh
bien», « vous m’entendez», Oswald Ducrot & Jean — Marie Schaeffer (1995 : 780).

Contrairement aux exemples précédents ou /i7onna et f{léxator articulent des
séquences rectrices, la S2 enchaine sur une manifestation physique du locuteur : un

éternuement.

L’enquétée a attrapé un coup de froid a la suite d’une douche. Elle a éternué deux
fois. /i7onna est intervenu suite a cet éternuement. Cette intervention a été prononcée

par I’enquétrice :

-a tsu a 151
éternuement éternuement éternuement éternuement
- yarhamuki ollah

bénisse-toi Dieu

liZonna dos’ xdeti amos
parce que douche tu as pris hier
taforti flas

tu sais pourquoi

(65). -Eternuement.
« -A tes souhaits ».

« -C’est parce que tu as pris une douche hier + tu sais pourquoi ».

Nous remarquons que la S2 /i7onna dos xdéti amas est séparée de la S1 taforfi §1as.
Cette séparation est marquée par une rupture prosodique. Omettre les tests de
modalité négative montre une difficulté d’acceptabilité devant le ligateur parce que ,
voir (65a) :

(65a). Ce n’est pas parce que tu as pris une douche hier mais parce que tu es malade

+ tu ne sais pas pourquoi ».
Dans le corpus, nous trouvons des cas ou S1 est constituée en partie par un élément

phatique :
La discussion porte sur la possibilité de vivre en dehors de Tripoli dans une villa :

- ..bisarot ma nkian-s brithi

a condition ne je serai-pas toute seule
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- ah akid liZonna olwahda

ah stir parce que la solitude
li?onna olwahda qatila
parce que la solitude mortelle

(66). « ..-A condition que je ne sois pas toute seule ».

« -Ah+ bien siir+ + parce que la solitude est mortelle ».

li?onna n’enchaine pas directement sur I’énoncé prononcé par I’enquétée, mais sur le
phatique ah+ akid « ah bien sr » qui vient avant /i7anna. Sémantiquement, nous
pourrions interpréter ah akid « Ah+ bien sir » par un fef/an fondek Haq « tu as

tout a fait raison ».

Nous trouvons également dans le corpus, des cas ou S1 est constituée des rires :

- ..bisarot ma nkiin-s brihi

a condition ne je serai-pas toute seule
- ah akid liZonna olwahda
ah stir parce que la solitude
li?onna olwahda qatila

parce que la solitude mortelle

- hahaha li?onna olwahda qatila
hahaha parce que la solitude mortelle
bozzabot

exactement

(67). « ..-A condition que je ne sois pas toute seule ».
« -Ah+ bien slir+ + parce que la solitude est mortelle ».

« -(Rire) parce que la solitude est vraiment mortelle ».

Dans ce contexte, L2 présente I’enquétrice a L1. L2 découvre que L1 a la méme

origine que I’enquétrice. Elle justifie son rire :

L1-asli yorza$’ lizliton

mon origine revient a Zliten

L2-hahaha li?onna hotta hiya
hahaha parce que méme elle
Zlitniya

de Zliten
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(68). « L1-Mon origine revient a la ville de Zliten ».

« L2-(Rire) parce que méme elle (I’enquétrice) est de Zliten ».

L’exemple suivant (69) montre que I’enquétée enchaine mahu sur deux éléments
prononcés par I’enquétrice : le phatique « €h » et un geste buccal sonore résultant
par le contact de la pointe de langue avec le palais buccal. Ce geste exprime le

mécontentement :

L’enquétée parle de I’annulation de 1’année sabbatique que le gouvernement libyen

aux professeurs d’université :

moanfu ossfar flehum oddakatra
on interdit le voyage sur eux les docteurs
hekki w kada gali-I-hum
comme ¢a et etc ils leur ont dit
taxdu fliskum fi libya

vous prenez vos argents a Libye

/! /! éh (bruit buccal)
/! /! eh bruit buccal
mahu mizaniya xarba §tihum
parce que budget pourri donne-les
loble

le souci

(69). « On leur a interdit de voyager + les docteurs. Comme ca et+ + on leur a dit :
c’est possible que vous preniez votre argent en Libye parce que le budget a été

escroqué + que le malheur les (les escrocs) touche ».
2.2.1.2. S1 comporte un nom
Nous relevons dans le corpus des exemples dont la S1 est constituée de groupe

nominal. Ce qui prouve que /iZonna peut étre construit grammaticalement par un

nom : GN+ /fianna + CV :

-flas Xxtarti greti handaset
pourquoi tu as choisi tu as étudié ingénierie
natdt ?

pétrole ?
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- assabab or-rarisi liZonna bladna

la cause la principale parce que notre pays
nofiiya

pétrolier

(70). « -Pourquoi as-tu choisi d’étudier en ingénierie pétrolicre ? »

« -La raison principale + c’est parce que notre pays est producteur de pétrole ».

Nous remarquons que le nom assabab dans la S1constitue une relation attributive

avec ’adjectif or-razisi. Il marque I’attribution d’une qualité®.

D’apreés Florence Lefeuvre (1999 : 229), ce type de construction est une phrase
averbale. Celle-ci est appelée également « phrase nominale (attributive) a sujet
implicite ». Ce type de phrase averbale ne comportent que le seul terme prédicatif :
celui-ci est relié, par la modalité, a un sujet implicite. La phrase nominale peut se

paraphraser par une phrase verbale avec éfre. Ce qui montre sa relation attributive®.

Dans I’exemple suivant :

nhobb nwassal ottagafa tagafot
jaime je fais arriver la culture culture
ollibiyin ane nhobb w

les libyens moi j’aime et
ahamm sabab lifann-ni nhobb
important cause parce que-moi j’aime
libya halba

Libye beaucoup

(71). « J’aime transmettre la culture+ la culture libyenne+ moi+ j’aime ca et la

raison principale + c’est parce que j’aime beaucoup la Libye ».

S2 est enchainée sur une clause a groupe nominal ahamm sabab

Dans le corpus, nous trouvons un cas dont la S1 est constituée d’un groupe nominal

qui précede immédiatement le ligateur {7éxator.

62 voir Florence Lefeuvre (1999 : 62).

8 ibid, p. 238.
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La locutrice exprime sa satisfaction du fait que le médecin 1’a autorisé a quitter
I’hopital :

rida mon fand allah
satisfaction de chez Dieu
fléxator addoktor ftani warqot
parce que le médecin m’a donné feuille
xariaz

sortie

(72). « Je suis satisfaite + merci Dieu+ parce que le médecin m’a donné une feuille

de sortie ».
2.2.1.3. S1 est constituée d’un groupe prépositionnel
11 s’agit de wallahi « et Dieu » qui se compose de la préposition wa « ¢ t» le G.N

allahi, a valeur de sement, qui est destiné a contrer 1’incrédulité possible de

I’interlocuteur:

-son sar f assafar
Qu’est-ce que devient a le voyage
sarlok monnah wila la?

Il te devient de lui ou non
-wallahi li?anna olmatar sakkor
pardieu parce que I’aéroport se ferme
ma sar-s

ne il devient-pas

(73). « -Qu’est- ce qui se passe pour le voyage + + tu voyages ou pas ? ».

« -Je te jure+ c’est parce qu’on ferme 1’aéroport + + que je ne voyage pas ».

Nous trouvons autres exemples ou S1 comporte wallahi:

lazem nzik w ma

il faut je viens vers toi et ne
nxollik-s brithok wallahi mahu

je te laisse-pas toute seule pardieu parce que
7assa onnok motdayyga

je ressens que toi tu es génée
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(74). « 1l faut que je vienne vers toi et je te laisse pas toute seule+ + pardieu+

parce que je ressens que tu es génée ».

wallahi wallahi li?snna li?onna
pardieu ne je I’ai pas vu parce que
olhagg moan hadaka olyom

la vérité de voila le jour
lamma tiaget mfaha galatli

quand je I’ai rencontré avec elle elle m’a dit
fle asas ottlat thamti

sur base le mardi tu comprends ?

(75). « Pardieu pardieu parce que la vérité + + c’est que depuis ce jour la ou je I’ai

rencontré + elle m’a dit que ca (notre rencontre) sera le mardi. Tu comprends ? ».

2.2.1.4. Modalité exclamative de S1

La courbe intonative finale des énoncés exclamatifs se caractérise par une forte
montée et par un allongement remarquable sur la derni¢re voyelle « La syllabe finale
de I’énoncé exclamatif montant atteint souvent un niveau supérieur a celui de
I’interrogation totale ou de la finale du préambule. », indiquent Mary-Annick Morel
& Laurent Danon-Boileau (1998 :133).

Dans notre corpus, nous avons relevé 1’exemple suivant :

Xxérak asmolla ! flexator gultlok
qu’est-ce que tu as dis-donc parce que je t’ai dit
ma tomsi-§ tawwa lossug
ne va —pas maintenant au marché
granti hwazbok !

tu as foncé tes sourcils !

(76). « Qu’est-ce que tu as+ dis-donc! C’est parce que je t’ai dit ne va pas

maintenant au marché que tu as foncé les sourcils ! ».

L’exclamation est exprimée par la locution nominale xérok asmolla !

Nous avons trouvé un autre exemple ou 1’exclamation est marqué par la locution

adverbiale goddas-ma « combien que » :
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-ossafar mtay malizya ma

le voyage pour Malaisie ne

sar-s monnah

devient- pas de lui

- flas asmolla ?

Pourquoi nom-Dieu?

-li?onna goddas-ma yoxonbu onnas !
parce que combien que ils volent les gens !
li?onna awwal say mizanya
parce que premicre chose budget
ma fi-s

ne il y a pas

(77). « -Le voyage pour la Malaisie est annulé ».

« -Pourquoi dis-donc ! ».
« -Parce que// qu’est-ce qu’ils volent les gens parce que la premicre chose + +c’est

qu’ il n’y pas de budget ».
2.2.1.5. S1 comporte le nom o-sabab « la cause »
L’enquétée décrit la maison de ses réves, une maison ou il y aurait deux salles de

bains pour éviter ’attente au moment ol deux personnes de la famille veulent y

entrer en méme temps :

nfaddsl onna vkin fih

je préfere que est ilyena
aktor mon hommam f

plus de salle de bain a

olhos o-sabab li?onna yafni

la maison la cause parce que c’est a dire
ysir Vil basd olahyan
il devient a certains souvent
onna yabdu z0z fi

que il commence deux a
wahod yobbi yxuss /

un il veut il entre a
olhommam yafni ykiin fi

le toilette c’est a dire il sera a

aryahiya

confort



(78). « Je préfere avoir plus d’une toilette dans la maison+ + la raison c’est parce

que c’est a dire ¢a arrive souvent+ qu’il y ait deux (personnes)+ + chacun veut

aller aux toilettes en méme temps + il y aura plus de confort ».

Dans lequel S1 ne montre pas de dépendance avec S2 ; c’est a dire S1 est dépendant.

Nous avons trouvé autre exemple ou le groupe nominal o-sabab introduit dans S1

une période complexe constituée de deux constructions liées par la conjonction de

coordination w « et » :

L’enquétée montre les raisons pour lesquelles elle ne conduit pas de voiture en

Libye :

o-sabab
la cause
mos

ne

nsug

je conduis
li7anna
parce que
safba
difficile

olawwal

la premiére
hanogdor

je vais conduire pas
w

et

osswaga

la conduite

li7anna
parce que
mos

ne
o-sabab
la cause
fi

a

li?onna

parce que
hanogdor

je vais conduire pas
attani

deuxieme

libya

Libye

(79). « La premicre raison+ + je ne vais pas conduire en Libye+ + et la deuxieme

raison+ c’est parce que conduire en Libye est difficile ».

2.2.1.6. S1 comporte un groupe adverbial

Une interviewée apporte a une amie du couscous en oubliant le couscousier :

-flas

pourquoi

mfak ?
avec toi ?
- olhaqq

la vérité

ne

olhaza

la chose
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lifann-ni karkort miay halba

parce que-moi j’ai apporté avec moi beaucoup
mean Libya
de Libye

(80). « -Pourquoi tu n’as pas apporté de couscoussier avec toi ? ».
« -La vérité + la seule chose+ d’abord+ parce que j’ai apporté beaucoup de choses

de Libye ». = «le couscoussier, c’est la seule chose que je n’ai pas apportée »

-Son aktor haza thobbiha
quoi le plus chose tu I’aimes
law xayyrik bén Ponnok
si ils te font choisir entre que toi
tuskni fi mdina rifiya

tu habites a ville compagnarde
fi Mosrata g Zawiya
a Musrata a Zawiya
son ttaddli tugfudi fi

quoi tu préferes tu restes a

trablos ?

Tripoli ?

-wallah tabfan liZonn-ok tortobti
et Dieu certainement parce que-toi tu attaches
bih halba trablos

a lui beaucoup Tripoli

(81). « -Qu’est- ce que tu aimes le plus si on te demande de choisir entre habiter a
la campagne+ + a Musrata+ + a Zawiya+ + est-ce que tu préferes rester a
Tripoli ? ».

« -certainement Tripoli parce qu’on s’ y attache beaucoup ».

-Zobt fsay w zet

j’ai apporté mon diner et je suis venu
-kwayyos sammi w kal

c’est bien dis au nom de Dieu et mange
-Sukran liZann-ak dakkortini

merci parce que-toi tu m’a fait rappeler

(82). « -J’ai apporté mon diner + et je suis venu ».

« -C’est bien+ dis au nom de Dieu et mange ».
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« -Merci+ + parce que+ toi+ tu m’as rappelé qu’il fallait dire au nom de Dieu ».
2.2.1.7. Eléments formant une période de deux clauses
La S1 est constituée d’une période qui comporte de deux clauses : la premiere est un

groupe nominal mkan ndif « un endroit propre », et la deuxieme est un adverbe

bafdén « ensuite ».

-flas ahla mkan ?

pourquoi le plus bel endroit ?

-mkan ndif u bafden
endroit propre et ensuite
li?snna ydakkorni halba btufilti
parce que il me rappelle beaucoup avec mon
enfance

(83). « -Pourquoi c’est (la corniche) le plus beau endroit ? ».
« -C’est un endroit propre + ensuite+ + parce qu’il me rappelle beaucoup de mon

enfance ».

Les S1 dans ces exemples ne montrent pas de relation syntaxique de dépendance
avec les éléments qui les suivent, mais elles permettent d’enchainer des
constructions constituées de nature variées. Nous allons présenter ci-dessous des
exemples ou S1 qui est constituée d’une construction verbale, peut avoir, au niveau
de la modalité, des propriétés qui ne permettent pas de construire une relation de

rection avec S2.

2.2.2. Présence d’un groupe verbal non recteur dans S1
Nous relevons du corpus des périodes dont la modalité de S1 est interrogative. Nous
relevons également des cas ou la modalité de S1 est impérative ou exclamative.
Nous présenterons des exemples ou S1 est constituée de périodes complexes qui
interdisent une rection par rapport a ce qui suit.

2.2.2.1. Modalité interrogative de S1

flas twazZaht Iolhandasa ? li?onna

pourquoi j’ai adressé a I’ingénierie ? parce que
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tiha kalkoléson
y elle calcul
(84). « Pourquoi j’ai adhéré a 1’ingénierie ? Parce qu’il y a (qu’elle comprend) du

calcul ».

Dans I’énoncé (84), I’interrogatif {7as" « pourquoi » interdit que /i7onna soit régi au
verbe twazZaht « j’ai adressé », la modalité interrogative retrace en effet une
indépendance par rapport a celle qui suit. De méme pour I’exemple (n°85) dans
lequel I’enquétée raconte que certains de ses proches et amis ne I’ encourageaient
pas a travailler dans une entreprise située dans le désert libyen du fait que ce type de

travail ne correspond pas a sa nature féminine :

1lbidaya galali 1a ma

au début ils m’ont dit non ne
1x955i-§ gultolhum flas ? galiali

y entre je leur ai dit pourquoi ? je leur ai dit
li?anna olxodma aslan fi

parce que le travail a la base a

libya masrifa

Libye connue

(85). « Au début+ ils m’ont dit : non n’y travaille pas+ je leur ai dit pourquoi ? Ils

m’ont dit parce que le travail + + a la base+ + est connu en Libye ».

Le corpus contient un cas différent de ces deux derniers, ou la modalité interrogative

de S1 est la méme de S2 :

les Xxtarti olmakriina balbusia ?
pourquoi as tu choisi les pates aux oignons ?
hal li?onn-ok thobbiha wala

est-ce que parce que-toi tu I’aimes ou

li7onna ashol

parce qu’elle le plus facile ?

(86). « Pourquoi as-tu choisi (de préparer) les pates a la sauce d’oignons ? Est-ce

que parce que tu les aimes ou parce qu’elles sont les plus faciles a préparer ? ».

Dans cet énoncé, /ionna de la deuxiéme partie de la S2 est un marqueur de
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dépendance.
2.2.2.2. S1 est a I'impératif
La locutrice interroge son interlocutrice pour savoir la raison pour laquelle elle

souhaite suivre des études politiques, la deuxi¢me prononce un exemple ou S1 est

constituée en forme impérative :

wallahi sufi liZonna fondi
et Dieu regarde parce que jai
holm bisaraha fi yom
réve franchement a jour
ma nastagol f assolk
un je travaille a le file
addoblimasi

diplomatique

(87). « Regarde parce que c’est franchement mon réve de travailler un dans la

diplomatie ».

-wén thobbi tetdahwuri fi

ol aimes-tu te promener a

taziara ?

Tajoura ?

-as?lini fle trablos li?onna
demande-moi sur Tripoli parce que
ettwazir ma nhobbhum-s

les tajouriens ne je les aimes-pas

(88). « -Ou aimes-tu te promener a Tajoura ? ».

« -Demande moi plut6t a Tripoli parce que les Tajouriens®, je les aime pas ».

Nous trouvons un exemple introduit par {/éxator :

billahi flek oxtmi fie
avec Dieu sur toi passe sur
Kazino tosrili sabin idén
Casino tu m’achétes savon mains

8. Ce sont les habitants de Tajoura, ville située a I’ouest de Libye, a 21km de Tripoli.
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fléxator assabiin olli srétah

parce que le savon que j’ai acheté
rawwaht bih lilibya
je suis rentrée avec lui en Libye

(89). « Passe au Casino pour m’acheter un gel pour les mains+ + parce que le gel

que j’ai acheté + je suis rentrée avec en Libye ».

2.2.2.3. Eléments formant une période complexe

Nous dégageons des cas ou la période introduite par /i7onna enchaine sur un
ensemble complexe qui la précede immédiatement. Ce type de construction n’établie
pas une relation de dépendance syntaxique. La S2 enchalne une unité macro-
syntaxique « elle servirait a caractériser I’organisation de certaines tournures non
rectionnelles, appositions, détachements entre autre configurations syntaxiques
difficiles a analyser dans le cadre d’une simple grammaire des constituants »,
Mathieu Avanzi (2007 : 39).

torti lamma kunna sgar

tu sais quand nous étions petits

dima r olfid kunna
toujours a la féte nous étions
namsu gadi yarfofna bay

nous allons 12 bas il nous apporte mon pere
allah yorhmah w notdahwura
Dieu bénisse lui ? et nous nous promenons
[i7anna tiorti hadi hadi

parce que tu sais calme calme
lemkan hada

I’endroit voici

(90). « Tu sais+ + quand nous étions petits + toujours a 1’lde + nous allions la-bas
(Ie chemin de la corniche) + + mon pere nous amenait+ Dieu le bénisse + + pour

nous promener parce que tu sais c’est calme, calme cette endroit ».

olmuhama banosba liva kanet
&tre un avocat pour moi elle était
holom fi wagot moan
réve a temps de
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lawqat ma kunt-§ notxayyal
temps ne j’étais pas j’imagine
natsi luga aznabiya li?onna
moi-méme langue étrangere parce que
olganiin nhass fih fsab

la loi je sens a lui nerf
elhaya

la vie

(91). « Etre un avocat+ pour moi+ c’était un réve+ dans un certain temps+ je
n’imaginais pas étudier une langue étrangere + parce que la loi+ + je sens que c’est

le nerf de la vie ».

2.2.2.4. 81 introduit une CV introduite par /aw « si »

-onti insalla ha tgayyri
toi si Dieu le veut vas tu changes
assakan son muwasaftat albét

le logement qu’est-ce que caractéristiques la maison
olli btuskni fih ? ker

que tu vas habiter aelle comment
mawasatat ? habba tuskni f

ses caractéristiques ? tu aimes tu habites a

orrif r olmadina ker?

la campagne a la ville comment ?
-law onkallmok fle mutatalabati
si je te parler sur mes demandes
bisaraha V4 ongiillek lotnin
franchement /! je te dis les deux
li?onn-i onhobb nomtalok lotnin
parce que j’aime j’ai les deux
-othobbi ykinu fondok lotnin ?
tu aimes il est chez toi les deux
-holwa rohlot olontigal mon

jolie voyage le déplacement de

orrif lolmadina holwa

la campagne a la ville jolie
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-aywa

-oui

(92). « -Toi+ tu vas déménager + + quelles sont les caractéristiques de la maison
dans laquelle tu vas habiter ? Quelles sont ses caractéristiques ? Aimes-tu habiter a
la campagne a la ville ? ».

«-Si je te parle de mes souhaits+ franchement+ je te dis les deux+ parce que
j’aime avoir les deux ».

« -Aimes-tu avoir les deux ? »

« -C’est joli le trajet de la campagne a la ville + +c’est joli ».

« -Oui ».

law statmort fatrot olmurahaqga
si j’ai investi période I’adolescence
kanet fondi Xobra aktor

il était chez moi expérience plus

liZanna olxobra rahu odiflek
parce que I’expérience Foc elle t’ajoute

(93). «Si j’ai investi la période d’adolescence+ + j’aurai eu plus d’expérience

parce que 1’expérience t’enrichit ».

2.3. Formes non rectrices de S2

Les formes non rectrices interdisent que /iZonna soit un ligateur de dépendance entre
un recteur et un régi. Nous commencons par les exemples dans lesquels S2 n’est pas
de nature verbale, ce qui montre bien qu’il n’y pas de contraintes grammaticales
entre les unités communicatives introduites par /iZonna, d’ou une complexité de
forme. Nous verrons ensuite des exemples ou la S2 marque une modalité différente
par rapport a S1, soit interrogative soit exclamative. Nous présenterons enfin des

exemples dans lesquels S2 constitue un emboitement de périodes.

2.3.1 S2 n’est pas une construction verbale

hné fondna tlata hyas

nous avons trois maisons
kwayyos onna hné netnaqlu
c’est bien que nous nous déplagons
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marra fondi u marra

fois chez moi et fois

fond xadiza w omayma
chez khadija et Omayma
li?anna osstras hné dagt
parce que le stresse ici tension
dagt fi baris

tension a Paris

(94). « Nous (moi et mes amies) avons trois maisons. C’est bien que nous nous
déplacions + une fois chez moi+ et une fois chez Bentblad + ainsi chez Omayma

parce que le stress ici+ + stress+ stress+ a Paris. ».

ygilu baris w olhaya
on dit Paris et la vie

fi baris dima sumfoat
a Paris toujours réputation
elhaya g olmudon tkiin

la vie a les villes est

safba bass [i7an ma
difficile mais jusqu’a maintenant pas
hassétha-s olmadina olkbira lidarajot
je ne I’ai senti la ville la grande autant
momkon li?anna ane Xurazi
peut étre parce que moi ma sortie
mahdid

limitée

(95). «-On dit que Paris+ la vie a Paris+ la réputation des grandes villes est
toujours difficile+ mais jusqu’a maintenant+ + je 1’ai pas senti une grande ville

assez peut €tre parce que moi mes sorties sont limitées ».

Nous montrons un cas ou /iZonna introduit un groupe nominal incomplet (non

fournie verbalement).

-flas hitwa ma ysraf-s
pourquoi lui ne il se dépéche-pas
belzwaz ?

avec le mariage ?
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- li?onna driaf mufayyana hiya
parce que circonstances précises elle

olli

qui
(96). « -Pourquoi il (ton fiancé) ne se dépéche pas de se marier ? ».
«-On a choisi de rapporter le mariage un peu parce que telles circonstances

précises /// ».

D’aprés le contexte, nous pourrions reconstituer cet énoncé incomplet par

«I’empéchait ».

e Période binaire®

-nhoss fik tawwa lamma
je ressens a toi maintenant quand
totkallmi fle hoskum totkallmi
tu parles sur votre maison tu parles
fleh bhamimiya

sur lui avec nostalgie

-Zoddan

trés

- hal li?onn-ak nwladti tih?
est-ce que parce que-toi tu es née alui?

- li?onna li?onna éh masqot
parce que parce que oui chut
rasi

ma téte

(97). « -Je ressens que toi+ + maintenant+ + quand tu parles de votre maison+ tu
en parles avec nostalgie ».

« -Beaucoup ».

« -Est-ce parce que tu y est née ? ».

« -Parce que+ + parce que+ oui+ + c’est ma maison natale ».

8, La période binaire : elle est constituée de deux clauses dont la premiére est mise en mémoire et
prise pour théme, exemple, les manifs, il faut toujours des baskets. Elle se caractérise par le fait que,
le plus souvent, la premiére clause ne pourrait constituer, a elle seule, une période, Jeanne-Marie
Debaisieux (1994 : 65-66).
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Dans cet exemple, /i7onna introduit une période binaire : deux éléments verbaux, le
premier est un adverbe éh « oui », et le deuxiéme est un groupe nominal masqet rasi

« ma maison natale ».

2.3.2. Modalité de S2 non affirmative

Il s’agit ici de montrer les cas ou /iZonna, {léxator, mahu et bihukm articulent deux
périodes de valeurs différentes : nous présentons des énoncés dans lesquels S2 peut
prendre diverses valeurs modales et différentes formes grammaticales par rapport a
S1.

2.3.2.1. S2 en modalité interrogative

addoktor asator gal-Ii ma

le docteur Eshater il m’a dit pas
tkarrari-s olxta mtafna agri

ne répétez la faute notre étudiez
luga w mazal tani
langue et domaine autre
gal-li li?anna soni ? li?onna
il m’a dit parce que quoi ? parce que
bitarbhi maksbén

tu vas gagner deux profits

(98). « Dr. Eshater m’a dit : ne répétez pas nos fautes+ étudiez une langue et un
autre domaine, il m’a dit: parce que quoi ? Parce que vous allez gagner deux

profits ».

li?onna de la S2 est enchainée sur 1’élément qui préceéde immédiatement et sur

I’interrogatif Son « Quoi ».

Nous trouvons un autre cas similaire :

-lés fondok omniya r

[~

pourquoi tu as souhait
oddoblomasiya ?

la diplomatie ?

-ossolk oddoblomasi li?snna son

le fil diplomatique parce que qu’est-ce que
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ymattol-1i ?

il me représente ?

(99). « -Pourquoi tu as un souhait en diplomatie ? ».

« -La diplomatie parce que+ + qu’est-ce qu’il me représente ? ».

Nous relevons sous cette rubrique, un cas d’exemple ou S2 est constituée d’une
question biaisée qui a une fonction de demander la confirmation « Les questions
biaisées sont des questions ou I’énonciateur privilégie la valeur positive (demande de
confirmation) ou la valeur (surprise). Les questions biaisées supposent 1’existence
d’un préconstruit, en ce sens que I’énonciateur met en avant 'une des deux

valeurs »%°.

Nous pouvons illustrer ici par I’exemple suivant :

-kull olli tolfu mon

tous ceux sortis de

ottadris lolxariziya ma roZfas
I’enseignement a I’extérieur ne ils reviennent pas

- hal li7onna balki {Zabhum
est- ce que parce que peut étre il leur plait
olmal aktor assafor aktor ?
I’argent plus le voyage plus ?

- mos hkayot mal tabifot
pas histoire argent nature
osugl r olxariZiya toxtalof
le travail a Pintérieur differe

fle ottadris

de I’enseignement

(100). «-Tous ceux qui ont quitté ’enseignement pour travailler aux affaires
étrangeres ne sont pas revenus ».

« -Est-ce parce que peut-étre D’argent et le voyage leur plaisent plus que
I’enseignement ? ».

« -ce n’est pas question d’argent+ la nature du travail aux affaires étrangeres differe

de celle de I’enseignement ».

%, Dominique Caubet (1993 1I : 80).
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L’enquété explique 1’impossibilité

L’enquéteuse lui demande :

de vivre dans le pays natal de ses parents.

-hal liZann-ok thoss onna
est-ce que parce que-toi tu ressens que
faqlitok w faqlithum mos

ta mentalité et leur mentalité n’est pas
wahda ?

une

-say 1abifi

chose naturelle

(101). « -Est-ce que c’est parce que tu ressens que ta mentalité et les siennes ne sont
pas la méme chose ? ».

« -Evidemment ».

Dans ces deux énoncés, S2 enchalne sur la méme organisation grammaticale :
I’élément hal « est-ce que » qui préceéde immédiatement S2 présente une modalité
interrogative. Ainsi celui qui suit. Méme si les locuteurs n’ont pas utilisé
I’interrogation au début de 1’énoncé, /li7onna introduit une période interrogative

marquée par une intonation montante sur la derni¢re syllabe :

2.3.2.2. S2 en modalité exclamative

lazem olhos ykiin dima

il faut la maison est toujours

fih lham w xudra

a lui viande et légumes
liZonna flek hosma kana

parce que sur toi honte si

Zana deft ma nolgu

il nous vient visiteur pas on ne trouve

say !

rien !

(102). « Il faut qu’il y ait a la maison toujours de la viande et des 1égumes parce

que quelle honte si un visiteur vient chez nous+ on n’y trouve rien ! ».
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2.3.3. S2 introduit des discours

Il s’agit la des cas ol les séquences articulées par /iZonna, f1éxator, mahu, et bihukm
constituent une liberté aux niveaux de la modalité et de la forme linguistique. Nous
voyons ici comment les locuteurs développent leurs sujets discutés en regroupant des
clauses ou des périodes de formes diverses indépendantes qui combinent un
discours. Autrement dit, nous voyons comment les unités communicatives

indépendantes se regroupent pour former un discours.

2.3.3.1. S2 introduit une période complexe

Dans le corpus, nous trouvons des périodes complexes qui sont constituées de

constructions verbales. Celles-ci prennent la forme /i7onna + quand+ CV :

C’est une causerie sur I’Homme patriote. L’énonciateur explique comment peut-on

I’identifier en justifiant son explication :

liZonna lamma yalga kull
parce que quand il trouve tout

say fiha mfawwoz bitab§
chose aelle en zigzag il va suivre
son sabab elfiwaz

quoi cause le zigzag

(103). « Parce que quand il trouve tout en zigzag + il va suivre+ la cause de ce

zigzag ».

-birayok goddas marra nagdru
a ton avis combien fois on peut
ngilu r osahor tohtazi
on dit a le mois tu as besoin
onnok onti tatlfi yasni
que tu toi tu sors signifie
otdliri dahwira ?

tu fais promenade ?

- kull ma nohtaz

tout que j’ai besoin

-ah

ah
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-yafni wagot ma lohtazi
c’est dire temps que tu as besoin
ma torbtiha bi?izazot nihayat
pas tu I’attaches pas aux congés week-end
li?onn-ok lamma tosthaggi lazom
parce que-toi quand tu as besoin il faut

(104). « -A ton avis+ +combien de fois+ on peut dire+ par mois, toi, tu as besoin
de sortir, c’est a dire que tu sors pour te promener ? ».

« -Tous ce qu’on en a besoin ».

«-Ah ».

«-C’est a dire quand tu en a besoin+ + ce n’est pas li¢ aux congés de week-end

parce que quand quand toi+ tu en as besoin+ + il faut (le faire) ».

Dans un autre contexte sur la corruption en Libye apres les soulevements du 17

février 2011, nous trouvons un énoncé introduit mahu-quand +CV+CV :

-gal-lok olxonba katra fala
on te dit I’escroquerie beaucoup sur
7afa mon ysil ya
dos de il apporte 0
wxayyti halmazib mon wen
ma sceur les cascades de ou
yafthu fihum ?

ils ouvrent aeux ?

- osmfi mahu aoddawla lamma
écoute parce que I’Etat quand
mafliita thamti ? xalas ma
en chute tu as compris ? cay est pas
fis mon ySoddhum

iln’y a qui les rattrapent

(105). « -On dit : I’escroquerie a beaucoup évoluée + on apporte 1’argent qu’on veut,
0 ma sceur+ d’ou ils (escroqueurs) volent ces argents ? Il n y a personne qui les
rattrapent ».

« -Ecoute parce que I’Etat+ quand il se déchire + tu as compris ? Personne peut les

rattrapent ».

Nous relevons également d’autre modele de type /iZonna+ si + CV :

76



L’enquétée raconte qu’elle est en face d’un souci ; c’est de ne pas pouvoir conduire
sa voiture en allant de Tripoli a Misrata. Ce souci I’empéche d’y vivre. Par ailleurs,

elle exprime la possibilité d’y vivre si I’'un de ses freres I’y amene :

lionn-i law wsalt gadi
parce que-moi si jlarrive la bas
xalas

cay est

(106). « Parce que moi si j’arrive la bas +ca ira ».

2.3.3.2. S2 introduit une période liée par u « et »

liZanna xatibi hozzar hozzar
parce que mon fiancé jaloux jaloux
halba w [i7anna hatta
beaucoup et parce que méme
hassol muraxaran fi sarika

il a trouvé derni¢rement a entreprise
noftiya ma nohtaz-s noxdam
pétroliere pas je n’ai pas besoin travailler

(107). « C’est parce que mon fiancé est jaloux + + tres jaloux et c’est parce que il a
trouvé (un poste) dernierement dans une entreprise de pétrole + je n’ai pas besoin de

travailler ».

L’enquéteuse soutient les paroles de son enquétée sur les bons moments que les

Tripolitains passent durant le soir au mois de Ramadan :

tabfan li?snna fi romdan
certainement parce que a Ramadan
mafrifa trablos hayya hayya
connu Tripoli animé animé

w li7anna olmahallat olmahallat
et parce que les boutiques les boutiques
tugfud Jollél

restent au soir

(108). « Certainement parce que pendant le Ramadan Tripoli est réputée pour son

animation et parce que les boutiques+ les boutiques restent ouvertes jusqu’au
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SOir ».

Dans ce dernier exemple, /iZonna englobe deux clauses qui forment une période.

Nous pouvons schématiser 1I’exemple ainsi : Adverbe + /i7onna-CVlet CV2

Nous pouvons faire la différence de cet exemple et celui d’aprés dans lequel /i7onna

marque une dépendance entre les deux clauses :

L’enquétée exprime la raison pour laquelle elle aime une sorte de pates a la

libyenne :

li?onna ladida u li?onna
parce que délicieuse et parce que-elle
tsammon

fait grossir

(109). « Parce qu’elles sont délicieuses et+ + elles font grossir ».

L’exemple qui suit montre un cas ou /i7onna introduit une période complexe plus

étendue

-foZbatok oZZiha olli kunti

il te plait le coté qui tu étais
sakna fiha ?

ha

-wallah kwayssa zey ma

et Dieu bien comme que

tgali elaman ma$naha zey

tu dis la sécurité cela signifie comme
gal-lek mahammod liZonna hiiwa

il tu as dit Mohamed parce que lui

aglob olwagot yomsi yoxdom
la plut part le temps il marche il travaille
assubah lollél olmogrob u

le matin au soir le coucher du soleil et

zeéy ma tgali muriha
comme que tu dis confortable
onna olwahod lamma yrawwah
que le un quand il rentre
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Yyhoss onna hiiwa fi

il ressent que lui a
aman olmontaga olli kunna
sécurité la région qui on était
saknin fiha kanu fiha
on habite aelle ils étaient aelle
farilat zey ma teuli
familles comme que tu dis
féla wahda sgar famm
famille une petits oncles
hada woldah msakknah hnaya
voici son fils lui fait habiter ici

u hada kada

et voici ainsi

(110). « -Est-ce que tu aimais le coin dans lequel tu habitais ? ».

«-Je te jure c’est bien+ + comme tu dis++ il y a de la sécurité+ c’est a
dire + comme Mohamed+ il t’a dit: parce que lui+ la plupart de temps+ il va
travailler le matin jusqu’au soir+le coucher du soleil + et comme tu
dis + confortable + + chacun quand ‘il rentre/ +il ressent qu’il y a de la sécurité + le
quartier dans lequel nous habitions + il y en avait des familles+ comme tu dis+ +
une seule famille+ des cousins+ + chacun fait habiter a c6té de lui son fils+

etc. ».

3. Marques d’indépendance entre S1 et S2 : constructions verbales affirmatives

Nous relevons ici les deux périodes particulieres par /iZonna, {léxator, bihukm et
mahu qui soulignent une indépendance modale et énonciative. Nous présentons tout
d’abord les cas ou il y a une reprise lexicale. Nous montrons ensuite les éléments

modalisateurs et énonciatifs.

3.1. Reprises lexicales entre S1 et S2

Il s’agit ici de présenter les périodes ou un lexical dans S2 marque une forme de
rappel du méme lexical déja signalé dans S1. Selon le corpus, nous remarqueons que
les éléments repris sont nominaux. Ainsi, la reprise n’a pas permis de tisser une
relation purement causale. L’énoncé ci-apreés montre une reprise de type nom propre

de lieu :
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-xatibok
ton fiancé
fayos ?
il vit ?
-fi

a

wallah
et Dieu
Xassa
spéciaux
kan

il était
onnah
que lui
fgfad

il reste
masor
Egypte
litrablos

[~

masor
Egypte
liZanna

parce que

SRS

[~

yartfaf
il porte
masi

il va
fersa
occasion

natlaf’

ama
quel

fi

a
sarotlah
lui devient
hyatah

sa vie
britanya
Angleterre
afmalah
ses travaux
zay

il vient
lamma
quand
m$ah

(111). « -Ton fiancé, dans quel pays il vit ? ».

blad
pays

masar
Egypte
durif

des circonstances
gabol

avant
fadtar

il était obligé
li-masor
a-Egypte
fle

sur

zZi

il vient

« -En Egypte+ en Egypte + +je te jure parce que telles circonstances lui arrivent

dans sa vie+ + avant+ il était en Angleterre + il était obligé de gérer ses projets en

Egypte + +

Tripoli + ¢’est une occasion je sors avec lui ».

nhoss
je me ressens
fulama

savants

ma
pas

fle

sur
hasset
j’ai senti
bén
entre
bén

entre

fi
a
w

et

nasrof-s
je ne sais
mestawa
niveau
karanna
comme
ottabaqa
la classe
hékki

comme ¢a

fransa
France
oxtiralat

découvertes

kef
comment
muntasor
répandu

fi

a
olmubdifa

la créatrice
ker

comment
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il faisait le-va- et le-vient pour I’Egypte+ quand il vient a

Yandhum
ils ont
lakon

mais

mos

ne pas
halba
beaucoup
farg
différence
w

et

faysin

ils vivent



hassét onna fi masata
j’ai senti que ilya distance
ma hassét-s onna humma
pas je n’ai senti que eux
motqarbin li?onna tawwa hékki
proches parce que maintenant comme ¢a
lamma nomsi r assaraf’
quand je marche a la rue
nosbah nrakkoz fle hazat

je regarde je me concentre sur choses
mufayyna liha flaga zey
précises ayant rapport comme
ma teuli b oltéknolozZiya
que tu dis avec la technologie
nhass fiha mas hay

je ressens aelle pas haut

leval fadiya nats olwagot
niveau normal méme le temps
lamma nosbah taqarir fle

quand je regarde documentaires sur
fransa fle 1zes mtafhum
France sur les soldats leurs

w olaman mtafhum w

et la sécurité leurs et
oxtirfathum nhoss fiha afla

leur créations je ressens aelle plus haute
mon olmontasor g ossarof’
de le répandu a la rue

bi Sakol famm mulahada
avec forme générale remarque
saxsiya

personnel

(112). « Je sens que la France a des savants et des découvertes + mais je ne sais pas
comment ce n’est pas tres répandu + c’est comme s’il y a une différence entre cette
classe et celle du peuple + comment vivent-ils ? J’ai senti qu’il y a une distance + +
je n’ai pas senti qu’ils sont proches parce que maintenant que je marche dans la
rue+ je regarde+ + je me concentre sur de telle chose ayant un rapport+ +
comme tu dis+ avec la technologie, je les sens normaux+ ce n’est pas de haute

qualité + et en méme temps quand je regarde les documentaires sur la France+ +
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sur les soldats+ + la sécurité, les découvertes+ je sens qu’elles sont d’une haute

qualité par rapport a ce qui existe dans les rues frangaises d’une manicre

N

générale + + c’est une remarque personnelle ».

Nous trouvons dans le corpus, des exemples dont la forme de rappel est de type

adjectival :

lamma notlaga mfa wahod
quand je rencontre avec un
fransawi ma yotkalloms bukkul
francais pas il ne parle jamais

b olonglizi Swayyeot isarat
avec anglais un peu gestes

w swayyot kalimat zay

et un peu mots comme
ma ane b olonglizi
que moi avec anglais

w hiiwa b fransawi
et lui avec francais
ndiru fi hall yafni

on fait a solution c’est a dire
mos lidaraZot onna humma
pas a point que ils
sayyine bukkull bukkull hatta
méchants pas du tout pas du tout méme
smoft fle lyaban fondhum
j’ai entendu sur le Japon ils ont
muskila r olonglizi lakon
probleéme a anglais mais
netwagafs-§ matalan zay g

je prévoit pas par exemple comme a
olyaban li?onna [fransawi w

le Japon parce que le francais et
olonglizi fi aslan halba
I’anglais a a la base beaucoup
kalimat griba mon bafd
mots proches de autre

(113). « Quand je rencontre un francais ne parlant pas I’anglais, avec un peu de
gestes et un peu de mots, comme tu dis+ +moi en anglais et lui en francais+ + on

trouve une solution, ils (les Francais) ne sont pas du tout nuls, méme + j’ai entendu
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qu’au Japon+ + on a un probléme de parler anglais+ mais je ne prévois pas le

méme probléme au Japon+ parce qu’en francais et en anglais+ a la base+ il y a

des mots qui se rapprochent ».

En parlant de I’amour des Américains envers Paris et celui des Frangais envers les

Etats-Unis :

hatta lomrikan 1hobbu baris
méme les américains aiment Paris
liZonna izu yotsayyhu lomrikan
parce que ils viennent ils font le tourisme les américains
fiha ma nafrof-s ane

a pas je ne sais moi

ma mseét-§ gadi [fransis
pas je ne suis allé la bas les francais
nhoss fiha ma fondi-s
je sens aelle pas jen’ai
sabab mufayyen lakon ihobbu
cause précise mais ils aiment
lomrikan ngiilolha sara onna

les américains je lui dis Sara que
riahhum fi amrika u

leur ame a Amérique u

fi New-York igalldu fihum

a New York ils immitent a eux

fi halba hazat

a beaucoup choses

(114). « Méme les Américains+ ils aiment Paris parce qu’ils viennent pour le
tourisme+ les Américains+ + je ne sais pas+ +moi j’ai pas été la bas (en
Amérique) + les Frangais, je ressens, je n’ai pas de cause précise + + les francais
aiment les Américains+ je dis a Sara (ma femme) : les frangais ont le coeur en

Amérique et a New York + ils les (les Américains) imitent beaucoup de choses ».

Dans le corpus, nous trouvons également, une reprise lexicale de type nom propre :
La locutrice confirme ses propos sur 1’installation dun font spécial sur 1’ordinateur

Apple. Elle explique que ’'un de ses amis connait une collegue qui a réussi a

I’installer, ce qui approuve ce qu’elle dit :
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Kristof basliymta fondah mon

Christophe avec sa sécurité il a qui

yafrof mos fadi u

il sait pas vidé et

mos kada li?onna galli

pas tel parce que il m’a dit

b olharf aolwahod Kristof
avec la lettre la une Christophe
galli ane rahu mnazzlata
m’a dit moi focalisation ’a téléchargé
sadigti galli mnazzlata fol

mon amie il m’a dit I’a téléchargé sur

appel mtasha hékki hatthali
Appel pour elle comme ¢a il me I’a mis
b olharf olwahad

a la lettre la une

(115). « Christophe + que Dieu le garde, connait quelqu’un (qui a installé le font), il
n’est pas libre+ + et n’est pas etc. parce qu’il m’a dit a la lettre + Christophe m’a
dit: moi+ + elle I’a installé mon amie+ il m’a dit: elle 1’a installé sur son

Apple +comme ¢a+ + il m’a dit a la lettre ».

La discussion est sur la nécessité de l’intégration des femmes patriotes comme

Omayma, 1’'une des interviewées, a la vie politique pour contribuer au

développent du pays :

Bontblad lazom mon olfnasor
Bentblad il faut de éléments
ollibiya olli thobb libya

la libyenne qui aime Libye

w olli lazom tsahom

et qui il faut elle participe
fi Xodmot libya li?onna

a service Libye parce que
wuZiidha Bontblad ma ytkarror-s
sa présence Bentblad pas ne se répete
dima

toujours

(116). « Bentblad+ il faut+ + elle est I’'une des femmes libyennes qui aime la

Libye et qu’il faut qu’elle contribue au service de la Libye parce que sa présence +
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Bentblad ne se répéte pas toujours ».

Contrairement a ces cas, nous trouvons un cas ol la reprise lexicale n’interdit pas

d’instaurer une relation de dépendance :

orrisala g olbarid ma

la lettre a la poste pas
trih-s liZonna rrisala rrisala
ne se perd parce que la lettre lettre
msazzla

recommandée

(117). « La lettre a la poste+ ne se perd pas parce que la lettre est une lettre

recommandée ».

bafd ma nkammol addaktora
apres que je finis le doctorat
akid hanrawwah I libya

bien sur je vais rentrer a Libye
li?onna libya mohtazotna

parce que Libye nous a besoin

(118). « Apres avoir fini le doctorat+ bien siir+ je vais rentrer en Libye parce que

la Libye a besoin de nous ».

3.2. Marques de la prise en charge modale et de la prise en charge énonciative

Pour montrer les marques de la prise en charge modale, nous présentons tout
d’abord, des exemples constitués de verbes modaux qui refletent le point de vue de
I’énonciateur sur 1’énoncé tels que ydonn « croire », lazom « il faut », yotmanna
«souhaiter », etc. Nous allons voir que ces verbes modaux dans les séquences S1 et
S2, et dans la majorité d’exemples, ne marquent pas de relation de dépendance entre
les €éléments qui constituent la période. Nous allons voir également s’il y a des
exemples qui échappent a cette indépendance. Nous donnons, ensuite, des exemples
qui illustrent les marques de la prise en charge énonciative comme les locutions
verbales, les adverbes et les phatiques : ah, zay ma nguali « disons », bisaraha
«franchement » qui modifient I’acte de I’énonciation. Respectivement, nous allons
présenter les éléments de ces deux marques tels qu’ils sont situés dans la S1 et dans

la S2. Nous terminons par une bréve présentation des éléments a valeur modale qui
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permettent de préciser 1’interprétation des périodes et qui soulignent des marques de
structuration de la conversation ou MSC que Barry Andrew (1989) classe en trois
catégories : « les introducteurs » : eh bien, vous savez, écoutez, « les terminateurs » :
quoi, vous savez, hein, voila et « les marques de rupture de discours » a 1’intérieur
desquels il distingue « les démarcatifs » : s/ vous voulez, vous comprenez, et « les

marqueurs d’hésitation » : bon, ben, je ne sais pas.

3.2.1. Des verbes modaux

Parmi les verbes modaux, nous trouvons dans la S1, le verbe ydonn « croire » qui
prend la forme adunn « je crois » lorsqu’il se conjugue avec le préfixe de la
premicre personne du singulier. Ce verbe modal se classe sous la modalité
épistémique qui « intervient au niveau de la relation entre I’énonciateur et le contenu
propositionnel représenté par la relation prédicative.», Christophe Pereira
(2010:453).

-wénha ttaqgiya mtasi mtas  olbhar ?
ou elle le chapeau pour moi pour  la mer
-adunni fi wahda mon

je crois a une de

esnati olli f aoddilab
valises qui a le placard
li?onn-i ma rfaft say

parce que-moi pas j’ai apporté rien

moan snatiya adunni f

de mes valises je crois a

assanta lbatatiya

la valise le beige

(119). « -1l est ou le chapeau+ le mien+ + de la mer ? ».
« -Je crois dans 1’une des valises qui sont dans le placard parce que moi je n’ai rien

amené de mes valises, je crois dans la valise beige ».

Nous trouvons également verbe yagdar « pouvoir » :

loblad mazal fawda flexator
le pays pas encore chaos parce que
elmilisat hiya olli tuhkum
les milices elles qui gouvernent
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(120). «Le pays est encore en chaos parce que + ce sont les milices qui

gouvernent ».

Nous relevons du corpus le verbe yaffagod « croire » de la discussion dans laquelle
I’intervieweur évoque les raisons pour lesquelles son papa a choisi de vivre dans

leur maison actuelle, I’interviewée prend la parole en pronongant :

-bonasba loxtiyarkum lolbét hada
pour votre choix de la maison voici
flas aolwalad allah yorhma
pourquoi le pere Dieu le bénisse
oxtar olbét hada

il a choisi la maison voici

-ah aftagod li?onna itaboq
ah je crois parce que il applique
g olmatal olli 1gual

a le proverbe qui dit
ozzar gabol addar

le voisin avant le chambre

(121). « -Pour vous, voici pourquoi ton papa a choisi cette maison ».
«-Ah+ + je pense parce qu’il applique le proverbe informe-toi du voisin avant de

prendre un logis ».

Nous notons par ailleurs, dans cet exemple, la présence d’un élément phatique qui

souligne la prise en charge énonciative.

Nous trouvons des locutions verbales tels que zay ma ngilii « disons » qui souligne

une prise de charge énonciative :

-soni fozbatok olZiha olli
Est-ce que il ’admire le coté qui

sakna fiha ?

tu habites aelle?

-wallah olla kwayysa zay

je te jure sauf bien comme
ma ngilu elaman mafnaha
que disons la sécurité c’est a dire
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zay ma gallok mahammod

comme que il t’a dit Mohammed
li?onna hiiwa aglob olwagot

parce que lui la plupart le temps

yomsi yoxdom laliel olmugrob
il va il travaille au soir le coucher du
soleil

zay ma ngilu muriha

comme que disons confortable
onna Iwahod lamma rawwah

que le un quand il rentre
ihoss onna hiiwa fi

il ressens que lui a

aman

sécurité

(122). « -Est-ce que tu as aimé le quartier ou tu as habité ? ».
« -Effectivement. C’est bien disons sécurisant + c’est-a-dire + comme Mohammed te
I’a dit parce qu’il va a son travail du matin jusqu’au soir+ disons un quartier aisé +

on s’y trouve en sécurité ».

Dans la S2, nous trouvons des verbes modaux :

Nous relevons le verbe notmanna « je souhaite » qui se classe parmi les verbes a
modalité inter-subjective qui concerne les relations entre le sujet et le prédicat, a
I’intérieur de la relation prédicative. Cette relation peut par ailleurs concerner les
relations entre le sujet énonciateur et le sujet de la relation prédicative, comme
I’indique Christophe Pereira (2010 : 477).

L’interviewée parle des endroits qu’elle aime fréquenter a Tripoli :

namsi limahall miirina mitas

je marche a la boutique Morina pour
orrawarih li?onn-ni nmiit fi
parfums parce que je meurs a

haza asomha rawarih yasni
chose son nom parfums c’est a dire
notmanna ane assubh lamma
jespere moi le matin quand
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nfig

je me réveille
noftah

j ouvre
masnas’

usine

moan
de

fyini
mes yeux
rawarih

parfums

olhos
la maison
nalga

je trouve

mitasi
la mienne

fondi

chez moi

(123). « Je vais a la boutique Morina+ des parfums parce que je meurs par une

chose qu’on appelle parfums+ + c’est-a-dire+ je souhaite, moi+ + le matin+

quand je me réveille dans ma maison que j’ouvre les yeux en trouvant chez moi+

une usine de parfums ».

Dans le corpus, nous relevons aussi un autre verbe modal, c’est le verbe /azem « il

faut »

-fi

a

mon

de

tomsi
elle va
-flas
pourquoi
assayyda
la courante
-liZonna
parce que
asya
choses
txallik

il te rend
hne

nous
lazem

il faut

muztama$na
nos sociétés
assahel

le facile
tabhot

elle cherche
ma

pas

taqatot
culture

fi

a
Lasbon
obigé
liZonna
parce que
ntifu

nous obéissons

lomra

la femme
onna

que

fle

sur
ngayyra-s

on ne change

olmuztamas’
de la société
wagot

temps
fannok

de toi
[i7anna
parce que
ttaqata

la culture

mos
pas
hiya
elle
orrazol
I’homme
olfokra

I’idée

tufrod
t’impose
mufayyen
précis

onna

que

lazem

il faut
ahiya

cette

(124). «-Dans nos sociétés + la femme+ + ce n’est pas facile qu’elle aille chercher

I’homme ».

« -Pourquoi on ne change pas cette idée courante ? ».

« -Parce que la culture de la société impose des choses dans un tel temps + t’impose



de+ + et parce qu’il faut obéir a cette culture ».

3.2.2. Des adverbes modaux

e aslan « essentiellement, a la base »

L’enquétée raconte pourquoi le propriétaire a accepté de leur louer a elle et a son

mari une maison :

assaxos kan yobbi yosri

la personne il était il veut gagner
rahtah thamti ? zay ma

sa tranquilité tu as compris ? comme que
tgali lgana nas kwayysin
tu dis il nous a trouvé gens bien

u hékki u li?onna
et comme ¢a et parce que
aslan olhos ma kans
essentiellement la maison pas il n’était
kbir halba zay ma
grand beaucoup comme que
hatta mos féla kbira
méme pas famille grande
fafrah bina zay ma

il était content de nous comme que
toili

tu dis

(125). « La personne (le propriétaire) veut acheter sa tranquilité + + elle nous a
trouvé gentils parce qu’a la base, la maison n’était pas assez grande +comme tu dis
et méme la famille (mon mari et moi) n’est pas nombreuse + +et il était content de

nous ».

o bsodoq « franchement »

La locutrice dit a son ami qui vient d’entendre la mort de la mere de son ami a lui :

mqgaddra elmogof mos sahla
japprécie la situation pas facile
elmot bass fle rahmot
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la mort juste sur bénédiction

waldek dir balok fle

tes parents fais ton ame sur

rihok qgador lomkan [i7ann-ni

ton Ame autant le possible parce que- moi
bsadaq onsgalot flek bafd
franchement je suis occupé sur toi apres
halxabar

cette nouvelle

(126). « J’estime la situation+ ce n’est pas facile la mort+ juste, sur la bénédiction
de tes parents qu’Allah bénit tes parents, prend soin de ton dme autant que possible

parce que moi+ franchement+ je m’inquicte pour toi apres cette nouvelle ».

e mumkon « peut étre »

Cet adverbe marque un modus dissocié qui « définit le degré de certitude de
I’information que I’on s’appréte a délivrer », comme le signale Mary-Annick Morel
& Laurent Danon-Boileau (1998 : 40).

La discussion tourne autour de la difficulté de communiquer avec les Francais non
parlant anglais. L’enquétrice demande a son enquétée la raison pour laquelle un

nombre de Frangais est monolangue, cette dernic¢re dit :

ane ma nasrof-s nidam

moi pas je ne sais systeme
grayathum humma lakon mumkaon
leurs études eux mais peut étre
li?onna yagru fiha ma

parce que ils étudient aelle pas
yostaxdmii-s tiha hékki notwaggof’
ils ne ’utilisent aelle comme ¢a je trouve

(127). « Moi+ + je ne connais pas le systtme de leurs études+ eux+ mais+ peut

étre parce qu’ils 1’étudient et ils ne le pratiquent pas+ comme ¢a je trouve ».

3.3. Marques de la prise en charge énonciative

Nous relevons par ailleurs, du corpus, des éléments qui soulignent la prise en charge
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énonciative, tels que ngi/u « disons ».

nhobb nxuss lolmahall olli
j’aime jentre a la boutique qui
fondna fi trablos mitas
nous avons a Tripoli pour
orrawarih li?onna 1Zibiina ngilu
les parfums parce que on nous apporte disons
f1éha bolfarbi yasni mra
sur elle en arabe c’est a dire femme
tostagol 1l 1l yafni
elle travaille al al signifie
mra fondha Xxobra fi
femme elle a expérience a

fann olmokyaz w tsitlok
art le maquillage et elle te voit
son olli yotnasob mfak
quoi qui il va avec toi

(128). «J’aime entrer dans les parfumeries (qui vendent aussi les produits
cosmétiques) que nous avons a Tripoli parce qu’on nous ammene+ + disons en
arabe + c’est-a-dire+ + une femme qui travaille a '+ a I’+ c’est-a- dire+ une

femme qui a de I’expérience en maquillage, elle voit ce qui te convient ».

Nous ajoutons un exemple ol on trouve des verbes modaux dans les deux séquences

articulées par mahu : verbe nogdor « je peux » dans la S1, et verbe /azem « il faut »

dans la S2 :

-galotli Bentblad onna onna

on m’a dit Bentblad que que
betrawe7 galetli Bentblad betrawwah
va rentrer on m’a dit Bentblad va rentrer

r olfid iZaza w

a la féte vacances et

onti 7

toi ?

-lolasat mas hanagdor mahu
malheureusement pas je ne vais pouvoir parce que
fondi suglén lazem ngaddomhum
jai deux travaux il faut je les présente



(129) «-On m’a dit Bentblad : que que qu’elle va rentrer (a son pays)+ on m’a
dit Bentblad : qu’elle va rentrer pendant la féte pour les vacances + et toi ? ».
« -Malheureusement, je ne peux pas parce que j’ai deux projets qu’il faut

présenter ».

Nous notons aussi la présence d’un élément segmental : c’est I’adverbe /lolasaf
«malheureusement » qui provoque une autonomie et qui interdit d’instaurer une

relation de dépendance entre les constituants de la période.

Nous ajoutons ici aux exemples précédents, comme on I’a déja signalé, quelques
éléments qui découpent le flux verbal : terminateurs quand ils signalent la limite
d’un énoncé ou d’une partie et introducteurs quand ils en signalent le début, comme
I’indique Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 108). Ces éléments ont une valeur
d’appel au consensus (Andre-Larochebouvy 1984), et ils sollicitent les sentiments de

I’interlocuteur.
o {faforfi « tu sais »
La locutrice raconte 1’existence intensive et visible de I’armée libyenne dans la rue

ou se trouve la résidence du Premier Ministre. Elle dit la raison pour laquelle elle a

su cette information transmise par sa sceur :

taforti galatli ozzanga mon

tu sais elle m’a dit la rue de

ottag lottag mahu humma
debut a la fin parce que ils
yosknu wra hala ozzanga
habitent derricre Hala la rue
mon ottag lottag kullha
de début a la fin tous
hirasat

gardes corps

(130). « Tu sais elle m’a dit: La rue+ du début jusqu’a la fin+ parce qu’ils (le
Premier Ministre+ et ses freres) habitent derricre Hala+ toute la rue+du début

jusqu’a la fin+ il y a de gardes corpsy.

Le « tu sais » a pour objectif dans cet exemple de faire partager une information
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qu’elle ignore la colocutrice. Le « tu sais » est marqué par une intonation montante
par rapport au resre de I’énoncé. La locutrice voudrait attirer ’attention de sa

colocutrice.

o Les verbes asmfi « écoute »* et fhamti « tu comprends ? »

L’énonciateur exprime son étonnement et sa condamnation a I’égard de la
corruption du budget de la Libye que certains responsables la fassent apres la
révolution du 17 février 2011, & "ombre de 1’absence d’une loi qui gouverne le

pays. Sa colocutrice lui disait :

osmfi mahu oddawla lamma
écoute parce que I’Etat quand
tabda mafliita thamti? xalas

elle commence en fuite tu comprends cay est
ma 1is mon iSaddhum
pas iln’y a qui les retient

(131). « Ecoute, parce que I’Etat quand il commence en chaos, tu comprends ?

Personne ne peut les arréter ».

Cet énoncé articulé par mahu est constitué de deux verbes, a travers lesquels
I’énonciateur attire 1’attention de son coénonciateur : verbe osmf7 « Ecoute »,
ligateur d’appel a I’attention de ’autre®, placé dans la séquence/ et verbe fhamti?
«Tu comprends ? » qui est dans la séquence?. Ces deux verbes sont dotés de
différentes modalités : impérative pour le premier et interrogative pour le deuxiéme.

Ce qui montre qu’il y a une autonomie entre les deux séquences.
o hadak « voila »

La locutrice parle de la fatigue qu’elle subit beaucoup plus durant sa deuxieme

grossesse par rapport a la premicre :

-asfob moan olawwal thossi

plus difficile de la premicre tu ressens

7 « Ecoute » est I'un des particules interpersonnelles qui impulsent et régulent le processus

interactif: un élément fixateur d’attention, selon M.M. Jocelyne Fernandez (1994: 31).
68 voir Mary-Annick Morel & Laurent Danon- Boileau (1998 : 94-119).
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bottas’b aktor

de la fatigue plus

-mafqila ? wallah olfadim tsaddgi ?
c’est vrai ? et Dieu le Majestueux crois-tu ?
nohsaba olfakos

j’ai pensé le contraire

i3 wallah 3 hadika

non et Dieu non voila
liZonna [Zosm mos moatfawwad
parce que le corps pas habitué
mazal lakon othossi ka?enna
pas encore mais tu ressens comme ci
yakollok fi sohhtok yakollok
elle te mange a ta santé elle te mange
fi Zohdok

a ton effort

(132). « -Plus difficile que la premicre, tu ressens plus de fatigue ».

« -c’est vrai ? Je te jure par Dieu, crois-tu ? J’ai pensé le contraire/// ».

«-Non+ non+ voila+ parce que le corps n’est pas encore habitué + mais+ tu
ressens qu’elle (La premicre grossesse) prend de ta santé+ elle prend de ton
effort ».

Conclusion

li?onna, f{léxator, mahu, et bihukm se distinguent sur plusieurs niveaux : niveau

statistique, niveau morpho-syntaxique, niveau syntaxique et niveau sémantique.
e Niveau statistique
Tout d’abord, le corpus atteste en effet une utilisation majeure®de /i7onna par

rapport {7éxator, mahu et bihukm. Le nombre d’occurrences atteint 233 sur 267, soit
87% de la totalité.

% Cela est peut étre dii au choix des informateurs qui sont presque tous de la nouvelle génération.
Nous pensons que les critéres changeraient si nous enregistrerions des personnes agées et/ ou/

illettrées.
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e Niveau syntaxique

li?onna est le seul, certainement & f/éxator”, mahu et bihukm, qui accepte la
suffixation. Les pronoms sont suffixés a /iZonna lorsque le sujet de S2 est une
construction verbale. De plus, lorsque ces pronoms sont suivis d’un pronom
indépendant, cela marque une focalisation du sujet de S2. Cette focalisation se

caractérise aussi par une intonation montante.

Quant a leur position dans 1’énoncé, /i7onna et mahu peuvent se placer a la fin de

’énoncé. La position finale modifie la valeur de mahu”.

En ce qui concerne leur organisation, seuls certains cas de /i7onna et de {/éxator
marquent une dépendance grammaticale entre la S1 et S2. C’est-a-dire il y a une
relation de subordination. Les constituants en /iZonna et en f{/éxator ne sont pas
isolés. Ces cas sont minoritaires du fait qu’ils répondent strictement aux structures
canoniques. Les énonciateurs produisent des organisations discursives ayant une
spécificité qui réside dans ’extension de leurs constituants et dans la liberté de leur
combinaison grammaticale. Il n’y a pas de frein sur les organisations

communicatives.

Un autre type d’emploi est plus fréquent, il s’agit d’énoncés en /iZonna, {léxator,
mahu et bihukm dont les organisations syntaxiques peuvent &tre des gestes sonores,
des phatiques ou encore des serments. Leur combinaison n’est pas gouvernée par des
contraintes grammaticales, mais par des contraintes pragmatico-discursives. Cette
combinaison est due aux divers éléments hétérogeénes que le locuteur utilise pour
transmettre une information. Il s’agit d’un agencement des informations. Celui-ci
produit différentes modalités dans la méme période, a titre d’exemple, une modalité

interrogative et une modalité assertive comme dans I’exemple suivant :

flas fakkort noxdom fi
pourquoi j’ai pensé je travaille dans
assolk oddabliimasi ? li?onn-ni notkallom
Ie fil le diplomatique parce que-moi je parle
tlata lugat

trois langues

™ Dans certains cas oui, mais ils n’entrent pas dans le cadre de notre recherche.
"', Pour éviter une redite, nous ne parlons pas ici de ce changement. Nous allons en parler au fur et a

mesure du développement de la conclusion.
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(133). « Pourquoi j’ai pensé a travailler dans le corps diplomatique ? Parce que je

parle trois langues ».

Ces différentes modalités provoquent une autonomie, une indépendance ou un

détachement syntaxique entre les constituants de la période.

e Niveau sémantique

Seul /iZonna se rapproche étroitement du morphéme « Parce que ». Dans toutes les

utilisations, /i7onna équivaut a « parce que ».

fléxator et bihukm peuvent €tre respectivement associés, a coté de « Parce que » a

d’autres connecteurs causals tels que « A cause de » et « Puisque ».

Quant a mahu, il peut avoir deux valeurs différentes : la premicre est causale et la
deuxiéme est interrogative. La perte de la valeur causale est marquée a la fois par
une intonation négative et une position a la fin de I’énoncé, comme dans I’exemple

suivant déja cité :

kléti ilati mahu ?

tu as mangé des glaces n’est-ce pas ?

« Tu as mangé des glaces+ n’est-ce pas ? ».
Ainsi /i?onna est un connecteur monovalent, ayant un sens unique de « Parce que »

alors que f{/éxator, mahu, et bihukm sont des connecteurs polyvalents car ils

recouvrent le sens d’autres connecteurs causals. Il y a une pluralité de signification.
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CHAPITRE 4
FONCTIONNEMENT PRAGMATICO-DISCURSIF DE /i?snna, fiéxator, mahu et
bihkum : LIGATEURS DE REGULATION

Les ligateurs macro-syntaxiques sont les plus fréquents dans notre corpus. Nous
étudions dans ce chapitre le fonctionnement pragmatico-discursif qui y est 1ié. Nous
notons que ce fonctionnement n’a pas auparavant bénéficié¢ d’ une étude approfondie.
Nous nous référons principalement a la description des différents types de
fonctionnement de « parce que» macro-syntaxique, proposée par (Jeanne-Marie
Debaisieux 1994). Ce cadre descriptif présente une articulation entre la description
des formes et celle des fonctions et nous permettra plus tard de connaitre s’il y a des
points communs ou des divergences entre le francais parlé a Paris et 1’arabe parlé a

Tripoli.

Nous consacrons ce chapitre au fonctionnement en régulation. Selon Jean Caron
(1983 : 155):

la notion de la régulation a été utilisée par Piaget, et empruntée a la cybernétique. Il la
définit ainsi : un contréle rétroactif qui maintient 1’équilibre relatif d’une structure organisée,
ou d’une organisation en voie de construction (1967 b, 239). Dans le premier cas, elle a pour
effet de préserver un équilibre acquis en compensant les perturbations subies par le systéme ;
dans le second, elle consiste en un « guidage » visant a « confirmer les bonnes directions et a

corriger ou compenser les directions erronées ».

Selon Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 112), la régulation en parce que introduit
une période qui fonctionne comme un ajout et permet au locuteur de réguler les

divers éléments en jeu dans ’interaction.

Nous étudions ici les deux figures de la régulation: la premiére est en incise,
« L’incise est un phénomene énonciatif et discursif fréquent. Elle marque un
changement de plan énonciatif, a la manicre de parentheses ou de tirets. Elle se
signale d’ordinaire par un faisceau de traits », Mary-Annick Morel & Laurent
Danon-Boileau (1998 : 59). L’incise peut avoir une forme d’appendice-dans cette
figure, /iZonna, fiéxator, mahu et bihukm terminent les segments dans lesquels ils
sont insérés- située la fin de 1’énoncé, insérée par I’énonciateur. Quant a la deuxieme
figure, il s’agit des cas de demande de confirmation ou le coénonciateur introduit sa

régulation sous forme interrogative. Le fonctionnement de régulation en incise va
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nous permettre de montrer comment I’énonciateur a Tripoli insere, divers éléments

pour encadrer ou modifier ses propos.

1. Régulation en incise

Pour aborder cette étude, nous allons donner d’abord une définition a la régulation.

Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 116), la définit la fonction ainsi :

Ce fonctionnement est lié & la conscience que le locuteur a du caractére non planifié de son
discours et aux stratégies qu’il développe en conséquence pour s’adapter aux attentes des

interlocuteurs et rattraper certaines défaillances

A Tripoli, le locuteur-énonciateur produit de méme des ruptures au sein de sa
succession discursive. Ces ruptures existent fréquemment dans notre corpus. Nous
pensons que cet énonciateur ne veut pas rattraper un manque de ses paroles, mais il
veut orienter son coénonciateur pour lui éviter de mal interpréter ses propos. Il s’agit
d’introduire un discours dans un autre discours caractérisé par le fait d’étre
différencié du discours antécédent. C’est ce qu’on appelle incise. Cette incise peut se
situer entre deux périodes ou deux clauses. Selon Jeanne-Marie Debaisieux
(1994:117), « la clause régulatrice peut étre comparée aux notes en bas de page : elle
constitue "un discours injecté dans un autre discours" et ne fait pas de suite
discursive avec ce qui précede. On peut la considérer comme un ajout, un élément

hétérogene par rapport a [’unité textuelle dans laquelle elle intervient ».

Voici quelques exemples :

olmiizfa wallah mahi bahya
faire du mal je jure pas bien
xasaton li?onna ssadaga ma
spécialement parce que I’amitié pas
tonsras ane ma nhobbas
ne s’achete moi pas je n’aime
olmiiZfa olmiiZfa fi lgalob
faire du mal faire du mal au le cceur
wafra wafor halba mos
difficile difficile tres pas
sahol

(134). « Faire du mal+ je jure+ + n’est pas bien+ spécialement+ parce que
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I’amitié ne s’achete pas+ moi je n’aime pas faire du mal+ + faire du mal est

difficile + +tres difficile+ ce n’est pas facile ».

Ici une mere raconte comment elle encourage son fils a poursuivre ses études en

France :

nugfad nohkilah fle nnas

je reste je lui raconte sur les gens
olli yagru w ngullah
qui font des études et je lui dis
sahobti galotli mfia ssabar
mon amie m’a dit avec la patience
kull say yothaqqoq onta
toute chose se réalise toi

bass sallom wiledi agra
juste protége mon fils fais tes études
li?onna law rzafna lolblad
parce que si nous rentrons au pays
olmuhomm tugfod tagra

I’essentiel tu restes tu fais tes études

(135). « Je reste a lui parler des gens qui font leurs études et je lui dis : mon amie
m’a dit : avec la patience + + toute chose se réalise +toi+ +juste+ que Dieu garde
mon fils+ fais tes études+ parce que si nous rentrons au pays///+ + 1’essentiel est

que tu continues a faire tes études ».

Dans les deux exemples précédents, les incises insérées ont une forme particulire :
ces incises qui interrompent la succession des périodes peuvent étre reprises ensuite.
Ce phénomene de reprise forme une sorte de parenthésage naturel de la structure,

souligne Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 119).

L’incise peut avoir une autre forme différente. Elle peut se situer a la fin de 1’énoncé
pour former un appendice avec un effet d ‘afterthought « I’appendice se situe apres
un segment intuitivement per¢u comme terminé », Jeanne-Marie Debaisieux (1994 :
34). L’effet d afterthought est I’ajout d’une information par le locuteur
rétroactivement, Victorine Hancock (2001 : 78). Nous illustrons ce cas par I’exemple

suivant tiré de notre corpus :
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il fomrna f trablos
tout notre age a Tripoli
lamma hawwalna 1i lajira
quand nous avons déménagé a Tajoura
kan sashb natfawwdu f

il était difficile nous habituer a
olbidaya bafdeén boswayya boswayya
début ensuite doucement doucement
bdéna notfawwdu li?onna mon

nous avons commencé  nous nous habituer parce que de

laxir lazom naotfawwdu

la fin il faut s’habituer

(136). « Toute la vie+ + nous vivons a Tripoli+ quand nous avons déménagé a
Tajoura+ il était difficile de nous habituer au début+ +ensuite+ petit a
petit+ +nous avons commencé a nous habituer parce que finalement il faut

s’habituer ».

Une autre figure de régulation est fréquente. C’est le cas ou la régulation peut étre

prise en charge par I’interlocuteur : dans ce type de fonctionnement, la régulation se

présente avec un effet de demande de confirmation.

Discussion sur les souvenirs de I’école primaire :

-saft
année
madborsa
école
hosna
notre maison
mfay
avec moi
1liis
argent
-ah

ah

bla

sans

grot

fait ses études

awwal
premier
quraniya
coranique
w

et
olmadorsa
I’école
kull

tous

ane

moi

fliis
argent
tiha

aelle

kunt
j’étais
griba
proche
uxti
ma soeur
kanet
était
Sahor
mois
kunt

j étais
hatta
méme
bihukm

par jugement

[~

mon

de

kanot
était

tasti

nous donne
flis
argent
nohsabha
je crois elle
uxtok

ta sceur
onnha

qu’elle



Imadborsa tasti f flizs ?

I’école donne a argent ?
- la la mos hékki
non non pas ca

(137). « -En premicre année + j’étais a I’école coranique + elle est pres de notre
maison+ ma sceur aussi+ 1’école nous donnait de 1’argent+ chaque mois+ de
I’argent ».

«-Moi+ j’ai pensé qu’elle ne donnait pas d’argent+ Méme ta sceur y faisait ses
études parce qu’elle+ 1’école donne de I’argent ? ».

«-Non+ non+ ce n’est pas ¢a ».

La régulation en appendice et en demande de confirmation seront étudiées

brievement plus tard.

1.1. Places des incises

L’incise est une courte séquence qui interrompt la succession communicative. Cette
interruption intervient entre deux unités. Elle crée un décalage par rapport a la
premiére unité. Elle provoque une rupture dans 1’isotopie’ du deuxiéme segment,
Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 119). L’incise peut étre immédiatement reprise sur
le segment qui vient d’étre prononcé. Elle peut étre se situer a la fin du segment
pour marquer la cloture de ce segment. Aucun cas ol on peut la placer au début du
segment n’a été dégagé dans notre corpus. Selon Mary-Annick Morel & Laurent
Danon—Boileau (1998 : 62), I’incise n’est pas un moyen pour insérer un segment
supplémentaire, il s’agit d’une rupture de la coénonciation. L’incise peut remplir

plusieurs valeurs. Les valeurs seront étudiées ultérieurement.

1.1.1. A P’intérieur d’une clause

Il s’agit ici de montrer les incises qui interrompent la suite linéaire de la période.
Ces incises seront illustrées par des exemples ou leur insertion atteste une variation

remarquable.

2, L’isotopie d’un énoncé ou d’un texte est une certaine répartition des sémes associés aux différents
mots, répartition qui assure, notamment par son caractere répétitif, la cohésion, voire la cohérence de
I’énoncé ou du texte, Oswald Ducrot & Jean- Marie Schaeffer (1995 : 449).
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olhyas
les maisons
Lalya
cheres
mos
pas
tatlas
sortent
galya
chers
fondha
ont
onnis

les gens

fi
a
w

et

olkull

tout le monde
mon

de

li?anna
parce que
halba

beaucoup

1.1.1.1. Entre deux constructions adjectivales

trablos
Tripoli
bafd
certains
tbif

ils vendent
trablos
Tripoli
aktor

la plupart
sgar
petits

bdot
commencent
annas
gens
hyasha
leur maison
olasiar
les prix
annas

les gens
msakin

pauvres

(138). « Les maisons a Tripoli commencent a étre cheéres + et certains + + pas tout
le monde + vendent leur maison+ + ils sortent de Tripoli+ + les prix sont chers +

parce que la plupart des gens ont beaucoup d’enfants+ + pauvres gens ».

1.1.1.2. Entre un sujet et un verbe

xasseét lolmadorsa fle fumor

je suis entrée a I’école sur age

sotta snin kanot mama

six années elle était maman
tarfaf fiya lolmadborsa w

amene moi a I’école et

grét lefdadi w ottanawi
j’ai fais mes études le préparatoire et secondaire
fi madaras grab mon

aux écoles proches de

man hosna kull olmadaraos
de notre maison toutes les écoles
alli grét fiha li?anna

ou j’ai fait mes études y parce que
mos xassa kanot mazzaniya
pas privées elles étaient gratuites
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(139). «Je suis entrée a 1’école a I’age de six ans+ + c’était+ maman qui

m’amenait a I’école et+ + j’ai fait mes études préparatoires et secondaires dans des

écoles proches de notre maison+ toutes les écoles ou j’ai fait mes études + + parce

qu’elles n’étaient pas privées + + elles étaient gratuites ».

f

au

W

et

bés
pour

§la

sur
li7anna
parce que
4

et

1.1.1.3. Entre deux prépositions

orrbif’
printemps
narffu

nous apportons
ndiru

nous préparons
saZra

arbre

Sams

soleil

tohtha

sous elle

nomsu
nous allons
mfana
avec nous
barbokyu
barbecue
ngafmzu
nous asseyons
orrbif’

le printemps
ngayylu

nous faisons la sieste

lolbusku
a la forét
lham

de la viande
ndawwru
nous cherchons
tohtha
sous elle
gwiya

fort
marrat

quelque fois

(140). « Au printemps+ nous allons en forét et nous apportons avec nous de la

viande pour faire un barbecue+ + nous cherchons un arbre + nous nous asseyons

sous+ parce que le soleil du printemps est fort et nous faisons quelquefois la sieste

dessous ».

Discussion sur les événements de la révolution libyenne

f

aux
oltawra

la revolution
igual

il dit

fi

a

flexator

parce que

oliyam
jours
olli
celui
kalma
mot
hagg
vérité
kull

toutes

oliila
premiers
bas
justement
mos

pas
onnidam
le régime
say

choses
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mon

de
yotkallom
parle
kwayysa
bien
olawwal
le premier
mragob

contrdlées



hatta
méme
dar

picce

tilifiinat

les portables

xaltah

sa tante

ndessiith

on le cache

[~

(141). « Dans les premiers jours de la révolution+ + celui qui en parle (justement il

dit des paroles qui ne sont pas bien a I’égard du premier régime)+ + parce que tout

était controlé + + méme les portables + on le cache + + dans la prison ».

ununi

ma mere
assukna
le logement
ossukna
le logement
olmathof
le musée
li7anna
parce que
kotbots
n’a écrit
attatwir

développer

SHEREIS

[~

oloslami
islamique
wazarat
ministeére
wazarat
le Ministére
kwayyos

bien

1.1.1.5. Entre deux syntagmes averbaux

biy

mon pere
saref’
boulevard
hos
maison
olhos

la maison
oloskan
le logement
1zala
détruit

litawwa

jusqu’a présent

kanu
étaient
olbay
Elbay
mgabol
en face
hadaka
celle-1a
ma

pas
ligarad
pour
gatod

reste

(142). « Ma mere et mon pere+ le logement était au boulevard Elbay+ + le

logement était en face du musée islamique+ cette maison- la+ + parce que le

Ministére du logement n’a pas écrit sur la maison+ + « le Ministére détruit pour

développement » + elle est bien jusqu’a présent ».

olfimara
I’immeuble
kan

il était
halba

beaucoup

olli

dans lequel
tiha

aelle

galbah

son coceur

kunna
étions
Jassas
gardien
tayob

bien

1.1.1.6. Entre un syntagme nominal et un syntagme relatif

nusknu
habiter
kwayyos
gentil
li?onna

parce que



kan ifamoal kwayyos fi

il était traiter bien aux

sgar olfimara alli ixallina
enfants I’immeuble qui nous laissons
nhobbith aktor martah oddehka
I’aimer plus sa femme le sourire
dima fle wazhah

toujours sur son visage

(143). « L’immeuble dans lequel nous habitions+ + il y avait un gardien tres
gentil+ +il a bon coeur + parce qu’il traitait bien les enfants de I’immeuble + + ce
qui nous encourageait a I’aimer + + c’était sa femme+ le sourire + toujours+ sur

son visage ».

1.1.1.7. Entre un adjectif et un pronom relatif

-lamma
quand

fi

a
ozzZiran
les voisins
nobbi

je veux
hyati
-éh

oui
lawwlin
les premiers
-éh

oui
marra
une fois
hos
maison
harta
méchante
yom

jour

Iwahad
chaqu’un
sarof’
ruc
bahyin
gentils
nugfad

je reste

sahh

c’est vrai
ozzZar

le voisin
sadgu

ils ont raison
onnha
qu’elle
kanot

elle était
harfa
méchante
ltotfarok
elle dispute

monna
d’entre nous
1kiin

il est

igul

il dit

fih

a lui

sdagti

tu as raison
gabol
avant
sahobti
mon amie
suknot
elle a habité
Zarotha
sa voisine
li?anna
parce que
mfa

avece
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yuskun
habite
fih
aelle
xalas
cay est
2774

toute

igulu

ils disent
oddar

la maison
hkotli
m’a raconté
fi

a

mra
femme
kull
tous
ZZiran

les voisins



olli mdayag ezziran sotha

qui géne les voisins sa voix
sotha 15ali
sa voix le fort

(144). « -Quand quelqu’un d’entre nous + habite dans une rue ou les voisins sont
gentils+ + il dit : je veux y rester toute ma vie ».

«-Oui+ + tu as raison+ + les ancétres disaient: informe-toi du voisin avant
d’acheter une maison

« -Oui + +ils ont raison+ + mon amie m’a raconté une fois qu’elle a habité dans
une maison+ + sa voisine+ était une femme méchante + méchante+ parce que
chaque jour elle se dispute avec les voisins+ ce qui géne les voisins + + sa voix +

sa voix est forte ».

1.1.1.8. Entre un nom et un verbe auxiliaire

ivam zman ya hasra
jours avant 0 dommage
honnay allah yorhomha toil

ma grand mere Dieu la bénisse dit

lomra li?anna hiya toxdom
la femme parce que elle elle travaille
fi hosha kanot mdallfa
a sa maison elle était gatée
aktor mon tawwa orrazol
plus de maintenant I’homme
hiiwa olli kan idir

il qui était il fait

kull say yoxdom yaftiha
toute chose il travaille il lui donne
fliis yarfafha lihos ommaliha
argent il lui ammene a la maison sa famille
lomra fog mon hékki

la femme plus de ca
toxdom hatta hiya fi

elle travaille méme elle a
monhum olli tbif’ '

entre elles qui elle vend au
olxobza ttoyyobha fi hosha
pain elle la prépare a sa maison
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w thitha 17 Zaratha

et elle le vend ses voisines

[~

(145). « Les jours d’avant + +0 dommage + + ma grand mere + Dieu la bénisse +
la femme + parce qu’elle travaillait chez elle+ était gatée plus que maintenant+
I’homme+ celui qui faisait toutes les choses +il travaille+ + il lui donne de
I’argent+ +il I’ameéne chez ses parents+ la femme+ en plus de ca+ elle
travaille+ elle aussi+ parmi elles+ il y en a qui vendent du pain+ elles le

préparent chez elles+ et elles le vendent a leurs voisines ».

Dans I’exemple précédant, I’incise se situe entre un élément qui forme un théme” et
un autre élément qui ajoute des informations complémentaires pour former un

rheéme. Cette structure sera schématisée ainsi :

Theéme : lomra kanet mdallfa « la femme était gatée »

Rheéme : Jomra + fog mon hékki...... « la femme + en plus de ¢a...... »

1.1.2. Entre deux périodes
Lorsque I’incise interrompt le déroulement de I'unité communicative, elle se situe
librement dans n’importe quelle position syntaxique. Mais nous avons remarqué a
partir des exemples de notre corpus que I’incise entre les périodes n’est pas aussi
difficile a cerner que I’incise a I’intérieur de la clause. Notre corpus n’a enregistré
aucun cas ou une incise peut se situer entre deux éléments nominaux.

1.1.2.1. Entre un adverbe de temps bafdén « ensuite » et une CV

Discussion sur les traditions du mariage :

. Franck Neveu, (2004 : 289) définit le théme ainsi: la notion de théme est une notion assez instable,
de nature informationnelle, qui sert fréquemment a désigner, dans une perspective phrastique tantot
discursive, soit le support de 1’information, soit ce qui au moment de 1’énonciation appartient déja au
champ de la conscience et figure comme « donnée ». Par distinction, le rhéme est également défini
comme |’information qui est communiquée a propos du support constitué par le theéme. Theme et
rhéme opposent donc des degrés informationnels tres différents : le théme, informationnellement
faible, correspond au constituant de 1’énoncé qui regoit le degré le moins élevé de la dynamique
communicationnelle ; le rhéme, informationnellement fort, est la partie de 1’énoncé qui regoit le degré

le plus élevé de cette dynamique.
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elfrisa a trablos tomsi

la mariée a Tripoli elle va
lolhommam yom ottlat gabol
au hammam jour le mardi avant
ma tdir olhonna bafdén
que elle fasse le henné apres
fiéxator yom olorbfa ommali
parce que jour le mercredi famille
olfris zZu lommali olfriisa
le marié ils viennent a la famille la mariée
talbos ellon olbodri yom
elle s’habille la couleur rose jour
olhommam tatlas fih zay

le hammam elle sort a lui comme
olwarda zay olwréda zay

la fleur comme la petite fleur comme
olgzayyla

la petite gazelle

(146). « La mariée a Tripoli+ elle va au hammam + + mardi+ avant qu’elle fasse
le henné+ +apres+ +parce que +mercredi+ la famille du marié¢ vient chez la
famille de la mariée + + elle s’habille, la mariée + en rose +le jour du hammam +
elle en sort comme une fleur+ comme une petite fleur+ comme une petite

gazelle ».

Nous remarquons, dans I’exemple précédent, que 1’incise se situe entre une période
binaire : la premicre est présentée par « le jour ou la mariée va au hammam », et le
deuxiéme est présentée par le méme point de départ que la premicre.

1.1.2.2. Entre deux périodes reliées par w « et »

Discussion sur I’ambiance des enfants durant la féte aprés Ramadan:

ossgar yalbsu lobs zdid

les enfants s’habillent vétements nouveau
fléxator olfid farha lossgar

parce que la féte joie pour les enfants
w itagdgu fle hyas

et ils frappent sur maisons
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oZZiran kullhum bés 1gilolhum

les voisins tous pour leur dire
kull fam w ontum
chaque année et vous étes
bxeér

en bien

(147). « Les enfants s’habillent de nouveaux vétements parce que la féte + c’est+ +
la joie pour les enfants + + et ils frappent aux portes de tous les voisins + pour leur

dire : bonne féte ».

1.1.2.3. Entre deux éléments verbaux

ozziran 1Ziina kull yom

les voisins viennent chez nous chaque jour

bés 1barku fle olhos
pour féliciter sur la maison
ozzdid li?anna hadi olfada
la nouvelle parce que c’est I’habitude
fadat frab bés ma
habitude arabe pour ne
1gulis flehum onnhum Ziran

on dit sur eux qu’ils voisins
mos mitaf fosra

pas de fréquentation

(148). « Les voisins + + ils viennent chez nous chaque jour pour nous féliciter de la
nouvelle maison parce que cette habitude + + est une habitude arabe pour qu’on ne

dise pas qu’ils sont des voisins qui ne se fréquentent pas ».

1.1.2.4. Entre deux périodes reliées par battali « par conséquent »

namsi loZordina ane w

je vais au jardin moi et

assgar yom ozumsa mon

les enfants jour le vendredi de

sbahat allah u narf3u

matin Dieu et nous apportons
mfana ftirna w gdana

avec nous notre petit déjeuner et notre déjeuner
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yafortfiina

ils nous connaissent
nugfdis

nous restons pas
lazem

il faut

nohblu

nous devenons fous
mon

de

aqarobna

nos approches
r

a

ngayyru

nous changeons
bottali

par conséquence
aqarobna

nos proches

ozzumsa
vendredi
olhos

la maison
oljow
I’ambiance
wala

nul

iZina

ils viennent

ma
ne

li7snna
parce que
kana hada
sinon
wahod

un
ozzumia

vendredi

(149). «Je vais au jardin+ moi+ et les enfants+ + nous apportons avec nous+

notre petit déjeuner et notre déjeuner+ +nos proches savent que nous ne nous

restons pas vendredi a la maison parce qu’il faut+ +nous changions d’ambiance

sinon nous devenons fous + + par conséquent personne de nos proches ne vient le

vendredi ».

1.1.2.5. Entre deux périodes reliées par /akon « mais »

conjonction-particule, indique Marie-Madeleine Fernandez (1994 : 31).

Discussion sur ’ambiance au Ramadan :

nomsu
nous allons
romdan
Ramadan

masallah

todwi
s’éliminent
ammaxar
tard

slat

pricre
olhos

la maison

lozZamof
a la mosquée
bés

pour
swarof’
rues
li7onna
parce que
fi

aux
olfazor

I’aube

fi

au
nsallu
faire la pricre
trablos
Tripoli
annas
les gens
sswaraf’
rues
nsallitha

nous la faisons

Sahor
mois
ttarawih
de nuit
kullha
toutes
tugfod
restent
lakon
mais

f

a

(150). « Nous allons a la mosquée au mois de Ramadan pour faire la priere de la

nuit+ toutes les rues de Tripoli sont lumineuses parce que les gens+ + restent tard



dans les rues + + mais nous faisons la pricre de 1’aube a la maison »

1.1.2.6. Entre deux périodes reliées par idan « alors »

L’exemple suivant répond a une structure complexe du fait qu’il contient un nombre
de macropropositions plus amples, « des scansions d’événements ». Cet exemple
correspond au modele de la séquence narrative de base qui, comme 1’évoque Jean-
Michel Adam (2011 : 101), a pour but d’expliquer cette observation essentielle, de
définir ce qui assure le lien des propositions ainsi que leur empaquetage sous forme

de « macropropositions » constitutives d’ une séquence elle-méme partie d’un texte.

olmagorbiya olli kanot toxdom
la marocaine qui était travailler
fondna f olhos kunt
chez nous a la maison j’étais
natla¥’ ane w ivaha

je sors moi et elle
lossig marrtén f assbif’
au marché deux fois a la semaine
kunt nwarri fiha mon

j étais je la fais voir aelle de

wen nosri a olhazat
ou j’achete aux choses
kanot trakkoz w tuhfod
elle était elle se concentre et elle retient
s olamakon w tsodd
aux endroits et elle tient
f dmagha w tdir

a son cerveau et elle fait

fi isara lolmkan bés

a un signe pour I’endroit pour
tuhfdah li?anna hiya hiya

le mémoriser parce que elle elle

b btatla¥ brithha idan

va va sortir toute seule alors
hiya tafref kif totsarrof
elle connait comment elle se débrouille
hkamt f1éha moan onnogqta
j’ai jugé sur elle de le point
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hadi gult {1eha yonfba

ce j’ai dit sur elle on compte
fléha

sur elle

(151). « La marocaine qui travaillait dans notre maison+ +moi+ je sortais avec elle
au marché + deux fois par semaine+ je lui montrais ou acheter les choses + elle se
concentrait+ elle retenait les endroits+ + elle les tenait dans son cerveau+ elle
faisait un signe a I’endroit pour le mémoriser+ + de ce point+ parce qu’elle + elle
va sortir toute seule+ + elle+ connait comment elle se débrouille+ j’ai jugé en

disant qu’on compte sur elle ».

1.2. Régulation et rupture d’isotopie

L’incise dans I’exemple se place entre deux clauses. Elle forme un nouveau théme
discursif. Elle provoque une rupture dans la cohésion™ de la période. En se référant
a la définition de I’isotopie de Jean-Michel Adam (1990 : 14), Jeanne-Marie
Debaisieux (1994 : 44) souligne que la notion d’isotopie est liée a la notion de

cohésion discursive, « un phénomene de cohésion sémantico-référentielle ».

Discussion sur les milices armées qui prétendent réaliser la sécurité en Libye par

’utilisation des armes.

olli yobbi isaloh fi
celui veut faire une réforme a
mathimi ane yabda haliya
mon sens moi il commence actuellement
1saloh mon nafsa olli
réforme de lui méme celui
byarfaf osslah mafnaha mos
porte I’arme c’est a dire pas

ha isaloh [i7anna wada$’ loblad
il va réformer parce que situation le pays
fawda amniya olmilisyat hadi
chaos sécuritaire les milices ces
hadi olmilisyat fi son
ces milices a quoi

™ La cohésion est la relation sémantique qui lie deux énoncés: Fred est célibataire. Il n’est jamais
marié, Jacques Moeschler &Anne Reboul (1994 : 525).
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ttakkor ttakkor fi libya ?
elles pensent elles pensent en Libye ?
ma tfakkors fi libya

ne pensent pas en Libye

olli bisaloh [gaddom masalhot
celui va réformer il avance I’intérét
libya fle masalhot natsah
Libye sur I’intérét lui méme

N

(152). « Celui qui veut faire une réforme+ + a mon sens a moi+ il commence
actuellement a la faire sur lui méme+ + celui qui porte une arme+ c’est a dire +il
ne va pas réformer parce que la situation du pays est en chaos sécuritaire + + les
milices+ ces milices pensent en Libye ? Celui qui va réformer + il anticipe

I’intérét du pays sur son intérét ».

Dans le dernier exemple, il y a une relation d’enchainement entre la 1 clause
«Celui qui veut faire une réforme...» et celle qui suit, incise « Celui qui va

réformer... ».

Nous allons étudier les marques qui soulignent une relation de cohésion entre la 1°°

clause et la clause qui se situe apres I’incise.
1.2.1. Isotopie et cohésion
Plusieurs cas ont été dégagés dans notre corpus marquant des ruptures. Ces ruptures

sont d’une maniere générale insérées lorsque le locuteur introduit des séquences

narrative et descriptive”. Voici comment nous les présentons :

bramzi fi olhos mafrifa
mes programmes a la maison connus
nomsi nzib olxobza m

je vais j’apporte du pain de

olkisa liZonna loSweéla 1hobbitha
de la boulangerie parce que la famille I’aime

. Le descriptif n’est, en fait, qu’un répertoire d’opérations producteur de propositions descriptives
qui sont groupées en périodes plus qu’en macropropositions ordonnées. Ces périodes, d’étendue
variable, sont ordonnées par des plans de texte. C’est ce qui différencie les séquences descriptives des

séquences narratives, argumentatives, explicatives et dialogiques, Jean-Michel Adam (2011 : 76).
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sxina u bafden nwatti

chaud et ensuite je prépare
lofiir u bafden narfaf
le petit déjeuné et ensuite j’ammene
assgar 1 orrawda

la créche

[~

les enfants

(153). « Mes programmes a la maison sont connus +je vais a la boulangerie pour
apporter du pain parce que la famille I’aime chaud + et+ ensuite je prépare le petit

déjeuner + et + ensuite j’emmene les enfants a la créche ».

Dans I’exemple précédent, 1’énonciateur évoque plusieurs événements successifs :
aller a la boulangerie, préparer le petit déjeuner et amener les enfants a la creche.
L’insertion de /iZonna a créé un nouveau theme différent du premier paragraphe et
de ceux apres /i7onna. La relation de la cohésion est marquée par les deux

prépositions successives u bafdén « et apres ».

Dans I’exemple suivant, le pronom démonstratif Aada « celle-ci » situé apres ’incise

souligne la reprise du théme du premier paragraphe. Ce qui indique la cohésion de

I’énoncé.

hosna olli banih bay

notre maison qui est construite mon pere
bifrag Zbinah zay r

a la sueur son front située a

trablos fi sarof’ safbi
Tripoli a rue populaire
li?anna nnas r osswaraf
parce que les gens aux rues
olgér safbiya ma yomsus
non populaires ne ils marchent
libaSdhum ossaraf’ hada fih

Vers eux la rue cette a-elle
barid u ma7allat u

poste et boutiques et

Jradin u nawadi riyada
jardins et centres sportifs

(154). « La maison que mon pere a construit a la sueur de son front+ est située dans

la rue Sidi Khalifa parce que les gens dans les rues non populaires ne se rendent pas

115



visite+ + dans cette rue+ y’a une poste+ des boutiques+ des jardins et des

centres sportifs ».

Voila un autre exemple qui souligne une relation cohésive entre deux paragraphes
interrompus par une incise. Cette fois ci, la continuité discursive est marquée par

une construction adjectivale aswagna mgauma « nos marchés sont bien » .

aswagna fi trablos ganiya
nos marchés a Tripoli riches
bosinafat olyadawiya  halba aswag
aux artisanats les manuels beaucoup marchés
sig lol sig 1o/
marché pour marché pour
1odda sag lhwayoz olfrayos
argent marché pour les vétements les mariées
liZonna safb libya mazal
parce que peuple de Libye pas encore
1hafod fle tiuratah aswagna
il conserve sur son patrimoine nos marchés
mgawwma fi trablos

bien a Tripoli

(155). « Nos marchés a Tripoli sont riches d’artisanats + + beaucoup de marchés +
marché pour///+ + marché pour I’argent+ marché pour les vétements de mariées +
parce que le peuple libyen conserve encore son patrimoine+ nos marchés sont

riches a Tripoli ».

Nous relevons dans le corpus un cas ou 1’isotopie est marqué par une réponse a une
question interrompue par une incise insérée par le méme locuteur. L’élément

phatique « ah » suivi du verbe {7afor « j’ai su » marque aussi cette isotopie.

nottakkor lamma nomsi lol

je me rappelle quand je marche aux

fras fi trablos ngul
mariages a Tripoli je dis
son hiya Iohdiya olli
Qu’est ce que elle le cadeau qui
bnartafha miay ? fléxator lohdiya
je vais apporter avec moi parce que le cadeau
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btofkos btoSkosni bafden ngul

va refléter me refleéte ensuite je dis

ah tfakkort narfaf mfay
ah je me suis rappelée j’apporte avec moi
krémat litandif olwazh u
crémes pour nettoyer le visage et
rawarih flehum olgima

parfums sur eux la valeur

(156). « Je me rappelle quand je marchais pour les mariages a Tripoli+ + je disais :
qu’est —ce que je dois apporter comme cadeau ?+ parce que le cadeau va refléter///
me refléte + ensuite+ je dis: ah+ + je me suis rappelée + j’apporte avec moi des

crémes pour nettoyer le visage et des parfums de valeur ».

L’isotopie peut se faire dans un discours rapporté. La réponse est en relation

cohésive avec la question qui précede /i7onna.

Discussion sur les soulévements en Libye du 17 février 2011

galotli uxti ivam ottawra
elle m’a dit ma sceur les jours de la révolution
ngilu Sonu nontesru wala

on dit est-ce que nous gagnons ou pas ?
li?onna SSWarix kanot fle

parce que les canons étaient sur

rusna kull léla galotli
nos tétes chaque soir elle m’a dit
qulna hanontasor insalla talama

on a dit on va gagner inshalla puisque
rabbi ma yardas baddulom
mon Dieu ne accepte I’injustice

(157). « Elle m’a dit ma sceur + pendant les jours de la révolution : est- ce que nous
gagnons ou pas parce que les canons sont sur les tétes chaque soir + +elle m’a dit :

on a dit on va gagner inch allah puisque mon Dieu n’accepte pas ’injustice ».
Dans tous les exemples précédents, I’unité macro-syntaxique qui introduit //7onna ou

fléxator et qui interrompt la continuité discursive est toujours insérée par le locuteur.

Or, nous relevons dans le corpus des cas ou l’isotopie d’une telle période est
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interrompue par une incise produite par des interlocuteurs.

-ma 7laha ! trablos a alléel

que c’est beau ! Tripoli a la nuit

fi romdan nsallu ttarawih
au Ramadan on fait la pricre de nuit

u nuxtmu fle sag

et on passe sur marché
oddhab mfabbi ssig ballibiyin
I’or plein le marché des libyens
w bolaZanob li?onna ddhab

et les étrangers parce que I’or
fondhum gali ddhab

chez eux cher I’or

- yosrih w yortYith lobladhum
ils I’achetent et ils I’apportent a leur pays

(158). « -Que c’est joli Tripoli ! la nuit+ au Ramadan+ +nous faisons la pricre de
nuit et nous passons au marché de I’or + il est plein le marché + des libyens et des
étrangers parce que I’or dans leur pays est cher ».

« -Ils ’achetent et ils ’apportent dans leur pays ».

Le fait que I’interlocuteur utilise I’anaphorique « ils » montre un enchainement dans

la période : I’enchainement se fait avec le théeme qui précede /iZonna.

De méme dans I’exemple suivant :

- olmadoarsa olli kunt nagra
I’école dans laquelle  j’étais faire mes études
kanot griba mean hosna

elle était prés de notre maison
kan fiha saha kbira

il était aelle cour grand
itdarrbu tiha banat ottanawi
on fait des exercices aelle filles de secondaire
tadrib faskri liZonna Imadborsa
exercice militaire parce que I’école
tagriban tabfa lolzes lolzes
presque dépend aux militaires aux militaires
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- olmadorsa hadi kanot mafrifa

I’école cette elle était connue

bnidamha [faskri

de son systeme le militaire

(159). «-I’école dans laquelle je faisais mes études+ + elle était prés de notre
maison+ il y avait une grande cour ou les filles du secondaire font des exercices
+ + exercices militaires parce que+ + 1’école dépend de I’armée ».

« -cette école + elle était connue par son systeéme militaire ».

1.2.2. Le rétablissement de la continuité discursive

L’incise est une unité macro-syntaxique que 1’énonciateur ins¢re entre deux autres
unités. Elle introduit un nouveau theme discursif. Mais, la période peut marquer une
relation de cohésion entre la premicre unité et la troisieme. Celle-ci peut Etre

produite par une reprise lexicale.

1.2.2.1. Reprises lexicales

Ici, il s’agit de montrer, avec des exemples comment a Tripoli, on assure, par les
reprises lexicales, la succession discursive entre deux parties interrompues par une
incise en /iZonna, {léxator, mahu ou bihukm. Ces reprises lexicales peuvent se faire
par la liaison des constituants de deux parties interrompues, clauses ou périodes.

Ainsi comme dans les exemples suivants :

1.2.2.1.1. Entre deux clauses liant le verbe et le C.0.D

olfris fi trablos yom

le marié a Tripoli le jour
forsah shabah ilabbsiih [i7anna
son mariage ses amis ils lui fait porter parce que
fi hadaka olyom hiiwa

a ce jour il

sultan ma 1mass say
Sultan pas il touche rien
ilabbsith badoaltah w olfall
ils lui portent son costume et le jasmin
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{le

sur

rogobtah

son cou

(160). « Le marié a Tripoli+ au jour de son mariage+ ses amis+ ils I’habillent ///

parce que+ ce jour la+ il est Sultan+ il ne touche a rien+ + ils I’habillent+ son

costume et le jasmin autour du cou ».

La reprise peut se faire par un adverbe mon /axir « finalement », exemple n°161 ou

par la conjonction de subordination wén ma fomsi «ou qu’elle va», le cas de

I’exemple n° 162.

libiyin
les libyens
lolmalyiin

jusqu’au million

[i7anna
parce que
hékki
comme ¢a

bla

sans

(161). « Les libyens sont un peuple hospitalier + une hospitalité

safb
peuple
lolmalyiin

jusqu’au million

dinna

notre religion
mon

de

hdiid

limite

modyaf
hospitalier
moan

de

w

et

laxir

la fin

karam
hospitalité
laxir

la fin
tagataotna
notre culture
karam
hospitalité

absolue + +

absolue + finalement/// parce que notre religion et notre culture sont comme

ca+ +finalement+ + une hospitalité sans limites ».

Zarotna
notre voisine
kanots
elle n’était
mra
femme
mos

pas
liZanna
parce que
ma

pas

ma tomsi

elle va

olli

qui
tuskon
habitée
tayyba
gentille
fadi
normal
hiya
elle
fondhas
ellen’a
talgaha

elle I’a trouve

mgablatna

en face de nous

fi

a

hiya
elle

weén

ou
galbha
son coeur
hogd
haine
maftitha

ouvert
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pas
trablos
Tripoli
bisakol
de forme
ma tomsi
elle va
abyod
blanc
weén

ou

goddamha

devant elle



(162). « Notre voisine qui habite en face+ elle n’habitait pas a Tripoli+ elle
est+ + femme gentille d’'une maniere anormale ou qu’elle aille /// parce que elle a
un bon cceur + elle n’a pas de haine+ ou qu’elle aille+ + les portes s’ouvrent

devant elle ».

1.2.2.1.2. Entre deux périodes reliées par la conjonction alternative

yafomma...yaromma’ « soit...soit »

fi nas ma thobbs
ilya des gens pas ils n’aiment
tuskon barra trablos yaZomma
elle va hors Tripoli sois
yobbu yusknu fi mkan

ils veulent habiter dans un endroit
onwaldot fih li?onna yobbu

ils se sont nés a lui parce que ils veulent
yugas§du bahda agarobhum yaromma
ils restent a coté leur proches sois
yobbu yoqtosdu

ils veulent économiser

(163). « Il y a des gens qui n’aiment pas vivre hors Tripoli+ + soit+ ils veulent
habiter a un endroit ou ils sont nés parce qu’ils veulent rester a coté de leurs

proches + + soit ils veulent économiser ».

La reprise se fait par parfois par des éléments variés : dans I'unité qui concerne le
theme olhayat f olmudon .... «la vie a dans les villes » ...., (il y a )contient une
forme affirmative tagriban nats olhayat « presque la méme vie », tandis que dans
I’unité qui suit I’incise en /i7onna, il y a une forme négative tagriban law mas nafs

olhayat « presque si n’est pas la méme vie....».

olhayat r olmudon olli
la vie aux villes qui
barra baris tagriban nats
hors Pais presque méme

76, Avec une variation de prononciation, yemma yemma est une conjonction multiple de coordination

qui permet d’envisager deux possibilités, deux éventualités, Christophe Pereira (2010 : 388).
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olhayat
la vie
nats
méme
gadi

1a bas
nats
méme
oxtilafat

différences

f

a

olfadat

les coutumes
tagriban
presque
olhayat

la vie

trablos
Tripoli
hne

ici

law

si

talgi

tu trouve

[i7anna
parce que
w

et

mos

pas
swayyot

un peu

(164). « La vie dans les villes qui sont hors Tripoli est presque la méme vie qu’a

Tripoli+ parce que ce sont les mémes coutumes+ + si ce n’est pas presque la

méme vie+ tu trouves un peu de différences ».

Voici un autre exemple ou la reprise se fait par un élément thématique dont il est

dans la premicre partie de période, suivi d’un élément anaphorique :

muskalt
probleme
hatta
méme
hiya

c’est
ollugat
les langues
assiyasi
politique
olmadaros
les écoles
loddawla
de I’Etat

(165). «Le probleme des écoles primaires+ +

olmadaras
les écoles
ttanawi

le secondaire
muskolt
probléme
olaznabiya
étrangeres
lawwal

le premier
hadi

ces

olobtidaZiya
les primaires
fi

en

fadom
absence
li?onna
parce que
manafhum
les a interdit
onnha

qu’elles

w

et

libya
Libye
todxil
introduire
nnidam
le régime
muskalt
probleme
tabfa
dépendent

secondaires+ + méme des

secondaires en Libye est I’absence d’introduction des langues étrangeres parce que

I’ancien régime politique les a interdites+ + + le probleme de ces écoles est

qu’elles dépendent de 1’Etat ».
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1.2.2.2. Marqueurs spécifiques de raccrochage

On examine ici des énoncés qui marquent une cohésion de I’incise. Celle-ci se fait
par le recours a certaines conjonctions de coordination telles que mais, alors, et et

, « articulations de discours »”” . Voici quelques exemples :

1.2.2.2.1. lgkan « mais »

Selon Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 118), le recours a
«mais » montre que I’énonciateur garde un objet de discours déja annoncé et

partagé, et indique qu’il va changer un point de vue récupéré sur cet objet.

lamma ma hassolts sogga
quand pas je n’ai pas obtenu appartement
fi trablos olhagg tfaflogt

a Tripoli la vérité je me suis fachée
[i7anna il Sumri faysa

parce que toute ma vie vivant

fiha lakon bafden gult

aelle mais ensuite je me suis dit
mas nihayot olfalom law

pas fin du monde si

ma hassolts sogga gadi

(166). « Quand je n’ai pas obtenu un appartement a Tripoli+ + la vérité + je me
suis fachée parce que toute ma vie+ j’habite a Tripoli+ mais aprés je me suis dit :

ca sera pas la fin du monde si je n’ai pas trouvé un appartement 1a bas ».

Le «mais » dans I’exemple précédent exprime une idée contraire a celle qui a été
introduite au début de 1I’énoncé. Ce qui montre que 1’énonciateur raccroche a sa
premicre idée.

1.2.2.2.2. idan « donc »

« donc » est une conjonction qui correspond a 1’arabe classique. Il est un marqueur

de cohésion. Il assure le recentrage sur un théme provisoirement suspendu, Mary-

7. Sont conjonctions et non adverbes en tant qu’elles n’apportent pas une précision de sens, mais

servent d’articulation de discours, M. Cohen, cité par Christophe Pereira (2010 : 383).
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Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 119).

f assel’ basd olmograb
en été apres le coucher du soleil
ma nogfads r olhos

pas je ne reste a la maison
nomsi Iol kornis li7onna

je vais ala corniche parce que
nobbi ssgar yalofbu w

je veux les enfants jouent et
iSommu nasmot olbhor idan

ils sentent air de la mer donc

olli idawwarni f assel
celui me cherche en été
yalgani f olkornis

il me trouve a la corniche

(167). « En été+ apres le coucher du soleil + + je ne reste pas chez moi+ je vais a
la corniche parce que je veux que les enfants jouent et ils sentent 1’air de la mer+

donc + celui qui me cherche en été + + il me trouve a la corniche ».

1.2.2.2.3. w«et»

Ce coordonnant, a I’instar de « donc » et « mais », « permet d’homogéniser et de
recatégoriser le contexte qui les précede en lui conférant un statut de préambule
thématique », Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 119).

Sarafna zman kan hudu

Notre rue avant était calme

tawwa dawsa tsawwri weén
maintenant bruit imagine ol

ma tomsi mabhallat w

que tu vas boutiques et

dkakin li?onna nnas olli

épiceries parce que les gens qui

fondha hyas kbira bdat

ont maisons grandes ils commencent
testagoll fiha w olmuzayynat
exploiter aelle et salons de coiffures

124



halba f sarafna

beaucoup notre rue

[~

(168). « Notre rue+ avant était calme+ + maintenant du bruit+ imagine ! Ou tu
vas+ des boutiques+ + des épiceries+ parce que les gens qui ont de grandes
maisons + commencent a les exploiter + + et les salons de coiffures sont nombreux

dans notre rue ».

Nous avons trouvé dans le corpus d’autres cas ou 1’isotopie est rétablie par bafdén

« ensuite » qui marque 1’ajout d’une information a celle qui précéde I’incise.

Discussion sur la préparation du couscous :

traggdi llham fi siniya
tu fais dormir la viande a assiette
w thutti Ibharat w

et tu mets les épices et
tmatom w olbsal w
tomate concentrée et les oignons et

zét ozzetin li?onna hekki
huile olive parce que comme ¢a
lbanna tkiin ahla bafdén
le goiit sera délicieux ensuite
thutti ssuniya s ottollaza
tu mets I’assiette au frigo

(169). « Tu fais mariner la viande dans une assiette et tu mets les épices + les
tomates concentrées + les oignons et de I’huile d’olive + parce que comme ca+ le

golit+ sera délicieux + ensuite + tu mets 1’assiette dans le frigo ».

Dans I’exemple suivant, le raccrochage se fait par une double conjonction exprimant

la conséquence.

1.2.2.2.4. hada {145 « c’est pourquoi, c’est pour cela »

olmadina lgadima fiha matafom
la ville ancienne aelle restaurants
ttayyob fi makla libiya
préparent aux spécialités libyennes
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banna
saveur
ottubaxin
les chefs
Xodmot
service
hékki

ca

hada

c’est
annas

les gens
matlafom

restaurants

w

et
fondhum
ont
olmatafom
les restaurants
famlu

ils traitent
flas
pourquoi
thobb
aiment
olmadina

la ville

sanna
odeur
Xxobra
expérience
fog

plus
kwayyos
bien

hada
c’est
tomsi
marcher
lgadima

ancienne

li?onna
parce que

fi

au

mon

de
ozzabayon
les clienteles
flas
pourquoi

I

aux

(170). « Il y a + + ala vieille médina+ des restaurants qui préparent des spécialités

libyennes + savoureuse et de bonne odeur parce que les chefs ont 1’expérience de

la restauration + en plus de ¢a+ ils traitent bien les clientele + c’est pourquoi+ +

c’est pourquoi les gens aiment aller aux restaurants de la vieille médina ».

A Tripoli, le retour a la continuité thématique peut se faire également par

I’expression zay ma hkétlok m olbidaya « comme je te I’ai raconté des le début » :

arbfin
quarante
mon

de
hakomha
gouverné
li?onna
parce que
bunya tohtiya
infrastructure
hkétlok

je te I’ai
mon

de

sana

ans
hgiaghum
leurs droits
wahod
un

la

pas

la

pas

m

du
hgigna

nos droits

ollibiyin
les libyens
li?snna
parce que
ma

pas
taflim
enseignement
karama
dignité
olbidaya
début
hne

nous

mahramiyin
privés

loblad

le pays
1hobbhas

ne 1’aime

la

pas

zay

comme
mahramiyin

privé

(171). « Pendant quarante ans+ les libyens ont été privés de leurs droits parce que

le pays est gouverné par quelqu’un qui ne les aime pas+ parce que pas
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d’enseignement + + pas d’infrastructure + + pas de dignité + + comme je te 1’ai dit

des le début nous sommes privés de nos droits ».

1.3. Régulation par des formes non prototypiques’

Les incises que nous venons d’examiner marquent une rupture de l’isotopie de
I’unité dans laquelle elles sont insérées. Mais nous avons vu qu’il y des éléments qui
assurent le raccrochage a la continuité thématique. Dans ce qui suit, nous allons
donner un cas ou ces incises ne font pas retour aux segments qui précédent, mais
elles se situent a la fin de la période pour fermer un appendice. Cette incise, selon
Jeanne-Marie Debaisieux possede une intonation de type infragrave qui fait un effet
« d’afterthought », comme nous ’avons cité au début du chapitre. Dans le deuxieme
cas, les incises introduisent des themes qui deviennent I’objet principal du discours,

comme le souligne Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 150).

1.3.1. Régulation en appendice

li?onna, dans I’exemple ci-apres est accompagné d’une indication qui marque la

cldture de I’intervention : ¢’est 1’expression mon /axir « finalement » :

kif olwahad yotfamol mfa
comment la personne traite avec
ozziran ? mafrad yohtaromhum u

les voisins ? il faut les respecter et

hatta law sarot msakol
méme si il devient problemes
mabénhum igaddom oftidar w

entre eux elle présente des excuses et
1samoh li7anna mon laxir
elle pardonne parce que des la fin
olli isodd fi galbah
celui il tient a son cceur
olhosad ma yogdars 3573

la haine ne il peut il vit

(172). « Comment la personne traite les voisins ? Il faut qu’elle les respecte + et

méme s’il y a des probleémes entre eux+ + elle présente ses excuses et elle

78, Selon Jacques Moeschler & Anne Reboul (1994 : 387), le prototype est le meilleur exemplaire de

la catégorie et il est définit de facon statistique par la fréquence avec laquelle il est cité.
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pardonne + + parce que finalement+ + celui qui garde de la haine dans le cceur +

il ne peut pas vivre ».

Un autre exemple a été tiré du corpus, sans indication de valeur de cléture :

-dokrayat
souvenirs
Imadorsa
I’école
mama
maman
xuati

mes fréres
yastu
elles nous donnent
-ma

pas

kanot

étaient

kanot
étaient
olabla

la maftresse
w

et
olmudarrisat
les maitresses
fina

a nous
tansis
n’oublie pas
zay

comme

holwa
bons
kanot
était
otalaba
les éleves
kanu
étaient
mon

de
li?onna
parce que
olféla

la famille

fi

a

zay

comme

zay

comme

kanu

étaient
sandwétsathum
leur sandwiche
nnas

les gens
Iwahda

seule

(173). «-Les souvenirs étaient bons a I’école+ + la maitresse était comme ma

maman+ et les éleves étaient comme mes freres+ + les maitresses nous donnaient

de leurs sandwiches ».

« -N’oublie pas parce que les gens étaient comme une seule famille ».

1.3.2. Absence de raccrochage aprées I’ interruption

Nous montrons ici des exemples ou les interlocuteurs ne font pas, apres

I’interruption de 1’isotopie, un retour au théme qui précede. Mais ils continuent a

I’introduire en incise.

-igilu
on dit
lakon
mais

lonha

ses couleurs
s

iln’ya

trablos
Tripoli
olhyas

les maisons
abyad
blanches
qanun

loi
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la ville
mos

pas
li7anna

parce que

olbéda
blanche
kullha
toutes
ma

pas



-ya nari fle lganin

0 mon feu sur la loi

fi bladna fi qanin

a notre pays ilya la loi
lakon mas kull onnas
mais pas tous le gens
tohtorma nnidam ossiyasi olfasad
la respecte le régime politique corrompu
hiiwa olli xalla axlaq
lui qui rend les meceurs
onnas tofsad

les gens pourrir

(174). « -On dit : Tripoli est la ville blanche + mais les maisons ne sont pas toutes
de couleur blanche + parce qu’il n’a y pas de loi ».

« -Je regrette (6 mon feu) pour la loi dans mon pays+ + il y a une loi+ mais pas
tout le monde la respecte + + le régime politique corrompu + c’est lui+ qui rend

les meeurs des gens pourries ».

Dans I’exemple précédent, le locuteur commence d’abord son intervention par en
parlant de Tripoli. Ensuite, il introduit une incise qui interrompt la premicre partie
de la période. Cette incise introduit un nouveau theme. Cependant, son interlocuteur

continue a parler du méme théme sans revenir sur le theme principal « Tripoli ».

De méme, nous avons trouvé dans le corpus une méme procédure, mais cette fois-ci

I’absence de raccrochage au théme principal est le fait du locuteur lui méme.

libya dawla ganiya w

Libye Etat riche et

assas’b mrayis assasb assasb

le peuple pauvre le peuple pauvre
li?onna olli yuhkom fiha

parce que celui gouverne y

saxs wahod assaxs hada
personne une la personne cette

ma thommas’ olla maslahtah
pas il n’intéresse que son intérét

(175). «La Libye est un pays riche+ et le peuple est pauvre+ le peuple est

pauvre + parce que celui qui le gouverne est une seule personne + cette personne ne
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s’intéresse qu’a ses intéréts ».

L’intervention de /i7anna dans les deux exemples, soit par 1’interlocuteur soit par le
locuteur provoque la naissance de deux discours différents qui permettent de

développer les informations.

1.4. Valeurs de régulation

En arabe de Tripoli, la régulation peut se faire selon plusieurs cas de figures. Ces
figures seront définies systématiquement et elles seront illustrées par des exemples
tirés de notre corpus. Etudier les valeurs de la régulation réalisée en incise va
permettre de comprendre le sens des incises ainsi que les situations dans lesquelles

on peut les employer et les contraintes textuelles qu’elles instaurent.

1.4.1. Régulation en opposition

Nous voudrions dire par régulation en opposition le fait que le locuteur entame une
incise en /iZonna pour en contrarier une autre préalable. C’est fait pour les deux
raisons : la premiere pour rectifier des propos déja dits, et la deuxieme pour éviter
toute incompréhension qui pourrait naitre de la part de son colocuteur. Ce
fonctionnement permet d’introduire une idée contraire a celle qui a été exprimée. La
clause régulatrice dans ce fonctionnement a créé une suite discursive avec celle de

liZanna.

Une amie raconte la fidélité de son mari qui travaille au poste d’un conseiller

médical, responsable des patients libyens a I’étranger :

yomsi yzur olmarda yugfdu

il va il rend visite les patients ils restent
iguliilah Sukran ya doktor igulolhum
ils lui disent merci docteur il leur dit
mos bozmili iyamat olfutia

ce n’est pas pour reconnaissance jours les vacances
yomsi ysiat mon olmohtaz
il va il voit qui est en besoin
u moan olli mos

et qui qui n’est pas
mohtaz li?anna hadi Xxodmta

en besoin parce que c’est son travail
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wa/ila byoatfaqqob fond allah

sinon il sera puni chez Dieu
mos faxor wala miza

ce n’est pas orgueil non plus privilege
zay olla lixodmot onnas

il est venu que pour servir les gens
mos zay [i7anna bihassol
il n’est pas venu parce que il va avoir
haza la lakon li?onna
chose non mais parce que
bimattol libya

il va représenter Libye

(176). « Il va rendre visite aux patients+ ils lui disent : merci Docteur + il leur dit :
ce n’est pas pour la reconnaissance+ les jours de vacances+ il va voir qui en a
besoin et qui n’en a pas besoin+ parce que c’est son travail + sinon il sera puni par
Dieu+ + ce n’est pas de I’orgueil et non plus un avantage +il n’est venu que pour
servir les gens+ + il n’est pas venu parce qu’il va avoir quelque chose+ non+

mais parce qu’il va représenter la Libye ».

Nous considérons /i7onna comme un ajout qui fait une suite discursive avec ce qui
précede. Nous n’avons noté aucune interruption dans 1’énoncé. Le locuteur rectifie

ses propos en utilisant /aken /i7onna « mais parce que »

Nous trouvons dans le corpus un autre exemple dans lequel la régulation en
opposition est plus remarquable que dans I’exemple précédent : La locutrice, elle-
méme corrige ses propos en ajoutant ma fathmis olfaks « ne comprends pas le

contraire » avant /akon li7onna « mais parce que ».

orrazel lamma mos kwayyos
le mari quand pas bien
toftaki monnah xér tuskri

tu te débarrasse de lui mieux tu remercie
allah rogom ossadma lokbira
Dieu malgré le choc le grand
olli uslok w olalam
qui t’arrive et la peine
olli 1moss xatrok madi

qui touche ton Ame tu te leves
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falkef toili kwayyas txallost

sur le bien tu dis c’est bien je me suis débarrassée
moan harrazol ma tathmis

de ce mari pas ne comprends

olfaks li7anna olxta mos

par contre parce que la faute pas

tik lakon li?onna hiwa

a toi mais parce que il

mos razel kwayyas

pas homme bien

(177). « Le mari quand il n’est pas bien tu te débarrasses de lui + c’est mieux +tu
remercies Dieu+ malgré le grand choc qui t’arrive et la peine qui touche ton ame +
tu te 1eves comme il faut+ tu dis : ¢’est bien je me suis débarrassée de ce mari+ +
ne comprends pas le contraire, parce que ce n’est pas ta faute a toi mais parce qu’il

n’est pas un homme bien ».

Nous pensons que ce type de régulation sert a marquer un changement que le
locuteur a introduit. Il s’agit donc d’une réorientation intentionnelle, c’est a dire le
locuteur interprete son vouloir dire pour qu’il ne soit pas mal interprété de la part de

son interlocuteur.

1.4.2. Régulation en restriction

Nous appelons régulation en restriction lorsqu’un locuteur ajoute a son énoncé en
li?onna un élément linguistique qui sert a exprimer une raison déterminée. Il s’agit

ici de I’adverbe boss « juste ». Le locuteur recours a ce fonctionnement pour

éliminer toutes les raisons qui peuvent intervenir dans ’esprit de son colocuteur.

La locutrice raconte la difficulté d’apprendre le frangais que son fils a rencontrée

lors de son arrivée a Paris :

mahammod bde r lluga
Mohammed a commencé a la langue
tarotlah r olbidaya igulli

Il s’est faché au début il me dit
nuss olklam la yontaq

la moitié des paroles ne se prononce
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bafdén gre 1l alyans

ensuite il a étudié a I’alliance
franséz glad yomsi moskin
francais reste il va le pauvre
yaqra assubah wallah hatta

il fait ses études le matin je te jure méme
olmusafada ane nsasod fih
I’aide moi jaide lui

g olnat w ytarzom
a I’internet et il traduit
f oclkalimat yasni yobdal
a les mots c’est a dire il déploie
fi mazhiid ger fadi

a effort pas normal
lakon li?onna bass yagra
mais parce que juste étudie
briha matis hadd maddlah
tout seul iln’ y a pas personne lui tendait
idah

sa main

(178). « Mohammed a commencé a apprendre une langue, il s’est faiché au début+ il
me dit : la moitié des paroles ne se prononce pas+ ensuite+ il a fait ses études a
I’Alliance Francaise + il va+ le pauvre+ le matin+ +je te jure+ méme 1’aide +
c’est moi qui I’aide+ +sur internet+ il traduit les mots+ c’est a dire+ il déploie
un effort qui n’est pas normal+ mais +parce que +justement +il étudie tout

seul+ + il n’y avait personne qui lui tendait la main ».

Nous pensons que ’utilisation de "mais parce que +justement +il fait ses études
tout seul" permet au locuteur de donner un cadre & ses propos. Elle permet
également d’éliminer, chez le colocuteur toute autre idée telle que « c’est grace a

quelqu’un d’autre que Mohammed a progressé en frangais ».

Voici un autre exemple tiré également de notre corpus :

fondi halba hazat bondirha
jai beaucoup choses a faire
olyom halba mawfod lakon
aujourd’hui beaucoup rendez-vous mais
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bonsayrok lakon bass bass

je vais t’accompagner mais juste juste
li?onn-ok moas hatug{di wagot
parce que-toi pas tu ne vas rester temps
twil f assobormarkot

long a supermarché

(179). « J’ai beaucoup de choses a faire aujourd’hui+ beaucoup de rendez-vous +
mais+ + je vais t’accompagner + + mais c’est justement+ c’est justement parce

que+ toi+ tu ne vas pas rester longtemps au supermarché ».

Dans tous les exemples de régulation mentionnés ci-dessus, /iZonna a une fonction
de guidage « coordonnant les actes successifs par lesquels se construit la situation
discursive visée », Jean Caron (1983 : 156).

Nous avons trouvé dans le corpus une autre fonction que Jean Caron appelle « de

compensation »”

-ane law nfakkor nhawwaol
moi si je pense déménager
assakan mon trablos noxtar

le logement de Tripoli je choisis
ozzawiya bés nhassol hos
Zawiya pour obtenir maison
akbor

-onti hosok kbir onti

toi ta maison grande toi

mos liZonna hosok sgir

ce n’est pas parce que ta maison petite
li?onna onti glogti monnah
parce que toi tu as marre de lui

(180). « -Moi+ si je pense a déménager de Tripoli+ + je choisirai Zawiya+ pour
obtenir une grande maison ».
«-Toi+ + ta maison est grande+ toi+ ce n’est pas parce que ta maison est

petite + parce que toi+ tu en a marre ».

Le dernier exemple marque une régulation en opposition. Nous pensons que cet

™. La fonction de compensation corrige les perturbations (effectives ou virtuelles) introduites par le

partenaire ou les erreurs commises par le locuteur.
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exemple échappe a la fonction de guidage des propos du locuteur du fait que la

régulation est prise en charge par I’interlocuteur.

Les valeurs que nous venons de mentionner montrent comment 1’énonciateur a
Tripoli réussit a introduire un énoncé qui ne demande pas d’efforts a son
coénonciateur pour D’interpréter. Il éloigne toute hypotheése de telle ou telle
interprétation. Ce qui nous permet de lier la régulation au principe de pertinence, qui

sera traité ci-dessous.

1.5. Régulation et principe de pertinence

Le principe de pertinence (1986/ 1989) est introduit par la linguiste britannique,
Deirdre Wilson & I’anthropologue frangais, Dan Sperber. Ils ont redéfini la notion
de pertinence a la suite de H. P. Grice (1979), comme « Ce qui manifeste I’intention
qui sous-tend 1’ostension », de sorte que ce principe est « ce qui permet de faire du
modele inférentiel de la communication un modele explicatif », ainsi, c’est la
possibilité, pour I’interprétant, de construire des inférences a partir des données d’un
énoncé en mettant celles-ci en relation avec d’autres données déja enregistrées dans
sa mémoire, qui rend I’énoncé pertinent, Patrick Charaudeau & Dominique
Maingueneau (2002 : 431).

Deirdre Wilson & Dan Sperber lie la pertinence® d’un énoncé aux effets contextuels

et aux efforts de traitement :

« Toutes choses étant égales par ailleurs, plus un énoncé, interprété par rapport a un

contexte, produit d’effets contextuels, plus cet énoncé est pertinent. Toutes choses
étant égales par ailleurs, plus un énoncé, interprété par rapport a un contexte,
demande d’efforts de traitement, moins cet énoncé sera pertinent», Jacques
Moeschler, Anne Reboul, Jean-Marc Luscher & Jacques Jayez (1994 : 24).

1.6. Régulation, pertinence et séquences textuelles
Nous allons voir ici les différents types de séquences ou 1’énonciateur introduit la

régulation en /iZonna. Pour faire la distinction entre ces types, nous reprendrons les
définitions de Patrick Charaudeau & a/(2002) citées par Jean-Michel Adam (1992).

8 Historiquement, ce terme est né dans les années 1920 parmi les phonologues du Cercle de Prague,
Robert Martin (2004 : 35).
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Et de Jeanne-Marie Debaisieux (1994). Etudier ces séquences va nous permettre de

montrer d’autres valeurs de la régulation.

1.6.1. Régulation dans une séquence narrative

Selon Patrick Charaudeau (2002 : 526), I’inscription d’une séquence narrative se
traduit par I’ajout, a I’ouverture du bloc narratif, d’une entrée-préface et, en fin de
narration, d’une évaluation finale (morale des fables). Ces propositions assurent la

transition d’une séquence a une autre.

zman fi hos honnay

avant a maison ma grand-mere
notlagu mfa xwali nalgu

on rencontre avec mes oncles on trouve
kull say wati olhalawiyat
toute chose préte les desserts

w olgde li?onna honnay

et le déjeuner parce que ma grand-mere
mazal sadda sahhotha w

pas encore tient sa santé et

hatta xubzot olhos mwattiyotha
méme pain la maison elle le prépare
tawwa hada kulla mfas
maintenant c’est tout il n’y a plus
hiya twaflot w olhos

elle est morte et la maison
onbaf

est vendu

(181). « Avant+ a la maison de ma grand-mere+ on rencontre mes oncles+ on
trouve toute chose préte+ les desserts et le déjeuner et méme elle prépare du pain
de maison parce que ma grand-mere garde encore sa santé + + maintenant+ il n’y a

plus tout ¢ca+ elle est morte et la maison a été vendue ».
1.6.2. Régulation dans une séquence argumentative
Nous reprendrons la définition de Jean-Michel Adam, la séquence argumentative est

«une mise en relation de données avec une conclusion », citée par Jeanne-Marie
Debaisieux (1994 : 168).
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olli yuhkum fi libya

celui gouverne en Libye
nator wahod olli hawalih
personne une qui I’entourent
isazzfu tih fle hada
encouragent a lui sur ca

li?anna aglabiyot olli yoxdmu
parce que la plupart qui ils travaillent
mfah ma 1gulilas hada

avec lui ne ils lui disent c’est
olgarar Xxla lamma itallas

le décret faut quand il sort
qarar fle hawah li?onna
décret sur son humeur parce que
hatta humma zayah zayah
méme eux comme lui comme lui
son totwaqqfi tkiin onnatiza ?
Qu’est-ce que tu prévois étre le résultat
dimokratiya yok

démocratie pas

(182). «Celui qui gouverne en Libye est une seule personne+ ceux qui
I’entourent + 1’encouragent a ca+ parce que la plupart qui travaillent avec lui ne lui
disent pas: ce décret est faux quand il en publie selon son humeur+ parce que
méme eux sont comme lui+ comme lui+ + qu’est-ce que tu prévois comme

résultat ? Pas de démocratie.

Le locuteur, dans I’exemple précédent, présente deux arguments. Ces arguments sont
signalés par « parce que la plupart qui travaillent.... » et «parce que méme eux.... ».
A partir de ces arguments, le locuteur formule sa conclusion « pas de démocratie ».
Tres clairement, le locuteur anticipe cette conclusion par une question qui implique
le mot « le résultat », pour nous, indice visible qui met en relation ses arguments

avec sa conclusion.

1.6.3. Régulation dans une séquence explicative

Nous reprendrons tout d’abord la définition proposée par Patrick Charaudeau &

Dominique Maingueneau (2002 : 526). Dans la séquence explicative de base (Grize
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1981, Coltier 1986, Adam 1992 : 127-142), un opérateur de type pourquoi? ou
comment questionne une représentation problématique et 1’opérateur parce que
permet de passer du probléme a sa solution-explication. Ce que prennent en charge
les macro-propositions de base suivante : schématisation initiale (pexo), phrase de
questionnement formulant une question-réponse (pourquoi/ comment ? pexi), suivie
d’une explication-réponse (parce que pex:) et conclusion-évaluation finale de cette

réponse (pexs).

onnas bdat tgarri fi

les gens commencent a faire étudier aux

sgarha fi Imadaras olxassa

ses enfants aux écoles privées

w olmadaras hadu fondhum

et les écoles ces elles ont
msakal mos kullhum kwayysat
problemes pas toutes bien

li?anna mos kull olmudarrisat
parce que pas toutes les maitresses
fandhum Xobra 14 olomtihanat
elles ont expérience et les examens
mestawahum wati fa Imudarrisat
leur niveau bas conséquence les maitresses
hadoma byasorhu ayyi klam

ces elles expliquerons n’importe parole

(183). « Les gens commencent a faire étudier leurs enfants dans les écoles privées +
et ces écoles ont des problémes+ + elles ne sont pas toutes bien+ + parce que pas
toutes les maitresses ne sont pas expérimentées + et le niveau des examens est bas +

par conséquent ces maitresses expliqueront n’importe comment ».

Nous appliquons le schéma explicatif sur notre dernier exemple :
pexo=« les gens commencent... »

pexi= « ces écoles ont des... »

pex:= « parce que pas toutes... »

pexs = « par conséquence ces maitresses... »
Nous avons dégagé un autre exemple :

osslah olli bén idén

I’arme qui entre mains
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onnas hiiwa olli msabbob

les gens c’est lui qui cause
olfawda tawwa li7anna olli

le chaos maintenant parce que celui

fondah slah lamma biholl

qui a de I’arme quand il va résoudre
ayyi muskila yotkallom bimantoq
n’importe probleme il parle avec la logique
osslah mas balganiin law

I’arme pas avec la loi si

kull qabila taxod osslah

toute tribu prend I’arme

mean mafraxha w isallmiih

de ses gamins et ils les donnent
loddawla wala liwazarot addifas

a ’Etat ou au ministere de la défense
noftakku mon hal fawda

on se débarrasse de ce chaos

(184). « C’est I’arme qui est entre les mains des gens+ c’est elle qui cause le chaos
maintenant parce que celui qui a une arme+ quand il veut résoudre n’importe quel
probleme + il parle par la logique de I’arme et ne pas selon la loi+ + si chaque
tribu prend I’arme de ses gamins et la donne a 1’Etat ou au ministere de la défense +

on se débarrasse de ce chaos ».
1.6.4. Régulation dans une séquence conversationnelle
Cette séquence est distinguée de la séquence explicative selon une opposition

dialogal /monologal. La régulation dans cette séquence est constituée par un ajout

informationnel, Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 173).

-olmasazin fi libya safu

les prisonniers en Libye ils ont vu
kull anwaf’ ottafdib gabl

tous types de torture avant
ottawra ya ya rabbi

la révolution 0 0 mon Dieu
galu yuhargu fihum bonnar
on a dit on brile a eux avec le feu
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bolkahraba olfar

avec |’électricité la honte

-haza tanya f olbhar
chose autre a la mer
li?anna galu hatta s

parce que on a dit méme a
olbhar galu ilawwhithum wastah
la mer on a dit on les jette dedans
lén yakolhum olhiit

jusqu’a ils les magnent les poissons

(185). « -Les prisonniers en Libye+ ils ont vu tous types de torture avant la
révolution+ on a dit qu’on les briilait avec le feu+ c’est honteux ».
« -Une autre torture + + a la mer+ + parce qu’on a dit : méme a la mer/// on a dit :

on les jette dedans jusqu’a ce que les poissons les mangent ».

Le deuxiéme intervenant, dans 1’exemple précédent, ajoute un autre type de torture.

Il s’agit d’un ajout d’information de type politique.

1.6.5. Régulation dans une séquence dialogique

Pour éviter le redit, nous n’illustrons pas cette régulation par des exemples du fait
que la séquence dialogique implique des séquences narratives, explicatives et
argumentatives. Cette séquence a une spécificité particulicre : les intervenants
collaborent dans D’interaction pour élaborer la séquence. Différents phénomenes
d’ajustement et de négociation peuvent étre manifestées dans cette séquence, voir

Patrick Charaudeau & Dominique Maingueneau (2002 : 529).

2. Régulation par demande de confirmation

Ce type de régulation est fréquent dans notre corpus. La régulation est prise en
charge par l’interlocuteur. Cette régulation est marquée par une intonation négative
qui demande une réponse de la part du locuteur. Cette réponse permet d’avoir une
interprétation pertinente. Celle-ci résulte, grace a la collaboration entre le locuteur et
son interlocuteur. Voici des exemples ou la réponse se présente plusieurs manieres :

une réponse positive, une réponse négative, une réponse neutre.

Dans I’exemple ci-apres, 'interlocuteur, pour vérifier ses hypotheses, utilise un

phatique « ah » et un adverbe modal mumkon « Peut étre ». Ces éléments invitent le
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locuteur a donner une réponse et une conclusion satisfaisantes :

-ummi
ma mere
hiya

elle
yaforfitha
les connaissent
-ah

ah
ummok
ta mere

fi

a

fih

a
-bozzabot

exactement

tabSha

son caractere
oZtimafiya
sociable

u

et
mumkan
peut étre
olmaktob
le bureau
nats

méme
olmadorsa ?

I’école ?

mos

pas
olmudarrisat
les maitresses
hatta

méme
mumkon
peut étre
mtasha

son

assara$

rue

zayni
comme moi
mtasi
mes
aolmudir
le directeur
li7anna
parce que
zay

se trouve
olli

que

(186). « -Ma mere + son caractere + n’est pas comme moi+ elle est sociable + mes
maitresses la connaissent et méme le directeur ».

«-Ah+ peut étre+ peut étre + parce que le bureau de ta maman se trouve dans la
méme rue que ton école ? ».

« -Exactement ».

Dans le dernier exemple, le locuteur confirme 1’hypothése de son interlocuteur. Or
dans I’exemple qui suit, le locuteur répond a la régulation de son interlocuteur en

niant son hypothese

-bafd ossahada ottanawiya awwal

apres le certificat secondaire premicre

haza fakkort fiha olgraya

chose j’ai pensé y faire des études
fi kuliyot ottobb yaomma

a faculté médecine ou

fi kiliyot olhandasa lakon

a faculté I’ingénierie mais

olhagg ma hassolts taszil

la vérité pas je n’ai obtenu inscription
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fthum

a eux

-lianna mufaddlok olfam kan
parce que ta mention générale était
Zayyod bass ?

bien seulement ?

-la la la la
non non non non
ma kans hékke kan
pas elle n’était comme ¢a elle
Zayyod Zoddan

bien trés

(187). « -Apres le bac+ la premiere chose a laquelle j’ai pensé+ c’est de faire des
études a la faculté de médecine ou de ’ingénierie+ mais la vérité je n’y ai pas
obtenu une inscription ».

« -Parce que ta mention générale c’était seulement bien ? ».

« -non non non non+ ce n’était pas comme ca+ elle était trés bien ».

Voici un autre exemple ou la réponse a la régulation est neutre, ni par oui ni par

non, mais par meas §arfa « je ne sais pas ».

-garrét f olmadarsa olfransiya
j’ai enseigné a I’école frangaise
olli fi trablos w

qui a Tripoli et

kanot gabli abla garrot

elle était avant moi maitresse elle a enseigné
olfarbi sahor bass w

I’arabe un mois seulement et
olmudir galolha xalas

le directeur lui a dit cay est

-zafmok li?onna ma fondhas
peut étre parce que pas ellen’a
xobra ?

expérience ?
-moas farta

je ne sais pas

(188). « J’ai enseigné a 1’école frangaise qui est a Tripoli+ et+ + elle y avait avant

moi une maitresse + elle a enseigné ’arabe un mois seulement+ et+ le directeur
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lui a dit : c’est terminé ».
« -Peut étre + parce qu’elle n’a pas d’expérience ?».

« -Je ne sais pas ».

Il arrive que le locuteur conserve la parole apres avoir répondu a la question de son

interlocuteur en ajoutant une information complémentaire.

-olkafitérya olli mgabla olbhar

la cafétéria qui en face la mer
bisaraha ma nhobbs nomsilha
franchement pas je n’aime y aller

mas mtay faylat ozzabayon
pas pour familles les clienteles
kullhum

-tobbi toili li?onna fiha

tu veux dire parce que y

zahmot wiad ? hada flas
beaucoup garcons c’est pourquoi
ma thobbihas ?

-hada sabab w ossabab

ca cause et la cause
attani fondi hassasiya ma

le deuxieme jai de I’allergie pas
nothammols rutiabot olbhar

je ne supporte pas I’humidité de la mer

(189). « -La cafétéria qui se trouve en face de la mer+ franchement+ je n’aime pas
y aller + ce n’est pas pour les familles+ + la clientele ce sont tous///

« -Tu veux dire il y a beaucoup de garcons ? C’est pourquoi tu ne I’aimes pas ? »

« -C’est ca la cause + et la deuxiéme cause + je suis allergique + je ne supporte pas

I’humidité de la mer ».

3. Régulation de recadrage

Pour former ce type de régulation, le locuteur suit une stratégie précise. Il pose une
question a son interlocuteur. Cette question est suivie d’une régulation en /i7onna ou
en f{/éxator. Cette régulation a pour objectif de canaliser la réponse de son
interlocuteur, c’est a dire selon Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 199), de recadrer

I’'univers du discours au niveau du contenu et d’aider ainsi a la compréhension de la
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question. La régulation peut permettre d’atténuer le caractere saugrenu et agressif de

la question, ajoute I’auteur®'.

3.1. Régulation de contenu

Dans cet exemple, nous allons voir comment le locuteur encadre la réponse de son

interlocuteur en lui donnant une indication précise a partir de laquelle il démarre sa

réponse.

-weén mabhall olkwafera olli

ou le salon de la coiffeuse qui
tguss f assfar li7anna
coupe aux cheveux parce que
olmarra olli fatot gultili
I’autre fois qui est passée tu m’as dit
bahda olbarid basdén ma

a coté la poste apres pas
kammoltis

tu n’as fini

-mon olbarid xadi oltrig
depuis la poste prends le chemin
olli tarfok 1i Busotta
qui te conduit a Bouseta
Xusst tani zanga fle

entre deuxieme rue sur
olisar basd salot olfras

le gauche apres salle mariage

(190). « -Ou se trouve le salon de la coiffeuse qui coupe les cheveux parce que
I’autre fois+ tu m’as dit a c6té de la poste et tu n’as pas fini ».
« -Depuis la poste + prends le chemin qui te conduit a Bouseta+ entre dans la

deuxiéme rue sur la gauche de la salle du mariage ».

Dans cet exemple, il s’agit d’un point de repere. C’est le groupe prépositionnel « A

81 L’auteur donne un exemple que nous voyons fort intéressant, "bon alors est-ce que vous voulez du
fromage/ parce qu’il y a un dessert consistant. Dans cet exemple, selon I’auteur, les traditions
gastronomiques de la France, on ne pose pas cette question a un invité. Le locuteur régule sa question
aprés avoir eu conscience que sa question (le rend impoli aux yeux de son interlocuteur). La

régulation ajoute a sa question une pertinence et rétablit une normalité dans 1’interaction.
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coté de la poste ». Par ce groupe, le locuteur invite son interlocuteur a commencer sa
description. Il est comme un fil directeur de la régulation. De son coté,

I’interlocuteur a introduit sa réponse par la méme indication « Depuis la poste ».

Le méme principe d’indication va avec 1’exemple ci-apres. Le locuteur donne des

indices qui permettent son interlocuteur de fournir une réponse précise.

-nobbi nasralok bés nafrof
je veux te demander pour savoir
kif tamm oxtiyar olhayy
comment on a fini choix le quartier
olli tosknu fih flexator
ou vous habitez a parce que
nasrof bitk hiiwa olli

je sais ton pere c’est lui qui
oxtarah

I’a choisi

-awwal haza fakkor fiha

la premiere chose a pensé y

biy hitwa onna yuskun
mon pere c’est que il habite
fi loblad

au pays

(191). « -Je voudrais te demander et savoir comment on a fini par choisir le quartier
ou vous habitez+ parce que je sais que c’est ton pere qui I’a choisi ».
« -La premiere chose a laquelle a pensé mon pere + c’est d’habiter dans un quartier

dans le centre ville ».

Nous pensons que la régulation de cadrage participe d’une maniere ou autre a une

« économie » informationnelle, sans rhétorique.

3.2. Régulation de la relation interpersonnelle
Dans les deux exemples suivants, les locuteurs recourent a la régulation pour éviter
I’embarras de leur question. L’utilisation de 1’adverbe bass « Seulement », dans

I’exemple n°192 marque que le locuteur manifeste son intention de donner une

interprétation pertinente.
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-goddas sa3a loxdom g

combien heure tu travailles a
olyom ?

-hawali tosfa sasat

a peu pres neuf heures

-ixallsu fik bahi ?

on paye a toi bien ?

-bahi

bien

-nas2al tik li?onna nobbi
je demande a toi parce que je veux
natamzon flek bass

me rassurer sur toi seulement

(192). « -combien d’heures tu travailles par jour ? »
« -A peu pres neuf heures »

« -Tu gagnes bien ? »

« -Bien »

« -Je te demande ¢a parce que je veux seulement me rassurer sur toi ».

Ainsi, dans ’exemple n°193, le locuteur régule son propos par « parce que la plupart
des gens..» pour signaler que «je ne pose pas ma question pour vous accuser
d’avoir tué les gens, mais pour vous dire que vous €tes comme les autres qui ont des

armes en les utilisant pour défendre seulement le pays pour sauver leur vie ».

Discussion sur la prolifération des armes en Libye

-hoskum fih slah ?

ta maison ilya des armes ?

-ostihala

impossible

li?onna li?anna aglob onnas

parce que parce que la plupart des gens
xdot slah lamma twazza$

a pris arme quand on a distribué

(193). « -1l y a des armes dans ta maison ? ».
« -Impossible ».
« -Parce que parce que la plupart des gens ont pris des armes quand on les a

distribuées ».
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Conclusion

La nature de I’interaction est marquée par la non-organisation préalable du contenu.
Des ruptures naissent en interrompant la cohésion du discours. Ces ruptures
constituent un fonctionnement macro-syntaxique, marqué par la présence de clauses
et de périodes. Les ruptures nécessitent une régulation pour suivre le contenu du
discours. Cette régulation intervient comme un repérage d’un propos par rapport a
un autre. C’est /iZonna® qui joue essentiellement dans cette étude élément de

régulation.

La régulation peut se faire en incise, c’est a dire par «l’injection d’une unité
communicative — une période — dans le déroulement d’une autre période », Jeanne-
Marie Debaisieux (1994 : 308). Cette injection se situe évidemment entre deux
périodes. Il n’y pas de contraintes normatives en ce qui concerne sa position entre
ces deux périodes ou méme entre les constituants d’une clause. La régulation en
incise est prise en charge par le locuteur. Elle produit le plus souvent un théme
différent de celui dans lequel elle intervient. Le retour au théme précédent est
souligné la plupart de temps par une reprise lexicale, un anaphorique ou par les
conjonctions mais et donc. Etudier cette figure de régulation a permis de montrer
que les incises apportent des indications et des explications au propos du locuteur.
li?onna ajoute des éléments contextuels nécessaires a une interprétation adéquate,

d’oll une nouvelle pertinence pour I’interlocuteur®.

La régulation peut se faire également sous une autre forme. Il s’agit ici de la
régulation en appendice. Celle-ci se caractérise par son apparence formelle : elle se
situe a la fin de I'unité discursive. Elle peut marquer une valeur de cloture, c’est a
dire que le locuteur termine son propos par 1’unité en /iZonna. Celle-ci n’est pas une

reprise du théme qui précede.

La régulation peut étre réalisée sous une autre forme que I’incise. Celle-ci est prise
en charge par l’interlocuteur pour éviter le malentendu. Ce sont des demandes de

confirmation, comme le montre 1’exemple suivant :

82 Nous ne parlons pas de f/éxator, de mahu et de bihkum du fait que la plupart des énoncés sont
introduits par /i7anna.

8 La pertinence pour un individu est définie ainsi « Une hypothése est pertinente pour un individu a
un moment donné si et seulement si elle est pertinente dans au moins un des contextes accessibles a
cet individu a ce moment, » Dan Sperber & Deirdre Wilson (1989 : 218).
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-1na

ne

f1as ?
pourquoi
éh

oui

nhobbs

je n’aime pas
liZanna
parce que
fondi

jai

nakol

je mange
fondok

tu as
hassasiya
de I’allergie

(194). « -Je n’aime pas manger du poisson ».

« -Pourquoi ? Parce que tu es allergique ? ».

« -Oui+ parce que je suis allergique ».

Enfin, les périodes introduites par /i7onna

I’interaction, un développement de la mémoire discursive collective. Les participants
produisent des périodes qui se composent d’unités macro-propositions a extension
étendue complexe. Entre ces participants, un échange coopératif s’établit qui permet
d’accroitre progressivement leur savoir partagé. Cet accroissement est défini comme
mémoire discursive collective. Selon Jeanne-Marie Debaisieux & José Deulofeu
(2007 : 1-2), la mémoire discursive se compose des énonciations précédentes, prises
en charge modalement ou pas, des actes de communication mimo-gestuels, des
éléments contextuels, des savoirs des locuteurs : les informations sur le monde, le

topique de discours et la situation des inférences que l’interlocuteur peut tirer des

éléments présents dans la mémoire discursive.
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CHAPITRE 5
FONCTIONNEMENT PRAGMATICO-DISCURSIF DE /i7anna, ORGANISATEUR
DE SEQUENCES TEXTUELLES

Nous nous intéressons dans ce chapitre d’étudier le deuxiéme fonctionnement de
li2onna. 11 s’agit du fonctionnement en séquences textuelles. Pour expliquer ce
terme, nous reprenons 1’idée de Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 116), empruntée a
Jean-Michel Adam (éd 2011 : 44) :

les séquences textuelles résultent de I’agencement des périodes complexes, hétérogeénes
"typées" en unités textuelles qui sont hiérarchisées diversement par des connecteurs et
signale un tout formel et conceptuel interprétable en terme de "macro-propositions". Ces
macro-propositions s’articulent entre elles pour former les séquences textuelles. Ces
séquences textuelles peuvent prendre plusieurs types tels que: descriptive, narrative,

argumentative, explicative, et dialogique®.

Les périodes en /i7onna se structurent dans 1’interaction d’une manic¢re complexe et
hétérogene. Elles se forment en macro-propositions. Celles-ci peuvent couvrir
différents types d’organisations textuelles qui s’organisent pour constituer une
séquence textuelle. Celle-ci peut donc contenir a la fois une séquence explicative et
une autre justificative. Nous allons montrer ici des cas ou /iZonna articule ces
périodes complexes. Pour ce faire, nous allons d’abord voir les caractéristiques des
séquences explicatives puis celles des séquences justificatives. Cela va nous
permettre de dégager la différence entre elles. Nous allons ensuite donner quelques

descriptions formelles de ces séquences.
1. La séquence explicative/ justificative prototypique
Nous n’allons pas redéfinir la séquence explicative/justificative pour ne pas

surcharger le travail. Nous présentons seulement des exemples dont I’organisation

est un peu différente de celle qui répond au schéma de la séquence explicative/

justificative.
-wada¥§’ olblad mos kwayyas
situation le pays n’est pas bien

8 voir Jean-Michel Adam (éd 2011 : 61-224).
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alblad xassot fi fawda

le pays est entré dans le chaos
-zafmok tonbna olblad ? zafmok
est-ce que on construit le pays ? est- ce que
nfisu fiha bi’aman

on vit aelle avec sécurité ?

-ossiraf’ ossiyasi tiha olmiliSyat
le conflit politique aelle les milices
tuhkum fiha liZonna osslah
gouvernent aelle parce que I’arme
f-idéhum mos sashb bani

elles ont ce n’est pas difficile construction
olblad 1kiin bla slah

le pays il est sans arme

(195). « -La situation du pays n’est pas bonne + le pays est entré dans le chaos+ +
est-ce qu’on construit le pays ? Est-ce qu’on y vit en sécurité ?

« -Le pays est en conflit politique + + les milices y gouvernent parce que les armes
sont dans leurs mains + ce n’est pas difficile la construction du pays+ + sans les

armes ».

Dans I’exemple ci-dessus, 1’échange des unités macro-propositions se fait entre le
locuteur et son interlocuteur®. La macro-proposition « probléme » a été exprimée
par le locuteur tandis que la macro-proposition « explication » a été évoquée par son
interlocuteur. Nous remarquons que la macro-proposition introduite par /iZonna
s’enchaine sur une période binaire que I’on pourrait schématiser de la manicre

suivante :

li?onna (les armes sont dans leurs mains/ ce n’est pas difficile la construction du
pays). De plus, I'organisation de la macro-proposition « probléme » se compose
consécutivement de deux questions : est-ce qu’on construit le pays ? Est-ce qu’on y

vit en sécurité ?

Dans le corpus, nous trouvons un autre exemple ou la macro-proposition

« conclusion » comporte une question suivie d’une réponse négative :

% Nous pouvons considérer D’attitude de cet échange comme une attitude dialogale. Dans cette
attitude, I’énonciateur articule son dire a une pensée autre ou a son interprétation de la pensée du co-

énonciateur, Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 121).
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-libya lol?asaf blad mas

la Libye malheureusement pays n’est pas
frankofoniya

francophone

-li?onna onnidam olawwal mnay’
parce que le régime le premier a interdit
taflim olfransawi r olmadaras
I’enseignement du francgais aux écoles
tawwa haydaxxlitha r olmadaras
maintenant on va I’introduit aux écoles
lakon hal g olmadaras
mais est-ce que aux écoles
olobtida’iya ? mos farfa

primaires ? pas je sais

(196). « -La Libye est malheureusement un pays qui n’est pas francophone ».
« -Parce que I’ancien régime a interdit I’enseignement du francais dans les écoles +
maintenant+ on va I’introduire dans les écoles+ mais est-ce les écoles primaires ?

Je ne sais pas ».

Nous pouvons dire que la macro-proposition « explicative » ou ce que Marie-Jeanne
Borel (1981 : 47) appelle argument explicatif ou macro-explication, ajoute une
compréhension au sujet principal de la séquence explicative, « argument explicatif
ou macro-explication, il s’agit d’un raisonnement global contenant plusieurs
enchainements dont I’un répond explicitement a une question, et qui formule des

relations en jeu dans la compréhension du theme ».

1.1. Limites formelles des macro-propositions
Il s’agit ici de montrer quelques caractéristiques formelles qui peuvent souligner les
macro-propositions explicative et justificative. Pour ce faire, nous examinons la
macro située a gauche de celle de /iZonna et qui marque la fin du discours. Nous
commengons par un cas ou la limite comporte une période suivie d’un groupe
prépositionnel qui a une valeur conclusive :

o fionnihaya « a la fin »

olijar gali fi trablos

[~

la location chere Tripoli
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li?onna addawla mas mdayra

parce que I’Etat ne pas elle fait
tashilat qarort bafd zyadot
facilité j’ai décidé apres augmentation
olassar nuskun barra trablos

les prix j’habite hors Tripoli

fi onnihaya

a la fin

(197). « La location est chere a Tripoli parce que 1’Etat ne facilite rien+ j’ai décidé

apres I’augmentation des prix d’habiter hors Tripoli finalement ».

Dans I’exemple qui suit, la limite de la macro-proposition est signalée par la

présence d’une expression xalas « ¢cay est» qui indique la fin du théme abordé.

o xalas«cay est»

giadt fatra sakna ane

je suis restée période j’habite moi

w sgari mfa mmaliya
et mes enfants avec ma famille
razli ma kammols olbani
mon mari ne il a fini pas la construction
olhos li?onna olhos kbir

la maison parce que la maison grande
yasor gultlah razli mon

ca suffit je lui ai dit mon mari de

hal gossa xalas

cette histoire cay est

(198). « J’ai habité longtemps+ moi et mes enfants chez mes parents+ mon mari
n’a pas fini de construire la maison+ + parce que la maison est grande + ca suffit+

je lui ai dit 2 mon mari : de cette histoire + ca y est ».

Il arrive que la limite de la macro-proposition reprenne une partie de la période qui

précede /iZonna.

zman ma 1is salat
avant pas iln’y a des salles
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riyada lonnsawin li?onna fondhum

sportives les femmes parce que elles ont
alat riyidiya riyada fi
instruments sportifs sport ala

olhos tmallol bla mudarrob
maison elles se génent sans entraineur
bla taszif amta fagot

sans encouragement quand s’est réveillée
lomra lirasagotha ? lamma olmarkat

la femme de sa silhouette ? quand les marques
mfas itxayyot lossman hne

ne plus cousent pour les rondes ici

ntosrot tagataot adduf’t kull

a étendu culture amincissement toute

mra 1obbi Zosmha zay

femme veut son corps comme
Barbie tawwa fi kull

Barbie maintenant dans tout

hayy tagriban sala lonnsawin
quartier presque une salle pour les femmes

(199). « Avant+ il n’y a pas de salles de sport pour les femmes+ parce que elles
ont des appareils sportifs+ + elles font du sport est a la maison+ sans entraineur +
sans encouragement+ quand est-ce que la femme a pris conscience de sa
silhouette ? Quand les grandes marques ne cousent plus pour les rondes+ ici+ + la
culture d’étre mince est étendue + chaque femme veut avoir un corps comme
Barbie+ maintenant+ dans chaque quartier il y a presque une salle pour les

femmes ».

L’énonciateur dans 1’exemple ci-dessus a opposé la situation d‘avant qui est
«I’absence de salles de sport pour les femmes » a une situation actuelle. D’ou une

reprise partielle produite dans la limite de la macro-proposition .

Nous relevons un autre cas ou la reprise de 1’'unité initiale dans la limite de la

macro-proposition a été introduite pour trouver une conclusion éventuelle :

masarit olfors mukallfa aktor
dépenses le mariage coliteuses plus
lolfris liZanna hiiwa fieh
pour le marié parce que lui sur lui
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kull say law lofriisa

toutes choses si la mariée
tsafdah idan masarit olfors
I’aide donc dépenses le mariage
mumken tgoll swaya

peut étre deviennent moins un peu

(200). « Les dépenses du mariage sont plus cotiteuses pour le mari€é+ parce que
lui+ c’est sur lui toutes choses+ si la mariée 1’aide+ + donc+ les dépenses

deviennent beaucoup moins ».

Nous allons distinguer en ce qui suit les formes et les fonctions des séquences
explicatives et les séquences justificatives. Cette distinction va nous permettre de
montrer les formes les plus significatives de ces séquences. S’agit-il des formes de

base ou de celles introduites par /i7onna ?

1. 2. Les séquences explicatives en /i7onna : formes des macro-propositions

Notre corpus atteste une présence remarquable d’exemples ol la macro-proposition
en /iZonna est constituée par différentes formes complexes. Celles-ci se hiérarchisent
pour constituer une séquence tres étendue. Nous allons signaler certains de ces
exemples dont les formes correspondent a deux organisations: la premicre se
caractérise par une organisation rythmique, c’est a dire, la macro-proposition
explicative marque une harmonie dans la distribution des clauses. Alors que

I’organisation de la seconde est argumentative.

1.2.1. Organisation en unité rythmique

muskila ossakan barra trablos
probléme le logement hors Tripoli
[i7anna awwal haza olmahallat
parce que premicre chose les boutiques
tsakkor bakri tani haza
ferment tot deuxiéme chose
swaya nas g ollel

un peu gens au le soir

talot haza elmuwasslat safba
troisiéme chose les transports difficiles
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(201). « C’est un probleme + avoir un logement hors Tripoli+ parce que premiere
chose+ les boutiques ferment tot+ deuxieme chose+ Il y a un peu de gens le

soir + + troisiéme chose + les transports sont difficiles ».

Dans I’exemple ci-dessus, la macro-proposition se compose de trois clauses liées a
un seul groupe nominal. Elles sont organisées selon un rythme ternaire. Elles

marquent explicitement un effet d’énumération. Nous schématisons cet effet ainsi :
C’est un probleme.../ premiere chose.../ deuxieme chose.../ troisiéme chose...
De méme, I’organisation de la macro-proposition dans cet exemple correspond a un

effet d’énumération. Mais les périodes sont liées autrement. Elles sont liées par des

adverbes de types : awwalan « premierement », fanyan « deuxiemement », ...etc.

ma nhobbs natlaf halba

ne j’aime pas je sors beaucoup

fi trablos flexator awwalan

a Tripoli parce que premirement
nrawwah héeli mahdid mon

je rentre ma silhouette épuisée de

assugol tanyan osswaga 1obbi

le travail deuxiemement la conduite veut

Zohd talitan talgi zahma
effort troisiémement tu trouves embouteillage
r osswaraf’

dans les rues

(202). «Je n’aime pas beaucoup sortir a Tripoli parce que+ premicrement+ je
rentre épuisée du travail + + deuxiemement+ la conduite demande un effort+

troisitmement + tu trouves des embouteillages dans les rues ».

L’organisation de la macro-proposition peut &tre cumulative. Il s’agit des cas ou

li?onna contient une série de périodes liées toutes par la conjonction de coordination

wa « et ».

mon lamma bdet ngarri
de quand j’ai commencé enseigner
barra trablos bdeét nsig
hors Tripoli j’ai commencé je conduis
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baswaya li?onna nxat moan

lentement parce que j’ai peur de
olmothawrin w ma nhobbs
les chauffards et ne j’aime pas
nazZtaz w nxaft fle

j accélere et j’ai peur sur
siyyarti w nxat’ ndir

ma voiture et j’ai peur je fais
Zarima

crime

(203). «Deés que j’ai commencé a enseigner hors Tripoli+ j’ai commencé a
conduire lentement+ parce que j’ai peur des chauffards + et j’aime pas accélérer

+ et j’ai peur pour ma voiture+ et j’ai peur de faire un crime ».

Parallelement, le cas suivant marque une organisation cumulative. Mais les effets
rythmiques sont repérés par un redoublement du verbe, c’est a dire, les périodes sont

liées cette fois-ci par la répétition du verbe yafni « signifier ».

ahda sabftas 1obrayor toftabor
événements dix-septieéme février considere
tawra haqiqiya flas tawra ?
révolution véridique pourquoi révolution ?
li?onna ottawra toftabor tagyir
parce que la révolution est considérée changement
yasni ottawra thaggeq lossash
signifie la révolution réalise pour le peuple
ahlamah yasni ottawra tasti

ses réves signifie la révolution donne
[os5asb haggah

pour le peuple son droit

(204). « Les événements du 17 février sont une révolution véridique+ pourquoi
c’est une révolution ? Parce que la révolution est un changement+ cela signifie +
que la révolution réalise pour le peuple ses réves+ cela signifie que la révolution

donne au peuple son droit ».

L’énonciateur dans [’exemple ci-dessus donne dans la macro-proposition une
définition de ce que signifie pour lui le terme révolution qu’il a utilisé, tout en

expliquant la période qui précede. La fonction explicative de la macro-proposition
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est soulignée de cette manicere.

1.2.2. Organisation argumentative

La macro-proposition dans I’exemple ci-apres se présente ainsi : A parce que B

méme C

trablss kanot andof mon
Tripoli était plus propre de
tawwa li?onna osswaraf’ kanu
maintenant parce que les rues on était
Irasu fiha bozzhar hatta
on arrose y avec I’eau de rose méme
mon olknador tarkob fihum
de les chaussures remontent a eux
sannot ozzhar

parfum I’eau de rose

(205). « Tripoli était plus propre que maintenant parce qu’on arrosait les rues a 1’eau

de rose + + méme ’odeur de I’eau de rose remonte des chaussures ».

Nous pouvons associer le schéma de I’exemple ci-dessous a une conséquence

positive de type (A parce que [B (mé€me) C], conséquence positive).

En revanche, nous trouvons un autre exemple ou /iZanna marque une conclusion

négative. Il s’agit du classement de la Libye dans les premiers rangs de la

corruption

libya tohtaz lihakom inaddomha
la Libye a besoin de gouverneur il ’organise
liZonna olfsad kattor fiha

parce que la corruption répandue y

hatta fi ottaqarir atlos
méme dans les rapports Atlas

dima msazzla fi olmratab
toujours elle est enregistrée aux rangs
olawwla fi olfsad

les premiers a la corruption

(206). « La Libye a besoin d’un gouverneur qui I’organise parce que la corruption y
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est répandue+ méme dans les rapports d’Atlas+ elle est enregistrée dans les

premiers rangs de la corruption ».

La macro-proposition peut étre caractérisée par le schéma de type : A parce que si B

idan « alors » C.

bladna
notre pays
liZonna
parce que
oddawla
I’Etat
assasb

le peuple
bafdah

ensemble

olli

qui

law

si

xdatah
les a prises
idan

alors

hallakha
I’a détruit
addawla
I’Etat
mon

de

ma

ne

osslah

les armes
xdatah

les a prises
olmilisSyat
des milices
yogtols

il tue pas

(207). « Ce qui a détruit notre pays +c’est les armes+ parce que si I’Etat les avait

prises + I’Etat les avait prises des milices + alors le peuple ne se tuerait pas ».

Nous trouvons une autre variante du schéma précédent, la macro-proposition se

présente ainsi : A parce que si B 7abi3i « naturellement, évidemment » C :

-Xxsara

malheureusement

gabol

avant
thaddmot
ont été détruits
-salih

c’est vrai
mahu

parce que
1abifi
naturellement
hawiyotha

son identité

trablos
Tripoli
aglob

la plupart

sahh
c’est vrai
law

si
trablos
Tripoli

mfads
n’est plus
olmabani

les immeubles

aglobhum

la plupart entre eux
hatdu

on a préservé
that>d

conserve

zay
comme
olgdima

les anciens

rahi
disparus
f1éhum
sur eux
fle

sur

(208). « -Malheureusement+ + Tripoli n’est plus comme avant+ la plupart des

anciens immeubles ont été détruits »



«-C’est vrai+ c’est vrai+ la plupart d’entre eux sont disparus parce que si on les

avait préservés + évidemment Tripoli conserverait son identité ».

1.2.3. Régulation de I’explication par des incises

Comme nous 1’avons déja vu dans le précédent chapitre, /iZonna peut effectuer un
décrochement discursif dans Iinteraction. Ce décrochement provoque un
changement de plan énonciatif. Dans ce qui suit, nous allons donner des exemples
ou I’incise intervient dans la macro-proposition explicative pour réaliser ce

changement.

Dans le cas suivant, I’incise régulatrice est introduite par /i7onna onnsawin marrat

...« parce que les femmes par fois... »

fi fras xati Zobna

aux mariages mes fréres on a amené
fubbax fi yom fziimot
cuisinier au jour invitation
orrozzala li7anna lamma itib

les hommes parce que quand il cuisine
razol Tkammol fisa§’ liZonna
un homme il finit vite parce que
onnsawin marrat thadorzu aktor

les femmes parfois bavardent plus

moan onna itayybu ya

de que elles cuisinent soit
téléfon ya mfa sgarhum
téléphone soit avec leur enfants
lakon ottubbax yoxdom brohah
mais le cuisinier il travaille seul

la wold wala say

ni gargon et ni rien

bass itakkor Tkammol Suglah
juste il pense il complete son travail

(209). « Aux mariages de mes fréres+ on a amené un cuisinier parce que quand un
homme cuisine + il finit vite parce que les femmes bavardent parfois plus qu’elles
cuisinent + soit elles sont au téléphone soit avec leur enfants mais le cuisinier il

travaille seul ni gar¢on ni rien+ juste il pense compléter son travail ».
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De méme, dans I’exemple suivant, 1’incise régulatrice est aussi introduite par /i7onna

1i bladna. .. « parce que dans notre pays...».

tawwa nasrahlok kif hassolt
maintenant je t’explique comment j’ai obtenu
fle famol fi Sarika
sur travail dans entreprise
noftiya li?onna hkayot assugol
pétrolicre parce que histoire le travail
hkaya twila liZonna fi
histoire longue parce que dans
bladna elwasta kanot talfab
notre pays le piston était joué

dor kbir g V4

role grand dans V4
hassolt sugol fan lariq
j’ai obtenu travail par chemin
sahob xiay hattet malatti
ami mon frére j’ai mis mon dossier
s Sarika bafd sbaf
dans entreprise apres semaine
kallmiini gobliani fle il

on m’ appelé on m’a accepté sur droit
yasni bla wasta

c’est-a-dire sans piston

(210). « Maintenant je t’explique comment j’ai obtenu un travail dans une entreprise
pétroliere parce que I’histoire du travail c’est une longue histoire+ + parce que
dans notre pays+ le piston jouait un grand réle dans/// j’ai obtenu un travail par
I’intermédiare de I’ami de mon frére+ + j’ai mis mon dossier dans une entreprise
aprés une semaine+ on m’a appelé+ + on m’a accepté immédiatement+ c’est-a-

dire sans piston».
1.2.4. Interaction et séquences explicatives
Il s’agit ici de montrer des exemples ou la macro-proposition explicative se fait entre

les deux participants a l’interaction. Le cas le plus fréquent est celui ou /i7onna

apparait au début d’une réponse d’explication :
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ne
-li?onna
parce que
msakkratah
I’a fermé
tiha

a-clle

w

et
ossoklata

le chocolat
1bifha

il le vend

sanawat
années

1is

il y a pas
ossoklata
le chocolat
aoddawla
I’Etat
ollibiyin
les libyens
ottazer

le commercant
mon

de

Salya

cher

olhisar
I’embargo
fi

dans
masnafha
son usine
ossoklata
le chocolat
lamma
quand

olli

qui

barra
hors
halba

beaucoup

ossoklata
le chocolat
olblad

le pays
msakkor
est fermée
yaklu

ils mangent
isafru

ils voyagent
1Zib

il apporte
libya
Libye

(211). « -Aux années de ’embargo + il n’y avait pas de chocolat dans le pays ».

« -Parce que le chocolat+ son usine est fermée+ I’Etat 1’a fermée + les libyens le

mangent quand ils voyagent+ et le commergant qui apporte le chocolat hors de la

Libye il le vend trés cher».

li?onna s'enchaine, dans 1I’exemple précédent sur les propos de I’interlocuteur et non

pas sur les propos du locuteur lui-méme. De méme pour 1’exemple qui suit :

-fi

en

mos

non
fumorha
son age
-liPanna
parce que
surit
conditions
kull

tous
olalmas

diamant

libya
Libye
metzawwzat
mariées
arbfin
quarante
hadoma
ces

safb
difficiles
arrozzala
les hommes
yotolbu

elles demandent
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beaucoup

fi

ilya

aw

ou

yoatolbu
elles demandent
nalgitha

on les trouve
yobbu

elles veulent
u

et

bnat
filles
olli
qui
aktor
plus
fi

aux
fond
chez
oddhab
or
fog
plus



mon hékke kull set

de ca chaque été
fi Ziribba
en Europe

(212). « -En Libye+ + beaucoup de filles qui ne sont pas mariées+ il y en a qui
sont agées de quarante ans ou plus ».

« -Parce que elles demandent des conditions difficiles a trouver chez tous les
hommes+ elles veulent I’or+ le diamant+ +elles demandent /// en plus de ¢a

chaque été en Europe».

Il n” y pas de décalage, dans cet exemple et celui qui précede, entre les propos du
locuteur et Dinterprétation de [D’interlocuteur, c’est a dire que I’interlocuteur

développe le theme de son locuteur sans faire de rupture discursive.

1.3. Les séquences justificatives : formes remarquables

Nous allons maintenant nos intéresser aux séquences justificatives. Nous définissons
d’abord la justification. Ensuite, nous illustrons cette définition par quelques

exemples.

Selon Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 221), « il ne s’agit pas de justifier un acte
pour réparer un probléme dans I’interaction, mais de la justification d’un dire, c’est a

dire de la prise en charge "de son contenu de vérité" ».

olbuldan olfarabiya yohsabu onna
les pays arabes croient que
kull ollibiyin agniya libya
tous les libyens riches Libye
fiha nas fagira li?onna
aelle gens pauvres parce que
akbor dalil fi nsawin
grand preuve ilya femmes
libiyat yotolbu fi olfliis
libyennes demandent a I’argent
fi ossaraf’

a la rue

(213). « Les pays arabes croient que tous les libyens sont riches+ + En Libye+ il y
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a des gens qui sont pauvres+ parce que la vraie preuve est qu’il y a des femmes

libyennes qui demandent de I’argent dans la rue ».

Dans I’exemple ci-dessous, /iZonna porte sur I’affirmation de 1’énoncé qui précede :
«il y a des gens qui sont pauvres ». Pour démontrer et justifier la vérité de ses
propos, le locuteur a présenté un argument introduit par « parce que ...». La
justification a porté sur 1’élément énoncé. Par ailleurs, elle peut porter sur un

élément implicite dans 1’énoncé comme dans 1’exemple qui suit :

nhobb olkornis halba fiéxator
j aime la corniche beaucoup parce que
nuskun fi taZiira
j’habite a Tajoura

(214). « J’aime beaucoup la corniche parce que j habite a Tajoura ».

Nous remarquons une absence de cohérence dans les paroles du locuteur. /iZonna
n’enchaine pas directement sur le contenu propositionnel qui précede, ce qui
complique I’interprétation du segment qui vient apres /iZonna. Comme le préconise
Jeanne-Marie Debaisicux (1994 : 222), ce type d’exemple demande 1’ajout d’un

argument non explicité, qui peut étre produit par une inférence®.

Nous pouvons dans I’exemple ci-dessus ajouter 1’inférence /akon ma nogdors nsiiftah
« mais je ne peux pas la voir ». Ce qui nous permet d’interpréter le segment ainsi :
« J’aime beaucoup la corniche +mais je ne peux pas la voir+ parce que j habite a

Tajoura ».

Nous notons que I’exemple précédent ne se recoupe pas avec la différence entre
I’explication et la justification proposée par Marie-Jeanne Borel (1981 : 66) qui cite
Piaget : « I’explication consiste en une « attribution » des opérations du sujet aux
objets. Ce sont les choses qui agissent et interagissent et non « moi», en une
cohérence qui est la leur et non la « mienne ». La justification-motivation ou preuve-

N

consiste par contre a « appliquer » valeurs, lois et régles aux processus et aux

% Selon Michel De Fornel (1989 : 182-183), il s’agit de donner une interprétation contraignante aux
faits conditionnels dans la langue et dans le raisonnement ordinaire, plus les faits que I’interprétation
de I’implication matérielle. Nous illustrons ce phénomene par cet exemple : si Pierre est trés malade
il est a I’hopital. L’exemple donne plusieurs possibilités : (Pierre est a 1’hdpital, donc il est tres

malade), (Pierre est trés malade parce qu’il est a I’hopital).
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comportements, les assimilant ainsi au point de vue du sujet- méme s’il est universel

ou "décentré" dans le cas des lois de la déduction par exemple ».

Il arrive qu’on trouve des énoncés dont la base est formée de paroles rapportées

marra yohkili biy galli
une fois me raconte mon pere m’a dit
trablos itfallmok halba bay
Tripoli t’enseigne beaucoup mon pere
galli gallah Zaddi dima
m’a dit Iui a dit mon grand-pere toujours
olhayat fi trablos ashol

la vie a Tripoli plus facile
[i7anna olmuwassalat talgaha fi

parce que les transports tu les trouves a

kull wagot

tout le temps

(215). «Une fois + mon pere me raconte + il m’a dit: Tripoli t’enseigne
beaucoup + mon peére m’a dit que mon grand-pere lui a dit : la vie est toujours plus

facile a Tripoli parce que les transports + tu les trouves dans tout le temps ».

Le locuteur reprend les paroles rapportées de son pere comme argument /i7onna

olmuwassalat « parce que les transports ...» pour affirmer ce qui précede.

Dans ce qui suit, nous allons montrer certaines formes de la S1, ainsi que de la S2.
Cette procédure va permettre de donner une définition propre aux séquences

justificatives par rapport aux séquences explicatives.

1.3.1. Les formes de S1

La présence de marques de la prise en charge modale peut étre remarquée dans les
formes de S/ de certains exemples. Parmi ces marques, nous trouvons des verbes
comme aftagod « je crois », ma nafrofs « je ne sais pas ». Dans d’autres exemples,
nous trouvons aussi un élément de serment suivi d’un adverbe comme wallah 15f/an
« je jure vraiment ». Nous trouvons également des éléments d’évaluations. Ce type
d’exemple, selon Marie-Jeanne Borel (1981 : 59) a une structure formelle qui répond
au schéma « c’est + adjectif+ parce que », ex : ¢’est embétant parce qu’on est pris

entre trente-six feux. Cette structure donne comme raison ’existence de la situation
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sur laquelle porte précisément 1’évaluation. Nous allons illustrer ces formes par
quelques exemples. Cette illustration va nous permettre de montrer certaines

particularités distinctives de celles des séquences explicatives.

1.3.2. Marques modales et énonciatives dans S1

e notmanna « j’espere »

kunt natmanna idaxxlu ollugat
j’étais j’espere on introduit les langues
olaznabiya fi manahoz olmadaros
étrangeres dans les méthodes les écoles
olobtidaziya li?onna folmiyan oddmag
primaires parce que scientifiquement le cerveau
isadd olmafiliimat fi assugor
tient les informations dans la jeunesse
aktor

plus

(216). « Jaurais espéré introduire les langues étrangeres dans les méthodes des
écoles primaires parce que scientifiquement+ 1’esprit retient plus d’informations

dans la jeunesse ».

e xafa « C’est faux »

-aglob olmotaqqatin fasu fi

la plupart les intellectuels ont vécu dans
wasot gany

milieu riche

-la la xata olklam
non non c’est faux la parole
hada li?onna st Oprah
cette parce que regarde Oprah
weén trabbot ? wasot féla

ol elle s’est élevée ? milieu famille
faqgira

(217). « -La plupart des intellectuels ont vécu dans un milieu riche ».
«-Non+ non+ c’est faux cette parole+ parce que regarde Oprah+ ou elle a

vécu ? Dans un milieu familial pauvre ».
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o wallah 5§]an « je jure vraiment »

wallah 15f1an grét fi

je jure vraiment j’ai fait mes études a

mos fadiya li?onna olmudarrisat
non normale parce que les maitresses
kullhum fondhum Xxobra fi

toutes ont expérience dans

mazal ottaflim

le domaine de I’enseignement

(218). « Je le jure+ + vraiment+ j’ai fait mes études dans une école qui n’est pas
habituelle parce que toutes les maitresses avaient une expérience dans le domaine

de I’enseignement ».

1.3.3. Structures évaluatives dans la S1

Selon Jeanne-Marie Debaisieux, (1994 : 223), lorsque les formes de base contiennent
un élément d’évaluation, on interpréte parce que P’ en terme de justification d’une
prise de position et non d’explication sur le contenu de 1’état de choses énoncées.

Voici quelques exemples :

muftadal tags trablos liZanna
modéré météo Tripoli parce que
fiha olbhar

aelle la mer

(219). « C’est doux + la météo a Tripoli+ parce qu’il y a la mer ».

Nous relevons également la structure suivante :

rawia olakol ollibi liZonna
joli le manger libyen parce que
fafomtah xassa

son goflit spécial

(220). « C’est délicieux+ les spécialités libyennes+ parce qu’elles ont un goit

spécial ».

8. Parce que Péquivaut a la S2 comme nous I’avons signalé au début de la recherche.
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Il y a aussi autres structures d’évaluations en formes de « c’est + plus+ élément

évaluatif + parce que ». Ce type marque une justification qui porte sur un

comparatif.

olhos olawwal kan awsas’
la maison la premiere était plus large
liZonna masahtah aktor sottmiya
parce que sa superficie plus six cent
aktor mon sottmiya mitor
plus de six cent metre
murabbaf

carré

(221). « La premicre maison était plus grande + + parce que sa superficie était plus

de six cents + plus de six cents metres carrés ».

De méme dans I’exemple suivant :

ahla ossakan barra trablos
plus beau le logement hors Tripoli
liZanna olhwa asta asta
parce que ’air plus pur plus pur

(222). « C’est plus beau+ le logement hors Tripoli parce que 1’air est plus pur+

plus pur ».

Nous trouvons des exemples ou 1 ‘élément d’évaluation est introduit dans des

constructions verbales.

ngil ahson wagot zman
je dis c’est mieux temps avant
mon tawwa liZanna ottrabot
de maintenant parce que la liaison
ol?usari aktor

familiale plus

(223). «Je dis: c’est mieux+ 1’époque d’avant que maintenant+ parce que

I’attachement familial est beaucoup plus (fort) ».
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ma nsuts tih mray¢éh

ne je vois pas a lui pauvre
olmustasta li?onna fih kull
I’hopital parce que a lui tous
olmufaddat ottobbiya

les matériaux médicaux

(224). «Je ne vois pas que c’est pauvre+ 1’hopital+ parce qu’il y tous les

matériels médicaux ».

Nous allons maintenant voir les formes que nous pouvons dégager dans la S2,

séquence qui suit le ligateur.

1.4. Formes des S2 dans les macro-propositions

Comme nous l’avons vu, les exemples attestent que les macro-propositions
explicatives sont caractérisées par des organisations complexes. Elles se composent
de plusieurs périodes. En revanche, I’examen des macro-propositions justificatives
montre qu’elles sont souvent formées d’une seule période. Elles peuvent prendre

deux formes différentes : des formes en appendice ou en bouclage.

1.4.1. Formes en appendice

Soulignons tout d’abord que ces formes se placent a la fin de I’énoncé. Nous
donnons ensuite deux exemples a titre d’illustration. Nous ne donnons pas beaucoup
de détails pour ne pas charger notre recherche avec ce type de forme déja présentée

dans le chapitre précédent.

-dawwart olkréma frés fi

j’ai cherché la créme fraiche a
trablos ma lgéthas !

Tripoli ne je l’ai pas trouvé!

-kif ma lgeétihas ? baloky/
comment ne tu la trouves pas ? peut étre
-mseét Ii aktor moan

je suis allée au plus de

sug

marché
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-fih olkréma frés fi
ilya la creme fraiche a
trablos liZann-ni Suftha fi
Tripoli parce que-moi je I’ai vue au
sug olmahari

marché Elmahary

(225). « -J’ai cherché de la créme fraiche a Tripoli+ je n’en ai pas trouvé ».
« -Comment tu n’en as pas trouvé ? Peut étre /// ».
« -Je suis allée a plus d’un super marché ».

«-Il'y en a a Tripoli parce que moi+ j’en ai vu au super marché Elmahary ».

De méme, nous relevons un autre exemple :

gdames musannafa falamiyan moan
Ghadames est classé internationalement de
olmudon ossiyahiya li?onna msazzla
les villes touristiques parce que enregistrée
fi listot ottirat addawli
a la liste patrimoine mondial

(226). « Ghadames est internationalement classé parmi les villes touristiques +

parce qu’elle est inscrite sur la liste du patrimoine mondial ».

1.4.2. Formes en bouclage
Ces formes se distinguent des formes en appendice du fait qu’elles sont constituées
d’organisations complexes. La macro-proposition justificative peut étre composée de

plusieurs périodes.

Selon Jeanne-Marie Debaisieux, (1994 : 237), ces formes peuvent avoir deux effets :

effectif ou potentiel. Nous les présentons respectivement par les exemples suivants :

Nous trouvons des éléments conclusifs introduits consécutivement par mon laxir

«finalement », yasor «ca 'y est » et xalas «c’est fini » qui bouclent le raisonnement.

fi asste ma nomsis

en hiver ne on va pas
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halba lozzbal li?onna zay
beaucoup a la montagne parce que comme
liZanna ottolz 1subb w
parce que la neige coule et
aolhwadot toktor mon laxir
les accidents s’augmentent de la fin
xiy olli yarta3 fina
mon frére qui nous ammene a nous
1gual xalas yasor moan
il dit c’est fini cay est de
olmasi lozZbal g asste
I’allée a la montagne en hiver

(227). « En hiver+ + on ne va pas beaucoup a la montagne + parce que+ comme///
parce qu’il neige et les accidents augmentent+ + finalement+ mon frére qui nous

amene +il dit: c’est fini+ ¢ay est d’aller a la montagne en hiver ».

Dans I’exemple ci-dessus, une reprise d’une partie de I’affirmation initiale a été faite
par le locuteur ; « le fait de ne pas aller a la montagne marqué par yasor mon almasi
loZZbal f asste» montre que ce locuteur renvoie indirectement aux propos de son
frere. Cela a été exprimé par xay ofli ..... igil..... . Mais en mé€me temps, le locuteur

reprend ces paroles pour prouver la certitude de son argument.

Le locuteur, dans le méme exemple, a utilisé des arguments qui existent réellement

ottolz isubb w olhwadoat toktor.

En revanche, dans I’exemple qui suit, les arguments sont caractérisés par 1’utilisation

d’arguments fondés sur des hypotheses. Il s’agit des effets potentiels.

olblad tonbna balganiin mos

le pays se construit avec la loi pas
bosslah tawwa wada$’ olblad
avec ’arme maintenant situation le pays
fawda bkull addawla ma

chaos beaucoup I’Etat ne

xdots osslah liZanna mumkon
a pris pas I’arme parce que peut étre
law kanot xdatah ma

si il était il I’a pris ne
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kanots ol?azma ol?amniya u

elle était la crise sécuritaire et

fi nihayot ol?amor li?onna
a la fin I’affaire parce que
law kan elganiin tfaffol

si elle était la loi a appliqué
ma kanots halot olblad
ne elle n’était 1’état le pays
zay fawwa

comme maintenant

(228). « On construit le pays avec la loi+ pas avec les armes+ maintenant+ la
situation du pays est beaucoup chaotique + 1’Etat n’a pas pris les armes/// parce que
peut étre s’il les prenait+ il n’aurait pas la crise sécuritaire+ et+ + a la fin+ parce
que si on mettait la loi en application + la situation du pays ne serait pas comme

maintenant ».

Montrons maintenant la différence entre les macro-propositions explicatives et

macro-justificatives selon les exemples déja étudiés.

1.5. Distinction macro-proposition explicative/ macro-proposition justificative
Les exemples étudiés montrent que la différence entre les macro-propositions
explicatives et macro-propositions justificatives se fait sur la base des éléments
suivants :

e La forme
Les macro-propositions explicatives se composent le plus souvent de plusieurs
périodes. Alors que la plupart des macro-propositions justificatives peuvent contenir
des organisations complexes et aussi des organisations minimales, moins "étendues".
L’extension des organisations complexes pour les macro-propositions explicatives et
les macro-propositions justificatives est due dans certains cas a la reprise partielle ou
totale de certains éléments qui existent dans 1’unité initiale.

e L’interprétation

Les macro- propositions explicatives sont plus complexes au niveau interprétatif:
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elles demandent une inférence. On doit faire appel a des éléments hors de
I’organisation de ces macro-propositions pour faciliter I’interprétation. Alors que
dans les macro-propositions justificatives, 1’interprétation se fait sans inférence.

Nous n’avons trouvé aucun cas dans nos exemples qui puisse accepter 1’inférence.

e La valeur

L’introduction de /i7onna dans les macro-propositions explicatives permet de donner
une explication des périodes précédentes. Tandis que dans les macro-justificatives,

li?onna a une valeur de preuve pour légitimer les périodes précédentes.

1.6. liZonna dans les séquences hétérogenes

Nous avons montré dans le chapitre précédent que /i7onna introduit des séquences
qui peuvent étre explicatives, argumentatives, narratives, explicatives, etc. Nous
avons également montré que chaque séquence répond a une structure précise qui la
différencie des autres. A travers les exemples étudi€s, nous avons vu comment la
séquence textuelle peut contenir des séquences homogenes en /iZonna. C’est a dire
des cas ou /iZanna introduit un seul type de séquence dans I’énoncé. Or, /i7onna peut
hiérarchiser différents types de séquences. Il s’agit des séquences hétérogenes™ :
nous les illustrons par quelques exemples selon les types dans lesquels les locuteurs

y ajoutent /iZonna.

e Ajout explicatif dans une séquence narrative

L’interviewée raconte comment sa tante a rencontré des difficultés pour trouver un

logement

xalti maskina galotli g

ma tante pauvre m’a dit au
olbidaya kan sash nhassol
début il était difficile je trouve

8 Nous reprenons la citation de Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 244) au sujet de I’insertion de
séquences hétérogenes a la suite de Adam (1990 : 118) « Lorsqu’alternent des séquences de types
différents, une relation entre séquence insérante et séquence insérée apparait. Ainsi, ce qu’on appelle
P’exemplum narratif correspond a la structure: (séq. argumentative (séq. narrative) séq.
argumentative) ; la présence d’une description dans un roman peut étre ainsi décrire également : (séq.

narrative (séq. descriptive) séq. narrative) ».
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hos fi trablos ma
maison a Tripoli ne
kanots hatta tafrof fi

elle était pas méme elle sait dans
ama sarof’ hatuskun galot
quelle rue elle va habiter elle a dit
ottodwir fle olhos dhabli
la recherche sur la maison m’a perdu
Sirti liZonna lamma ndawwar
ma raison parce que quand je cherche
lazom nsat kull torkina
il faut je regarde chaque coté

f olhos u galot

a la maison et elle a dit
safot halba hyas

j’aivu beaucoup maisons

(229). « La pauvre + ma tante+ + m’a dit : au début+ c’était difficile que je trouve
une maison a Tripoli+ +elle ne savait méme pas dans quelle rue elle va habiter +
elle a dit: la recherche d’une maison m’a fait perdre la raison parce que quand je
cherche + il faut que je regarde chaque coté de la maison+ et elle a dit : elle a vu

beaucoup de maisons ».

Dans I’exemple suivant, /i7anna interrompt la suite des actions du récit que raconte

I’interviewé. Mais le retour a la continuité de ces actions a été souligné par w"et" :

L’interviewé raconte qu’il a recu un appel de son frére pour lui dire que le peuple

libyen est sorti dans les rues pour faire un coup d’Etat :

xay tassal biya r

mon frere a appelé a moi au

ollel galli onnas fi

soir il m’a dit les gens a
bongazi talfin mudaharat w
Benghazi ils sont sortis manifestations et

igilu bisot fali nadi

ils disent avec voix haute réveille-toi
nidi ya bongazi Zak
réveille-toi 0 Benghazi il est venu
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olyom olli tih azi

le jour qui a lui tu attends
w ossurta basslah fle

et la police avec I’arme sur
onnas li?onna ossurta lamma
les gens parce que le police quand
tudrab bonnar onnas txat
frappe avec le feu les gens ont peur
w olmutadahirin Ifawdu niadi

et les manifestants répetent réveille-toi
nidi ya bongazi

réveille-toi 0 Benghazi

(230). « Mon frere m’a appelé le soir+ il m’a dit: les gens+ a Benghazi+ sont
sortis pour manifester+ + ils disent a haute voix: 0 Benghazi +réveille-toi+
réveille-toi+ le jour que tu attends est venu+ + et la police est avec les armes+ +
sur les gens/// parce que quand la police frappe les gens avec le feu+ les gens

auront peur + et les manifestants répetent : 6 Benghazi +réveille-toi + réveille-toi ».

Malgré la rupture dans 1’isotopie des actions du récit dans les deux exemples ci-
dessus, I’ajout de /i7anna aide a la compréhension du récit. De plus, les séquences

de /i7onna sont constituées de périodes minimales.
e Ajout justificatif dans une séquence explicative
Dans les deux exemples suivants, les interviewées apportent des explications sur les

termes o/guffa « le panier », olhafla « la soirée » qui correspondent respectivement

aux jours des mardis et jeudis du mariage en Libye.

yom elgufta olli hiiwa

jour le panier qui celui
olyom olli ommali olfris

le jour qui la famille du marié
rhuttu kull hazat ozzina

elle met toutes choses cosmétiques
fi gufta w yomsu

au panier et elle va
biha [ihos olfriisa hada

avec elle a la maison de la mariée c’est
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olyom
le jour
li?onna
parce que
ollibiya
libyennes
u

et

Imattol
représente
tsiti

tu vois
zay
comme
lobsha

son habillement

otturat

le patrimoine
fih

a lui
honnot
henné
ottaglidi

traditionnel

ollibi
libyen
olfadat

les coutumes
olfriisa

de la mariée

(231). « Le jour du "panier" est celui ou la famille du mari¢ met tous les produits

cosmétiques dans un panier+ et elle va avec a la maison de la mariée+ + c’est le

jour qui représente le patrimoine parce que tu y vois les coutumes libyennes comme

le henné de la mariée et son habillement traditionnel ».

C’est par /ionna que I’interviewée confirme ses propos hada olyom imattol otturat

ollibi

De méme, /i7onna insere dans I’exemple suivant une valeur justificative pour

affirmer la vérité de la période précédente.

yom
jour
olhafla
la soirée
olabyad
blanche
sala
salle
olhafla
la soirée
ollibi
libyenne
la

pas

loxmis

jeudi

olfriisa
la mariée
olhafla
la soirée
mos
n’est pas
ma

pas
[i7anna
parce que
masi

aller

hiiwa

c’est

talbas

porte
fadaten
généralement

f

N

a

fihas
ilnya

la

pas
lolhommam

au hammam

yom
jour
elfelo

la robe
fi

a

olhos

la maison
olZaww
I’ambiance
honna

henné

(232). «Jeudi+ c’est le jour de la soirée + + la mariée porte la robe blanche + + la

soirée est généralement dans une salle+ ce n’est pas dans la maison+ + il n’y a pas

I’ambiance libyenne a la soirée parce que pas de henné + pas de Hammam ».



e Ajout argumentatif dans une séquence explicative

Discussion sur comment préserver son logement :

olhos

la maison
lison

a quoi
dima
toujours
yobbi

il veut

w

et
osismat
les robinets
u

et
orrwason
les fenétres

balbunya

de la structure

{léha

sur €ux

olli

qui
yohtaz

il a besoin
fi

a

zwag
peinture
yobbi

il veut

w

et

Son

quoi
liZonna
parce que
ottohtiya
inférieure
kif

vient

nusknu
nous habitons
bés

pour

hala

état

kull
chaque
dora
cercle
mazib
tuyaux

tani 7
autre ?

law

si

olhyas
nos maisons
mabniya

construites

fih

a lui
yugfod

il commence
kwayssa ?
bon

sana

année

fle

sur
olommaya
d’eau

w

et
nohtamm
on s’occupe
hatgiil

tu vas dire

(233). « La maison dans laquelle nous vivons a besoin de quoi pour qu’elle soit

toujours en bon état ? Elle a besoin d’une peinture chaque année+ et d’un examen

aux robinets+ + et aux tuyaux de I’eau+ + et quoi d’autre ? Et les fenétres + parce

que si on s’occupe de I’infra- structure + tu vas dire que les maisons venaient d’étre

construites ».

L’utilisation de la lettre « ha» avant le verbe #gi/ «tu dis » dans la séquence

exprime le futur et marque une conclusion. Il s’agit de I’argumentation. De méme

dans I’exemple suivant pour hatatiaf’ « elle va sortir » :

goddas
combien
izar

location

tkallof
colite
assala

la salle

la mariée ?



yobbu
ils veulent
law

si

mtas
pour
hatatla$

elle va sortir

tosfa

neuf
taggsi
tu manques
olfse

le diner
liha

aelle

alar
milles
mon

des
olmakla
le repas
banna
gotit

liZonna
parce que
maqadir
ingrédients
mos

n’est pas

(234). « Combien cofite la soirée de la mariée ? + + la location de la salle et le

buffet colitent neuf mille+ parce que si tu manques d’ingrédients du diner+ le

repas n’aura pas de gofit ».

Nous remarquons que les séquences explicatives dans les deux exemples ci-dessus

contiennent des interrogatifs /ison «a quoi » et goddas « combien ». Ceux-ci

permettent aux interviewées d’introduire des réponses explicatives.

e Ajout argumentatif dans une séquence conversationnelle

-hoskum
votre maison
mon

de

-olhaqq

la vérité

olli

qui

hosna

notre maison
Xxtarah

il I’a choisie
[i7anna
parce que
law

si

ossira
I’avis

ma

ne

bik

ton pere
Zdiadok ?
tes grands-peres
Zaddi
grand pere
xtar

a choisi
olli

qui
brihah
lui méme
liZonna
parce que
kan

il

kan hada
sinon
xtars

il a choisi pas

Xxtarah

I’a choisie

Zaddi

mon grand pére
olhos

la maison
barra

hors
Xxtarah

il I’a choisie
law

si

radd
revient

litawwa

jusqu’a maintenant
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ou

hiiwa
lui
lakon
mais
trablos
Tripoli
brihah
lui méme
sawarna
il nous a demandé
{léna
Sur nous
gatod

il reste



(235). « -votre maison+ +c’est ton pere qu’il I’a choisie ou un de tes grands
peres 7 »

«-La vérité+ grand pere+ mon grand pere + c’est lui qui a choisi la
maison + +mais+ notre maison qui est hors Tripoli+ c’est lui qui I’a choisie lui
méme+ il I’a choisie lui méme+ parce que+ parce que+ s’il nous demandait

I’avis + sinon jusqu’a maintenant il n’aurait pas choisi ».

Les exemples que nous venons de donner montrent comment a Tripoli, on emploie

li?onna de fagon tres variée.

1.7. Les combinaisons de /i7snna

Nous nous intéressons ensuite aux exemples ou les interviewés de Tripoli utilisent
des périodes introduites par /iZonna qui se succédent dans 1’organisation discursive.
Cette présentation se fait selon deux types. Les premiers concernent les cas ou
liZonna donne un rythme au discours. Quant aux exemples suivants, il s’agit des cas
ou plusieurs /i7onna se suivent d’une maniere juxtaposée. Ces deux types vont

permettre de montrer comment /77onna s’enchaine différemment.

1.7.1. Les rythmes discursifs a base de /iZonna
Nous allons donner ici des exemples ou /iZonna constitue une forme récurrente.
Nous verrons que /iZonna introduit des séquences complexes. Afin de ne pas charger
I’étude et d’éviter la répétition, ces exemples ne seront pas accompagnés de

commentaires détaillés.

¢ Rythme a base de séquences explicatives

ma fads fi halba
ne y a plus a beaucoup
hyas mos msaggia fi
maisons n’est pas avec toit a
trablos liZonna fi nas
Tripoli parce que ilya des gens
toil lamma nuskun fi

disent quand on habite a

hyas mos msaggta ossagay’
maisons n’est pas avec toit le froid
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w onaww fle rasna

et la chaleur sur nos tétes
haddmihum olhyas Xxsara goddas
on les a détruit les maisons dommage combien
byugfod asste ? tlata shir

il reste I’hiver ? trois mois
bass li?onna ossahor yomsi
seulement parce que le mois va

fi gamzot fén

a clin ceil

(236). « Il n’y a pas beaucoup de maisons sans toit a Tripoli+ parce qu’il y des gens
qui disent : quand on habite dans des maisons sans toit+ le froid et la chaleur sont
sur nos tétes+ on a détruit les maisons +dommage+ combien dure I’hiver ? trois

mois seulement parce que le mois passe en un clin d’ceil ».

Par rapport a I’exemple précédent, nous avons dégagé deux passages ou I’interaction
semble minimale. Leur organisation est elle aussi minimale. Reste a dire que les
macro-propositions de 1’exemple ci-dessus et celles ci-dessous se réduisent a des

périodes minimales. Ces cas ne sont pas tres fréquents dans notre corpus :

munhatna mugqaranatan baddiwal ottanya
notre bourse par comparaison avec les pays deuxiéme
kwayysa halba li?onna lamma
bien beaucoup parce que quand
tonzol Sahriyan 1ist kwayyas
tombe mensuellement tu vis bien

fi olli munhta mrayysa
ilya qui sa bourse pauvre
hne li?onna munhotna hudid
nous parce que notre bourse frontiére
alten tosnadna

deux milles elle nous est suffisante

(237). « Notre bourse + + par comparaison avec les autres pays+ est trés bien+ +
parce que qu’elle est versée mensuellement+ tu vis bien+ il y en a dont la bourse
est pauvre+ nous+ parce que notre bourse est environ deux mille+ elle nous est

suffisante ».
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olbunya
la structure
kwayysa
bien
bimujarrad
des
asswarof’
les rues
Zaniya
riche

mos

n’est pas
olmdina

la médina

ottohtiya
inférieure
mos
n’est pas
otsubb
verse
tugrog
s’inondent
flek

sur toi
kwayysa
bien
tugrog

s’inonde

Iolblad
du pays
kwayysa
bien
olmtar
la pluie
libya
Libye
hala !
situation
litanna
parce que
wazoh

visage

mos
n’est pas
li?onna
parce que
olmtar
la pluie
dawla
le pays
u

et

hatta
méme
olblad
le pays

(238). « L’infra- structure du pays n’est pas bien+ n’est pas bien+ des qu’il pleut +

les rues s’inondent+ + La Libye est riche+ quelle situation ! ce n’est pas bien+

parce que méme la médina s’inonde + visage du pays ».

e Rythme 2 base conversationnelle

-muskalt
probleme
-oddéblomasiya
la diplomatie
w

et

lazem

il faut

bés

pour
kwayysa
bonnes
ottanya
deuxiéme
mon

moi
liZonna
parce que
biwalli

devient

oddéblomasiya
la diplomatie
mafnaha
signifie

olli

celui

1kin

étre
yodmon
garantir
libladah
pour son pays
flas
pourquoi
wazhat
point

kana

si

munafoq
hypocrite

tfallmok
elle t’apprend
fann

art

Imattal
représente
déblomasi
diplomate
Istimrar

la continuité
mfa

avec

nifag
hypocrisie ?
nadari

vue

kull
chaque
mafnaha

cela signifie
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I’hypocrisie
tafawwad
négociation
bladah
son pays
li?onna
parce que
flagat
relations
ddawal
les pays
ane

moi

la

non
deblomasi
diplomate
15alom

le monde



kullah munafeq

entier hypocrite

(239). « -Probléme de diplomatie + elle t’apprend I’hypocrisie ».

« -La diplomatie signifie 1’art de la négociation+ + et celui qui représente son pays
doit étre diplomate + c’est parce que pour garantir la continuité des bonnes relations
de son pays avec le reste des autres pays+ Pourquoi hypocrisie ? moi+ a mon
avis+ ce n’est pas de I’hypocrisie+ parce que si chaque diplomate devient

hypocrite + cela signifie que le monde entier est hypocrite ».

[-britanya mfabbya nas mon

I’ Angleterre plein gens de

libya li?onna yotkallmu aslan

Libye parce que ils parlent originairement
onglizi

-fransa [fakos mfabbya twansa

La France le contraire plein tunisiens

- aslan li?onna yotkallmu fransawi
originaire parce que ils parlent francais

(240). « -L’ Angleterre est pleine de gens de Libye+ parce qu’ils parlent a la base
anglais ».
« -Par contre la France est plein de tunisiens ».

« -A la base+ parce qu’ils parlent francais ».

e Rythme dans une séquence narrative

L’interviewée raconte comment elle a été acceptée au poste de professeur a

[’université :

awwal marra lamma msét
premicre fois quand je suis allée
lolZamifa stagblotni ssokratéra gabol

a I’université elle m’a accueilli la secrétaire avant
bafdén famid olkuliya gbalni
ensuite le doyen la faculté il m’a accepté
galli li?onna lkuliya mohtaza

il m’a dit parce que la faculté a besoin
litasatida lhaqq fraht halba

de professeurs la vérité j’étais contente beaucoup
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rogom olbufd li?onna masafta

malgré I’¢éloignement parce que distance
halba moan hosna lolZamifa
beaucoup de notre maison a ’université
lakon olhamdu lillah

mais merci a Dieu

(241). « La premiere fois+ quand je suis allée a ’université + elle m’a accueilli la
secrétaire avant+ ensuite + +le doyen de la faculté + + Il m’a accepté + il m’a
dit : c’est parce que la faculté a besoin de professeurs+ la vérité+ j’étais tres
contente malgré la distance parce que la distance est loin de notre maison a

I’université + + mais merci a Dieu ».
1.7.2. Configuration macro-syntaxiques de plusieurs /77onna
1.7.2.1. Successions sur le méme plan discursif
Nous montrons ici des exemples ou plusieurs macro-syntaxiques s’emboitent dans le
méme théme de discours. Nous allons examiner le type de chaque macro-syntaxique.
Ce qui nous permettra de montrer de suites de macro-propositions qui pourraient

avoir la méme valeur ou pas.

¢ Suite de macro-propositions justificatives

oddawahi fondi xer mon

les banlieues jai mieux de
trablos liZanna lohwa 1bahi
Tripoli parce que "air le bien

u liZonna gadi lommaya
et parce que la- bas I’eau
lhalwa

sucrée

(242). « Les banlieues + pour moi+ mieux que Tripoli parce qu’il y a de bon air +

et parce que la-bas+ 1’eau est potable ».

f olhaflat nhobb nalbos

dans les soirées j’aime m’habiller
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allon laswad liZanna laswad

la couleur le noir parce que le noir
ida$’faf u liZanna ma
fait mincir et parce que ne
ibayons fab olZosm

il montre pas défauts le corps

(243). « Dans les soirées + j’aime m’habiller en couleur noire parce que le noir

amincit et parce qu’il ne montre pas les défauts du corps ».

e Suites de macro-propositions explicatives

ma fakkorts noxdom r

ne j’ai pas pensé je travaille a
olxariziya awwaol lamma kammolt
Iextérieur premier quand j’ai fini
grayti liZonna lamma tobbi
mes études parce que quand tu veux
tostogli fiha lazom ikiin

tu travailles aelle il faut étre
fondok wastah u liZanna
tu aies piston et parce que
olli yoxdmok mos mhabba
celui te rend service ce n’est pas amour
fik masolha

a toi intérét

(244). « Je n’ai pas pensé a travailler a I’extérieur en premier/// quand j’ai fini mes
études parce que quand tu veux y travailler + + il faut que tu aies un piston et parce
que celui qui te rend service+ ce n’est pas par amour pour toi+ (c’est par)

intérét ».

moti ottadris nasrahlok fias
ma mort I’enseignement je t’explique pourquoi
liZonna ottadris flaga bén
parce que I’enseignement relation entre
ottalob w olmudarras u
I”étudiant et le professeur et
li?onna nsat nafsi r

parce que je regarde moi méme a
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aftadris

I’enseignement

(245). «Je meurs pour l’enseignement+ + je t’explique pourquoi+ parce que

I’enseignement c¢’est une relation entre 1’étudiant et le professeur et parce que je me

trouve moi méme dans 1’enseignement ».

e Suite de macro-propositions conversationnelles

-muskolot trablos lemmaya xsara
probléme Tripoli I’eau malheureusement
mos holwa olbir lazom
n’est pas sucrée le puits il faut

f olhos [i7anna mmayot
a la maison parce que I’eau
osismat mos lossrab

des robinets n’est pas pour boire

-u li?onna Imoalh lamma
et parce que le sel quand
yotkaddos g olZosm idir

il accumule dans le corps il fait
masakal

(246). « Le probleme a Tripoli + c’est I’ecau+ malheureusement+ elle n’est pas
potable + +il faut le puits parce que ’eau de robinet n’est pas pour boire ».

« -Et parce que le sel quand il accumule dans le corps + + il fait des problémes ».

-olkuskusi 1libi mas fadi

le couscous libyen n’est pas normal
li?onna moas zay kuskusi
parce que n’est pas comme couscous
finos wala Imagrob

Tunisie ou le Maroc

-li’anna hatta Ibharat olli
parce que méme les épices qui
nhuttu fiha ma talgihas
on les met a ne tu les trouves pas
fond olbuldan hadi

chez les pays ces
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(247). « -Le couscous libyen n’est pas normal+ parce qu’il n’est pas comme le
couscous de la Tunisie ou du Maroc ».

« -Parce que méme les épices que 1’on met sur+ tu les trouves pas dans ces pays ».
1.7.2.2. Successions avec incises
e Succession de régulation avec incise
Nous avons dans vu au cours de notre recherche deux valeurs de régulation par les

incises. Il s’agissait de 1’opposition et de la restriction. Dans ce qui suit, nous allons

présenter quelques exemples qui marquent des effets de rythme avec des incises

successives :

fi tutiilti kunt hadiya
a mon enfance jété calme
toil ummi allah yorhamha
dit maman Dieu la bénit
mos liZanna sitani mos

ce n’est pas parce que mon satan n’est

fi Zobti lakon li?onna
dans ma poche mais parce que
tabsi hékki liZonna bass
mon caractere comme ¢a parce que juste

ma trabbeéts mfa wilad

ne j’ai pas grandi avec gargons

(248). « Dans mon enfance+ + j’étais calme+ dit ma mere+ Dieu la bénit+ ce
n’est pas parce que mon satan n’est pas dans ma poche + mais c’est comme ¢a+ +

parce que + c’est juste que j’ai pas grandi avec des gargons ».

Dans I’exemple ci-dessus, le premier /i/7onna introduit une valeur d’opposition. Alors
que le deuxiéme introduit une valeur de restriction. En revanche, dans tous les cas

ci-dessous les incises en /iZanna marquent des valeurs semblables :

bont xalti tzawwzot kbira
la fille ma tante elle s’est mariée grande
mos [i7anna tetsarrot fle
ce n’est pas parce que elle exige sur
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orrozzala
les hommes
kanot
elle était
gabol
avant
mos
n’est pas
[i7anna
parce que
olla

que

la

non
taiil
elle dit
u

et
holwa
belle
onnasib
le destin
tawwa

maintenant

lakon

mais
nkammoal

je finis

mos

ce n’est pas
tzawwzot

elle s’est mariée
ma

pas

[i7anna
parce que
olgraya
les études
liZanna
parce que
ammaxar
tard
Zahas

il ne lui est venu

(249). « La fille de ma tante + elle s’est mariée agée+ pas parce qu’elle exige des

hommes+ non+ mais parce qu’elle disait: je finis les études d’abord+ + et pas

parce qu’elle n’est pas belle +elle s’est mariée tard+ parce que le destin ne lui est

venu que maintenant ».

Dans cet exemple /iZonna introduit deux incises successives marquant une valeur en

opposition. De méme pour 1’exemple suivant :

hawwalna
nous avons déménagé
mos

ce n’est pas
liZonna

parce que
olmohwal

le déménagement
ma

pas

féla

famille

tugfod

elle reste

mon

de

li?onna

parce que

fyena

nous avons marre
ma kanas
n’était pas
yanfafs

elle n’est pas bonne
thobb

aime

fi

dans

hosna
notre maison
mos
n’est pas
monnah
d’elle
liZanna
parce que
liZanna
parce que
ma

pas

nats

la méme

lawwal
la premiere
kbir
grande
w

et
ossaraf’
la rue
hne
nous
thobbs
n’aime
olhos

maison

(250). « Nous avons déménagé de notre premicre maison+ pas parce qu’elle n’est

pas grande+ pas parce que nous en avons marre et le déménagement +pas parce

que la rue n’est pas bonne + parce que nous sommes une famille qui aime ///

n’aime pas rester dans la méme maison ».
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Nous terminons ce chapitre par cet exemple ou /iZonna introduit deux incises a

valeur de restriction :

fi bnat toil nabbu
ilya filles disent nous voulons
notzawwzu li?onna bass nobbu

nous marions parce que juste nous voulons
ndiru féla w sgar

nous faisons famille et enfants

u li?onna bass ma

et parce que juste pas

nobbis nugafdu bla sgar

nous ne voulons pas nous restons sans enfants
fgab fumorna olbnat hadoma

le reste notre age les filles ces

ma yanzhis fi hayathum
nég elles réuississent pas dans leur vie
ozzawZziya

conjugale

(251). « Il y a des filles qui disent : nous voulons nous marier parce que juste + nous
voulons faire une famille et des enfants+ et + parce que+ juste+ nous ne voulons
pas rester sans enfants le reste de notre dge+ ces filles ne réuississent pas dans leur

vie conjugale ».

Conclusion

L’observation des exemples montre tout d’abord que /i7onna introduit, dans
I’organisation des séquences, des périodes hétérogenes pour former des macro-
propositions, qu’elles soient explicatives ou justificatives. Elle montre également que
ces macro-propositions se différencient : les premicres introduisent 1’explication
d’un propos préalable, alors que les deuxiémes donnent un argument pour démontrer
la 1égitimité de ce qui précede, « le terme expliquer a I’inverse du mot argumenter a
un caractere performatif : mis en discours, il peut fonctionner comme un point de
repere ; c¢’est une marque, un lieu ou le discours, en méme temps qu’il indique ce
qu’il prétend étre, signale comment il doit &tre lu et entendu », Jean-Blaise Grize
(1981 : 30).
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En outre, les macro-propositions explicatives fonctionnent souvent comme une sorte
de long développement explicitant la période précédente dont la formulation était

trop ramassée ou imprécise, souligne Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 215).

De plus, il existe des traits formels qui permettent de les distinguer : les séquences
explicatives se caractérisent par une organisation maximale par rapport aux
séquences justificatives : les périodes sont plus étendues. Nous avons remarqué que
ces séquences explicatives sont extrémement fréquentes dans le corpus. Au niveau
de I’interprétation, les macro-justificatives qui portent parfois sur des éléments non

verbalisés, demandent 1’ajout d’une inférence, nous reprenons 1’exemple (n° 214) :

nhobb olkornis halba fléxator
j aime la corniche beaucoup parce que
nuskun fi taZiira
j’habite a Tajoura

« J’aime beaucoup la corniche + parce que j’habite a Tajoura ».

Rappelons ici I’inférence /akon ma nogdors nsiifah « mais je ne peux pas la voir ».
Ce qui nous permet d’interpréter le segment ainsi: « J’aime beaucoup la

corniche +mais je ne peux pas la voir+ parce que j habite a Tajoura ».

Puis, /i7onna peut produire un emboitement dans [’organisation du texte: un
regroupement de différentes périodes. Cet emboitement peut créer des séquences
hétérogenes : deux types différents de séquences textuelles peuvent exister dans la
méme structure discursive. Cette stratégie permet au locuteur d’organiser son
discours. Une succession des périodes introduites par /i7anna peut apparaitre dans

I’interaction. Ainsi, ces périodes peuvent Etre alternées entre les deux interlocuteurs.

Enfin, ’examen du corpus en arabe de Tripoli a permis de nuancer les propos de
Jeanne-Marie Debaisieux : les macro-propositions justificatives apparaissent comme
un moyen par lequel I’énonciateur défend ses propos. C’est comme s’il était
coupable aux yeux de son co-énonciateur, comme s’il avait la mission de présenter
des arguments pour défendre ses propos. Alors que dans les macro-explicatives, cet
énonciateur apparait comme ayant de confiance en lui méme, raison pour laquelle il

développe et élargi son explication.
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TROISIEME PARTIE
ETUDE DE PARCE QUE LIGATEUR DISCURSIF DANS LE CORPUS DU
FRANCALIS PARLE PARISIEN DES ANNEES 2000 (CFPP2000)
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CHAPITRE 6
DESCRIPTION SYNTAXIQUE DE PARCE QUE

L’objet de ce chapitre est de décrire les propriétés syntaxiques de parce que a ’oral.
Nous nous appuierons sur le Corpus du Frangais Parlé Parisien des années 2000
(CFPP 2000)®.

Nous présentons d’abord les divers emplois de parce que. Ensuite nous examinerons
ses différentes positions. Le but visé est de connaitre si telle position permettrait de
dégager une valeur particuliere. Par la suite, nous examinerons les propriétés des
séquences S1 et S2. A la fin , nous allons nous intéresser a étudier les formes de ces

séquences.

1. Emplois de parce que

Au préalable, nous précisons un point concernant le nombre des occurrences de
parce que tirées de 1’ensemble de nos corpus: 424 occurrences. Nous nous
contenterons d’analyser seulement 197 extraits. Ce qui peut se justifier par le fait
que nous avons selectionné les plus pertinents. L’étude du corpus nous permet de

distinguer plusieurs emplois.

1.1. Emploi canonique

Avant de présenter cet emploi, il nous semble utile, pour des raisons pratiques, de
définir le terme segment exploité ci-dessous. Celui-ci est défini d’aprés Claude
Muller (2008 : 216-217) ainsi :

[...] morceau d’énoncé solidaire lié€ et précédé et suivi d’une pause ou d’un silence. Le terme
de segment, le plus neutre possible, décrit ce découpage : le segment peut étre aussi bien une
« phrase » autonome possible ou &tre inutilisable seul, il peut recevoir des marques

fonctionnelles interprétables ailleurs, ou pas

Parler de I’emploi canonique de parce que, c’est parler d’un emploi statique ou de
type : un emploi qui n’échappe pas au systeme grammatical d’une relation de

subordination. Dans cet emploi, il y a une relation logico-sémantique bien attestée

% Ce corpus peut étre consulté sur le site du Corpus de Francais Parlé Parisien des années 2000.

Pour sa présentation, voir Sonia Branca-Rosoff & a/ (2009).
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entre la principale et la causale comme le précise par Jeanne-Marie-Debaisieux
(1994 : 15). Celle-ci indique une parfaite coincidence entre morphologie, syntaxe et
sémantique®. Et les propositions introduites par parce que s’appuient toujours sur
une construction verbale, dit Jeanne-Marie-Debaisieux (1994 : 51). Nous illustrons

ses propos par 1’exemple ci-apres :

Yvette Audin :
(252). On ne va pas au marché bio parce que c'est hors de prix

Parce que relie, dans cet exemple, deux phrases verbales ; la principale et la causale
s’organisent autour de prédicats verbaux: « On ne va pas au marché bio » et « c'est

hors de prix » par une relation syntaxique de rection verbale.

La relation de rection entre le segment introduit par parce que et le verbe recteur
répond positivement au test de pronominalisation mentionné au premier chapitre. Le
segment régi admet une modalité interrogative, voir (252a), ’encadrement dans un
clivage de la construction c’est ...que, voir (252b), et I’insertion devant le segment
régi d’un adverbe, (252¢) :

(252a). Pourquoi on ne va pas au marché bio ? Parce que c'est hors de prix
(252b). C’est parce que c'est hors de prix qu’ on ne va pas au marché bio

(252c¢). On ne va pas au marché bio justement parce que c'est hors de prix

Cet emploi coincide avec I’approche micro-syntaxique proposée par Claire Blanche-
Benveniste (1990, 1997, 2002a) pour I’analyse du frangais parlé. Il s’agit de la

dépendance syntaxique relevant des catégories grammaticales.

La combinatoire des unités micro-syntaxiques est fondée principalement sur des
rapports de dépendance morpho-syntaxique, comme 1’expliquent Florence Lefeuvre
& Estelle Moline (2011 : 8) dans leur présentation de la revue Langue Francaise
n°170.

1.2. Emplois non canoniques

Contrairement a I’emploi précédent, les emplois non canoniques ou non standards

sont utilisés par les interviewés ou enquéteurs dans des situations de production

% Jeanne-Marie Debaisieux (2013 : 189)
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orale. Ils permettent de changer un peu le modele des normes habituelles de I’emploi
canonique. Ce qui permet de créer un modele propre d’emploi non canonique, des
variétés 1égitimées de ’oral qui prennent leurs distances par rapport a une norme

puriste, Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 12).

Tous les exemples que nous allons mentionner correspondent aux emplois non
canoniques. Ils correspondent a I’approche macro-syntaxique de Claire Blanche-
Benveniste, développée ultérieurement : la dépendance syntaxique se situe hors de la

rection des catégories grammaticales

1.2.1. parce que suivi du présentatif c¢’est

parce que peut survenir aprés un présentatif pour former le syntagme c’est parce

que. C’est le cas de ’exemple suivant :

Patrick Bernard :
(253). Mais nous nous c'est ¢' qui nous manque c'est la raison pour laquelle quand j'
vous dis que je vais rue Cler c'est parce que (mh) je retrouve ces petits commerces

rue Cler qui ont tendance un peu a disparaitre

D’aprées Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 47),les
constructions en c’est « permettent d’infléchir I’objet de discours: tant6t elles
conferent au modus le statut de support disjoint au rhéme (pseudo-clivé), tantot un

élément du rhéme est focalisé ».

C’est parce que revét alors la valeur de focalisation. L’interviewé insiste sur le
mobile ou le motif qui le pousse a aller rue Cler. Méme sans indiquer un tracé
phonétique, une mélodie montante sur c¢’est parce que, a bien été remarquée. Ce qui

justifie cette focalisation.

De plus, c’est parce gue peut annoncer une unique cause : ‘le fait de trouver des

petits commerces’. De méme pour 1’exemple suivant :

Yvette Audin :

(254). [...]Jon n'parlait jamais argent a ma génération et méme pas beaucoup a la
génération d'mes enfants euh la génération d'ma ma fille ¢a avait basculé entre mon
fils ainé et ma fille + mais surtout euh je veux dire que + euh les parents donnaient

pas d'argent d'poche euh ils faisaient pas n'importe quoi euh non + non non + alors
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si vous voulez c'est 1a ou l'quartier euh + Duruy a basculé c'est parce que il y a
quand méme des gens qui ont beaucoup d'argent qui s'sont installés + et qui avaient
pas 1'habitude de cette éducation bourgeoise euh entre guillemets qui était que + on
n'avait d'l'argent ou on n'en avait pas mais de toutes facons on é€levait les enfants

pareils

Ce type de structure focalisante selon Florence Lefeuvre (2006 : 125) combine deux
prédications autour de 1’élément encadré. Celle-ci analyse la structure clivée comme
une double prédication : I’'une est liée au verbe éfre et I’autre est liée au verbe de la
subordonnée.

La suppression de c’est, dans les deux exemples est possible :

je vais rue Cler parce que (mh) je retrouve ces petits commerces rue Cler qui ont

tendance un peu a disparaitre

Duruy a basculé parce que il y a quand méme des gens qui ont beaucoup d'argent

qui s'sont installés

Par ailleurs, il est vraiment difficile de trouver "parce que" sans le « ce » :

*je vais rue Cler *par que* (mh) je retrouve ces petits commerces rue Cler qui ont
tendance un peu a disparaitre

Le démonstratif « ce » pointe toujours sur le contexte précédent ou plus précisément
sur un verbe avec sa valence en I’instituant comme objet de discours a propos
duquel on énonce une information nouvelle, selon Florence Lefeuvre (2006 :243).
D¢s lors, nous pouvons dégager une grande différence entre la structure « prép +

quoi » qui supprime 1’ajout et celle qui rend difficile cet ajout.

Au niveau fonctionnel, le ¢’est parce que en (253) et en (254) fonctionne comme un
commentaire suffixé par rapport au noyau : sujet et prédicat, d’apres les criteres de
Pierre Le Goffic (2008 : 336-337) et de Claire Blanche-Benveniste & a/ (1990 :116).

e A l’inverse des énoncés (250) et (251), il existe d’autres exemples ou parce

que se trouve seul, sans présentatif :
Laurence Leblond :

(255). J'aime pas trop I' (Champs de Mars) fréquenter parce que j' trouve qu'il y a

trop d' touristes
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Rosemonde Ehrard :
(256). [...] quand on va rue Saint-Dominique euh + + méme rue d' Grenelle la vous

allez trouver beaucoup plus de librairies + beaucoup plus

Sonia Branca :
Et + donc les gens ne se plaignent pas la d'un manque de
Patrick Bernard :

Non j'ai pas entendu non non parce que les gens s' déplacent donc équipements

culturels

Parce gue en (255) introduit une cause objectivée, avec coréférence des sujets, voir
Pierre Le Goffic (1993 : 437-438). Alors qu’en (256), il n’y a pas cette coréférence.
Les causales en (255) et en (256) apportent une justification aux principales, i.e. une

justification aux prédicats.

1.2.2. parce que en reprise réduite

Il s’agit de cas ou le ligateur admet une reprise réduite a la conjonction que -

Sonia Branca :

(257). [...] pourquoi + vous mettez I'autobus avant 1' métro ?

Pauline de Bordes:
Parce que le métro est souterrain et que on voit pas la ville et que on respire et que
quand on a + beaucoup a transporter c'est quand méme par contre le métro euh

c'était tres pré- pour des rendez-vous tres précis +

En (257), I’interviewée a successivement employé gue: « que on voit pas la ville »,
« que on respire », et « que quand on a + beaucoup a transporter c'est quand méme
par contre le métro euh c'était tres pré - pour des rendez-vous tres précis +». Cette
succession a été hiérarchisée par le marqueur de récit et Celui-ci souligne la
complémentarité du deuxieéme élément par rapport a celui qui précede, voir Mary-
Annick Morel & Laurent Danon- Boileau (1998 : 116). De méme pour 1’exemple ci-
dessous :

Sonia Branca :

(258). Le passage de la de la maison a l'extérieur + avant le mariage les premicres
copines ¢a s'est fait comment

Yvette Audin :

Ah pour mes enfants

Sonia Branca :

Pour vous et pour eux ?
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Yvette Audin :

Ah pour moi c'était hors de question bien évidemment si on pouvait on pouvait
s'installer chez + chez soi mais non mariée mais en tous cas pas avec un gargon et
on allait pas en week-end avec un garcon euh [...],mes enfants ils se sont installés
chez eux quand ils m'ont dit qu'ils voulaient s'installer chez eux + j'ai un fils qui
euh + quand il est entré en + oui quand il est entré a chimie Paris + quand il était
quand ils étaient en prépa ils étaient treés contents d'étre a la maison parce que +
parce qu'en prépa la vie est quand méme un peu dure et que + d'avoir euh + quel-

a quel a quelqu'un + un bon petit déjeuner 1'matin avant d'partir et de diner I'soir

L’intervention de gue dans les deux exemples, ne survient qu’aprés un contexte

préalable contenant le ligateur parce que préalable.

Nous allons vérifier maintenant si, dans certains exemples de parce que, il y a une
locution qui marque I’engagement de la personne qui parle ou l'intérét de la
personne a laquelle le discours est adressé telles que parce que a mon avis, parce
que pour moi, parce que tu vois, etc, a I’instar de ’arabe de Tripoli qui admet la
marque d’une personne sur /iZonna, li7onn-ni. Une confrontation avec le parler de

Tripoli nous parait intéressante. Ce sera I’objet de la dernicre partie.

1.2.3. parce que suivi de pour moi

Voici quelques énoncés avec la locution prépositionnelle pour mor :

Laurence Lefebure :
(259). Et euh donc euh qu'est-ce que vous disiez que c'était agréable le quartier

+ (mm) qu'est-ce qui fait que c'est agréable ce quartier euh pour vous ?

Laurence Leblond :

Moi enfin pour moi c'est parce que c'est un + bon moi j' suis tres sensible a
l'architecture a la + au vieux Paris au patrimoine et tout ¢a donc c'est vrai que
euh j'aime bien cet environnement architectural trés harmonieux avec des

larges avenues +

Laurence Leblond :
(260). Moi j' voudrais plus sortir du quartier + parce que pour moi c'est comme un

village c'est-a-dire je connais tout le monde

Les structures pour moi c'est parce que, et parce que pour moi soulignent par le
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groupe prépositionnel pronominal® pour moi, une valeur appréciative, permettant
d’exprimer une opinion. La marque grammaticale de la 1°° personne moi dans la
structure parce que pour moi, en position postrhéme, souligne un affrontement de

deux points de vue, opposant un « moi» a un « toi »*.

Nous trouvons aussi un cas ou parce que n’est pas juxtaposé a pour moi. La distance
entre les deux intervient par une introduction d’une phrase averbale définie par
Florence Lefeuvre (1999 : 28-29) :

Une structure syntaxique constituée d’un prédicat averbal, et d’une modalité, selon deux
possibilités. Le prédicat averbal est relié par la modalité, a un sujet explicite ou implicite. Ou
bien, le prédicat est simplement posé par la modalité. Des éléments extra-prédicatifs peuvent

apparaitre dans la constitution de la phrase averbale

Il s’agit ici de la phrase « la rue d’Rennes jusqu’en haut du boulevard Raspail » :

Pauline De Bordes :

(261). [...] moi je dirai ben y a pas vraiment de délimitation pour moi entre + le
sixieme et le septicme

Sonia Branca :

Mm mm d'accord

Pauline De Bordes :
Parce que la rue d’Rennes jusqu’en haut du boulevard Raspail pour moi euh jusqu’a

Montparnasse

Sonia Branca :
En haut du boulevard Raspail vous voulez dire quand ca croise Montparnasse

justement

Pauline De Bordes :

Vv voila

La phrase averbale renferme un sujet explicite qui est « la rue d’Rennes » et un
prédicat qui est le groupe prépositionnel « jusqu’en haut du boulevard Raspail » .

Le sujet et le prédicat sont liés par une modalité qui :

Marque 1’attitude de 1’énonciateur dans sa relation a 1’allocutaire. Elle est indispensable a la

constitution de la phrase. Elle connait quatre manifestations principales. On répertorie

! voir Pierre Le Goffic (1993 : 20).
2. Nous avons été inspirés pour cette idée par Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau,

(1998:105), en ce qui concerne la structure "je sais pas moi".
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I’assertion, I’interrogation, ’injonction et I’exclamation, (7bid: 30).

La modalité exprime alors un jugement du locuteur concernant la limitation entre le
sixieme et le septieme arrondissement. Le euh montre la difficulté de 1’émetteur a

trouver la suite de ses propos.

1.2.4. parce que suivi de tu vois

Nous avons trouvé aussi parce que tu vois . C’est le cas de I’exemple ci-d’apres :

Yvette Audin :

(262). Moi j'vois dans 1'vingtiéme y a le euh dans la cité ou j'vais y a un jardin +
intérieur qui est qui est assez charmant ou j'ai été promener euh une fois des + des
petits enfants pendant qu'leurs mamans travaillaient avec une de mes collegues et j'ai
sorti les petits enfants et j'en ai eu un qui m'a fait une colere absolument
épouvantable + et + il avait deux ans il était insoulevable j'étais avec cet enfant qui
s'roulait par terre et qui voulait pas mar- av- avancer pas + pas marcher et j'en avais
deux autres a la main donc vraiment probleme probleme et y avait euh trois jeunes
qui tenaient I'mur si j'puis dire juste a cdté du jardin + et donc j'en ai avisé un et
j'me suis dit bon ben y a pas il faut qu'quelqu'un vienne m'aider et j'lui ai dit "est-ce
que + j'm'excuse de t'déranger mais est-ce que ¢a t'ennuierait pas d'venir m'aider
parce que tu vois j'peux pas arriver a soulever ce petit garcon qui s'roule par terre" il
est venu avec moi trés gentiment il a pris I'petit garcon dans ses bras il m'a
accompagné jusqu'a au local ou j'étais et il m'a parlé + mais absolument comme

j'vous parle la + or visiblement avec ses copains il parlait pas comme ca

Le tfu vois est ligateur d’appel a I’attention de 1’autre. Il marque que I’autre n’a pas
I’esprit tourné vers I’objet du discours qu’on lui propose. Il ne s’agit pas de
divergence, mais plutdt d’une absence d’attention partagée, selon Mary-Annick
Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 96). Cependant, nous pouvons interpréter
ainsi le segment parce que tu vois « je vois que tu ne comprends pas la difficulté que
j’ai (soulever le petit garcon) mais je voudrais que tu voies ma situation pour que tu
viennes m’aider ».

1.2.5. parce gue monologique
Un discours est dit monologique lorsqu’il présente une structure d’intervention, voir

Daniele Trock (1995 : 97). Dans ce discours, parce que est rattaché aux propres

propos du locuteur.
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Nous pensons que I’emploi monologique correspond a ce que Marie-Annick Morel
& Laurent Danon-Boileau (1998 : 120) appellent attitude monologale : I’énonciateur
se donne comme étant le seul support de validation de la relation prédicative qu’il
énonce

Laurence Leblond :

(263). [...], je n' sais pas pourquoi il a choisi c¢' quartier et pas un autre + sans doute
aussi parce que il avait trouvé cet appartement voila lui il était dans I' batiment donc
il voulait sans doute + trouver un immeuble assez agréable de bonne qualité (ah
oui) (en pierre de taille comme on dit mais j' vous dis ca j'en sais absolument rien je
n' sais pas effectivement je lui ai jamais posé la question + et je crois que méme ma

mere se souvient pas vraiment pourquoi mais

Nous observons une présence de reprise de I’interrogatif pourquoi. Ce qui souligne

bien une organisation macro-syntaxique.

Parce gue monologique peut apparaitre dans un échange dialogique mais il se
rattache toujours aux propos de la méme personne. Comme dans 1I’exemple suivant

étudié aussi par Florence Lefeuvre (2011 : 211):

(264). Spk2 : j’pense que j’axerais mes mes recherches étant donné que quand on achete
j’pense que c’est pour le long terme j’axerais mes recherches sur des quartiers euh ::
seizieme septicme premier euh : huitieme :

spkl : d’accord +

spk2 : voila+

skl : bon +trés bien

spk2 : parce que les autres on va dire j’les connais pas hein (Lucie Da Sylva. [07-02])

1.2.6. parce que dialogique

Contrairement a parce que monologique, dans cet emploi I’émetteur rattache parce
que aux propos de son récepteur et vs. Un discours est dit dialogique lorsqu’il a une
structure d’échange, Danic¢le Trock (1995 : 97).

Nous pensons a ce que Marie-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 121)
appellent attitude dialogale : 1’énonciateur s’efforce au contraire d’articuler son dire
a une pensé€e autre ou a son interprétation de la pensée du co-énonciateur. Pour

illustration, nous présentons les deux exemples suivants :
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Laurence Lefebure :

(265). D'accord et pourquoi votre grand-pere a choisi le euh septieme

Laurence Leblond :
Alors a 1'époque ¢a j' peux pas vous dire aucune idée + c'est euh lui il était
entrepreneur de batiment il a di trouver qu' c'était un bon investissement et il a eu

fort raison parce que c'est un trés bon investissement

Sonia-Branca :
(266). Bon ben écoutez on y va donc la la premiere chose c'était d'vous demander

comment vous étiez arrivée soit vous soit vos parents dans le septieme

Pauline de Bordes :
Alors c'est donc euh c'est mon pere qui est arrivé en euh on a toujours habité vingt-
huit boulevard Raspail hein + parce que lui est arrivé c'est un immeuble qui

d'ailleurs est intéressant

2. Positions de parce que

Parce que peut occuper différentes positions dans les énoncés: une position

canonique et des positions non-canoniques.

Relever les différentes positions canoniques et non canoniques va nous permettre de
nous demander si elles entrainent un changement de valeur, comme nous I’avons

précédemment indiqué.

2.1. Position canonique

Nous désignons une telle position canonique lorsque parce gque suit une proposition

principale et introduit une causale. C’est le cas suivant :

Yvette Audin :
(267). On ne va pas a I’épicerie du Bon Marché parce que c'est hors de prix

Il semble que la position canonique de parce gue permet de donner au 2° segment
une valeur de justification, justification de ce qui a été dit dans le 1 segment. « c’est
hors de prix » justifie le fait qu’on peut dire « On ne va pas a 1’épicerie du Bon

Marché ».

Cet emploi est le moins employé dans le Corpus du Francais Parlé Parisien des
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années 2000 (CFPP2000), par rapport a la position non canonique; objet du

prochain paragraphe.

En se référant a ce que Claire Blanche-Benveniste & a/ (1990 : 137-138) souligne a
propos ce type de répartition, parce que est régi par un verbe, qui peut &tre en

préfixe (par rapport a sa position initiale au noyau). Nous pouvons alors I’extraire :

Parce que c'est hors de prix / on ne va pas a 1’épicerie du Bon Marché

Préfixe / noyau

2.2. Position non canonique

Cette position non canonique concerne les cas ou I’ordre des propositions principale
et causale est inversé. Notre corpus du 7°™ arrondissement n’a pas marqué ce type
de renversement. Mais il a noté un autre cas que nous pouvons considérer comme
une position non canonique. Au niveau de la forme, la présence du présentatif c’est

écarte la principale du ligateur parce que.

Nous nous contentons ici de donner un seul exemple dans la mesure ou cette
position coincide avec un des emplois de parce que.

Sonia-Branca :

(268). Je voulais vous demander euh + comment vous vous déplacez vous ?
Personnellement + + pas de voiture oui

Patrick Bernard :

Moi je n'ai pas de voiture+ euh + et je me déplace essentiellement en bus

Sonia-Branca :

Pas métro

Patrick Bernard :

Métro+ si métro mais quand j' peux prendre un bus je préfere mh

Sonia-Branca :

Et le métro + est trop sale est trop + ah non non ! c'est méme pas ¢a c'est parce

que j' suis XX oui
Patrick Bernard :
Non + + pour voir Paris voila d'a- d'accord

Pour la premi¢re cause « le métro est trop sale », le ligateur discursif est sous-
entendu. Lorsque 1’émetteur veut convaincre son récepteur de la cause réelle, il
utilise le présentatif c’est . Par conséquent, nous pensons qu’il aura un effet

psychique sur le récepteur. Ce dernier croit et donc ne conteste pas la cause.
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3. Etude des formes

Nous analysons tout d’abord les caractéristiques formelles de la S1 qui empéchent
de constituer une relation syntaxique entre cette séquence et la S2 : soit que S1 ne
contienne pas de construction verbale, soit que la construction verbale de S1 ne
puisse pas étre rectrice de S2. Puis, nous montrons par quelques exemples la
complexité des formes S2 qui manifestent une certaine liberté syntaxique : soit S2
n’est pas une construction verbale, soit la modalité n’est pas affirmative, soit parce
que introduit une unité textuelle étendue. Nous terminons en montrant les marques
d’indépendance lorsque S1 et S2 sont des constructions verbales affirmatives : soit

une reprise lexicale soit une prise de position modale et énonciative a la fois.

L’¢étude de ces séquences va permettre de découvrir comment les émetteurs ou

récepteurs construisent leur syntaxe dans des productions spontanées.

3.1. Formes de S1

3.1.1. Absence de constructeur verbal dans S1

Nous avons trouvé cinq cas.

3.1.1.1. S1 comporte un phatique

Dans I’exemple ci-dessous, parce que enchaine sur une partie de la clause « Moi
j’fais tout a pied hein». Il s’agit du marqueur Aein que nous considérons comme
I’un des éléments phatiques. Hein est un appui de discours selon Mireille Darot &
Monique Lebre-Peytard, (1983 : 89).

Stéphanie Zanotti :
(269). j' fais tout a vélo + on peut facilement sortir du quartier + rentrer dans I'
quartier y a tous les bus + moi j' fais tout a pied hein parce que comme j'ai pas de

voiture

Le Aein a une fonction de régulation de la coénonciation qui permet d ‘expliciter la
position de I’énonciateur par rapport a celui auquel il s’adresse. Il est un équivalent
a tiens! d’apres Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 94-100).
Nous pensons que I’exemple ci-dessus recoupe I’exemple ci-aprés emprunté a

Mireille Darot et Monique Lebre-Peytard (1983 : 90-91) dans lequel Aein marque
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que le locuteur sollicite simplement 1’assentiment des deux interlocuteurs :

(270). Ouais, de toute fagon on se réunira, hein, parce que je lui ai promis quand méme a ce

gars

Notre corpus dispose d’énormément d’exemples ou la S1 contient des éléments qui
empéchent la rection de parce que avec la S2. Le euh parce que dans 1’exemple ci-
apres montre la difficulté a organiser la relation entre le segment déja énoncé et le
segment a venir comme 1’ont indiqué Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau
(1998 : 82).

Rosemonde Ehrard :

(271). Mais j' vois pas d'autres quartiers auquel on s'opposerait complétement euh +
parce que j'aime beaucoup par exemple aussi le + le cinquieme + certains coins du
cinquieme.

Nous trouvons un autre cas ou il y a un regroupement successif d’éléments

phatiques.

Rosemonde Ehrard :

(272). Euh ils (les enseignants des langues) sont en train de de réaliser un livre de
recettes (mh) + euh il va y avoir euh + juste avant les vacances de la Toussaint +
euh une journée européenne + (mh) ici d'abord parce que c'est l'année de la
présidence + + euh les six mois d' la présidence + et puis euh parce que nous

avons toujours eu cette + cette ouverture.

Nous parlons ici de la deuxieéme S1 ou parce gue est introduit par trois éléments : et
puis euh que nous proposons d’ajouter a la liste des marqueurs de structuration de la

conversation ou (MSC)*».

3.1.1.2. S1 constituée d’un substantif

Il s’agit ici de donner des exemples ou la proposition principale s’organise autour

d’un nom dont nous reprenons la définition donnée par Florence Lefeuvre (1999 :62)

Selon I’ancienne tradition, le nom regroupe le substantif et I’adjectif. [...], les substantifs et

% 11 s’agit des éléments composés que 1’on utilise dans I’oral francais ayant la fonction de structurer
le discours ou la conversation tels que mais heu, pis bon, bon alors voila, quoi. Ces éléments peuvent

se combiner a trois comme bon ben alors, pis alors bon, etc selon Antoine Auchlin (1981 : 141-142).
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les adjectifs , pour la plupart, varient notamment dans les emplois ou le substantif n’est
précédé d’un déterminant. Dans ce cas, lorsqu’ils sont prédicatifs, ils peuvent exprimer

’attribution d’une qualité, [...], dans les phrases averbales a sujet implicite.

Laurence Lefebure :

(273). Et alors pour vous quartier ¢a serait ¢ca c¢a serait entre ces deux barrieres 1a +
plus que moi c'est oui j' pense + non tu crois pas

Laurence Leblond :

Plus que que
Stéphanie Zanotti :

Moi c'est Ecole militaire effectivement

Laurence Lefebure :

Toi c'est plus restreint peut-étre plus

Stéphanie Zanotti :

Rue Cler oui parce que j'vais pas j' vais pas souvent peut-étre moins souvent a la

mairie qu' toi

Rosemonde Ehrard :

(274). [...] j'avais pas des parents non plus tres treés séveres mais euh + y avait des
choses si vous voulez si les parents décidaient quelque chose on faisait ¢' que les
parents avaient décidé on pouvait faire ¢a et 'Musigrain ¢a faisait partie XX
Sonia-Branca:

D'une bonne éducation

Rosemonde Ehrard :

Voila

Sonia-Branca :

Mais vous n'avez pas eu piano a la sortie du Musigrain ?

Rosemonde Ehrard :

Si si on m'avait

Sonia-Branca :

Si

Rosemonde Ehrard :

On m'avait et 1a et 1a j'étais tres entétée j'ai fait un peu désordre + + un refus
complet + parce que je voyais mes mes meilleures amies qui qui avaient les legons
de piano qui avaient c'était tres contraignant tous les soirs fallait faire que ca on

pouvait pas jouer oui on jouait a la maison on jouait + beaucoup
Nous sommes devant une proposition indépendante « Nous considérons une

proposition comme indépendante a partir du moment ou elle comporte un prédicat

qui peut recevoir sa propre modalité d’énonciation (assertion, interrogation,
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injonction et, dans un sens restreint, exclamation) »**, par rapport au contexte
syntaxique et prédicatif précédent : "parce que" perd en quelque sorte son statut de
subordonnant, il marque un rattachement flou a ce qui précede, cela est di a la
nature vague de SI. Il s'agit d'une sorte d'ajout aprés coup. Cette analyse se

rapproche de la structure en préposition+ quoi, voir Florence Lefeuvre (2006 : 240).
3.1.1.3. S1 est de type adverbial
Nous présentons ci-dessous, des exemples ol S1 est organisée autour d’un adverbe

Extrait tiré d’une discussion sur le changement de quartiers par rapport au septicme

arrondissement :

Sonia-Branca :

(275). C'est moins sensible dans I'sixieéme ?

Yvette Audin :

beaucoup moins + parce que les appartements sont beaucoup plus petits + et donc
ca vient petit a petit mais si vous voulez ce sont pas des appartements + voyez
I'immeuble ou j'habite on peut pas en faire des appartements d'grand luxe de toutes
facons et y a beaucoup beaucoup de maisons de cette époque la + ici + alorsily a
des coins du sixieéme ou vous avez des trés grands appartements mais y a encore
dans I'sixieme quand méme pas mal de gens qui habitent I'appartement qui habitent
depuis toujours qui sont des petits appartements y a encore beaucoup d'maisons qui

n'ont pas d'ascenseur y a + vous voyez ce n'sont pas des appartements d'prestige

Sonia-Branca :

(276). Et et vous ? Euh les le + collectif des filles vous vous sentiez aussi euh dans
cette atmosphere de conquéte d'un destin d'un avenir d'une profession ?

Yvette Audin :

Oui + je pense que on

Sonia-Branca :

Et et

Sonia-Branca :

Du lycée et pas des cours euh + euh ni des cours complémentaires ni + y avait une
conscience de ¢a ?

Yvette Audin :

non pas vraiment parce que si vous voulez nous on s'voyait entre nous + euh moi

. Florence Lefeuvre (2006 : 236).
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toutes mes amies étaient + étaient au lycée + par définition j'voyais pas les autres
parce que + a cette époque la ben vous voyez les gens qu'vous voyez tous les jours
donc + mais + il est certain que + + par exemple dans notre classe de de
premicre y avait une fille qui était fiancée et bien + non seulement on 1'enviait pas
mais + on considérait qu'elle était vraiment + que c' était vraiment une catastrophe
enfin bon pour nous c'était "c'est pas possible enfin voyons on fait pas des choses
comme ¢a" + c'qui nous paraissait aprés tout la pauvre elle avait bien le droit d'étre
fiancée (rires) mais on considérait que non on était 1a pour faire des études et que on

s'occuperait des garcons plus tard + c'était pas 'moment

Les adverbes sont des circonstants de phrase ou circonstants extra-prédicatifs. Ceux-
ci sont définis par Pierre Le Goffic (1993 : 458) ainsi :

(Ensemble d’éléments trés divers, plus hétérogene que les circonstants de prédicat) 9
n’appartient pas au prédicat, mais portent sur la phrase dans son ensemble ; en terme de
relations, on considére qu’un ‘‘circonstant de phrase’’ porte sur la relation (ou méta-relation)
entre P et son énonciation, ou entre P et 1’état du :

(277). Franchement, je n’aime pas ca (“‘je dis franchement : P*’).

D’apres 1auteur (7bid: 460), ces circonstants sont des éléments préfixés,
préambules. IIs sont situés avant un terme en gue. Ils sont donc de positions « pré-

initiales ».

3.1.1.4. S1 de type groupe prépositionnel

Nous avons dégagé de notre corpus, des exemples ou la S1 est organisée autour d’un
groupe prépositionnel qui se compose d’une préposition suivie de compléments.
Ceux-ci peuvent étre des noms pour former des groupes prépositionnels nominaux,

Pierre Le Goffic (1993 : 38), comme dans les trois cas suivants :

Lucie da Silva :
(278). Euh + y a quasiment pas d'arbres (vers la Bastille) alors que nous on en a

dans (le 7¢me arrondissement) quasiment
Adele :

Ouais

%, Ces circonstants intra-prédicatifs, ou circonstants prédicatifs se rattachent au verbe. Ex: Paul
travaille a Billancourt, Pierre Le Goffic (1993 : 457).
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Lucie da Silva :
Toutes les avenues on a des arbres toutes les avenues on a des arbres ou euh::: + et

dans les petits et puis apres dans les rues dans les petites rues bien siir que non

Laurence Lefebure :
Mmbh

Lucie da Silva :

Parce qu'il y a pas assez de place

Stéphanie Zanotti :

(279). [...] j' partirai effectivement six mois + vraiment pour retrouver la nature
parce que Paris toute l'année je j'en aurai pas spécialement envie hein c'est + sauf
pour les + les musées parce que c'est vrai que + comme tu disais c'est c'est quand
méme tres central moi maintenant j' fais tout a vélo + on peut facilement sortir du

quartier + rentrer dans 1' quartier y a tous les bus

Rosemonde Ehrard :
(280). Mes ch- mes enfants ont changé d'établissement + plusieurs fois + enfin oui
par la force des choses + parce qu'ils ont été ici + ici ca s'arréte en CM2 + et apres

j' les ai changés XX scolarité

Ces groupes prépositionnels nominaux, dans tous ces exemples, sont des préfixes
« les éléments qui dans les productions orales, ont une forte propension a se trouver
plutdt en position de préfixe, et ceux qui ont une interprétation privilégiée dans cette

position » selon Claire Blanche-Benveniste & a/(1990 : 130).

3.1.1.5. Eléments formant une période de deux clauses

Dans I’exemple ci-dessous, la S1 est composée de deux clauses : constituées de
groupes nominaux. La premiere est I’adverbe « bien slir » qui fonctionne comme
theme et le groupe prépositionnel « avec grand plaisir » qui fonctionne comme
rhéme. Ce type d’organisation selon Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 66) est une
période binaire comme nous ’avons précédemment indiqué du fait qu’il est

constitué de deux clauses.

Yvette Audin :
(281). [...] ici vous avez + rue de Seévres vous avez un ED euh qui est trés bien
hein enfin j'veux dire bon vous avez ici dans l'quartier + il n'y a pas que l'épicerie

du Bon Marché hein (rires) vous avez des magasins beaucoup moins chers
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Sonia-Branca :
Vous vous en servez
Yvette Audin :

De I'épicerie du Bon Marché ?

Sonia-Branca :

Mais de temps en temps
Yvette Audin :

Bien siir avec grand plaisir parce que + c'est un endroit ou vous avez
Sonia-Branca:

Des choses extraordinaires hein

Yvette Audin :

Des petites choses

Nous observons que le Lig parce que est précédé d’un advebe suivi d’un groupe
prépositionnel. Ces structures sont considérées par Florence Lefeuvre (1999 : 268)
comme des constituants internes « des adverbes d’intensité ou de comparaison qui

précédent 1’adjectif, I’adverbe ou le groupe prépositionnel ».

3.1.2. La construction verbale n’est pas rectrice

Nous donnons des exemples ou S1 se compose de structures verbales privées de
rection par rapport a ce qui suit. Les raisons de cette interdiction seront présentées

au fur et a mesure du développement de cette étude.

3.1.2.1. La modalité de S1 est interrogative

Dans I’exemple ci-dessous, la S1 est une construction verbale. Mais la modalité
interrogative qui est différente de la S2 qui est assertive exclut que parce que soit
régi. Cela est justifié en se basant sur ce que Jeanne-Marie Debaisieux a dit a

propos des constructions verbales non rectrices :

[...], la base’® est constituée d’une construction verbale, mais on ne peut pas impliquer cette
construction dans une relation de rection. La raison essentielle est que la modalité de la base
est nettement marquée comme indépendante par rapport a celle de la construction qui suit, ce
qui est impossible dans une relation de rection ou 1’élément régi est soumis aux modalités du

verbe recteur.

% La base désigne les éléments sur lesquels enchaine parce gue, que ce soit une clause, une période

minimale ou une période complexe, et quelle que soit sa nature, verbale ou non-verbale, d’apres
Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 84)
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Sonia-Branca :

(282). Et et vous avez eu l'impression d'changer d'monde ? Vieille bourgeoisie du 7¢
Yvette Audin :

ah oui c'est un monde completement différent + alors c'qui est compliqué si vous
voulez c'est que le monde que j'ai connu enfant dans le septieéme c'est-a-dire dans ce
quartier de la rue Babylone boulevard des Invalides + rue Barbet de Jouy est
extrémement était extrémement différent du monde actuel de ce quartier voila ce
quartier a énormément changé + c'était un quartier de familles nombreuses euh pas
forcément riches ou tout au moins qui ne montrait pas leur richesse + c'étaient des
familles nous nous étions quatre et nous nous sentions vraiment nuls + nous disions
a notre mere "on est quatre vraiment de quoi a-t-on l'air en classe ? Parce qu'ils sont
tous cinq six sept huit " donc c'était un vraiment un quartier d'familles nombreuses

avec des grands appartements ou euh

La modalité interrogative ici ne couvre que S1.

3.1.2.2. S1 est constituée de modalité impérative

La modalité impérative de S1 dans I’exemple ci-dessous ne marque pas de relation

de dépendance avec S2 :

Patrick Bernard :

(283). [...] hier on avait la réunion + hier soir (oui) on en sort justement donc c'est
tout frais en sixiéme + les parents vont prendre rendez-vous vont venir me
demander maintenant euh + + dans quel établissement euh + ils doivent mettre
leur enfant + c'est vrai que certains enfants + + de de de de de gardiens ou autres
+ je vais dire aux familles + "évitez peut-Etre tel établissement" non pas + + parce
que y aun + des gosses de riches ou autres hein + mais simplement parce qu'ils n'
seraient pas a l'aise + parce que ca va étre euh + ici on a des uniformes la-bas y a

plus + ca va étre la concurrence a la marque

De méme pour I’exemple suivant :

Raphaél Lariviere :

(284). [...] y a des petits restaurants euh + + pas tres chers dans I'quartier
Sonia-Branca :

Mm mm

Raphaél Lariviere :

Et euh tres: +
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Sonia-Branca :

C'est pour

Raphaél Lariviere :

Entre guillemets

Sonia-Branca :

Faites le guide moi j'suis intéressée parce que je n'les connais pas les
Raphaél Lariviere :

C'est vrai

Sonia-Branca :

Restos

3.1.2.3. La modalité de S1 est exclamative

Sonia-Branca :
(285). [...] vous avez + beaucoup d' sources d'information (pour consulter les

informations du quartier) + c'est im-
Patrick Bernard :

Beaucoup d' sources d'information
Sonia-Branca :

C'est important pour vous + ? Ou + vous n'avez pas tellement ' temps et ce +

c'est secondaire

Rosemonde Ehrard :

Ah si c'est important ! (mh) + + parce qu'on a quand méme des loisirs
3.1.2.4. S1 est constituée d’éléments formant une période complexe

Une période dont les éléments marquent une grande diversité au niveau de leur

forme grammaticale est appelée une période complexe selon nous.

Nous présentons un cas ol la période introduite par parce que enchaine sur”
I’ensemble de la période complexe qui préceéde. Ce qui empéche d’établir une

relation de dépendance syntaxique entres Slet S2.

7. D’aprés Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 84), le terme " enchainer sur " est employé pour décrire
la relation entre les deux éléments : la base et parce que P. Dans la base les éléments sur lesquels
enchaine parce que, que ce soit une clause, une période minimale ou une période complexe, et quelle
que soit sa nature verbale ou non-verbale. Et dans parce que P, 1a clause ou la période introduite par
parce que, quelle que soit, la encore, sa composition. Dans notre travail, ces éléments sont

respectivement S1 et S2.
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(286). [...] j'me rappelerai toujours une de mes + d'abord on avait pas 1'droit d'étre
maquillées a + au lycée + c'était strictement interdit et j'me rappellerai toujours
une de une de nos + compagnes comme on disait a 1'époque qui était arrivée
magquillée maquillée maquillée + et avec des bas + alors qu'on était toutes en
socquettes + a + au cours de philo et I'professeur de philo absolument euh furieuse
lui dit " euh mademoiselle + allez vous laver + allez vous laver la figure et enlever
ce rouge a levres " et alors elle avait quand méme + elle était assez magnifique +
elle est revenue + un bon quart d'heure aprés + avec son rouge a Ievres et le
professeur lui dit "mais + mais mademoiselle j'vous avais demandé d'aller enlever
ce rouge a levres" et elle 1'a regardée droit dans les yeux et elle a dit "j'peux pas c'est
du rouge-baiser" (éclats de rire) que toute ma vie j'men rappellerai + toute la classe
était sous ses bureaux + le professeur a abandonné parce que j'dois dire que c'était

euh magnifique

Nous remarquons la complexité syntaxique de S1. Les éléments de I’ensemble de la
période sont constitués de diverses constructions qui s’entassent et qui ne sont pas

reliés par des contraintes grammaticales.

3.1.2.5. S1 est constituée d’une période binaire

Comme le montre Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 98), la période binaire est
souvent constituée de deux constructions verbales. Nous montrons alors un exemple

qui répond au modele : (SI CV,CV) parce que :

Yvette Audin :
(287). [...] si on veut euh euh avoir une nourriture asiatique Tchang est certainement
euh obligatoire parce que ¢a colite beaucoup beaucoup beaucoup moins cher que

partout ailleurs

Sonia-Branca :

(288). IIs (les maraichers) connaissent les familles
Yvette Audin :

Ah oui oui oui oui oui oui oui oui elle sait trés bien que + + je viens a ce marché
depuis euh + + trés trés longtemps alors maintenant comme elle sait qu'j'ai
déménagé je n'viens plus mais quand par hasard si j'me trouve par la-bas j'vais lui
dire bonjour et j'vais dire bonjour également a la marchande de fruits et 1égumes et
cetera parce que dans un marché les Parisiens ils ont leur marchand + ils ont et on

ne
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3.2. Formes de S2

En ce qui concerne la suite, nous allons montrer les différentes formes que S2 peut
prendre et qui empéchent que parce que établisse une relation de dépendance avec

les séquences qui précedent.

De la méme maniere que les formes S1, nous présentons en premier lieu des
exemples ou S2 est constituée de constructions averbales et en deuxieme lieu, il sera
question de voir des cas ou cette séquence est constituée de différentes modalités par
rapport a S1. Enfin nous donnerons des exemples ou S2 introduit un emboitement de

périodes.

3.2.1. S2 n’est pas de construction verbale

Ce type de construction est trés minoritaire. S2 est le plus souvent constituée d’une
construction verbale non régie qui est proche du modele canonique (Sujet verbe

complément).

Nous avons relevé des énoncés ou S2 contient une construction averbale suivie

d’une construction verbale.

3.2.1.1. S2 est constitué d’un phatique

Pour éviter la redite, nous nous contentons ici de présenter un cas ou S2 contient un
phatique de type bon qui fonctionne comme un évaluateur de discours comme le
précise Florence Lefeuvre (2011 : 218) de laquelle nous reprenons 1’exemple ci-

dessous :

(289).  Spk3 : mais en fait juste les les animaux comme les poissons les hamsters ca va encore mais
les chats et les chiens euh c’est : bah c’est moins pratique que si on était en province parce
que bon on aurait un jardin donc
Spkl : mmh
Spk3 : ca serait un peu plus pratique + (CFPP2000, [07-02])

3.2.1.2. parce que est constitué d’un adjectif

Nous avons également trouvé un cas ou parce gue est enchainé sur une construction

averbale de type adjectival suivi de construction verbale :
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Sonia-Branca :

(290). Ah c'est moins payé qu'le reste ?

Raphaél Lariviere :

Ah oui parce que ben en volume horaire en fait y a énormément euh de fois ou on

ira a 'hopital et on sera pas payé en plus vous voyez c'que j' veux dire

Sonia-Branca :

Oui j' comprends

Raphaél Lariviere :

Voila + euh + + + et sinon les spécialités les un peu moins j' sais pas si c'est ¢a
qui vous intéresse + un petit peu moins prises ben c'est les les spécialités a risque la
gynéco-obstétrique par exemple + la cancérologie + c¢a c'est des spécialités euh qui
sont de moins en moins prises parce que + dangereuses il faut avoir un bon avocat
+

Ce type de structure averbale « dangereuses » est considéré comme une sous phrase
averbale dans la mesure ou elle est une structure en fonction de type adjectival, plus
ou moins proche du prédicat de la phrase principale, comme le souligne Florence
Lefeuvre (1999 : 47).

3.2.2. La modalité de S2 n’est pas affirmative

Nous avons relevé des cas ou S2 est constituée de modalité interrogative. En

voici un exemple :

Stéphanie Zanotti :
(291). On par-parl- tu parlais tout a I'heure d'agences immobilieres + j'en vois

effectivement qui se créent presque toutes les semaines

Laurence Lefebure :

Oui on s' demande comment ¢a fonctionne
Stéphanie Zanotti :

Alors j' veux dire + comment effectivement ¢a fonctionne et puis quand on voit le
prix du metre carré j' veux dire ah ! J' trouve ca inadmissible + parce que quand je
vois le prix du metre carré déja mais comment feront les enfants ? + méme pour
acheter un cin- cinquante metres carrés il faudrait il faudrait qu'ils s'endettent sur

cinquante ans enfin ils pourront méme pas

De méme pour I’exemple ci-dessous dans lequel parce que marque une fonction de

demande de confirmation.
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Yvette Audin :

(292). Ma mere évidemment m'a dit j'ai évidemment juré que nous étions un jeune
ménage et que l'idée d'avoir un enfant ne nous aurait + ne nous traversait pas +
l'idée et donc euh ils ont eu l'appartement voila + et cet appartement je 1'ai quitté
moi + il y a euh douze ou treize ans + voila j'y suis puisque j'ai succédé dans cet
appartement a ma mere euh + donc j'y suis née euh + ma mere y est restée
jusqu'en + mille neuf cent + soixante + soixante et onze et en mille neuf cent
soixante et onze mon mari et moi qui nous étions installés ailleurs dans un tout petit

appartement qui venions d'avoir enfin nous avions eu deux enfants

Sonia-Branca:

Parce qu'entre temps l'appartement est devenu le votre ?
Yvette Audin :

Pas du tout le l'appartement est devenu le ndtre mais nous étions toujours en location

Cette structure nous rappelle le groupe prépositionnel + quoi étudié par Florence
Lefeuvre (2006 : 246). Les structures subordonnantes ne peuvent pas introduire cette
modalité interrogative. Ce qui montre bien qu’il s’agit de structures indépendantes

comme le souligne 1’auteure :

Le groupe préposition+ quoi intégre des configurations qui ne sont possibles que pour des
phrases syntaxiquement indépendantes. La possibilité d’introduire une interrogative ou une
exclamative est le signe le plus clair du caractére non subordonnant de guoi dans nos

structures
Cette citation justifie aussi nos propos en ce qui concerne le classement de nos

exemples (291) et (292) sous les structures non subordonnantes.

Nous reviendrons sur ce type de construction ultérieurement

3.2.2.1. S2 comporte une modalité impérative

Par ailleurs, nous avons trouvé un énoncé ou la S2 est constituée de modalité
impérative

Rosemonde Ehrard :

(293). C'est vrai qu' c'est un quartier qui est un peu différent + dans la semaine et
euh + pendant I' week-end ¢a c'est siir

Patrick Bernard :

Oui oui bien sir

Rosemonde Ehrard :

Dans la semaine d'abord vous avez un apport énorme des gens qui viennent de
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l'extérieur avec tous les bureaux qui y a

Sonia-Branca :

Et qui viennent travailler oui

Rosemonde Ehrard :

Donc c'est + c'est un petit peu différent

Sonia-Branca :

D'accord + + donc votre vrai quartier c'est ' week-end quoi + c'est ¢' que vous
étes en train de dire + +

Rosemonde Ehrard :

Non + parce que les aprés-midi remarquez c'est si on peut sortir l'aprés-midi par
exemple euh + quand les gens + sont dans leurs bureaux vous avez euh + + cet

apres-midi si on sort ¢a va €tre le vrai quartier
3.2.2.2. S2 comporte de construction relative

Par ailleurs, nous trouvons aussi des cas ou S2 est constituée de construction plus

complexe. En voici un exemple avec deux relatives marquées en gras :

Sonia-Branca :

(294). Mm + est-ce que + vous avez gardé vos amis d'école ?
Raphaél Lariviere :

Mm alors justement

Sonia-Branca :

Ecole primaire puis colleége puis

Raphaél Lariviere :

Euh ca c'est

Sonia-Branca :

Lycée

Raphaél Lariviere :

Quelque chose qui m'a marqué parce que
Sonia-Branca :

Mm mm

Raphaél Lariviere :

Les amis qu'j'ai gardés j'en ai gardé
Sonia-Branca :

Mm mm

Raphaél Lariviere :

Euh du primaire c'est pas du tout ceux qu'j'aurais pensé
Sonia-Branca :

Mm mm
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Raphaél Lariviere :
Euh c'est pas du tout forcément ceux pres desquels j'habite parce que y a beaucoup

d'gens + + qui sont voisins et qu'j'vois jamais

Notre corpus montre majoritairement ce type de construction. En voici un autre

exemple :

Raphaél Lariviere :
(295). Euh donc j'traverse le boulevard Saint-Germain + euh je traverse euh les
Invalides + + donc la c'est assez sympa les Invalides parce que j'retrouve tout

I'temps euh un ami soit qui joue au hockey soit +

3.2.2.3. S2 introduit des discours

Sous cette rubrique, nous allons montrer des cas ou parce gue introduit des clauses
et périodes dont les éléments peuvent étre liés ou pas par des relations
grammaticales. Cela est dii a leurs constructions qui prennent des formes tres
diversifiées. Ces clauses et périodes s’emboitent et se hiérarchisent en formant des

discours.

3.2.2.4. S2 introduit une période binaire

Comme nous 1’avons auparavant indiqué la période binaire est constituée de deux
constructions verbales. Nous présentons alors des exemples qui répondent aux

modeles : parce que (si CV, CV) et parce que (quand CV, CV)

Lucie da Silva :
(296). [...] trés sympa une petite ambiance tamisée on peut euh s'assoir (dans un bar
situé a la rue Saint-Dominique) discuter euh on bah comme on a grandi dans

I'quartier donc on:: connait euh on connait les personnes qui sont la-bas euh

Laurence Lefebure :

Mmh

Lucie da Silva :

Puis c'est on on va dire que euh j'ai I'impression que I'septiéme apres je sais pas j'ai
jamais été dans un autre quartier on a l'impression dans I'septieme on a c'est cocon
parce que a:: si j'vais a Ecole Militaire j'rencontre toujours des amis 2 moi si j'vais un

peu plus bas
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Yvette Audin :

(297). [...]Jmoi j'ai eu aucun probléme scolaire pour mes enfants et j'ai j'ai jamais
trés bien compris les gens qui + que je connaissais + des gens + dans le dans
I'septieme qui mettaient leurs enfants d'abord dans I'public puis dans 1'privé pour
qu'ils puissent passer apres éventuellement euh qu'ils soient plus forts et puis apres
ils étaient tres étonnés parce que quand ils voulaient entrer en prépa on les prenait
apres les gens qui venaient du public ben + euh ca parait normal quoi j'veux dire

euh euh les lycées du

Les formes variées de parce que dans les deux exemples ci-dessus sont motivées par
des raisons discursives. Cette variété permet d’avoir différentes valeurs
sémantiques : valeur hypothétique dans I’exemple (296) et valeur temporelle dans
I’exemple (297).

Ces formes se rapprochent du groupe prépositionnel + quoi du fait qu’il joue aussi
un rdle de type discursif. Il peut €tre suivi d’une interrogative comme le souligne
Florence Lefeuvre (2006 : 246) :

(298). Elles n’opposeraient en cas de revers qu’une bien faible résistance. Il faut donc

vaincre, sans quoi ou vous replieriez-vous ?

3.2.2.5. S2 introduit une période plus étendue

Nous terminons par un exemple ou S2 introduit une période plus étendue :

Stéphanie Zanotti :

(299). ben 1a on va a coté parce que moi j' vois par exemple quand tu fais tout a pied
+ bon j'ai pas trop I' choix parce qu'avec un caddie qu'est quand méme assez lourd
qui fait quinze vingt kilos + j'ai le G20 qu'est début de la rue Saint-Do donc c'est
vrai que j'ai pas plus loin la poste a coté la pharmacie a co6té donc on a vraiment nos
habitudes.

4. Marques d’indépendance entre S1 et S2 : constructions verbales affirmatives

Il s’agit ici de présenter des cas ou S1 ou S2 contiennent des éléments modaux et
énonciatifs soulignant une certaine indépendance entre les constructions de ces
séquences.

Nous dégageons en premier lieu des exemples ou il y a une reprise lexicale. Il

s’agit d’un rappel dans S2 de ce qui a été évoqué dans S1. En deuxiéme lieu, nous
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relevons respectivement des exemples ou il y a une présence d’éléments
modalisateurs et d’éléments énonciatifs. Ce qui permettra de montrer la diversité des

éléments qui constituent les séquences entourées de parce que.

4.1. Reprises lexicales entre Slet S2

La reprise d’un élément linguistique en S2 déja dit en S1 montre évidemment une
organisation macro-syntaxique de parce que. Ce type de construction est tres
fréquent dans notre corpus. Nous en relevons I’exemple suivant dans lequel la

reprise se fait sur un élément substantif :

Stéphanie Zanotti :
(300). [...] moi j* trouve que I’ septiéme c’est vraiment + tres central idéal + parce
que mon mari qui est dans I’ quinzieme pour s’ garer c’est une horreur + dans 1’

septiéme on arrive quand méme toujours a s’ garer mais enfin on a un parking la-bas

La reprise peut également concerner un élément de type groupe prépositionnel :

Laurence Leblond :

(301). [...] dans I’ septitme vous pouvez remarquer qu’on n’a quasiment rien
comme équipement sportif c’est bien notre probléme hein parce que alors on avait
une piscine + la piscine Deligny + qui a coulé + qui n’a jamais été remplacée +
par contre y a d’autres piscines qui s’ sont construites dans Paris mais on a bien pris

soin de ne pas en construire dans 1’ septieme

Nous avons également un autre exemple ou la reprise a été faite par une construction

verbale :

Stéphanie Zanotti :

(302). [...] comme tu disais c’est c’est quand méme treés central moi maintenant j’
fais tout a vélo + on peut facilement sortir du quartier + rentrer dans I’ quartier y a
tous les bus + moi j’ fais tout & pied hein parce que comme j’ai pas de voiture donc

du coup j’ fais tout a pied
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4.2. Verbes modaux

Nous avons trouvé différents verbes modaux qui soulignent le point de vue du
locuteur sur son énoncé. Nous n’avons pas trouvé d’exemple ou parce que marque
une relation de dépendance entre les différents constituants de I’énoncé dans la
mesure ou le verbe modal ne couvre pas tous ces constituants.

Voici des cas ou S1 contient un verbe modal :

Laurence Lefebure :
(303). Et vos filles elles + elles ressentent ce coté agréable 1a que vous décrivez ou

euh

Laurence Leblond :

Je pense oui parce que ben on les promene aussi dans d’autres quartiers si j’ puis
dire pour qu’elles se rendent compte justement que Paris c’est pas que le septieme
arrondissement donc euh oui oui non mais elles apprécient elles apprécient

effectivement oui je pense

Nous observons une reprise du verbe modal dans S2. Ce qui marque une continuité
de la position modale. La prise de la position modale est réassertée a la fin de

I’intervention par une reprise oui je pense.

Nous avons trouvé un autre exemple avec le verbe falloir. 11 s’agit d’une modalité
déontique. « il faut» marque la nécessisté, 1’obligation. Et S2 justifie cette

obligation.

Raphaél Lariviere :

(304). 11 faut avoir un don spécial parce que la psychiatrie c’est c’est quelque chose

Par ailleurs, nous avons dégagé un autre cas ou S2 comporte une locution verbal a

valeur modale « je dois dire » :

Yvette Audin :

(305). J’me rappelerai toujours une de mes + d’abord on avait pas I’droit d’étre
maquillées a + au lycée + c’était strictement interdit et j’me rappellerai toujours
une de une de nos + compagnes comme on disait a I’époque qui était arrivée
maquillée maquillée maquillée + et avec des bas + alors qu’on était toutes en
socquettes + a + au cours de philo et I’professeur de philo absolument euh furieuse

lui dit « euh mademoiselle + allez vous laver + allez vous laver la figure et enlever
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ce rouge a levres « et alors elle avait quand méme + elle était assez magnifique +
elle est revenue + un bon quart d’heure aprés + avec son rouge a levres et le
professeur lui dit « mais + mais mademoiselle j’vous avais demandé d’aller enlever
ce rouge a levres » et elle 1’a regardée droit dans les yeux et elle a dit « j’peux pas
c’est du rouge-baiser » (éclats de rire) que toute ma vie j’men rappellerai + toute la
classe était sous ses bureaux + le professeur a abandonné parce que j’dois dire que

c’était euh magnifique

De plus, nous avons trouvé la locution verbale i/ faut dire :

Yvette Audin :

(306). [...] nous nous essayons d’apprendre le francais aux mamans pour que elles
apprennent le frangais a leurs enfants + chose que ne fait aucun organisme d’Etat
car euh les formations linguistiques qui sont données aux émigrés qui arrivent+ ne
sont pas faites pour les gens qui ne parlent pas du tout + ni qui n’ont jamais été a
I’école + parce que ca personne en veut + + + parce que faut dire qu’apprendre a
lire a écrire a quelqu’un de trante-cinq ans qu’a jamais tenu un crayon + c¢a s’fait

pas en deux cent heures

4.3. Marques de la prise en charge énonciative

Parmi les éléments qui soulignent la prise en charge énonciative, nous avons relevé
I’adverbe vraiment. Nous en présentons deux exemples ou cet adverbe apparait dans
SletS2:

(307). Euh bon j' vais revenir juste a la période de 1'école pour vous demander si en
tant que soit qu'en tant qu'éléve soit aprés en tant qu' parent vous avez des + +
souvenirs euh frappants vous &tes plutdt contente pas contente + de l'expérience
scolaire

Euh moi j'ai j'ai pas + a part Sion j'ai pas aimé + vraiment parce que je je c'était un

cancre et cetera que j'ai vraiment ressenti profondément.

Laurence Leblond :

(308). [...] il y a des gardiennes dans les immeubles on a la chance encore souvent
d'avoir des gardiennes d'immeubles moi j' trouve ca formidable parce que c'est
vraiment enfin + au niveau sécurité + relationnel + aide a la personne justement
on parle beaucoup d' ca les personnes agées moi je vois méme ma maman qui est

toute seule dans son appartement moi je suis rassurée de savoir qu'elle a une
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gardienne + qui est vraiment euh disponible + qui est attentive + voila qui vit

dans l'immeuble avec elle

« vraiment » impose la vérité de ce qui est dit et « parce que S2 » vient justifier ce

renforcement d’assertion.

Nous avons trouvé aussi quand méme dans S1 ainsi dans S2 :

Stéphanie Zanotti :
(309). [...] le le septieme effectivement ¢ca manque un peu d' cinémas quand méme
+ + parce qu'on est obligé d'aller a I'Opéra ou du coté d' Montparnasse c'est I' plus

pres euh

Laurence Leblond :

(310). [...] on est donc entre le le Champ-de-Mars + et l'esplanade des Invalides si
vous voulez donc c'est vrai qu' ¢a fait un peu des barrieres entre guillemets
naturelles parce que traverser le Champ-de-Mars c'est quand méme toute une
aventure + et traverser l'esplanade des Invalides c'en est une autre mais bon étant
donné que la mairie par exemple du septicme est de l'autre coté de l'esplanade des

Invalides forcément qu'on est amené a la traverser de temps en temps

Nous ajoutons un autre exemple o un élément modal je crois apparait dans S1 et un

élément énonciatif euh :

Laurence Leblond :

(311). [...] j'ai des amis d' ma génération qui eux se sont acheté une maison de
campagne parce que en plus ils ont + vous savez je crois que c'est aussi parce que
euh par exemple + enfin moi j' vois ceux qui ont des garcons souvent + les

garcons on sent qu'ils ont besoin d'un grand air de sortir de courir dans tous les sens

Dans cet exemple « je crois que » introduit en premier lieu la focalisation sur la
raison donnée « c’est parce que » puis la locutrice semble avoir du mal a gérer la
formulation de ce qu’elle veut dire, alors elle masque cette recherche de formulation
par « euh » puis elle enchaine sur une autre construction syntaxique introduite par

« enfin ».

Nous terminons par un exemple ou il apparait le phatique a4 et le démarcatif s7 vous

voulez
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Sonia-Branca :
(312). Et alors des + du c6té des + oui des commerces vous avez eu les la méme

impression de changement ?
Yvette Audin :

Ah oui tout-a-fait ben oui parce que si vous voulez par exemple la rue d'Babylone y
avait euh + un + y avait deux coiffeurs euh mais des des coiffeurs je dirais + pas
du tout des chaines des coiffeurs chic c'étaient des coiffeurs ou toutes les dames du
quartier allaient y avait une modiste y avait des + y avait un un + un laitier y avait
plusieurs magasins de euh de fruits et Iégumes y avait plusieurs teinturiers y avait
aujourd'hui vous avez euh a cette place 1a vous avez j'sais pas trois restaurants un

magasin de sushis euh bon vous avez par définition

Dans les exemples précédents, tous les éléments modaux et les éléments énonciatifs
sont des constructions détachées. Selon Pierre Le Goffic (1993 : 82), elles
s’opposent aux constructions liées dans lesquelles il n’y a aucune virgule qui peut
apparaitre ; les marques prosodiques (courbe intonative, et méme pauses éventuelles)
s’interprétent comme des signes de cohésion de 1’ensemble de 1’énoncé. Les
structures élémentaires sont liées en totalité. Or, dans les constructions détachées, les
marques s’interprétent comme des marques de rupture, et le constituant est alors en
quelque sorte extérieur a la phrase (hors fonction, soustrait a la progression

« normale » de I’énoncé).

Conclusion

L’étude des enregistrements du 7™ arrondissement du Corpus du Francais Parlé
Parisien 2000 (CFPP2000) atteste donc des différents emplois de parce que; un
emploi canonique correspondant étroitement aux normes de la langue. C’est a dire
qui répond au modele de la phrase canonique définie d’aprés Knud Lambrecht
(2008 : 253) ainsi :

Une phrase canonique est une proposition principale déclarative dans laquelle toutes les
positions d’actant sont occupées par des syntagmes lexicaux, [...]. La structure de la phrase

canonique du francais moderne est représentée par la phrase :

(313). Le paysan tue le caneton.

D’autres emplois non canoniques qui coincident avec les normes propres a la
production de 1’oral : entassement et variation des éléments de I’énoncé au niveau de

I’organisation grammaticale. Ces derniers apparaissent fréquemment. Par ailleurs, ce
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corpus atteste par le ligateur parce que des positions canonique et non canonique.

Parce que marque dans ses différents emplois et positions deux valeurs. La premicre
est celle de focalisation. Celle-ci se manifeste par le présentatif c’est. Ce qui permet
de marquer une reconnaissance et une identification d’une cause unique pour
I’émetteur ainsi que pour le récepteur. Quant a la deuxieme valeur qui est la

justification, il s’agit des cas ol parce que est produit sans le présentatif c’est.

D’une maniere générale, quel que soit les emplois et les positions, parce que se

trouve en position post-noyau. Il est considéré comme un suffixe.

L’étude des formes des séquences S1 et S2 nous a permis de connaitre comment les
participants a 1’interaction construisent leur énoncé en parce que lorsqu’ils prennent
la parole. De facon générale, ces participants ont une tendance a produire assez
souvent des séquences avec structures trés complexes. Il n’y a pas de contraintes
générales au niveau des constructions grammaticales. Ce qui fait que ces séquences
échappent au modele de la phrase canonique. Les propriétés formelles de ces
séquences correspondent a une macro-syntaxe : des clauses et des périodes. Ces
dernieres comme 1’expliquent dans leur présentation de la revue Langue Francaise
170 Florence Lefeuvre & Estelle Moline (2011 : 8) sont: « suite d’énonciations

formant un programme communicatif clos, borné par une intonation conclusive ».

L’organisation de ces séquences macro-syntaxiques s’oppose évidemment avec les
séquences micro-syntaxiques dans la mesure ou ces dernicres admettent une telle

paraphrase comme le souligne Jeanne-Marie Debaisieux (2013 : 74)
Dans le cadre de la rection, il est toujours possible de donner de la séquence avec parce que
régi :

(314). 11 est sorti parce qu’il faisait beau
une paraphrase par une proposition complexe : j’affirme une relation de cause a effet entre

les deux faits : il fait beau et il est sorti.
Pour conclure, nous soulignons que ces résultats nous permettent d’approfondir

I’étude pragmatico-discursive des formes des périodes en parce que, theme des

prochains chapitres.
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CHAPITRE 7
ETUDE DE FONCTIONNEMENT PRAGMATICO-DISCURSIF DE PARCE QUE
LIGATEUR DE REGULATION

Le but de ce chapitre est de présenter le fonctionnement pragmatico-discursif de
parce que. 11 s’agit de la régulation. Le locuteur recourt a la régulation pour
réorganiser le suivi du contenu de ses propos et pour co-gérer 1’interaction, c’est a
dire des attitudes telles que prise de parole, interruption, insistance d’une demande,
etc)”. Nous rappelons ici que nous nous référons largement a ’ouvrage de Jeanne-
Marie Debaisieux (1994) pour cette présentation. Dans la mesure ou son étude ne
traite pas étroitement 1’unité communicative comme des constructions dont les
constituants sont organisés selon des contraintes grammaticales, elle prend en

compte des implications pragmatiques.

Voyons en premier lieu les figures de la régulation : en incise, en appendice et par
demande de confirmation. En deuxiéme lieu, nous montrerons certaines valeurs que
peut prendre parce que. Enfin, il sera question de la régulation et de la pertinence
ainsi que des séquences textuelles. Cela nous permettra d’une part de montrer
comment parce que ajoute des éclaircissements aux propos du co-énonciateur et
augmente chez le récepteur le degré de compréhension du vouloir dire de son co-
énonciateur. Et d’autre part, d’indiquer que parce que pourrait survenir dans

différents types de séquence (s) textuelles.

1. Régulation en incise

L’incise est définie ainsi par Dominique Delomier & Mary-Annick Morel
(1986:141) :

Alors qu’un énoncé E1%°

est en cours d’énonciation apparait un autre énoncé E2 qui n’est
pas au méme niveau intonatif que lui. La structure intonative de E2 est caractérisée par un
faisceau de traits conjoints, dont certain peuvent ne pas étre présents, mais qui, s’ils sont
isolés, ne sont pas significatifs du phénomene en question. Nous avons choisi de la nommer

" intonation d’incise "

% Jeanne-Marie Debaisieux (1994 :117).
% Les auteurs utilisent I’abréviation E pour désigner un énoncé qui peut étre une phrase, une unité
supérieure a la phrase ou un segment de phrase (syntagme, groupe de syntagmes, mot ou groupe de

mots).
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Nous soulignons qu’il ne sera pas question ici de travailler sur le niveau intonatif.

Mais nous nous intéressons aux marques morphosyntaxiques et lexicales de 1’incise.

L’incise est définie aussi selon Pierre Le Goffic (1993 : 496) : «une suite

d’éléments insérés en construction détachée dans une autre phrase. »

1.1. Place des incises

Nous analysons ici les positions dans lesquelles se situe l’incise. Notre corpus
constate que 1’incise peut occuper différentes positions. Il n’y a pas de contraintes.
Le locuteur emploie parce que a n’importe quel moment. Ce qui peut produire une
rupture dans ['unité syntaxique dans laquelle s’insere parce que. Cette rupture
introduit souvent un theme différent de celui qui a été déja énoncé. En voici

quelques exemples :

1.1.1.A P’intérieur d’une clause

Pour des raisons de clarté, nous soulignons I’incise et nous mettons en gras les

marques morphosyntaxiques et lexicales entre lesquelles a été insérée cette incise.

¢ Entre une complétive et un démarcatif s7 vous voulez qui marque une rupture

de discours

Sonia-Branca :

(315). Euh et vos amis ¢a a été la la méme chose les amies du lycée

Yvette Audin:

Ca a été une génération qui a travaillé ? + + ca y est

Sonia-Branca :

Ont toutes travaillé

Yvette Audin:

Ah oui oui oui oui oui j'pense que + parce que + ca a été la la la rupture si vous

voulez j'pense que moi enfin en tous cas mes amies

Jean-Paul :

C'est la génération qui a basculé
Yvette Audin:

Mes amies ont + ont toutes travaillé euh pratiquement toutes travaillé sauf celles qui
ont été obligées de suivre leur mari a droite a gauche a 1'étranger et cetera mais mais
qui et qui quand méme retombaient sur leurs pieds quand elles sont revenues +

globalement mes mes amies ont toutes eu des métiers elles ont toutes travaillé +
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j'crois que la y a eu un grand changement

Dans cet exemple, nous observons qu’une prise de position modale a été réassertée

apres I’incise et le démarcatif par une reprise je pense.

¢ Entre un groupe prépositionnel et une complétive

Sonia-Branca :

(316). [...] on poussait les filles mais en méme temps les filles actuellement comme
vous l'savez ont six mois statistiques d'avance sur les gar¢ons pour le bac par
exemple

Yvette Audin :

Oui oui oui oui +

Sonia-Branca :

Et euh en sciences compris
Yvette Audin :

Oui oui oui oui

Sonia-Branca :

C'est apres que quelque chose se passe mal dans les études supérieures c'est apres et
encore

Yvette Audin :

Et encore parce que vous savez par exemple moi j'ai une fille

Sonia-Branca :
On commence a grignoter sérieusement les choses
Yvette Audin :

Qui fait qui est en médecine y a beaucoup plus de femmes qui réussissent que

d'hommes j'veux dire que ce soit a l'internat +et a tous les examens apres c'est

Nous observons que la position de parce gque entre les éléments indiqués provoque

une rupture dans la continuité de I’unité textuelle.

e Entre un théme et un rhéme

Laurence Lefebure :

(317). [...] est-ce que votre quartier d'apres vous est touché par des problémes
économiques + +

Lucie de Silva :

Euh:: + + j'sais pas faudrait demander a Delano&

Francine :

Moi moi j'dirais la hausse de I'immobilier [rires]
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Lucie de Silva :

Ah oui alors 1a oui la hausse de I'immobilier [rires] ah oui parce que attends moi la

dernicre fois j'suis passée devant un deux pieces 395 000 euros euh [soupir]

Laurence Lefebure :
Ah oui +

Lucie de Silva :

Ah oui la hausse de I'immobilier j'pense que ouais on est bien touché hein

Dans cet exemple, le syntagme nominal ‘la hausse de l'immobilier’ qui a été repris

dans la suite de la période joue le role de théme ; la structure informative sans incise

serait :
Theme Rheéme
la hausse de 1'immobilier j'pense que ouais

1.1.1.1.Entre deux clauses

Dans I’exemple suivant que nous décomposerons en ‘A parce que B et C’, parce que

n’interrompt pas une clause mais il se positionne entre deux clauses.

Yvette Audin :

(318).voila et elle m'a dit " si si si si il faut absolument qu'tu manges un croissant"
donc on est descendues + du bus alors que on était j'me rappelle pas treés bien ou on
était je sais qu'on était dans le quatre-vingt-douze mais je n'sais pas ol parce qu'elle

avait vu croissant dans une boulangerie et ¢a ¢a n'existait pas

Nous observons que ces deux clauses sont reliées par ez Cette conjonction de
coordination se combine avec les constituants du discours pour souligner une

complémentarité a I’élément qui précéde ‘boulangerie’'®.

Nous avons relevé d’autres exemples ou I’incise est insérée entre deux périodes

reliées par et
Yvette Audin :

(319). Et du coup le college de la rue Cler qui a eu des écoles entieres qui sont
passées + dans ce collége est devenu un collége qui avait un trés bon niveau + parce

que si vous voulez au lieu que ca soit tri€é + au lieu qu'on essaie de trier les enfants

on a fait passer et ce collége est devenu + apres les les les enfants de ce collége pass-

1 yoir Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 114-118).
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passent en seconde a Duruy et y a absolument aucun probléme enfin j'veux dire ils

sont d'un niveau excellent et donc euh on + ¢a a permis de rééquilibrer

Par ailleurs nous avons trouvé un cas ou l’incise est située entre deux périodes

reliées par donc :

Sonia-Branca :

(320). Oui alors j'ai des questions simplement sur la les problémes économiques que
connait la France en général est-ce que dans les dans ce quartier vous avez
lI'impression qu'ca touche des gens est-ce que vous avez senti ¢a autour de vous ? +
Raphaél Lariviere :

Mmm personnellement dans le septieme pff ben honnétement pas vraiment
Sonia-Branca :

Jai + il §' trouve que dans les adresses qu'on m'avait données + j'ai euh y a deux

rendez-vous qu' j'ai dii remettre parce que les gens vendaient euh des biens d' famille

donc ils m'ont dit "oui on veut bien parler avec vous mais apres I'déménagement"

1.2. Régulation et rupture d’isotopie

Dans I’exemple ci-dessous, nous allons voir comment parce que introduit un élément

hétérogene qui ne s’enchaine pas au segment précédent :

Pauline de Bordes :

(321). Euh ben dans l'immeuble y avait des gens qui ont été trés gentils aussi mais
les commergants étaient extrémement attentifs parce qu'il pouvait aller acheter des
des affaires bon + ils notaient ¢' qu'il achetait il allait + la petite libraire il passait
sa vie chez elle le buraliste aussi le marchand d' journaux c'est une femme qui

d'ailleurs a perdu xxx mais ca a été vraiment extrémement chaleureux

L’élément hétérogéne est marqué par la présence de deux pronoms personnels
différents a fonction sujet. Dans S1, il s’agit de /es commergants alors que dans S2,

il s’agit de 77

Nous avons relevé un autre exemple ou 1’élément hétérogene est souligné par un

changement de temps verbal :

Laurence Lefebure :

(322). Alors que dans I'septieme y avait pas ce pourcentage de réussite au bac ou y
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avait pas assez d'langues ou y avait pas d'choses qui vous attiraient

Lucie Da Silva :

J'pense non y a j'pense que c'qui m'a ¢'qui m'a dans un premier lieu pas attirée c'est
que: j'avais envie d'changer parce que j'voyais toujours comme disait Francine
j'voyais toujours les mémes tétes depuis qu'j'étais toute petite + donc j'pense qu'en

premier lieu ¢a a été ¢a

Dans A un présent « je pense » et dans B un imparfait « je voyais ». Cette séquence
a I’imparait est en relation avec ’imparfait de la proposition précédente « j’avais
envie de changer », et I’ensemble de ces deux imparfaits est en quelque sorte
incrusté entre le verbe modal « je pense » au présent et sa reprise a I’identitique au

présent.

Ces types d’exemples nous permettront par la suite de connaitre les procédés par

lesquels on enchaine les constituants interrompus par parce que.

1.3. Isotopie et cohésion

Nous voudrions choisir des exemples qui répondent au schéma suivant :

« A parce que B/C ». Par la suite, nous n’allons pas seulement montrer que parce
que souligne un décalage entre A et B mais indiquer aussi les éléments qui marquent
I’enchainement du theme discursif entre A et C. Ces éléments signalent évidemment

une relation de cohésion et d’isotopie.

Sonia-Branca :

(323). [...] euh votre école + j'ai l'impression est ouverte sur les langues étrangeres
Patrick Bernard :

Oui

Sonia-Branca :

Qu'est-ce que vous faites et + euh + + exactement

Patrick Bernard :
Alors j' crois que c'est un établissement qui a toujours + eu + de l'anglais depuis en

tout cas de nombreuses nombreuses années

Rosemonde Ehrard :

oui depuis au moins cinquante ans a mon avis (mh)

Patrick Bernard :

précurseur j' pense dans le domaine des langues en primaire (mh mh) puisque ¢a
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n'existait (mh) pas beaucoup en public + + c¢' que nous avons nous d' particulier
depuis deux ans [event: noise instantaneous toux] + c'est que nous avons l'anglais sur
temps scolaire parce que c'est obligatoire (mh) + + et euh + nous avons proposé
aux familles qui ' souhaitaient + des heures d'anglais supplémentaires (mh)

Dans ce cas, la relation cohésive entre A ‘c'est que nous avons l'anglais sur temps
scolaire’ et C ‘nous avons proposé aux familles qui 1' souhaitaient + des heures

d'anglais supplémentaires (mh)’ s’est faite par er.

Il y a un rapport d’enchainement entre A et C : les deux parties s’enchainent dans le
méme discours. Parce que marque un décalage par rapport a ce théme. La reprise

apres ce décalage s’est faite par le mot angl/ais qui montre bien la cohésion.

Nous remarquons que la relation de cohésion apparait souvent entre les énoncés a
valeur narrative. De méme pour I’exemple suivant tiré d’une discussion sur les

grandes oppositions entre le 7°™ et le 16°™ arrondissements :

Sonia-Branca :

(324). [...] euh qu'est-ce que je voulais + vous dire alors vous vous avez + + parlé
de septieme seizieme vous avez comme ¢a d'autres + grandes oppositions euh +
[...]

Rosemonde Ehrard :

[...] la grande je vous dis rivalité + c'est parce que c'est pas la méme éducation (mh)

euh septieme seizieme voila c'est plutét un petit reste + c'est toujours un peu plus

+ je vais faire des critiques mais +un peu plus + + nouveaux riches entre

guillemets hein quoi

Nous soulignons d’abord que la S1 /a grande je vous dis rivalité introduit une
focalisation sur la raison donnée c'est parce que. Puis, les phatiques (mh) euh sont
introduits a la fois pour réduire le décalage marqué par parce que et pour chercher
une autre formulation ayant rapport avec A. L’enquétée a ce moment la a enchainé
C a A par les mots septieme seizieme. Enfin I'utilisation du temps verbal, le futur
pérphrastique dans « je vais faire » signale une cohésion entre les deux unités et une

succession de ces unités.
Dans I’exemple suivant, la cohésion de la S1 non pas du tout est interrompue par 1’

insertion successive de parce que S2. Cela est fait pour que I’enquétée prouve la

vérité de ses propos. Ce qui entraine une valeur d’argumentation.
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Laurence Lefebure :

(325). Mais vous n'avez pas de regret par rapport euh:

Lucie da Silva:

Non pas du tout

Laurence Lefebure :

A votre quartier

Lucie da Silva :

Parce que euh:: j'le j'le connais le quartier actuellement parce que: je j'bouge beaucoup
et euh c'est vrai que ca absolument rien a voir j'étais dans le dix-septicme c'était un
quartier qu'est bon qu'est trés vivant trés connu mais c'est un quartier dans lequel

euh j'pense pas que j'apprécierais autant de vivre que ici

L’isotopie est repérée par le temps verbal «imparfait» dans jérais et c'ctait.
L’enquétée enchaine ses propos a ceux de son enquéteuse a votre quartier. De plus,
la cohésion se fait par ’anaphore ¢ qui renvoie aussi a I’ancien quartier de
I’enquétée.

Voici un autre cas ou parce que interrompt une succession d’énoncés a valeur
narrative. L’enquétée raconte son arrivée dans le septicme arrondissement. Nous
réperons cette interruption par le temps verbal (le plus que parfait). Le retour au
linéaire de son récit se fait a la fois par et aprés, et par et puis et par I'utilisation du

passé€ composé :

Stéphanie Zanotti :

(326). donc euh j'ai débarqué du coté d'Opéra la aussi par hasard parce que on avait
pa- parce qu'on avait loué une petite chambre juste a c6t€é de de Drouan (mm) + rue
Saint-Augustin et apres j'ai rencontré mon mari dans les années quatre-vingt-cinq +
et lui habitait dans 1' quartier il avait acheté dans I' quartier donc euh au fur et puis
donc + +

Laurence Lefebure :

Par la force des choses

Laurence Leblond :

vous y étes allée voila
Stéphanie Zanotti :

j' me suis installée dans son quartier (voila) + donc ¢a fait vingt ans que j' suis dans

I' septieme + + +

Nous nous demandons quel changement sémantique apporte 1’incise. Autrement dit,

est-elle disponible dans I’énoncé ?.
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La réponse nous parait se trouver dans la définition donnée par Mary-Annick Morel
& Laurent Danon Boileau (1998 : 62): «lincise apparait comme un artifice
rhétorique, qui permet de construire une donnée de cadrage ou un argument sans le

soumettre a 1’assentiment de 1’autre ».

De plus, d’aprés Asa Conway (2005 : 49) qui développe cette définition « I’incise
permet aussi au locuteur d’abandonner le cours de son récit ou son argumentation
pour ajouter une information qu’il considére importante pour la compréhension de

Pautre ».
1.4. Le rétablissement de la continuité discursive

Comme nous 1’avons déja montré parce que introduit un nouveau théme par rapport
a A. Nous allons regarder maintenant quelques exemples ol on peut retourner au
théme discursif de A interrompu par parce que. Ces exemples nous permettront de
voir différents éléments qui établissent une liaison entre les constituants des parties

interrompues par 1’incise.
1.4.1. Les reprises lexicales

Les reprises lexicales forment une sorte de parenthésage naturel de D’incise et
soulignent de fagon extrémement explicite la continuité du theme, d’apres Jeanne-
Marie Debaisieux (1994 : 132). Les exemples que nous allons présenter répondent
au modele A parce que B/ C. Nous allons voir que ces reprises sont constituées dans

C car parce que introduit un décalage entre A et la séquence B qu’il introduit.

La reprise peut se faire par des variantes morphologiques marquées en gras ainsi:

Laurence Lefebure :

(327).et vous arrivez a vous garer pas trop loin d'chez vous +

Lucie da Silva :

euh ici sans probléme + dans I'septieme sans probleme + on: méme si en on peut
tourner euh: dix minutes j'trouve une place euh: ou en plus moi j'aime pas étre garée
trop loin donc parce qu'apres il faut marcher + donc euh [rires] donc j'trouve
toujours autour de mon paté d'maisons

Nous relevons également un autre exemple :
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Lucie da Silva :

(328). Méme si on voit des différences c'est des différences euh + en gros c'est c'est
brouillon on va dire que on peut pas dire oui a a en a l'ouest c'est les riches euh a I'est
c'est les pauvres pas du tout parce que y a une mixité dans tous les dans tous les

quartiers + mais euh::: c'est du c'est ¢'qu'on dit en gros mais euh

Nous observons a la fois mais qui marque la continuité thématique et euh qui
marque une recherche une nouvelle formulation. Ce qui a permis d’introduire c'est
du cest c'qu'on dit en gros. C’est-a-dire cette formulation renvoie a ‘en gros c'est

c'est brouillon’ qui a précédé parce que.

Nous trouvons également la reprise sur un élément comparatif. C’est le cas de

I’exemple suivant :
Adele :

(329). Mais en fait juste les les animaux comme les poissons les hamsters ¢a va
encore mais les chats et les chiens euh c'est: bah c'est moins pratique que si on était

en province parce que bon on aurait un jardin donc

Laurence Lefebure :

Mmh
Adele :

Ca serait un peu plus pratique +

1.4.2. Marqueurs spécifiques de raccrochage

D’apres Dominique Delomier & Mary-Annick Morel (1986 : 156), la continuité
thématique s’effectue par des certains marqueurs tels que alors, donc et surtout mais.

Nous allons donner alors quelques exemples ou il y a ces marqueurs.

Commencons par un exemple avec donc :

Yvette Audin :

(330). [...] j'ai été + ben j'ai été élue une fois + et puis vous savez on est élue
comme + au conseil de quartier c'est pas 1' comité d'quartier ¢a s'appelle conseil de
quartier + vous é&tes élue parce que vous de- vous demandez a étre élue donc
effectivement je vais assez souvent a ce conseil de quartier

L’enquétée débute son énoncé par « je ». Puis elle introduit un introducteur « vous
savez » pour attirer I’assentiment de son co-énonciateur. Ensuite avec parce gue, elle

passe du pronom personnel « vous» a fonction sujet. Enfin, elle introduit donc
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comme si elle avait conscience de la nécessité de retrouve le méme pronom ’je’ avec

lequel elle avait inauguré son récit. A ce moment la, elle réintroduit je.

Nous considérons que nous avons, dans cet exemple, deux fils thématiques : les
¢lections et le lieu de ces élections, conseil de quartier. Notre analyse s’est basée
particulierement sur le deuxie¢me fil repris a la fin de la conversation par une période

contenant un élément anaphorique.

Voici un autre exemple avec mais :

Laurence Leblond :

(331). [...] nous n'avons rien nous sommes des sinistrés du sport [event: noise
instantaneous rire] et encore on a quand méme eu la chance grace a notre maire y a
déja plusieurs années d'avoir une salle + enfin une sorte de un équipement quand
méme assez moderne sous l'esplanade des Invalides + y a un gymnase ou il se
pratique des tas de sports comme les arts martiaux la gymnastique enfin voyez des
choses quand méme assez variées et puis bon y a quelques petits gymnases dans
l'arrondissement mais bon qui vont avec les écoles en général vous voyez mais c'est
tout quoi on a

Stéphanie Zanotti :

Et comme tu dis effectivement pour pouvoir pratiquer du sport bon effectivement

nous on va une demi-heure

Laurence Leblond :
Faut vraiment le vouloir quoi
Stéphanie Zanotti :

Mais alors c'est 'expédition il faut il faut qu'il fasse beau il faut qu'il y ait d' la place

enfin bon c'est un peu compliqué alors bon

Laurence Leblond :
Et alors y a quelques courts de tennis + a Emile Antoine y en a un ou deux je sais
méme plus parce que ma fille y est allée pendant un moment mais comme c'était +

a lI'extérieur quand il pleut on peut pas jouer

En reliant deux périodes, mais marque que ’enquétée garde le theme qu’il a déja
abordé. Il s’agit ici de « courts de tennis ».

De méme pour I’exemple suivant :
Lucie Da Silva :

(332). [...] j'aime beaucoup euh tout c'qui est euh: aux environs de bah j'aime

beaucoup le septieme euh ou qu'ce soit que ca soit vers la Tour-Maubourg que ce
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soit ici parce que c'est a peu pres le méme esprit un peu partout on va dire que dans
tous les quartiers y a des bons et des mauvais cotés mais dans le septicme on va dire

que j'ai du mal a trouver un mauvais coté

Le rétablissement de la continuité discursive se fait également par une reprise du

groupe prépositionnel dans /e septieme a la fin de la période.

A travers les conventions de transcription de ces deux derniers exemples, nous
n’observons pas de pause entre S2 et mais. Ce qui indique que mais joue le rdle de

marqueur de raccrochage'’.

Voici un autre exemple ou la relance thématique se fait par alors:

Laurence Lefebure :
(333). bon + et euh pour vous vous &tes d'abord un un habitant de::: de votre
quartier un habitant d'Paris: un habitant d'l'immeuble un habitant de:: comment vous

vous caractériseriez

Lucie Da Silva :

Alors moi j'dirai plutdt qu'j'suis un habitant d'Paris + parce que j'ai bougé dans::
alors j'ai ét€ + j'ai été dans l'septieme et puis aprés on va dire que euh j'me suis
exilée dans I'seizieme a 1'école alors que c'est vrai que quand les gens de du septieme
sont des habitants du septieéme c'est-a-dire ils vont faire école primaire college lycée

et si possible ils trouvent un travail pas tres loin du septieme

Nous observons que et puis apres signale au récepteur que les propos du co-
énonciateur font suite avec ce qui précede. Il s’agit ici de la séquence C « alors j'ai

été + j'ai été dans I'septieme ».

D’une mani¢re générale, les marqueurs que nous venons de voir ont permis

d’homogéniser et de recatégoriser le contexte qui les précede'®.

1 voir Dominique Dolmier & Mary-Annick Morel (1986 : 152)
192 jbid, p. 119.
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1.5. Absence de raccrochage apres ’interruption

Dans certains cas, il arrive que le nouveau théme introduit par parce que soit
développé dans les séquences suivantes pour devenir un théme principal du discours.
Le co-énonciateur décide pour une raison ou une autre de ne plus revenir au théme
interrompu par parce que. 1l s’agit d’un décrochement a la continuité discursive.
Suivant le schéma A parce que B/C, voici quelques exemples ou C se rapporte a B

plutdt qu’a A.

Yvette Audin :

(334). [...] moi c'est c'que j'dis j'ai beaucoup d'chance ici parce que + le dimanche
apreés-midi a pied j'peux aller au théatre j'peux aller au cinéma j'peux aller acheter des
bouquins euh + + euh ben vous allez par exemple dans I'quinzieme le cinéma la
partie du quinziéme qui est + en bord de Seine 13 y avait un cinéma + qui a + qui

est arrété pour travaux + +

Dans B, il y a une prise de position modale qui est marquée par trois « j’peux »

successifs. Ce qui indique la continuité le theme de B.

Par ailleurs, nous avons relevé un exemple ou les co-énonciateurs continuent a

discuter le méme théme interrompu ici par parce que « les petits commerces » :

Rosemonde Ehrard :
(335). Par ici ca ca a énormément changé d'ailleurs (mh) depuis qu' je suis 1a ¢a a
énormément changé parce qu'avant y avait beaucoup d' petits commerces et tout qu'il

n'y a plus ¢a s' transforme beaucoup en commerces de de luxe pas mal
Patrick Bernard :

De vétements

Rosemonde Ehrard :
De vétements (mh) euh + c'est vrai qu'on y habite mais moi j' fais pas beaucoup

mes courses par ici par exemple
Sonia-Branca :

Oui + ou v- ou allez-vous ?

[...]

Rosemonde Ehrard :

Des Monoprix des choses comme ¢a enfin des Monoprix

Nous pensons que les co-énonciateurs ne reviennent pas au théme A et choisissent

de développer les raisons explicatives.
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2. Régulation en appendice

Montrer cette figure de régulation va nous permettre de présenter d’autres types
d’exemples, ceux ou il y a une limite de I’incise. Dans ce cas la S2 ou B'® est
positionnée a la fin de I’énoncé. Y a-t-il des marqueurs discursifs ou énonciatifs

soulignant cette régulation ? Voici quelques cas :

Yvette Audin :
(336). Mais je peux dire que + nous on nous poussait + on nous poussait tres
nettement + mais c'qui était + bien enfin j'veux dire euh bon on nous poussait

parce qu'on considérait qu'on devait + + on devait faire fonctionner notre cerveau

Dans cet exemple enfin, marqueur discursif, marque une cloture et une fin de la
période : « enfin clot un discours en annongant une reformulation nécessaire a son
ach¢évement », Mary-Annick Morel & Laurent Danon- Boileau (1998 : 104).

Yvette Audin :
(337). [...] j'dirais la méme chose des commerces ici ici les gens les commerces les

gens sont extrémement euh communiquants si vous voulez

Sonia-Branca :

Oui il me semble
Yvette Audin :

Tres tres euh dans cette rue y a indubitablement

Sonia-Branca :

Alors cette rue 1a je n'la connais pas mais euh la rue de Sevres la rue de de
Yvette Audin :

Oui voila quoi c'est si vous voulez c'est surtout les commerces d'alimentation ou les
gens vous reconnaissent+ forcément + parce que c'est 1a ou vous allez le plus
souvent voila

Voila est situé a la fin souligne une valeur conclusive. De méme pour les deux

exemples suivants avec donc :

Laurence Lefebure :
(338). Est-ce que vous méme vous avez été touchée par des problémes économiques
+ est-ce que vous pensez que vous avez été touchée par des problemes

économiques ou: ou pas +

19 Nous rappelons que cette division correspond 2 la structure A parce que B/ C. Le A correspond

alors a S1.
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Lucie Da Silva :

j'croise les doigts parce que ¢a m'est jamais arrivé donc euh: +

Nous observons que donc boucle la justification de ’acte de dire « j’croise les
doigts ». Parce que ferme la S2 et le co-énonciateur cherche une nouvelle
reformulation. Il produit la reformulation aprés la marque d’hésitation ‘euh’. De
méme pour I’exemple suivant :

Laurence Lefebure :

(339). et euh:: dans la facon de de s'habiller + des gens est-ce qu'y a des choses que
qui vous au qui vous frappe dans I'quartier ou::

Lucie Da Silva :

pas du tout + non non + les gens sont: + re- en généralement euh: habillés euh::
soit euh trés so- sobres dans l'quartier comparé a certains quartiers ils sont tres
sobres + tres classiques +

Adele :

mais habillés bien quand méme

Lucie Da Silva :

bien

Adele :

Parce que c'est un quartier aisé donc euh :

3. Régulation par demande de confirmation

Dans ce cas le co-énonciateur introduit une régulation en parce gue sous une
modalité interrogative tout en visant a obtenir la certitude des raisons qu’il imagine
concernant les propos de son (ses) interlocute (s). Cette régulation assure aussi le
bon déroulement de I’interaction. Grace a elle, une mauvaise interprétation écartée,
puisque le co-énonciateur coopere avec son interlocuteur. L’interaction se déroule
dans un cadre de collaboration comme le souligne Jeanne-Marie Debaisieux
(1994:178) :

Les deux locuteurs collaborent a construire 1’interaction, on comprend que la régulation
puisse étre prise en charge par l’interlocuteur. De méme que le locuteur régule ses
interventions en explicitant des éléments qu’il souhaite communs et permet ainsi a
I’interlocuteur d’avoir accés a une interprétation pertinente, I’interlocuteur peut expliciter les
conclusions qu’il a tirées des dires du locuteur et de leurs implications, afin d’assurer la

continuation de ’interaction sur des bases communes
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En voici quelques exemples :

Sonia-Branca :

(340). [...] vos amis lisent la presse

Raphaél Lariviere :

Oui de de pour eux c'est important euh mais méme c'est rentrer euh + pour eux
c'est c'est habituel ils rentrent chez eux y a ' journal qui est posé ils vont l'ouvrir ils
savent comment I' lire + + j' suis incapable de de + quand j'ouvre le journal j' suis

incapable de voir quel est l'article qui va m'intéresser

Sonia-Branca :

Parce qu'il y a pas d'journaux chez vous peut-Etre ?

Raphaél Lariviere :

Siyena + yenaméme tres trés souvent et beaucoup + méme les magazines sauf

quand j' voyage + +

L’introduction de parce gque accompagné de I’adverbe peut-étre a la fin de 1’énoncé
marque une demande de vérification et la justification de I’acte de dire ‘quand
jlouvre le journal j' suis incapable de voir quel est l'article qui va m'intéresser’. Et cet
adverbe signale que le co-énonciateur n’est pas sir de sa justification. A ce moment
la, Dinterlocuteur prend la parole en répondant « Si y en a +...» pour corriger

I’hypothese de son co-énonciateur.

Contrairement a 1’exemple ci-dessus, dans le cas suivant, le récepteur 1égitime la

justification de son co- énonciateur :

Sonia- Branca :
(341). [...] est-ce qu'il y a d'autres euh points sur lesquels vous avez été repris au

contraire parce que + vous intégriez les fagons d' parler actuelles ?
Raphaél Lariviére :

Oui alors y a I'verlan y a certaines +

Dans les exemples ci-dessus, nous pouvons interpréter parce que ainsi « assure-moi
en me donnant une réponse négative ou positive par rapport a ce que je viens de dire
car mes raisons sont de simples hypotheéses que j’ai anticipées ». Et nous ajoutons
que la régulation par demande de confirmation ne se fait que dans un emploi

dialogique.
D’apres Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 179), la demande de confirmation a une

valeur rhétorique. La réponse a parce que qu’elle soit négative ou positive permet a

fournir une interprétation adéquate aux propos du co-énonciateur.
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4. Valeurs de régulation

Montrer les valeurs sémantiques nous permettra de différencier les incises en parce
que. Pour ce faire, nous allons savoir quels éléments linguistiques qui peuvent

préciser cette distinction.

4.1. Valeur d’identification

Il s’agit des cas ou parce que introduit des informations concernant une personne.

C’est le cas de I’exemple suivant :
Yvette Audin :

(342). Alors euh donc + euh ma mes parents sont arrivés dans 1' septiéme parce que
mm + du c6t€ d'ma meére euh ma mere était née dans le septitme + rue
d'I'Université et ma grand-mére était née euh en dix-huit cent soixante et quelques euh
+ avenue d'Villars + euh elle a été une des premicres baptisées a Saint Frangois

Xavier

Parce que enchaine deux périodes liées par ef marquées en gras. Dans ces deux
périodes, nous observons I’auxiliaire éfre qui apporte des informations sur la

naissance de la mere ainsi sur la grand-mere.

Nous avons relevé un autre exemple ou I’identification se fait par le relatif qui. Il

s’agit de fournir une information sur le lieu du logement :
Yvette Audin :

(343). [...] vous vous promenez dans le dix-septieme ?

Sonia-Branca :

Ben I'dix-huitieme est treés vivant + oui dans le dix-septieéme
Yvette Audin :

Oui parce que j'ai des amis qui habitent le dix-septieme donc c'est un quartier qu'j'
p que j q P q

connais

4.2. Valeur de restriction

Dans cet exemple I’adverbe justement marque une limitation de la cause « parce que

j'suis arrivée... » :

Sonia- Branca :
(344). Et donc vous avez aussi une espece d’interconnaissance nouvelle qui se crée
la?
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Yvette Audin :

[...] j’ai toujours beaucoup milité dans les associations [...] y a une y a une
association ici qui s'appelle Cherche-Midi qualité de vie qui est en fait qui est une
association du quartier montée par une dame qui a fait un trés beau travail et qui au
dép- qui maintenant s'occupe des problémes de Laennec des problemes euh si vous
voulez d'urbanisme dans le quartier et cetera et donc c'est+ c'est une occasion aussi
d'connaitre des gens + dans I'quartier de connaitre un peu des gens euh justement
parce que j'suis arrivée dans un quartier ou j'connaissais personne et maintenant je

j'commence a avoir + comme dit ma fille des copines dans I'quartier

Nous interprétons la limitation de la cause ainsi «si j’avais des relations je ne
militerai pas dans les associations », je le fais seulement pour cette raison : Je n’en ai

pas d’autres que celle-ci : créer des relations avec les voisins.

4.3. Valeur d’opposition

Lorsque I’incise en parce que marque une contradiction avec la séquence qui suit,
on a affaire a une relation d’oppostion. Elle est signalée a la fois par mais « marque
d’inversion argumentative »'*, par la négation dans I’incise (B) et ’affirmation de

C. C’est le cas de I’exemple suivant :

Yvette Audin :

(345). [...] j'veux dire qu'c'est une rue ou on a pas d'plaisir a s'promener ils
voudraient en faire + j'sais pas comment ¢a s'appelle un quartier civilisé

Jean Paul :

Le terme n'est pas tres réussi (rires)

Yvette Audin :

Le terme n'est pas réussi du tout + parce que on peut pas dire qu'elle est non
civilisée mais disons euh qu'on qu 'on réglemente un petit peu les flux des gens des

voitures des camions des autobus et cetera
5. Régulation et pertinence
Nous avons déja associé pertinence et régulation dans le cadre théorique des

énoncés'?, selon le principe de pertinence de Dan Sperber & Deirdre Wilson (1989).

Nous adoptons la méme option théorique pour ce fonctionnement.

1% voir Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 118).

195 voir p,135.
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Ces auteurs (1989 : 219) associent la pertinence a deux phénomenes : un effort pour
traiter I’information dans un contexte donné et pour accéder a ce contexte, et un
effet qui est la modification et I’amélioration du contexte par un ajout : de nouvelles
informations ayant rapport avec les anciennes. Ils lient également la pertinence de

I’information avec le degré de son traitement :

Pour maximiser la pertinence d’une hypothese, il faut choisir le meilleur contexte de
traitement possible, c’est-a-dire le contexte qui permet d’obtenir le meilleur rapport entre
effet et effort. Lorsque ce rapport optimal est obtenu, nous dirons que I’hypothése a été
traitée optimalement. Lorsque nous parlerons de la pertinence d’une hypothése pour un
individu, nous nous référerons a la pertinence de I’hypothése lorsqu’elle est traitée

optimalement.

Par rapport a ce cadre théorique, nous pouvons dire que I’incorporation de la
séquence en parce que qui é€largit le contexte permet d’obtenir plus d’effets

contextuels. Examinons 1’exemple suivant :

Lucie Da Silva :

(346). [...] j'pense que la population a beaucoup changé ces sur sur ces dernidres
années hein parce que moi j'le vois euh:: + avant on va dire qu'on avait euh: les
anciens riches dans 1'quartier donc des personnes héritiers d'une grande fortune ou
des des personnes agées souvent donc euh: c'est vrai qu'c'est ca qu'a mon avis qu'a
fait que I'quartier est trés ca- tres trés ca(lme) trés tres treés calme a 1'époque + et en
fait on voit de plus en plus de jeune qu'arrivent vers ce quartier la qui emménagent

qui achetent euh pour euh: des jeunes mariés avec leurs leurs enfants

parce que introduit d’abord une justification de 1’acte de dire «la population a
beaucoup changé ». Ensuite, le phatique eu/ introduit des séquences explicatives du
point de vue personelle de la locutrice, voir « moi j'le vois ». Elles se développent
pour donner plus d’informations sur la justification. Il s’agit ici des anciens riches ou
personnes agées et des jeunes. Nous voyons qu’il y a ici autant d’effets que
d’informations fournies.

Il y a également plus d’effets contextuels, moins d’efforts de traitement : « une
information qui soit maximalement pertinente dans le contexte [...] ¢’est-a-dire qui
donne lieu a des effets contextuels maximaux pour un effort de traitement

minimal »'%.

196 jbid, p 222.

241



5.1. Régulation, pertinence et séquences textuelles

Etudions maintenant la régulation dans 1’organisation séquentielle, ce qui nous
permettra de savoir dans quels types de séquences elle survient. Intervient-elle dans

une séquence narrative, argumentative, explicative ou conversationnelle ?

5.2. Régulation dans une séquence narrative

Comme le montre Jean-Michel Adam (1990 : 87), cette séquence narrative est
caractérisée par la présence de certains indicateurs : protagoniste(s), theme, début
du déroulement du théme, succession dans les actions et dans le temps, fin de
théme. Ces indicateurs seront illustrés par 1‘exemple suivant ou I’enquétée raconte

I’histoire de son déménagement vers un grand appartement :

Yvette Audin :

(347). [...] nous mon mari et moi nous cherchions a nous agrandir nous ha- nous
avions acheté un petit appartement au sixieme sans ascenseur dans le huiti¢me
arrondissement et nous cherchions a nous agrandir nous avons cherché partout et ma
mere a c'moment-la a trouvé un appartement qu'elle a acheté elle-méme +

boulevard des Invalides et elle elle nous avons pu négocier avec le propriétaire

[...]

Yvette Audin :

donc nous avons succédé a + a ma mere avec nos deux petits enfants et nous y
sommes restés jusqu'a ce que jusqu'a écoutez nous avons déménagé en + mille neuf
cent euh en euh attendez + en euh en mille neuf cent pro- en mille neuf cent quatre
vingt seize ou quelque chose comme ¢a et nous avons acheté ici parce que nous
considérions que pour pour vieillir nous étions mieux dans un appartement qui nous
appartenait que dans un appartement de location en plus nous n'avions plus qu'une
fille avec nous et donc cet appartement était quand méme tres grand

La succession des actions a été a la fois signalée par différents temps verbaux tels
que l’imparfait comme dans « nous cherchions ... » et le passé composé comme
dans « nous avons déménagé ... » et par le cordonnant ef « qu'elle a acheté elle-
méme + boulevard des Invalides et elle elle nous avons pu négocier avec le
propriétaire ». Quant aux marquages spatio-temporels, ils sont exprimés par au
sixieéme, a c'moment la, mille neuf cent quatre vingt seize et ici. La fin du récit de

I’enquétée est signalée par donc.
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Nous avons relevé un autre exemple :
Yvette Audin :

(348). [...] nous avons cherché un appartement plus exactement mon mari tres
gentiment a cherché un appartement il en a visité quatre-vingt-dix jusqu'a c'que
j'accepte finalement de déménager et euh nous nous sommes installés ici donc nous
sommes dans un quartier qui je dois dire maintenant que je suis euh sevrée de mon
septieme est euh je pense plus plus agréable a habiter [...] beaucoup plus vivant +
beaucoup plus commercant + euh y a du ici y a du monde tout I' temps au mois
d'aolit y a exactement le méme euh les mémes gens que pendant la + que pendant
I'année et donc maintenant en plus je suis seule mon mari est décédé et donc je suis
beaucoup mieux ici que j' n'étais rue Barbet de Jouy mais c'est certain qu'c'était
difficile parce que c'est un appartement ou moi j'étais née ou j'avais élevé mes
enfants + ou j'avais tous mes souvenirs d'enfance et puis de de de maman enfin de

j'l'ai quitté en fait avec notre dernicre fille était avait dix-huit ans

Nous observons que le co-énonciateur fournit quelques indications pour montrer le
temps dans lequel s’est déroulée I’action. Il s’agit de 1’année « quatre-vingt-dix »
« maintenant » et « aolt ». Il a également utilisé des éléments indiquer le lieu ou il a
entamé son action comme « ici », « septiéme », « rue Barbet de Jouy », et « c'est un
appartement ol « . Sans oublier de varier les temps verbaux, de souligner a 1’aide d’
un adverbe et une conjonction de coordination, le co-énonciateur montre bien qu’il

installé dans une situation narrative.

5.3. Régulation dans une séquence argumentative

La séquence argumentative est une structure ou on dégage une conclusion a partir de
certaines données. Nous pensons que cette définition est liée a celle de

I’argumentation proposée par Oswald Ducrot (1982 : 143) :

Je parlerai d’argumentation chaque fois quun méme locuteur prend en charge deux
ensemble, A et C , d’énoncés, en présentant I’'un comme destiné a faire admettre 1’autre ( il
est possible que chacun des ensembles se réduise a un énoncé unique , comme dans « il fait
mauvais, : je reste a la maison ») . J’appelle « conclusion » les énoncés — par convention , je
les représenterai par la lettre « C »- que I’on voudrais faire admettre, et « argumenter »- par

convention « A » - ceux qui sont censés autoriser les autres
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Dans I’exemple suivant :

Laurence Lefebure :

(349).Vous aviez quel age? (Quand vous étes arrivée dans le 7¢me arrondissement)

Lucie Da Silva :
J'avais euh alors ¢a c'est une excellente question j'de- je m'en souviens pas trés bien

j'devais avoir dans les six ans j'pense parce que
Laurence Lefebure :

mmh mmh

Lucie Da Silva :

c'est j'étais a I'époque j'rentrais en CE1 il m'semble

Que nous décomposons ainsi :
A : j'devais avoir dans les six ans j'pense/ B: parce que c'est j'étais a I'époque
j'rentrais en CE1 il m'semble.
Le co-énonciateur calcule son age a partir de I’époque de sa rentrée en CEI. La
conclusion ici est présentée comme la conséquence d’un raisonnement argumentatif
comme le montrent Liesbeth Degand & Benjamin Fagard (2008 : 123) en parlant de

la causalité argumentative :

Le protagoniste (par défaut le locuteur) tire une conclusion a partir d’un état des choses, ce
dernier fonctionnant comme une prémisse pour une argumentation. Elle doit des lors étre
connue et acceptée . En d’autres termes, la conclu- sion est présentée comme la conséquence

d’un raisonnement argumentatif

Nous pensons que I’exemple ci-dessus se recoupe d’'une manicre ou d’une autre avec

celui que nous reprenons des mémes auteurs :
(350). 11 doit avoir pres de 90 ans, parce qu’il faisait déja partie de 1’unité en 1932.

Dans notre exemple ci-dessus, nous pensons que le co-énonciateur, pour que ses
propos soient admis, se réfere a ses propres données. Il lie I’Age de six ans a sa
propre rentrée en CEl. Ceci est une information connue de tout le monde. Par ce

procédé, 1I’argumentation ne sera alors pas contestée.

De méme pour I’exemple suivant :
Yvette Audin:

(351). [...] quand mes enfants + quand mes enfants étaient petits déja il n'y avait
plus de primaire a + a Duruy hein les la la primaire est arrivée euh a di étre

enlevée euh moi je dirais + dans les années soixante je pense + parce que j'ai une
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soeur qui a di aller encore a Duruy jusque dans les années euh cinquante + ouais
cinquante-huit cinquante-neuf ma derniére soeur + et en fait je pense et en soixante
euh quand j'me suis installée en soixante et onze y avait déja p- donc vous voyez ¢a

s'est p- ¢a s'est fait entre soixante et soixante et onze le départ des des primaires

Le calcul du départ des primaires a été fait par rapport a la durée de 1’école primaire
de sa sceur a Duruy. A peu pres un an ou deux apres la fin de la scolarité en

primaire de sa soeur, la primaire a été supprimée.

5.4. Régulation dans une séquence explicative

Selon la définition de la séquence explicative, nous pouvons décomposer I’exemple

ci-dessous :
Yvette Audin :

(352). [...] le probleme si vous voulez qui se pose a Paris enfin que j'vois dans le
vingtiéme c'est 1'probleéme des écoles maternelles et primaires dans lequel quand
vous avez effectivement + un certain nombre d'enfants qui ne sont pas + qui
n'parlent pas couramment francais + euh + pour les enseignants c'est c'est pas
facile hein + et + moi je vois les mamans qu'je fais travailler dans I'vingtieme + il
faudrait + si j'étais ministre de I'éducation nationale je + mettrais beaucoup plus
d'enseignants dans les maternelles + pour qu'un enfant qui sorte de maternelle parle
obligatoirement francais + + parce que tous ces petits enfants qu'arrivent ils vont en
maternelle donc c'est pas normal qu'ils arrivent en CP ne parlant pas frangais +
mais ils arrivent en CP ne parlant pas francais parce que comme ils sont beaucoup

trop nombreux en maternelle on ne peut pas leur apprendre le francais ainsi :

e Un probléeme = « manque de capacité de certains enfants dans des écoles
maternelles et primaires de parler couramment francgais »

e Une question pour résoudre le probléme : « comment les enseignants vont-ils
réagir ». Nous devons noter que le questionnement par comment est implicite
dans I’interaction.

e Un passage du probléme a une solution = « si j'étais ministre de l'éducation
nationale je ... ».

e Objectif de la solution = « pour qu'un enfant qui sorte de maternelle parle
obligatoirement frangais ».

e Raison de choix de la solution = «parce que tous ces petits enfants
qu'arrivent ils vont en maternelle ».

e Conséquence = les enfants arrivent en CP en parlant couramment francais.
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Cette conséquence est implicitement évoquée.

Nous observons que cette décomposition a contribué a la longueur de la séquence

explicative.

Pour sa part, Jean-Michel Adam, comme nous 1’avons auparavant mentionné,
distingue les séquences explicatives des séquences conversationnelles : les premicres
sont monologales alors que les deuxi¢mes sont dialogales. Dans notre corpus, nous
avons trouvé parce que dans une séquence explicative mais dans un emploi

dialogal :

Raphaél Lariviere :

(353). [ ...] j'ai pas vraiment les moyens pour la Comédie Francaise + par contre
euh + euh j'prends vraiment d'plaisir a + a aller euh de temps en temps + euh au
théatre y en a un euh + avenue des Champs-Elysées un petit théatre + y en a un

autre et sinon tous les petits théatres

Sonia-Branca :

Oui la Comédie Francaise pourquoi vous dites "pas les moyens "+ c'est assez bon
marché non ? + + +

Raphaél Lariviere :

J'ai j'ai I'souvenir euh j'ai I'souvenir que: + déja + y a jamais d'place il faut s'y
prendre six mois a l'avance + j'm'suis pas vraiment rendu euh sur place +
Sonia-Branca :

J'sais pas + j'avais + j'avais l'impression qu'ca faisait

Bernard :

Quand j'pense que les

Sonia-Branca :

Partie des théatres raisonnables

Bernard :
Il m'semble [...] c'est c'est beaucoup plus divers maintenant + + parce que je pense
que comme le le programme s'est beaucoup modifié ils ont introduit des auteurs

modernes + alors ¢a doit dépendre un peu
Nous décomposons ainsi :
e Annonce d’un probleme = Manque de moyens pour aller a la Comédie
Francaise.

e Question sur le probleme = Pourquoi vous dites « pas les moyens » + c'est

assez bon marché non ? + + +
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e Réponse a la question = J'ai j'ai I'souvenir....

e ler commentaire sur la réponse = J'sais pas + j'avais I’impression...

e 2¢me commentaire sur la réponse = Quand je pense ...

e Complément du ler commentaire = Partie des théatre raisonnables

e 3eme commentaire = Il me semble c’est beaucoup plus divers maintenant

e Motif de prononcer le 3¢me commentaire : Parce que je pense.....

Nous remarquons que tous ces éléments informatifs ont été élaborés en commun par
les différents enquétés dialoguant avec 1’enquéteuse. Ce qui montre que parce que
survient dans un emploi dialogique méme si I’enquété enchaine le ligateur discursif

sur ses propos.

5.5. Régulation dans une séquence conversationnelle

D’aprés Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 176), cette séquence conversationnelle se
caractérise par le fait que le locuteur répond a une question plus ou moins directe ou
a une relance, sans que ’on puisse rattacher la réponse a un schéma séquentiel
spécifique. La régulation dans ces séquences conversationnelles est constituée le plus

souvent un ajout informationnel. Voici un exemple a titre d’illustration :

Sonia-Branca :

(354). Le Marais + vous auriez pu aussi envisager de vivre dans I' Marais ?

Patrick Bernard :

L'Tle Saint-Louis ou Marais

Rosemonde Ehrard :

Ah oui tout a fait + évidemment j' sais pas comment ¢' que ¢ca donne + moi je suis
un mauvais exemple parce que j'ai finalement a part euh + en tout en tout en tout
huit ans d' ma vie donc ou j'ai pas dii habiter 1a méme pas sept ans d' ma vie ou j'ai
pas di habiter 1a (mh) + + euh + ca change ca changerait complétement les

habitudes mais aprés pourquoi pas de temps en temps faut bien faut bien renouveler

Cette section nous a permis de récapituler des points trés importants.
Il semble que le co-énonciateur voulait expliciter qu’il est un mauvais exemple. 1l

reformule alors ses propos en parce que. Par cet ajout informationnel, il fournit plus

d’éclaircissements sur le contexte. De la méme facon dans 1’exemple qui suit :
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Laurence Lefebure :

(355). Qu'est-ce qui vous plait le:: le plus dans le:: dans ce quartier? +

Lucie Da Silva :

alors euh::: moi étant donné mon age et étant donné que je suis une fille j'pense que
euh: c¢'qui m'plait c'est d'pouvoir rentrer a n'importe quelle heure du jour ou d'la nuit
et euh: de pas avoir a m'retourner + si j'entends des pas derriere moi ou euh de::: de
m'dire que euh que que voila j'crains absolument rien parce que d'un c6té j'suis j'suis
dans un quartier trés calme dans un quartier trés bien bon y'a I'Champ-de-Mars a
coté mais on est assez €loignés du Champ-de-Mars pour pas avoir de pertubation ou
autre chose + y a jamais d'manifestation jamais d'bruit et euh et pourtant on pro- on
profite de: de tous les commerces de proximité alors que dans certains quartiers y'en

a pas

Apres avoir ajouté parce que, le co-énonciateur complete son discours pour valider

le segment précédent. Cette complémentarité se manifeste par bon.

Voila un autre exemple :

Laurence Lefebure :

(356). Et euh pourquoi vous n’allez pas dans ces quartiers euh de d’apres vous + +

Lucie Da Silva :

euh::: parce que j'y ai pas mes habitudes je pense j'ai jamais été euh:: parce que
j'pense que j'suis j'suis axée vers ou j'étais a I'école déja en premicrement j'étais a
1'école juste a cdté puis un peu plus vers rue Saint-Dominique donc c'est les quartiers
la la partie que j'connais le mieux et puis on va dire que euh apres a part a part euh::
+ le le quand je sors j'vais surtout vers euh vers les endroits ot ou j'ai: ou j'ai mes
racines on va dire vers rue Saint-Dominique apres les autres c6tés j'ai pas l'oppor-

j'ai pas ni l'opportunité ni: quoi que ce soit qui m'attire a a aller vers la-bas

Il semble que le récepteur cherche une reformulation pour sa réponse. Il introduit a
ce moment la le phatique euh. Puis, avec parce que, il introduit une justification a la
question posée par 1’enquéteuse. Enfin, nous voyons un développement explicatif a

cette justification.

Nous terminons par un autre exemple ou le récepteur enchaine parce que sur une

question en pourquoi :

Sonia-Branca :

(357). [...] euh donc 1'école vous vous alliez dans une école privée n'est-ce pas ?
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Pauline De Bordes :

Oui + j'étais et au +

Notre-Dame de Sion

Vous savez pourquoi vos parents avaient choisi plutot euh

Oui parce que ma m- c'était un milieu quand méme treés treés chrétien

Nous observons que le ligateur discursif parce que intervient dans tous ces exemples

dans un emploi dialogal.

6. Régulation de contenu

Il arrive que I’'un des participants, quels que soient le co-énonciateur ou le récepteur
,voulait diriger I’interaction vers un objet qu’il trouve convenable. Ceci se fait
lorsque 1’'un d’entre eux fait dévier le déroulement discursif. A ce moment la, parce
que apparait pour rectifier cette déviation. Ainsi pour guider I’interprétation de la
question indiquée dans S1. Il s’agit donc d’une gestion du déroulement de la parole.

En voici quelques exemples.

Sonia-Branca :

(358). Qu'est-ce que vous voulez dire par y a tout + qu'est-ce qui vous [...] plait
dans I'quartier

Raphaél Lariviere :

Bah y a a la fois des des rues euh + ou on peut trouver des aspects pratiques: + les
magasins coiffeur +a tous les coins d'rue y a I'boulanger + mais y a aussi euh des
rues tres belles + ou on peut par exemple boulevard Saint-Germain y a pas
forcément énormément d'boutiques et on peut s'balader + on peut aller pres d'la + y

a beaucoup de jardins aussi +y a beaucoup de centres ou on peut faire du sport

Sonia-Branca :

Jardins + j'aurais pas dit jardins c'est parce que les jardins sont derri¢re les
Raphaél Lariviére :

Alors c'est ¢a s'arréte vraiment

L’enquété parle des aspects pratiques dans son quartier. Des qu’il a évoqué les
jardins, I’enquéteuse prend la parole car elle a conscience que son enquété a fait
dévier son discours en parlant des jardins. Elle oriente son enquété en lui disant
«j'aurais pas dit jardins ». Le parce que intervient pour donner une justification a
I’acte de dire j'aurais pas dit jardins. Nous observons aussi une focalisation avec

c’est sur cette justification.
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La gestion de parole peut se faire pour limiter les propos du récepteur ou pour éviter
le changement d’objet. C’est le cas de I’exemple suivant ou I’enquéteuse invite son

récepteur a lui parler en particulier du septicme et du sixi¢me :

Sonia-Branca :

(359). Et alors 1'évolution que vous av- enfin récente non c'est pas si récent mais
'évolution du septieme en particulier du septiéme euh

Pauline De Bordes :

Ah ['évolution

Sonia-Branca :

Et du sixiéme

Pauline De Bordes :

Et du sixieme parce que finalement euh dans la petite enfance euh ¢ca a été sur
septiéme sixiéme puis par la suite aussi avec les éditeurs et cetera mais euh
1'évolution ben d'abord c'était beaucoup plus provincial + donc c'était un quartier en
dehors du Faubourg Saint-Germain qui avait son un statut particulier qui était une
pyramide des des ages et des + et des genres qui était tout a fait équilibrée hein y
avait des petites fabriques y avait énormément d'artisans + donc aussi bien moi j'me
souviens euh euh des orfe- des des bijoutiers qui faisaient un travail d'orfevrerie y
avait des matelassiers y avait des gens qui réparaient aussi donc des artisans d'art
hein qu'on trouvait pour réparer euh j' me souviens c'était un type extraordinaire qui
était euh rue + rue du Pré-aux-Slercs et qui a réparé toute une admirablement euh

toutes sortes tout ce qui était porcelaine voila objets cassés euh de de qualité +

Il y a une sorte de collaboration dans ce type de régulation entre le co-énonciateur et

le récepteur. Nous pouvons comparer cette situation a celle dans laquelle un

gestionnaire guide ses collaborateurs pour réaliser son but.

7. Régulation de la relation interpersonnelle

Nous allons présenter maintenant des exemples qui nous permettront de voir quels
types d’attitudes peut justifier le role de la régulation. Celui-ci d’aprés Kerbrat-
Orecchionni (1992 : 162) est une politesse linguistique ou une stratégie discursive
concernant la construction de la relation interpersonnelle entre les locuteurs. Cette
construction peut émerger quand le co-énonciateur veut diminuer la force d’un
jugement vis a vis des propos du récepteur. C’est le cas de I’exemple suivant ol
nous interprétons bon dans ‘vous €tes tres attachée a ¢' quartier bon’ par ‘d’accord,

je te comprends’. Nous pensons que le premier a conscience de son impulsivité. Il
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introduit alors la justification de son jugement par parce que c’est votre vie que nous

paraphrasons ainsi : je te fais pas de reproche ou je ne me méle pas de tes affaires.

Sonia-Branca :
(360). Vous imagineriez d'en (le 7°™ arrondissement) déménager de + si on + vous

étes tres attachée a ¢' quartier bon

Pauline De Bordes :

Alors

Sonia-Branca :

Peut-étre

Sonia-Branca :

Parce que c'est votre vie mais sinon Paris pour vous

Pauline De Bordes :

Non alors Paris pour moi est vraiment Paris euh grace d'ailleurs a c'que j'ai fait par
la suite + euh les ateliers de 'ADAC je je n'a n'ai absolument aucu- maintenant je
vois vraiment euh aprés avoir vu certainement beaucoup plus un Paris d' quartiers

euh j'ai une euh une appréhension de la ville

Nous observons que 1’adverbe mais marque le changement du propos précédent. A
ce moment la, le co-énonciateur guide son récepteur vers un but précis ; c’est de lui

parler de Paris et pas de sa vie.

Nous avons trouvé un autre cas ou parce que est introduit pour atténuer 1’insistance
d’une question :

Sonia-Branca :

(361). Mais alors vous avez changé beaucoup de d'établissements scolaires je vois e
Pauline De Bordes :

Oui j'ai changé

Sonia-Branca :

Vous avez gardé vos amies de cette époque la ou pas

Pauline De Bordes :

Et ben ou- j'ai gardé des amies euh pas de de d'une certaine époque

[...]

Sonia-Branca :

[...] et c'est 1a (rue du Bac) qu' vous avez + passé I'bac ? +

Pauline De Bordes :

Non j'ai passé I' bac + euh + au lycée +

Sonia-Branca :

Mm d'accord donc + le lycée puis le cours Beaupré puis Madrid
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Pauline De Bordes :
Voila
Sonia-Branca :

Puis retour au lycée + hein ?
Pauline De Bordes :

Voila

Sonia-Branca :

Vous avez changé tout I'temps sans qu' ¢a

Pauline De Bordes :

J'ai changé plusieurs fois + euh ¢a m'a pas génée mais Sion c'était r- les petites
donc j'ai pas beaucoup changé apres les apres cet essai raté j'ai pas beaucoup changé
et puis j'ai été au lycée

Sonia-Branca :

Oui + je vous demandais c¢a parce que je m' demandais si euh a Paris on + on était

les amis enfin vous c'est différent vous avez tout ¢' milieu littéraire qui a

L’enquéteuse constate d’abord que son récepteur change beaucoup d’établissements
scolaires. Puis, elle pose une cascade de questions. Il y en a trois : « vous avez gardé
vos amies de cette époque la ou pas », « et c'est 1a (rue du Bac) qu' vous avez +
passé I'bac ? » et « Puis retour au lycée + hein ? ». Ensuite, il semble qu’elle
voudrait savoir si ce changement n’a pas ét€é une géne pour son récepteur. A ce
moment 13, la dernicre a pris la parole pour dire « euh ¢a m'a pas génée ». Enfin, la

derni¢re introduit parce gue pour diminuer peut-&tre son insistance a poser les

questions. Ou pour éviter peut étre toute incompréhension.

Voici un autre exemple ou parce que permet d’atténuer son jugement sur le
seizieme :

Sonia-Branca :

(362). Y a des quartiers qu' vous détestez dans Paris ? ou vous n'iriez pour rien au

monde ? ou simplement ou vous savez qu'ca serait difficile de

Pauline De Bordes :

Ben par exemple c'est vrai

Sonia-Branca :

+ + de vous installer

Pauline De Bordes :
qu' j'aime pas beaucoup euh le le seizieme sauf du coté d'Auteuil des tru- des coins
comme ca la Maison d'la Radio mais c'est pas trés vivant par contre j'aime beaucoup

euh Baugrenelle j' trouve ¢a trés vivant et j'ai des amis plus jeunes qui sont et j'
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j'aime bien ce coin

Sonia-Branca :
je souriais sur I' seizieme parce qu'il n'y a pas quand j' pose cette question je crois qu'

c'est unanime tout I' monde déteste le seiziéme

Nous terminons par cet exemple :

Sonia-Branca :
(363). [...] + vous avez: évoqué c'professeur de francais mais euh + vous faites

médecine + vous n'avez a aucun moment pensé faire des lettres ?

Raphaél Lariviére :

J'avais aucun pff j'étais absolument pas doué en lettres|...]absolument pas[...]alors il
m'a fait découvrir euh le francais [...]il m'a fait découvrir certains livres certains
auteurs euh + + mais en dehors de ¢a euh j'étais absolument j'étais vraiment pas

doué

Sonia-Branca :

Mais ca c'est

Raphaél Lariviere :

J' pouvais pas je pouvais pas m'en sortir

Sonia-Branca :

C'est trés joli ¢' que vous racontez parce que + au fond v- vous €tes une des rares

personnes qui dise aussi les notes et euh la rencontre d'un + d'un enseignant

Il semble que I’enquéteuse voulait atténuer son jugement « C'est tres joli ¢' que vous
racontez ». Par ’introduction de parce que, elle vise a montrer que ce n’est a pas a
cause de votre capacité que je dis que c’est joli mais parce qu’il est rare de trouver

une personne comme vous qui reconnaisse son manque de dons.

Conclusion

Premiérement, parce que fonctionne comme incise lorsqu’il suit un segment A en
interrompant le théme de ce segment par 1’introduction d’un autre B qui introduit
un nouveau theme. Ce dernier est appelé incise, ce peut étre une explication de A. B
est suivi d’un autre segment appelé C. L’incise est caractérisée par son placement
libre. Elle peut se placer aussi bien a I’intérieur de deux clauses qu’entre deux
périodes. Elle ne détient pas une position fixe dans 1’énoncé, comme 1’indique
Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 119):

Une des premiéres caractéristiques de 1’incise est bien siir I’absence de contraintes en ce qui

concerne sa "distribution" : I’interruption qu’elle provoque est descriptible en termes de
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dynamique informationnelle et non pas en termes d’organisation syntaxique : 1’unité parce

N

que P peut se situer a peu prés n’importe ou, et on la trouve aussi bien entre deux

constituants d'une méme clause qu'entre deux périodes

De plus, dans la plupart des exemples, 1’incise passe comme un nuage d’été. Elle a
une bréve durée par rapport A et C. Le décalage que fait parce que entre ces deux
séquences peut Etre repéré soit par une reprise lexicale dans C soit par ’introduction
de certains marqueurs ou par des éléments anaphoriques. Ce qui permet donc un

retour au théme discursif de A.

D’une maniere générale ’interruption du déroulement discursif de A élargit le

contexte. Cet élargissement permet de maximiser la pertinence de 1’énoncé.

L’étude des exemples nous a permis de montrer la différence entre la régulation en
incise et la régulation en appendice dans la mesure ou dans la derniere parce que se
situe a la fin de 1’énoncé et ne fait pas alors de décalage trés remarquable avec la
séquence qui précede. Et la régulation par demande de confirmation est différenciée
par le fait que parce que est sous une forme interrogative. Son intervention refléte le
fait que le co-énonciateur €vite toute erreur ou malentendu qui pourrait survenir dans
son esprit. Parce que a alors une valeur de cadre d’interprétation de la question
comme |’indique Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 199), c’est a dire permet de créer

un terrain de compréhension voire un terrain d’entente.

La régulation de contenu nous a permis de voir comment parce que permet
d’organiser le déroulement du discours. Alors que la régulation interpersonnelle
nous a permis de montrer comment parce gue atténue le caracteére agressif d’une

attitude ou d’un jugement qui pourraient étre mal interprétés.
Enfin, étudier le fonctionnement de parce que élément de régulation nous amene a

examiner la séquence textuelle dans laquelle il introduit. Cela sera étudié dans la

section suivante comme nous I’avons souligné dans notre introduction.

254



CHAPITRE 8§
ETUDE DE FONCTIONNEMENT PRAGMATICO-DISCURSIF DE PARCE QUE
ORGANISATEUR DE SEQUENCES TEXTUELLES

Il s’agit ici d’étudier le fonctionnement de parce que organisateur de séquences
textuelles. Les séquences textuelles résultent, comme nous 1’avons déja mentionné
de I’hétérogénéité des périodes complexes qui se hiérarchise différemment pour
former des macro-propositions. Ces dernieres s’articulent pour former les séquences

textuelles.

Nous nous intéressons ici en premier lieu, a I’étude des caractéristiques des macro-
propositions explicatives et justificatives. La macro-proposition selon Jean-Michel
Adam (1992 : 29) est un paquet de propositions. Et d’apres Jeanne-Marie Debaisieux
(1994 : 208 et 213), elle est 'unité constitutive de la séquence. Elle est constituée
d’un « empaquetage » marqué par divers connecteurs que parce gue couvre et dont il
hiérarchise « les mouvements » au sein d’une unité plus vaste. En deuxi¢éme lieu,
nous allons décrire quelques traits formels de ces macro-propositions. Ceci va nous
permettre de relever la différence de chaque organisation. Enfin, il sera question
d’aborder la complexité de parce gque. Nous verrons comment les macro-propositions
se succedent en interaction et marquent une hétérogénéité, C’est-a-dire un mélange

de séquences de types différents, comme le définit Jean-Michel Adam (1992 : 32).

1. La séquence explicative/ justificative

Parce que introduit des périodes plus ou moins complexes pour former des macro-
propositions interprétables comme séquences explicatives ou justificatives. Nous

allons les illustrer par des exemples :

Pauline de Bordes :

(364). [...] on a habité dans ce toujours boulevard Raspail ou on a commencé a faire
la revue ol on stockait dans les caves de mes de mes beaux-parents et d' mes parents
on avait pas de + évidemment on avait rien sur + de pas du tout d'boutique et
cetera tout s' passait dans dans la petite gar¢onnicre et dans les caves et les machins
et c'est une aventure étonnante pendant treés longtemps puisque on a eu euh une
boutique ensuite on était on avait dans l'arriere-Suisine parce qu'ils mes euh ma belle
-famille ils étaient onze enfants ils étaient trés nombreux donc c'était un grand

appartement de fonction et y avait des petites chambres et par contre une grande
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arriere-cuisine comme dans ces appartements grands vous savez et ol on a pu faire

la revue

Selon la définition de la séquence explicative prototypique, nous pourrions
schématiser cet exemple en différentes macros-propositions :

Macro-proposition explicative 0: Schématisation initiale= On a habité dans ce
toujours boulevard Raspail...

Macro-proposition explicative 1: Probleme= On stockait dans les caves...
Macro-proposition explicative 2: Explication= parce qu'ils mes euh ma belle -
famille ils étaient onze enfants...

Macro-proposition explicative 3: = On a pu faire la revue= Conclusion.

L’exemple suivant évoque également un probleme de transport a Paris. Son

organisation respecte le schéma mentionné ci-dessus :

Pauline de Bordes :

(365). [...] les taxis c'est pour euh soit les + euh les so- le soir quand euh 1a ou
pour transporter des affaires sauf que j'ai été tres aidée mon ma famille + euh y en
avait toujours un qui avait une voiture mais c'est pour les transports c'est quand
méme tres ¢a reste un probleme et euh et donc des taxis mais bon les taxis parisiens
sont impossibles donc ils continuent a I'étre d'ailleurs

Nous allons montrer dans cet exemple 1’organisation

Sonia-Branca :

Impossibles ? y en a pas assez ?

Pauline de Bordes :

Parce que y en a pas parce que + cuh ils viennent pas toujours euh + quand vous
les avez méme retenus euh + voila et que récemment encore j'ai eu un probleme +
donc c'est pas ¢a s'est pas arrangé hein c'est tres difficile mais + ca s'est pas arrangé

mais enfin les taxis oui et quand euh

Pour ne pas alourdir le travail, nous n’avons pas décomposé cet exemple en macro-

propositions mais nous les avons indiquées en gras.

Dans I’exemple suivant, I’enquéteuse demande a son enquété s’il se promene dans
les quartiers populaires :

Raphaél Lariviere :

(366). Quand méme le fait d'avoir un scooter ¢a aide énormément moi j'en ai jamais

eu [...] j'en aurais jamais [...]donc euh + non j'vois des amis qui en ont + d'temps
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en temps quand j'suis avec eux + on fait des longues distances + pour moi
vraiment [...] j'suis resté euh a I'Age de Pierre ol + cet- cette distance 1a ca
m'parait énorme parce que ¢a mettra beaucoup d'temps [...]Jquand je vois en scooter

qui font ¢a en cinq minutes + +

Nous notons que la macro-proposition introduite par parce gue s’enchaine sur des

périodes binaires que nous pourrions schématiser ainsi :

Parce que [ca mettra beaucoup d'temps/ quand je vois en scooter qui font ¢a en cing

minutes]

Nous avons relevé un autre exemple ou la macro-proposition s’enchaine sur une
période binaire précédée de la locution adverbiale quand méme qui marque une

valeur oppositive :

Rosemonde Ehrard :
(367). Moi quand j' passe la Seine je suis a I'étranger quand j' passe les Invalides je

suis a I'étranger aussi (mh) + on me blague assez pour ca

Sonia-Branca :

Et + et vous avez peu d' raisons de passer justement de l'autre coté ?

Rosemonde Ehrard :
C'est un événement [...]si si j' me crée une raison (mh) j' me crée une raison [...]si

parce que quand méme étant dans Paris j' trouve ¢a euh

Sonia-Branca :

Ben justement j'allais vous dire

Rosemonde Ehrard :
Y a beaucoup d' choses et a voir euh et a visiter + + en c¢' moment j'en profite

beaucoup

Dans les exemples de notre corpus, 1’organisation des macro-propositions
explicatives n’est pas nécessairement la méme. Certaines ne présentent pas de

problemes. C’est le cas de I’exemple ci-dessous :
Yvette Audin :

(368). C’est un quartier que j'aime beaucoup qui est plein d'théatres et j'dis toujours
a mes enfants "si un jour j'suis obligée d'partir d'ici c'est 1a-bas qu'j'irai habiter"
parce que j'trouve qu'c'est un quartier euh vraiment mélangé trés sympathique tres
sympathique ou y a beaucoup d'jeunes y a des vieux qu'habitent 1a depuis longtemps
y a'y a des des gens de toutes nationalités d'origine + y a y a des acteurs de cinéma
y a des endroits avec des maisons qui sont visiblement qui appartiennent a des gens

tres riches au fond d'petites impasses avec des jardins fabuleux
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La reprise de « c¢’est un quartier » dans S2 marque bien la continuité du theme.

Nous terminons par d’autres exemples ou 1’organisation de la macro-proposition est
différente :
Sonia-Branca :

(369). [...] méme pour avoir un logement indépendant si j'comprends bien vous

vivez encore avec vos parents
Raphaél Lariviere :
Euh voila donc c'est pour plusieurs facteurs mais entre autres parce que je vis dans

un super quartier +

L’organisation est minimale. Il y a une seule période.

De méme pour I’exemple ci-apres :
Raphaél Lariviere :
(370). [...] comme éveénement euh qui s'passe y a y a souvent des manifestations

dans I'quartier + parce que c'est les c'est les ministeres

¢ Limites formelles des macro-propositions

Nous présentons sous cette rubrique des exemples ou la limite des macro-
propositions explicatives ou justificatives est marquée par des traits formels. Ceux-ci
sont signalés le plus souvent par une clause qui comporte un élément linguistique

marquant la fin de la macro-proposition.

Sonia-Branca :

(371). Bon euh: + j'suis montée + devant la boutique d’Eyrolles +ravagée par les
flammes + + ¢a ca a été un choc

Raphaél Lariviere :

Ahcgacaaété[...] caaété + bahcacaa[...] vraiment été un choc parce qu'on I'a
vécu euh + on s'est réveillés imaginez-vous vous étes réveillé par les pompiers euh
+ qui défoncent votre porte blindée euh a quatre heures du matin + euh votre
appart- est enfumé vous €tes a moitié asphyxi¢é + vous sortez en titubant euh en
calecon en sous-vétements parce que vous avez pas I'temps d'vous changer + euh

vous sortez donc

Nous observons dans cet exemple une clause a valeur d’évaluation/ conclusive.
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Dans I’exemple suivant :

Sonia-Branca :

(372). [...] ou v- ou allez-vous ( pour faire les courses)?

Rosemonde Ehrard :
Bon ¢a c'est un peu spécial [event: noise instantaneous rire de Madame Ehrard] mais euh +
soit euh + soit dans ' sixieme (mh) + parce qu'il y a encore un peu de de marchés

euh oui des des
Patrick Bernard :

Rue d' Bucy

Rosemonde Ehrard :

Des Monoprix des choses comme ¢a enfin des Monoprix

Nous observons I’adverbe enfin qui d’aprés Mary-Annick Morel & Laurent Danon-
Boileau (1998 : 104) clot un discours en annongant une reformulation nécessaire a

son achévement. Enfin marque alors la fin de la macro-proposition justificative.

Contrairement aux exemples précédents ou la limite de la macro-proposition
justificative est donnée par le méme co-énonciateur, nous voyons dans I’exemple
suivant une collaboration entre les co-énonciateurs. La limite marquée par c’est ¢a
est prononcée par le deuxieme co-énonciateur. Celui-ci signale par ous son soutien a
ce que 'autre vient de dire, il souligne ainsi qu’il a saisi 1’opinion de 1’autre comme
le montrent Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1998 : 99) :

Patrick Bernard :
(373). [...] je vais coté rue Cler rue Cler parce que parce que y a une animation + +

Rosemonde Ehrard :

Oui c’est ca.

Il arrive que I’unité en fin de macro-proposition reprenne la période qui suit le

ligateur discursif parce que : ¢’est le cas dans cet exemple :

Lucie Da Silva :

(374). [...] c'est vrai qu'c'est un quartier attachant et moi j'me suis exilée dans
I'seizieéme puis j'me suis exilée a Paris II1

Francine :

Juste pour le lycée hein parce que t'as euh fait primaire college ici

Lucie Da Silva :

Oui et apres [...] j'me suis lycée [...]

259



Francine :

T'es partie euh::
Lucie Da Silva :
Dans I'seizieme
Francine :

Dans 1'seizieme parce que la carte scolaire []elle fait septiéme quinzieme seizieéme

Laurence Lefebure :

Ah donc le seiziéme faisait partie de la carte scolaire

Francine :
De la carte scolaire oui

Laurence Lefebure :

C'est ¢a

Nous remarquons que la reprise de la période a été faite par I’enquéteuse. Et aussi
que la limite de la macro-proposition est marquée par I’interjection ah, le marqueur

donc et I’anaphorique c’est ¢a.

La limite de la macro-proposition peut étre signalée par en fait qui souligne ici

I’existence des bus :

Laurence Lefebure :
(375). [...] pour les pour les transports comment est-ce que vous allez dune d'un

lieu a l'autre ? [...] pour votre travail pour euh::

Lucie Da Silva :

Alors pour euh::: pour I'école c'est tres simple j'traverse le Pont d'1'Alma + j'fais
deux changements et j'y suis on va dire en: une demi-heure trente-cinq minutes +
trente trente-cinq minutes + pour le travail euh j'prends 1'bus et apres euh:: le métro
[...] euh: pour m'éviter d'faire des changements un changement assez long j'préfere
prendre le bus sachant qu'y en a y'en a trés régulierement + j'en ai aussi pour euh::
trente trente-cinq minutes + sachant qu'on est on: est trés bien euh:: trés bien
aménagés aussi bien en bus que en mét- métro parce qu'on en a on a un métro d'un

c6té d''avenue un autre un peu plus haut et on a des bus un peu partout en fait +

Nous avons également trouvé le groupe verbal j'veux dire qui marque la fin de la
macro-proposition :

Yvette Audin :

(376). En c'moment ici c'qui agite beaucoup c'est la transformation d'la rue d'Rennes
parc'qu'il est question il est fortement question de + de toucher a la rue d'Rennes et
de + faire qu' cette rue qui est vraiment + pas une rue sympathique bon ben c'est

elle est pas antipathique mais j'veux dire qu'c'est une rue ol on a pas d'plaisir a
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s'promener ils voudraient en faire + j'sais pas comment c¢a s'appelle un quartier

civilisé.

Le j'veux dire, d’aprés Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau (1994 : 105),
appartient aux marqueurs de reformulation. Sa valeur propre est de souligner
I’intentionnalité de 1’énonciateur dans le choix qu’il opere de la meilleure

formulation possible.

2. Formes des macro-propositions explicatives

Nous allons présenter quelques exemples ou parce que introduit des clauses ou
périodes complexes. Nous verrons que la macro-proposition se structure par

I’emboitement de ces unités. Elle se caractérise par une organisation trés étendue.

2.1. Organisation en unité rythmique

Dans I’exemple suivant, la macro-proposition explicative est constituée de plusieurs
clauses indiquant un désir de continuation, d’explication selon un rythme

quintuple marqué par euh :

Laurence Lefebure :

(377). [...] est-ce qu'il y a des des quartiers ou vous aimeriez euh: emménager +

[...]

Lucie Da Silva :
J'connais trés bien parce que:: j'y ai travaillé pendant longtemps le seizieme + donc
c'est un treés bon quartier euh:: mis a part euh:: peut-étre euh:: + je sais pas euh: +
qu’il y a moins d'choses moins d'activités j'pense mais peut-€tre que j'le connais un
peu moins bien euh: j'aime beaucoup le quartier euh: Saint-Michel euh:::: le coté
Saint-Michel

Nous pourrions schématiser cet effet ainsi :
C'est un trés bon quartier euh/ mis a part euh/ peut-étre euh/ peut-étre euh/ je sais

pas euh
Nous notons d’abord que donc qui précede ‘C'est un treés bon quartier’ marque que

le co-énonciateur développe son explication. Puis, le fait de dire © je sais pas’ ne

marque pas ici une véritable ignorance ou un manque d’information dans la mesure
que p g q
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ou cette formule initialise un nouveau cadrage de 1’objet de discours comme le
soulignent Mary-Annick Morel & Laurent Danon-Boileau ( 1998 : 105).

L’organisation de la macro-proposition peut étre cumulative, marquée par des
périodes liées par et:

Sonia- Branca :

(378). Vous n'avez pas autour de vous cette impression que (les problémes
économiques touchent des gens autour de vous ?)

Raphaél Lariviere :

non c'est plus au niveau d' la fac + j' vois euh moi la fac ¢a m'a fait beaucoup d'
bien ca m'a sorti un petit peu d' mon petit cocon du septicme et ca m'a fait voir
méme si c'est quand méme une fac dans 1I' septiéme enfin y a des gens qui viennent
de partout + euh et ¢a m'a frappé d' voir que j'avais une amie euh qui vivait vingt
ans compleétement autonome parce que ses parents sont divorcés et n'ont pas les
moyens de faire vivre d'autres gens de +qui venaient de 1'étranger + et qui pour
pouvoir se payer euh la petite prépa en plus pour réussir le concours devaient
travailler le week-end chez Monoprix ca c'est des petites choses euh qui ont
beaucoup joué et euh qui m'ont fait réaliser vraiment c'que c'était qu' I'argent et euh

je pense que + c¢a a été tres bénéfique

Cet effet cumulatif peut étre schématisé ainsi :
[parce que ses parents sont divorcés/ et n'ont pas .../et qui pour.../qui.../ et euh qui]
Nous notons que la conjonction ef est accompagnée par le relatif gu/ pour donner

des informations complémentaire sur ‘ses parents’.

La macro-proposition peut également étre cumulative grace au groupe verbal ‘y a’

marqué en gras. C’est le cas de I’exemple suivant :

Raphaél Lariviere :

(379). Je pourrais pas vivre sans I'sport moi je je euh je pourrais pas donc euh bah
Paris c'est c'est extraordinaire + parce que y a la piscine de Mabillon y a les tennis
euh + a Montparnasse a Porte d'Orléans y en a partout des tennis c'est simple euh
mm + un footing euh + c'est le sport le plus pratique le plus rapide et y a des
endroits magnifiques pour y aller + euh Luxembourg Tuileries + euh mm + donc

ca c'est euh + voila c'est a peu pres I'sport + euh j'aime beaucoup aller au cinéma

La limite des macro-propositions explicatives a été marquée a la fois par donc et

voila. 11 semble que le co-énonciateur cherche a changer de sujet, a parler de sport, il
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introduit & ce moment-1a, le phatique eu/s dans «euh j'aime beaucoup aller au

cinéma ».

2.2. Organisation argumentative

Le plus souvent, la macro-proposition introduite par parce que est organisée selon le

schéma de type: [A parce que B si C, D]

Sonia-Branca :
(380). On ne fait pas d'infidélité a son marchand ? quelquefois quand méme
Yvette Audin :

Parfois mais pas + trés régulierement c'qui m'a manqué quand j'ai déménagé
justement parce que j'n'avais jamais déménagé c'est qu'il a fallu que j'me recrée des
marchands euh boulevard Raspail parce que vous n'étes pas servie de la méme
maniere si vous €tes client fidele ou vous ne 1'étes pas + ca c'est évident + c'est
évident + on vous choisit les fruits et 1égumes différemment quand on quand vous

étes cliente c'qui parait finalement normal

Sonia-Branca :

C'est normal

Ce schéma peut étre décomposé ainsi :

A= C'est qu'il a fallu que j'me recrée des marchands euh boulevard Raspail

Parce que

B= Vous n'étes pas servie de la méme maniere

Si

C=Vous étes client fidele

D= On vous choisit les fruits et Iégumes différemment...

Il faut noter que I’enquétée a réussi a faire réagir son enquéteuse. Sa réponse « c’est
normal » le marque. Ce que nous pourrions interpréter ainsi « votre argumentation
est logique ». A cet effet, nous lions cet exemple a la définition de 1’argumentation
proposée par Henri Portine & Abdelmadjid Bouacha (1981 : 4), « Argumenter c’est
chercher non seulement a convaincre ou a persuader mais aussi a construire un
certain mode de représentation visant a agir sur un auditoire ». Et par auditoire,
Chiam Perelman & Lucie Olbrechts-Tyteca (1958 : 25) entendent, de manicre
large « ’ensemble de ceux sur lesquels D’orateur veut influencer par son

argumentation ».

De méme pour I’exemple suivant ol la macro-proposition se schématise ainsi: A
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parce que si B/ C alors D.

Yvette Audin :

(381). [...] y a des petits studios 1a mais c'est plutot des studios hein + euh des + y
a y a certainement encore des + mais pas beaucoup on en entend parler a la mairie
de gens qui cherchent a se reloger justement mais qui sont + y a encore
probablement dans I'quartier + des endroits ou y a des chambres de bonnes qui sont
louées mais c'est rare parce que si vous en faites un appartement ou un studio vous
louez trois fois plus cher ou quatre fois plus cher alors pff les gens ils sont ils quand
méme

Sonia-Branca :

Oui mais enfin il faut un minimum de surface
Yvette Audin :

Ben si vous en mettez deux + oui + y a un minimum de surface mais sou- souvent

les gens les gens ils en ont deux euh
Sonia-Branca :

D'accord

L’insertion de ‘mais c'est rare’ dans le contexte ‘parce que si vous...” a amené une

argumentation comme 1’écrit Jean-Michel Adam (1992 : 104) :

Un discours argumentatif vise a intervenir sur les opinions, attitudes ou comportements d’un
interlocuteur ou ou d’un auditeur en rendant crédible ou acceptable un énoncé (conclusion)
appuyé, selon des modalités diverses, sur un autre (argument/donnée/ raisons). On peut dire
que ces notions de conclusion et de donnée (ou encore prémisses) renvoient [’'une a 1’autre.

Un énoncé isolé n’est pas a priori conclusion ou argument-donné.

2.3. Régulation de I’explication par des incises

Pour des raisons discursives, il arrive souvent que la macro-proposition explicative
soit I’objet d’un décrochement thématique. Ainsi dans 1’exemple ci-dessous, nous

notons ’incise ‘et moi méme’ qui a effectué ce changement :

Yvette Audin :

(382). Et puis j'me rappelle trés bien alors ma mere nous a emmenées avec elle
quand elle a voté pour la premicre fois nous étions trois filles ma soeur ainée ma
petite soeur qui était petite parce qu'elle avait elle était née en quarante quatre et moi-
méme donc quand elle a été voter pour la premiere fois en quarante-cing elle nous a

n

emmenées a la mairie du septiéme pour qu'on s'en rappelle en disant " vous vous

rappellerez que + les femmes ont voté pour la premiere fois"
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Le retour au theme est marqué a la fois par donc et par 1’anaphorique e//e.

Nous avons relevé un autre exemple :

Raphaél Lariviere :

(383). j' suis dans une famille euh y a un peére médecin et une mere infirmicere donc
+ on parle beaucoup d' ¢a et donc c'est une chance en fait parce que c¢a permet d'
voir y a des gens qui sont dégofités par ca moi j'ai été attiré euh et j'ai eu la chance de
pouvoir demander a papa "est-ce que tu pourrais m'obtenir un stage ?" alors qu'
j'lavais quinze ans et a quinze ans euh j'ai été en service de cardiologie + j'ai vu
pour la premicre fois des malades euh j'ai vu c'que c'était qu' la maladie euh j'ai vu
ce que c'était que + donc les cotés qui peuvent + au contraire un peu un peu

rebuter et moi j'me suis vraiment senti bien la-dedans +

Nous notons dans cet exemple, une reprise partielle de S1 « et donc c'est une chance
en fait» dans S2 marquée par «j’ai eu de la chance » aprés le décrochement

discursif dans S1. Le retour au théme est signalé par et.

Contrairement aux exemples précédents, le suivant ne marque pas de retour a la

macro-proposition. L’incise a introduit un nouveau theme qui est devenu principal :

Raphaél Lariviere :

(384). et vous vous étes dit "je serai chirurgien 7"+ +

non pas chirurgien mais j'ai dit euh "j'aime j'ai j'ai envie de travailler dans ¢'milieu la
c'est l1a qu'je + ¢a m' plait + a la fois la dimension euh + + contact + euh qui est
tres enrichissante et + + [quand;qu'] on dit le le métier d' médecin c'est tres
rébarbatif on fait toujours la méme chose parce que c'est d'plus en plus spé X
spécialisé euh la en fait cha- chaque malade est unique et euh + + et mélme si ils

ont tous la maladie + on va pas dire "y a trois cas de + " a chaque fois c'est un

c'est une tournure c¢a prend une tournure différente

2.4. Interaction et séquences explicatives
Il sera question ici de présenter quelques exemples ol la macro-proposition
explicative peut étre construite par le co-énonciateur et son récepteur ou enquéteuse

et son enquété. Nous avons trouvé un cas ou la macro-proposition introduite par

parce que enchaine sur les propos de I’enquéteuse :
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e En réponse a une question :
Yvette Audin :

(385). [...] c'était un vraiment un quartier d'familles nombreuses avec des grands

appartements ou euh

Sonia-Branca :

Pour des raisons religieuses ? + + est ce que le : c'est des
Yvette Audin :

Je crois que dans c'temps la si vous voulez
Sonia-Branca :

C'est des enfants de la méthode Ogino ?
Yvette Audin :

Non : non parce que j'ai + je connais + quelqu'un qui a eu + sept enfants et a qui
on + ben + on félicitait d'avoir eu ses sept enfants et elle disait "rassurez-vous si je

n'avais rien fait j'en aurais eu dix-huit" donc si vous voulez j'crois

¢ Enchalnant sur les propos du locuteur précédent :

Laurence Leblond :
(386). Et y a la contre-allée non ? non il n'y a pas d' contre-allée (dans le boulevard

de la Bourdonnais)
Stéphanie Zanotti :

Méme pas y a pas d' contre-allée alors 1a c'est c'est vraiment trés dangereux moi j'
trouve mais a 1'Opéra y a des pistes cyclables qui vont pratiquement jusqu'a 1'Opéra
+ c'est les deux que je fais alors quelquefois bon j' m'échappe un petit peu plus loin
+ mais si on n'est pas dans des couloirs de bus + moi je vois des vélibs qui font
n'importe quoi + des gens a vélo mais qui sont completement + moi j'ai 1' casque
et tout j'ai tout I'équipement hein + mais il y a des gens qui + +

Laurence Leblond :

Oui parce que y a des vélibs mais y a pas de casque avec vous voyez moi j' trouve

ca hallucinant + c'est trés dangereux enfin c'est n'importe quoi hein

3. Les séquences justificatives : formes remarquables

D’apres Jean-Blaise Grize (1981b : 8) la justification differe de I’explication du fait
que la premicre est comme une réponse a la question « pourquoi affirmer cela ? »
alors que la deuxiéme est comme une réponse a « pourquoi €tre/ devenir tel ou faire
cela». Nos exemples constatent que 1’organisation des séquences justificatives est
caractérisée par leur structure minimale par rapport aux séquences explicatives. Ce
qui se recoupe avec la définition proposée dans la mesure ou les premicres ne

demandent pas beaucoup de développement. Nous allons donner quelques exemples
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pour faire ce constat :

Laurence Lefebure :

(387). Il n'y a pas d' piscine dans le septieme

Laurence Lablonde :

Non on n'a pas d' piscine dans I' septiéme arrondissement

Stéphanie :

Méme les gamins au college ils peuvent pas aller a la piscine parce que il n'y a pas

d' piscine

Une reprise lexicale dans la S2 a été marquée par le substantif ‘piscine’
Dans cet exemple et le suivant, la macro-proposition justificative est enchainée sur

les propos du mé€me co-énonciateur. Et elle survient dans un emploi monologique :

Laurence Leblond :
(388). J'ai y a un marché par exemple avenue d' Saxe ou on peut all- ou les gens
vont facilement parce que c'est un des marchés les plus agréables dans I' coin puis

dans I' septicme il y a +

De méme pour I’exemple suivant mais la macro-proposition intervient dans un
emploi dialogique :

Laurence Leblond :

(389). J' pense dans 1' quartier c'est que y a enfin pourquoi y a d' la surenchere enfin
moi ¢' que j'entends dire justement par les agences immobilieres c'est qu' souvent +
y a beaucoup de ben d'étrangers

Stéphanie :

Qui achétent oui

Laurence Leblond :

Enfin richissimes qui arrivent avec + l'argent cash ils achetent 'appartement + ben
forcément qu' les agences immobilieres sont ravies d' les trouver et + du coup ¢a
renchérit 1' prix du metre carré et + les personnes qui sont la depuis des années

voire des générations ont du mal apres a
Stéphanie Zanotti :

Ca va s' vider |' septieme a un moment donné moi je vous le dis + ils pourront pas

Laurence Leblond :

A suivre parce que c'est vrai qu'les jeunes familles

3.1. Formes de S1

Il sera question ici de présenter quelques exemples ou S1 contient des éléments

linguistiques qui soulignent la prise en charge modale. Ce qui peut se faire par des

267



verbes modaux ou des éléments modalisateurs. Nous présenterons également des

exemples ou S1 implique un évaluatif de type c’est facile.

Etudier les formes de S1 nous amene a vérifier si la séquence justificative est une

simple variante conceptuelle de la séquence explicative.

3.1.1. Marqueurs modaux et énonciatifs dans S1

Nous avons relevé un exemple ou S1 manifeste la présence d’un verbe modal

« penser » :

Adele :

(390). [...] les gens ils ils ont pas la place ils s'y mettent et ils poussent les autres
voitures mais a chaque fois qu'j'passe euh ils s'génent pas pour arracher la plaque ou
j'sais pas quoi

Lucie Da Silva :

Mmh y a des::
Adele :

Ca c'est euh

Lucie Da Silva :

Ca c'est la méchanceté
Adele :

Incroyable

Lucie Da Silva :
Naturelle des Parisiens j'pense parce que moi j'ai on vient d'me rayer de gauche a de

de devant a derricre
Laurence Lefebure:

La grise la

Lucie Da Silva :

Oui du c6té du coté trottoir

En présence dans la base d’un verbe comme je crois ou je pense, la macro-
proposition qui suit sera interprétée comme la justification de la prise de position du
locuteur sur la validité de la proposition a justifier, comme le précise Jeanne-Marie
Debaisieux (1994 : 223).

Nous trouvons dans S1 le verbe dire qui explicite la prise en charge modale :

Laurence Leblond :
(391). [...] voila on arrive a:: a la fin est-ce que est-ce que vous voulez dire autre

chose + sur votre quartier votre :
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[...]

Lucie Da Silva :

J'espere qu'le qu'l'immobilier baissera un petit peu [rires]

Francine :

J'vais t'dire ca des pépettes pour acheter parce que moi j'les trouve mal barrées euh

pour acheter

Par ailleurs, nous trouvons le verbe ‘savoir’ dans ‘je n’sais pas si ...” :

Sonia Branca :

(392). Ca n'se transmet plus
Yvette Audin :

Je n'sais pas si ¢a va s'transmettre ¢a va étre difficile parce que méme les antiquaires
sont partis + au profit des banques des + des agences immobilieres et cetera enfin
ca a déja pas mal changé depuis qu'je suis la moi je suis 1a depuis douze ans onze

ans douze ans ¢a a changé déja

D’apres Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 224), la forme négative ‘je n’sais pas’ peut

s’interpréter comme une mise en doute de la prise en charge modale.

Voici un exemple ou la modalité est marquée par « faut pas » :
Adele :

(393). [...] quand j'regarde bah faut déja pas s'garer dans la rue + bah ca dépend
parce que + f- ils s'garent trés mal les gens ils ils hésitent pas a cogner dans les

voitures d'en face et d'devant

Nous notons que le pronom impersonnel «il» devant le verbe fauf n’est pas

exprimé. Il est alors en ellipse.

La forme impersonnelle, d’aprés Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 240), souligne
qu’il ne s’agit plus simplement de 1’avis du locuteur mais d’une « nécessité dans

tous les mondes possibles ».

Et voici un autre exemple ou il y a une succession de prises en charge modales :
Sonia-Branca :

(394). Y a trop d' pigeons a Paris

Raphaél Lariviere :

Je sais pas enfin + il va falloir un jour qu'on + qu'on p- que les gens prennent une

décision parce que c'est vecteur de plein d' maladies les pigeons + et ca m'
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Sonia-Branca :
Donc en fait
Raphaél Lariviere :

Ca m’parait in-

Maintenant voyons des exemples avec des modificateurs de la prise en charge

énonciative :

e guand méme

Discussion sur les quartiers qui ne sont pas gatés sur le plan culturel :
Yvette Audin :

(395). Et et Montparnasse c'est resté quand méme tres tres culturel hein parce que
vous avez quand méme + enfin les entre les commerces de livres les galeries les les

cinémas les théatres

D’aprés Jacques Moeschler & Nina Spengler (1981 : 93), « ce marqueur pose une
relation de contradiction avec le précédent propos, relation qui peut donner lieu a

une réfutation ».

Nous observons une reprise du marqueur dans S2. Ce qui montre bien que
I’enquétée insiste pour montrer que Montparnasse est culturel. Et elle contredit

qu’il soit un quartier uniquement commercial.

e Vraiment
Discussion sur la boutique d’Eyrolles qui a été incendiée :
Raphaél Lariviere :
(396). Et qui (le propriétaire de L’Prince Jardinier) a racheté en fait tous les animaux
+ euh et donc lui s'est vraiment bien débrouillé parce que il a il s’est bien médiatiser

bien médiatiser

3.1.2. Structures évaluative dans S1
L’utilisation d’un évaluatif dans S1, selon Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 223),
amene a interpréter la S2 en terme de justification d’une prise de position et non

d ‘explication sur le contenu de 1’état de choses énoncé.

Nous relevons un exemple avec la structure c¢’est +adjectif :
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Laurence Lefebure :

(397). Et pour vous garer c'est pas trop difficile :

Lucie Da Silva :
Plutdt quand j'vais vers euh: vers euh le dixiéme Grand Boulevard ou vers Saint

Saint Saint-Germain Chételet ou c'est 1a ou j'peux retourner une demi-heure facile

Laurence Lefebure :

C'est facile parce que vous arrivez tard ou a n'importe quel

Lucie Da Silva :

A n'importe quelle heure

Laurence Lefebure :

Moment de la journée

De méme pour I’exemple suivant :
Yvette Audin :

(398). Pour moi la réforme Haby ¢a a été une trés + belle réforme parce que ca a

permis a tous les gens qui habitaient autour de Duruy d'y mettre leurs enfants

Le co-énonciateur initialise son énoncé par ‘pour moi’. Ce qui souligne bien qu’il

exprime sa prise de position personnelle a I’égard de la réforme Haby.

3.2. Formes des macro-propositions

Il s’agit des cas ou nous relevons des macro-propositions justificatives, elles
prennent deux formes. Elles se présentent comme appendice ou comme bouclage.
Ces formes permettront de savoir s’il y a des éléments linguistiques précisant la

différence entre elles.

3.2.1. Formes en appendice

Voici un exemple ou la macro-proposition est constituée d’une période minimale :

Yvette Audin :

(399). [...]c'qui est compliqué dans les conseils de quartier c'est qu'les les gens ne
voient pas trop l'intérét général ils viennent quand ils ont des problémes + c'est-a-
dire que + s'ils voient qu'on va installer euh j'sais pas quoi + un un garage en
dessous d'chez eux ils viennent ou s'ils voient qu'y a des + une rue a sens unique
qui leur plait pas ils viennent mais en méme temps c'est trés bien parce que en fait ¢ca

permet aux gens d'avoir un endroit ol s'exprimer vis-a-vis d'la mairie
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De méme pour I’exemple suivant :
Yvette Audin :

(400). Ah alors + j'ai habité quand méme pendant quatre ans dans I'huiticme +
donc euh + c'est un quartier qu'j'ai un peu découvert qu'je dirai qui est pas v- enfin
j'habitais a c6té de la place Bauvau donc j'dirai pas qu'c'est un quartier + euh c'est
un quartier bien slir mais c'est pas un endroit ou les + ou les gens + j'veux dire
c'est des galeries + on est a c6té du faubourg saint Honoré de I'Elysée euh ca m'a
pas paru un quartier euh + en revanche j'vais deux fois par semaine dans le
vingtiéme ou+ qu'est un vrai quartier ou je vais travailler faire de l'alphabétisation
[...] ou j'prends l'autobus ou j'descends a Gambetta et je connais bien également
enfin tout+ en fait de la rue des amandiers a la rue Pelleport tout l'quartier c'est le
vingtieme que je connais + et que je pratique + et que j'aime beaucoup et euh bon
c'est un quartier qui n'a rien a voir avec celui-ci mais qui est qui est plein d'charme
+ trés + donc ce quartiers ces quartiers que j'connais bien maintenant parce que ¢a

fait plusieurs années qu'j'y vais

La macro-proposition justificative est marquée par une intonation infragrave qui fait
effet d’afterthought. Elle se présente comme décalée par rapport a S1 et fonctionne

comme un ajout aprés coup'”’

3.2.2. Formes en bouclage

4108

Nous trouvons un exemple ou il y a donc marqueur d’interactivité'™ qui signale le

bouclage :

Laurence Leblond :
(401). Nous deux habitons + 1a dans 1' quartier du Gros-Caillou + parce qu' en fait

le septieme arrondissement donc est divisé par quartiers a l'intérieur du septieéme

De méme pour le suivant :

L’enquété donne une justification a son refus de déménager en dehors du septieme :
Raphaél Lariviere:

(402). Un quartier pratique parce que y a tout et + un quartier trés beau donc

Nous dégageons un autre exemple avec enfin :

L’enquétée affirme la facilité pour elle de trouver une place pour se garer :

197 Jeanne-Marie Debaisieux (1994 : 236).
1% Anne Zenone (1981 : 113).
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Laurence Lefebure :

(403). Et pour vous garer c'est pas trop difficile:
[...]

Lucie Da Silva :

Peut-étre aussi parce que j'connais les rues euh:: enfin c'est facile

Nous notons que enfin met fin au développement discursif, comme 1’indique Eddy
Roulet & a/(1991 : 180).

Le bouclage peut se faire par c’est parce que :

Sonia-Branca :

(404). vous vous mis a acheter des choses euh + attendez que j' pose des questions
par exemple les avocats + vous avez toujours mangé des avocats ? +

Raphaél Lariviere :

Moi j'ai toujours

Sonia-Branca :

Est-ce que vous en mangez et

Raphaél Lariviere :

Pour moi c'est pas quelque chose de nouveau

Sonia-Branca :

Est-ce que vous XXX oui + euh + les kiwis +

Raphaél Lariviere :

Pareil pour moi c'est pas quelque chose j'ai toujours un peu eu +

Sonia-Branca :

Mais ce toujours est assez récent + en fait + + c'est parce que vous €tes tres jeune
Raphaél Lariviere :

Oui c'est ¢a oui oui c'est exactement

L’enquéteuse initialise sa macro-proposition justificative par une structure qui
marque une focalisation incontestable. Nous considérons donc que parce que prend
une forme de bouclage.

La présence des marques linguistiques a valeur conclusive dans la macro-proposition

a donc permis de déterminer le type des formes justificatives.

4. La distinction macro-proposition explicative / macro-proposition justificative

Nous résumons la différence entre la macro-proposition explicative et la macro-

proposition justificative selon les niveaux suivants :
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e Niveau formel

L’organisation de la macro-proposition justificative est moins complexe que la
macro-proposition explicative. Elle contient une période ou deux. L’introduction de
parce que dans la macro-proposition justificative n’interrompt pas la continuité
thématique entre S1 et S2. Alors que dans la macro-proposition explicative,
I’interruption peut étre créée par l’incise. La présence des éléments linguistiques
assurant le retour au théme discursif interrompu permet une organisation plus

étendue.

Il est bien évident que la justification implique 1’idée de dire des choses précises.
Nous pensons que préciser, ¢’est dire quelque chose brievement. Nous remarquons
que chaque macro-proposition, dans notre corpus, a été prononcée dans un temps
court. Ce qui permettrait, pensons- nous, de justifier 1’organisation minimale des

macro-propositions.

¢ Niveau de I’interprétation

En examinant la deuxiéme macro-proposition justificative dans I’exemple suivant :
Raphaél Lariviere :
(405). [...] pour moi c'est (la fruit des avocats) pas quelque chose j'ai toujours un

peu eu +

Sonia-Branca :

Mais ce toujours est assez récent + en fait + + c'est parce que vous étes tres jeune
Raphaél Lariviere :

Oui c'est ¢a oui oui c'est exactement

Moi j'ai vu arriver les kiwis dont ils sont en arrivés aussi dans l'alimentation des
[parents ;XX] de de votre famille + est-ce que + je n' sais pas moi est-ce qu'on boit
du jus d' mangue chez vous ou euh est-ce qu'on mange des mangues le soir

Raphaél Lariviere :

Euh on a la chance d'avoir un pére qui voyage beaucoup + et ¢ 'est plus lui qui les
ramene + mais euh pou- personnellement pour c'genre de produits + j'irai pas en
acheter parce que j' + j'me dis qu'ils sont pas forcément euh super miirs euh + ca
pour moi c'est vraiment les produits ultra exotiques + par contre euh enfin c'est
parce que j' suis jeune comme vous dites mais euh tout c'qui est kiwis

pamplemousses et tout pour moi [...] c'est c'est [...] devenu normal maintenant

Nous notons la nécessité d’appeler une inférence pour que cette macro-proposition
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soit compréhensible. Cette inférence pourrait &tre quelque chose comme : « je n’ai

pas tout découvert ».

Nous reconstituons alors la suite de la macro-proposition par ces éléments extérieurs

ainsi :

Ca pour moi c'est vraiment les produits ultra exotiques + par contre euh enfin c'est
parce que j' suis jeune comme vous dites je n’ai pas tout découvert mais euh tout
c'qui est kiwis pamplemousses et tout pour moi [...]c'est c'est [...] devenu normal

maintenant

Contrairement a I’exemple suivant :

Sonia-Branca :

(406). D'accord non ben j'vous écoute + euh + + est-ce que + + alors justement
les langues ? puisque vous avez cette expérience j'imagine qu'ici et dans le septieme
vous n'avez pas trop l'expérience de bain de de langues autres que 1'on entend mais
dans I'vingtieme

Yvette Audin :

Ben vous savez

Sonia-Branca :

Oui + si

Yvette Audin :

euh si + relativement parce que euh + + les gens qui font des + des courses rue
de + Rennes c'est c'est intéressant viennent de partout+ a a Paris et donc vous
entendez parler euh arabe vous entendez parler des langues africaines vous entendez
euh + oui ¢a oui + et puis euh ben comme dans tous les quartiers d'Paris les les
commercants des petites épiceries sont sont d'origine arabe dans I'ensemble et puis

ils ont des copains qui viennent parler avec eux donc on entend quand méme
La macro-proposition explicative est développée clairement. Pour chaque
information, 1’enquété ajoute une autre information qui compléete le contexte. Elle
n’accepte pas donc une interprétation par inférence.

e Au niveau des effets
La macro-proposition explicative se présente sous forme rythmique soulignant des

effets explicatifs, alors que la macro-proposition justificative peut présenter des

effets d’afterthought ou de bouclage.
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5. Parce que dans les séquences hétérogenes

Apres avoir vu comment parce que intervient dans des séquences de méme type,
nous verrons d’une part, comment les macro-propositions s’enchainent et
s’emboitent dans des unités plus larges. D’autre part, nous verrons comment les

séquences articulées par parce que s’altérent.

La succession de parce que sera classée selon la valeur des différents types des
séquences: exemples avec la méme valeur et d’autres non, ou avec différentes
valeurs ou avec incise. Pour éviter la redite, nous ne commenterons que bri¢vement

les exemples.

5.1. Succession selon la nature de la séquence

e Soit dans une séquence descriptive

Comme 1’écrit Jean-Michel Adam (1992 : 77), cette séquence est différente de la
narration. Elle ne comporte pas toujours une action. Méme si elle en comporte une,
elle ne marque ni commencement, ni milieu ni fin. Elle apparait a un moment

donné, a un seul moment, sinon ce serait un récit.

Patrick Bernard :

(407). Des choses ont changé évolué vraisemblablement mais j' pense qu'il y a
toujours quand méme quelque part un peu de cet esprit la

Sonia-Branca :

D'accord c'est bien vous étes dans le

Patrick-Bernard :

[event: noise instantaneous rires] dans le bon : vrai quartier + dans I' bon quartier et puis
c'est vrai que quand on habite + ce quartier j' crois qu'on a beaucoup de mal a en
sor- a en sortir a en partir + + et a s' promener dans les rues c'est vrai qu'ca + il
fait bon vivre les odeurs de de dés qu'il commence a faire un peu froid de cheminées

+ + euh qu'on allume tout ¢a on 1' retrouve pas dans tous les + quartiers de Paris
Rosemonde Ehrard :

Moi j' sens pas beaucoup les cheminées par ici

Patrick-Bernard :

Non mais parce que moi j' les sens la par la

Rosemonde Ehrard :

On a plus le droit d'faire des feux dans la cheminée
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Patrick Bernard :
Ici + ben ici ils peuvent avoir le droit parce que c' sont pas des mai- des des
immeubles + + tout ¢' qui est hotels particuliers j' pense peuvent le faire encore et

c'est vrai que +

e Soit dans une séquence dialogique

Sonia-Branca :

(408). Vous alliez camper 1'été ? + donc on disait au revoir aux parents a ce
moment-1a

Rosemonde Ehrard :

Ouais ouais tout a fait + tout a fait parce que moi j' n'ai jamais connu les classes de

+ de nature par exemple

Sonia-Branca :

C'est assez recent

Rosemonde Ehrard :
C'est c'est arrivé euh juste aprés moi parce que j' sais qu' j'avais quelques amies qui

avaient un an ou deux de moins que moi qui ont commence

Parce que introduit une valeur justificative.

e Soit dans une séquence narrative

Yvette Audin :

(409). [...] je suis née en mille neuf cent trente huit et a ma génération + ou les
lycées étaient pas mixtes + euh ou ce n'étaient que des lycées de filles je dirais que
moi + pratiquement a partir de la de la seconde tous les professeurs étaient c'qu'on
pourrait dire féministes enfin j'veux dire elles nous disaient "mesdemoiselles" alors
on nous appelait on nous appelait mademoiselle on nous appelait pas par nos
prénoms + on nous vouvoyait elles nous disaient "mesdemoiselles vous devez
absolument euh vous avez un devoir vis-a-vis des femmes de votre famille de tout
de + travailler de développer votre cerveau et cetera" ah oui ah oui oui oui tres
nettement + et c'est + ben moi je suis trés pour la mixité mais + c'est un petit peu
dommage parce que je pense que on poussait plus les filles euh + parce que bon

parce que on avait pas d'autres distractions aussi
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e Soit dans une séquence explicative

Sonia Branca :
(410). Et alors a propos justement de pollution + euh + qu'est c'que vous pensez du

+ des plans euh + + contre les voitures qui ont été mis en place
Patrick Bernard :
Moi j' pense qu'il faut faire vivre et la voiture et le vélo euh + + ensemble et pas

les opposer

Sonia Branca :

C'est a dire + concretement

Patrick Bernard :

Concretement (mh) je pense qu'aujourd'’hui euh les + si c'est les couloirs a bus et
autres (mh) dont vous voulez parler + j' trouve c'est plus une geéne +(mh) +
qu'autre chose d'abord parce que la R.A.T.P. n'a pas suivi et que vous attendez des
bus euh + pendant des heures ne serait-ce que le soixante-neuf qui a un gros

probléeme

Rosemonde

ah oui + oui
Patrick Bernard :

Quand méme dans le + dans I' quartier + + que + du coup euh + + le vélib je

trouve ¢a tres bien + moi j' I'utilise moi-méme donc j' trouve ¢a plutdt bien

Sonia Branca :

Ah vous I'utilisez + oui

Patrick Bernard :

Euh + oui il m'arrive de l'utiliser euh + + y a beaucoup trop + de parcs [event:
noise instantaneous téléphone. Madame Ehrard répond] (mh) + + a vélibs + aujourd'hui
(mh) + + si bien que y a plus de place pour que les voitures puissent se garer et j'
pense que quand on a une voiture malheureusement c'est pas toujours un choix c'est
parce que on doit travailler parce que je n' sais quoi + + qu'y a malheureusement

pas de possibilité de construction de parkings ou tres peu + euh + +
5.2. Succession de valeurs homogenes
¢ Suite de macro-propositions justificatives
L’organisation de cette macro-proposition n’est pas cumulative. C’est le cas de cet
exemple :

Yvette Audin :

(411). [...] moi je suis trés pour la mixité mais + c'est un petit peu dommage parce
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que je pense que on poussait plus les filles euh + parce que bon parce que on avait

pas d'autres distractions aussi

De méme pour I’exemple suivant :

Sonia-Branca :
(412). vous savez que euh dans la la définition du quartier qu'beaucoup d'gens m'ont
donnée c'était la boulangere qui vous dit "oh ben vous " + les gens n'ont pas la

monnaie "ben vous m'reéglerez la prochaine fois !" c"est la phrase
Yvette Audin :

oui voila

Sonia-Branca :

c'est le + c'est la phrase presque qui vient quand on a xx

Yvette Audin :

Quand il ya une confiance mais ici j'peux dire que tous les les commergants de la
rue l'ont+ enfin bon + mais ici on a d'la chance parce qu'on est vraiment restés
avec des + des commergants des artisans et cetera c'qui est souvent on a trés peur

parce que vu le prix des + des loyers

Nous remarquons que le sujet de la S2 dans la deuxieme macro-proposition est
construit d’un participe passé. Il s’agit de ‘vu’, équivalent d’une préposition du
genre ‘a cause de’. Et nous notons que cette construction n’est pas fréquente dans

notre corpus.

Nous trouvons un autre exemple qui présente une suite macro-proposition
justificative :

Sonia-Branca :

(413). D'accord + euh + donc pour les transports vous avez dit vélo ? +

Raphaél Lariviere :

Euh le vélo euh quand quand il fait beau quand il fait pas trop froid euh j'sais pas je

j'dois étre bizarre

Sonia-Branca :

Vous vous promenez pas avec un petit masque sur la figure

Raphaél Lariviere:

Pas comme les Japonais + euh mm + le métro c'est c'est pas tres joy- c'est pas tres
marrant + euh + + parce que on peut pas prendre une rame + sans qu'y ait euh
sans qu'y ait quelqu'un euh qui vous demande de l'argent et ¢a devient limite euh

assez gé€nant parce qu'a chaque fois on a I'impression de dev- de devenir radin

Il faut noter que la deuxieme macro-proposition justificative demande une
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interprétation conceptuelle. Nous pourrions donc appeler une inférence comme, si on

donne pas. L’énoncé serait reconstitué ainsi :

ca devient limite euh assez génant si on donne pas parce qu'a chaque fois on a

l'impression de dev- de devenir radin

Nous terminons par cet exemple ou la limite des macro-propositions justificative est
marquée par voila :
Sonia-Branca :

(414). Et apres vous étes allée a 1'université ?

Pauline de Bordes :

Ben tres peu parce que je je on s'est lancés dans 1'édition + donc euh voila
Sonia-Branca :

Donc pas d' Sorbonne rien d' spécial

Pauline de Bordes :
Non non par contre j'ai eu énormément de d'amis universitaires mais on était tres
jeunes hein on a commencé ca alors je j'ai fait I'école d'édition parce qu'il fallait qu'

j'apprenne aussi euh toute la partie technique et + et voila et puis on s'est lancés +

e Suite de macro-propositions explicatives

Nous présentons deux exemples:
Yvette Audin :

(415). Alors c'qui agrandissait un peu l'quartier c'est que + le marché parce que a
Paris y a toujours le probleme des marchés vous savez les marchés de plein air qui
jouent un grand rdle dans la vie des Parisiens et surtout des Parisiennes était avenue
de Saxe le marché du septieme est avenue d'Saxe donc euh nous nous allions et moi
j'suis ma mere allait et moi je suis allée aprés au marché avenue d'Saxe le samedi
matin qui donc faisait le lien avec les gens de qui habitaient par la-bas et dont
j'connaissais les enfants et dont j'ai fait connaissance parce qu'en fait on se retrouvait
au marché + le marché en plein air joue un réle comme un marché dans les petites
villes de la campagne et euh + c'est I'endroit ou le samedi matin on + on retrouvait
euh les les mamans des enfants qu'étaient en classe avec les notres et cetera et on se

liait et on parlait des parents d'éleves et cetera et c'était toujours au marché

Il semble que le co-énonciateur voulait garder le méme théme jusqu’a la fin de

I’entretien. D’ou la reprise du groupe prépositionnel ‘au marché’ apparait dans S2.
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De méme pour I’exemple suivant ou la reprise est marquée par le substantif

« voiture » :

Sonia Branca :
(416). Et est-ce que du coup ¢a vous empéche j'sais pas d'aller au théatre Gérard

Philippe ou de + non
Yvette Audin :

alors oui eh ben en banlicue oui ¢a ¢a pose alors a c'moment la il faut qu'j'y aille
avec des amis qui ont une voiture parce que ca ¢a c'est un des problémes y a souvent
des pi¢ces vraiment formidables ou alors Ca Car la Cartoucherie ou des endroits
comme ¢a voila c'est ¢a c'est ¢a ca c'est un probleme + mais honnétement euh avoir
une voiture a Paris ca colte une fortune enfin pour avoir une voiture moi j'avais un
budget qui d'entretenir une voiture toute 1'année était vraiment un grand luxe et + je
dois dire que je me trouve trés bien de ne pas avoir de voiture ca me géne
absolument pas alors + je mets un bémol parce que j'ai des amies qui ont des
voitures parce qu'elles ont des petits-enfants qui habitent Paris qu'elles sont obligées
d'aller chercher et cetera moi mes petits-enfants habitant La Rochelle + je n'ai pas
besoin de voiture a Paris + je veux dire quand je + par hasard ils viennent + je

prends un taxi ou je vais les chercher gare Montparnasse avec la poussette

Nous remarquons qu’il est extrémement rare de trouver des cas ou la macro-

proposition explicative est constituée de périodes minimales.

5.3. Succession de valeurs hétérogénes

¢ Suite de macro-propositions explicative et justificative

Pauline de Bordes :

(417). [...] j'ai su qu'il y avait un projet pour la ville avec euh ben c'était 1'arrivée d'
Chirac donc la répartition de la municipalité avait changé de structure et c'était
Landowski qui était et c'est par Landowski que j' connaissais j'ai su qu'y avait c'
projet et euh pour euh créer des ateliers dans la ville et ca ca a été passionnant et
donc on + je on était quatre avec un personnage extraordinaire qui était Francis
Balagna qui était un chef d'orchestre lyrique vous l'avez

Sonia-Branca :

Non non non

Pauline de Bordes :

Vous en avez entendu parler ?

Sonia-Branca :

Méme pas euh enfin
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Pauline de Bordes :
Et qui était venu d' Toulouse ou il avait fait toute la réforme musicale en Midi-
Pyrénées a travers les colleges les écoles communales et nannanan et on a lancé

donc ce projet

Sonia-Branca :

Donc y avait musique

Pauline de Bordes :

Y avait y avait non y avait c'est non non

Sonia-Branca :

Ah non

Pauline de Bordes :

Non parce que parce que

Sonia-Branca :

Il était 1a mais il faisait autre chose

Pauline de Bordes :

Oui il faisait autre chose donc c'était artisanat d'art euh xx artistique et artisanal et
lui bon de toute fagon les conservatoires tout ¢a avait été quand méme c'est
Landowsky qui a + qui a apporté donc il avait mais non il arrivait avec autre chose
tout en étant euh son expérience extraordinaire et donc on a + petit a petit trouvé
des lieux y avait une péniche sur la Seine euh sous la Madeleine parce y avait des

salles cloxx

Il faut noter que la macro-proposition explicative fonctionne comme une sorte de
court développement explicitant la période précédente. Ce développement signalé
par donc a introduit des informations sur la profession de Landowsky. Ensuite,
arrive la macro-proposition justificative. Il faut noter la non-expression de gue apres

parce .

¢ Suite de macro-propositions justificative et explicative

Yvette Audin :
(418). Je pense que vous avez raison je pense que vous avez raison mais si vous

voulez le mélange est est difficile quand ils sont petits parce que + quand ils

Sonia-Branca :

Quand il faut les emmener et qu'c'est pas facile d'accord

Yvette Audin :
C'est pas tellement bon d'emmener un petit enfant d'trois quatre ans euh + voyez en

+ en bus un peu plus loin parce que déja c'est quand méme pour eux d'aller a 1'école
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c'est pas évident hein + et puis il faudra qu'les parents 1'acceptent parce que + les
mamans africaines elles ont beaucoup d'mal a s'séparer d'leurs petits + + elles le
font pas trés volontiers + donc si en plus on leur explique que + e- ca veut dire
que l'enfant restera déjeuner la-bas les mamans africaines elles veulent pas + elles
veulent pas + et et en plus elles en ont besoin pour elles hein c'est+ non seulement
elles veulent pas parce que + mais c'est leur raison d'étre hein + c'est leur raison +
sociale + donc si elles + elles ont pas leurs petits euh ¢a n'ira pas + + donc euh
+ j'pense que 1'busing peut étre une bonne chose a partir d'un certain dge mais en

dessous d'un certain 4ge + j'vois mal (rires)

Il semble que le co-énonciateur développe le sujet ‘les mamans africaines’ de la
macro-proposition explicative. Il utilise alors I’anaphorique elles. Nous notons que
cette macro-proposition fonctionne comme incise dans la mesure ou le retour au

théme principal a été souligné par ‘donc euh + j'pense que I'busing’.

e Succession avec une incise

Dans cet exemple le premier parce que a la forme d’une incise a valeur justificative :
Yvette Audin :
(419). [...] les gens ne vont jamais au marché bio ils disent "mais non mais non c'est

beaucoup trop cher " y a un marché le mardi et le vendredi
Sonia-Branca :

Oui
Yvette Audin :

Ou euh ben moi je vais parce que + je suis retraitée mais effectivement qui n'est pas
c'est pas comme ce marché du samedi parce que le marché du samedi les gens qui

travaillent vont pas au marché 1'vendredi

De méme pour I’exemple ci-apres :

Sonia-Branca :

(420). Euh vous avez des idées sur + le + type de travail que vous allez + vous
allez étre médecin + en France + en hdpital

Raphaél Lariviere :

Alors moi déja j' veux travailler dans I' public et pas dans I' privé euh j' sais pas si
vous voulez savoir pourquoi

Sonia-Branca :

Oui si

Raphaél Lariviere :

Euh parce que + j' travaille dans I' privé 1a + j' fais des petits boulots en plus + et
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c'est un endroit qu' j'laime pas parce que c'est vraiment uniquement tourné vers
l'argent + y a cette dimension contact avec le malade qui a compleétement disparu
+ et pour le coup cette dimension euh spécialité d' la médecine qui est encore plus
renforcée parce que pour gagner encore plus il faut étre le spécialiste du spécialiste du
spécialiste + donc ca c'est un endroit qu' j'aime pas trop euh + et en plus euh la

vraie médecine euh + c'est a I'hopital qu'on qu'on I'apprend

Nous terminons par cet exemple :

Sonia-Branca :

(421). [...] les chambres de bonnes sont louées aux immigrés ou ?
Yvette Audin :

Non non pas du tout pas du tout pas du tout non non mais ici
Sonia-Branca :

Pas du tout ou c'est les enfants des des habitants ?

Yvette Audin :

Y a y avait une vieille dame qui habitait 1a depuis trés longtemps qui est morte a
quatre-vingt a cent + trois ans et qui était une dame qui avait été professeur de
piano ici et qui était une dame qui avait un + un + une maison euh en Bretagne ou
en Normandie et qui + sa famille voulait absolument pas qu'elle reste 1a et qui est
restée 1a parce qu'elle a toujours habité 1a et c'était parce qu'elle avait envie de rester
la et y a quelqu'un qui a acheté et y a un un jeune homme étudiant qui habite mais
on et ce monsieur lui a refait un un studio tout a fait convenable vous savez iciy a'y
a plus d'chambre de bonnes dans I'quartier j'crois p- ca existe peut-étre mais moi j'en
connais pas parce que si vous voulez en face c'est c'est un hdtel a c6té en face ca a été
entierement refait en un + appartement euh alors y a des petits studios 1a mais c'est
plutdt des studios hein + euh des + y a ya certainement encore des + mais pas
beaucoup on en entend parler a la mairie de gens qui cherchent a se reloger

justement

Ici I’incise est introduite par le marqueur « si vous voulez ».

Conclusion

La prise en compte des variations de l’organisation des séquences textuelles
articulées par parce que nous a permis de montrer 1’opposition entre les macro-
propositions explicatives et justificatives. Les premicres se structurent selon une

organisation en plusieurs périodes. Alors que les deuxiemes, comme il a déja été

indiqué dans nos exemples, sont caractérisées par une réduction et une simplification
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de la structure de I’information. Elles sont égalemment caractérisées par la présence
des structures évaluatives dans S1 ou de marques soulignant la prise en charge

modale ou énonciative.

La stratégie d’interprétation est différente : la macro-proposition justificative
demande quelquefois une interprétation de nature conceptuelle, la macro-proposition
explicative, en revanche, devient explicite au fur et 2 mesure du développement de

I’interaction.

Les effets que peut produire parce que ne sont pas les mémes. La macro-
proposition explicative marque des effets explicatifs. Alors que la macro-proposition

justificative marque des effets de bouclage.

Enfin, cette étude nous a également permis de montrer deux types de
constructions séquentielles: homogenes et hétérogenes. Dans la premiere, des
séquences de méme type apparaissent. Alors que la deuxiéme est caractérisée par la
présence de séquences de types différents. Généralement, parce que, qu’il soit

explicatif ou justificatif, évite toute confusion.

Dans la partie suivante, nous confronterons des exemples étudiés dans 1’arabe parlé

a Tripoli et dans le frangais parlé a Paris dans le 7°™ arrondissement.
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CHAPITRE 9
CONFRONTATION ENTRE L’ARABE PARLE A TRIPOLI
ET LE FRANCAIS PARLE A PARIS

Dans cette synthése, nous nous attacherons a comparer les ligateurs discursifs
li?anna, {léxator, mahu, et bhukm avec parce que dans les deux corpus : Corpus de
I’ Arabe Parlé a Tripoli (Libye) et Corpus du Francgais Parlé Parisien des années 2000
(CFPP2000). Une analyse contrastive nous permettra de mettre en lumicre les
éventuelles convergences formelles et fonctionnelles ainsi que les divergences entre

ces deux corpus.

Nous commengons d’abord par les convergences. Elles seront traitées au niveau
morphosyntaxique, syntaxique et pragmatique. Ensuite, nous aborderons les points

de divergences qui pourraient émerger.

Au niveau méthodologique, les exemples en francais succéderont aux exemples en

arabe. Pour raison de commodité, nous ne numérotons pas les exemples repris.

Nous rappelons que dans notre corpus, /i7anna est le ligateur le plus employé en
arabe de Tripoli contemporain par rapport a f{léxator, mahu, et bhukm. Par

conséquent, la confrontation sera majoritairement entre //7anna et parce que.

Nous signalons également que I’interprétation de certaines données a été vérifiée

aupres de nos enquétés de Tripoli afin d’assurer I’exactitude de nos analyses.
1. Convergences

1.1. D’un point de vue morphosyntaxique
li?anna, {1éxator, bhukm sont des locutions prépositives, chacun d’entre elles débute
par une préposition. Le premier terme de /i7anna Ii « pour, a » est une préposition.
fléxator comporte la préposition §/e « sur » et bhukm comporte également la
préposition b « avec ».
De méme Parce que est une locution prépositive. Il commence par la préposition

par. Cependant Pierre Le Goffic (1993 : 436) le nomme groupe prépositionnel

complétif.
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Diachroniquement, parce que, d’abord par ce ke (1200) puis parce que (1375) par
soudure des deux premiers €léments, est composé de la préposition par, du

démonstratif ce et de la conjonction gue, Alain Rey (2000 : 2568).
1.2. D’un point de vue syntaxique
1.2.1. Emploi seul sans suffixe invariabilité
e /i7anna n’accepte pas de pronom suffixe lorsque le sujet de S2 est énoncé

sous la forme d’un groupe nominal et lorsque le sujet de S1 est différent de

celui de S2, comme dans I’exemple suivant :

ma-gdart-§ nzi li7anna XU- fattol
nég-j’ai pu-nég je viens parce que frére-mon il a pris du retard

« Je n’ai pas pu venir parce que mon frére a pris du retard ».

De plus, on ne suffixe jamais de pronom a /iZanna, lorsque le sujet de la causale est

a la troisieme personne du singulier ou du pluriel, comme dans I’exemple suivant :

msat [-tinos lianna 1obbi tsayor bii-ha

elle est allée a-Tunis parce que elle veut elle accompagne  pere-son
1-ol- klinika.

a-la-clinique

« Elle est allée a Tunis parce qu’elle voulait accompagner son pere a la clinique ».

On pourrait se demander si I’absence de suffixation des pronoms de 3°™ personne a
li7ann-'"” ne serait pas liée a des raisons de proximité phonétique. En effet, étant
donné que le pronom de la 3*™ personne du masculin sg a la forme non pausale est-
a- (Pereira 2010 : 243), on ne distinguerait pas entre /iZanna « parce que» et liZann-
a « parce que-lui ». Par analogie avec la 3*™™ personne du masculin SG, on ne

suffixerait non plus le pronom du féminin SG et du PL'"°.

fléxator, mahu et bhukm n’acceptent pas de pronom suffixe. Dans tous les exemples

suivants :

19 Nous rappelons ici la disparition de la voyelle bréve a lors la suffixation.

1% Discussion avec Christophe Pereira (octobre 2015).
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nobbi natlof’ fléxator ma

je veux je sors parce que-moi ne
lgeétes elbijamat
j’ai trouvé pas les pyjamas

« Je veux + + sortir parce que je n’ai pas trouvé + les pyjamas ».

ma-kallomt-ok-s mahu ma [gét-s
nég-j’ai appelé-toi-nég  parce que-moi nég j’ai trouvé-nég
wagot

temps

« Je ne t’ai pas appelé parce que+ + je n’ai pas de temps ».

xal-i dima nomsi-I-ah bhukm
oncle-mon toujours nous allons-a-lui parce que
hne s-sgayyrin

nous les-tous petits

« Mon oncle+ c’est toujours nous qui lui rendons visite + parce que nous sommes

les plus jeunes ».

ces ligateurs n’introduisent pas de compléments circonstanciels de cause, mais des
propositions de cause. Cependant, ils ne peuvent pas introduire des causales
constituées uniquement de syntagmes nominaux. Comme nous [’avons
précédemment souligné que, f7éxaftor et bhukm sont grammaticalisés ; d’un point de
vue syntaxique, ils fonctionnent comme des conjonctions, qui introduisent des
causales et les seconds éléments de ces ligateurs, xafror « idée, pensée, ame » et
bhukm « jugement », ne se comportent donc pas comme des noms. De ce fait, on ne
peut pas leur suffixer de pronom ; mahu ne peut pas introduire une causale

constituée uniquement d’un syntagme nominal. Aussi, il n’accepte pas de suffixe.

La suffixation n’est pas possible en francais. Le ligateur parce que fait partie des

categories invariable.

1.2.2. Position canonique a I’initiale de la proposition

e /i?anna, {léxator, mahu et bhukm peuvent occuper une position canonique.

La S2 suit la S1. C’est le cas dans les énoncés que nous venons de voir.
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C’est également exact pour parce que comme dans 1’exemple suivant :

On ne va pas au marché bio parce que c'est hors de prix

1.2.3. Expression obligatoire du prédicat de S2

o Enfin, /i7anna f{léxator, mahu et bhukm ne fonctionnent pas seuls. Ces
ligateurs doivent toujours étre suivis d’un prédicat. A titre d’exemple, les

énoncés suivants sont agrammaticaux :

*ol-masriya  fond-i tolgariya liZann-ni

le-égyptien chez-moi automatique parce que-moi

« L’égyptien, je le parle de fagon spontanée parce que moi ».

*ma  nogdor-s notfassa mf$a-kum flexator

nég je peux-nég je dine avec-vous parce que

« Je ne pourrai pas diner avec vous parce que».

*ol-kwasik ndorbu mahu

les-Suilleres elles ont été frappées parce que

« Les cuilleres sont abimées (briilées) parce que ».

De méme pour parce que :

Laurence Lefebure :

Vous aviez quel age? (Quand vous €tes arrivée dans le 7¢me arrondissement)

Lucie Da Silva :
*J'avais euh alors ¢a c'est une excellente question j'de- je m'en souviens pas tres bien
j'devais avoir dans les six ans j'pense parce que

1.3. D’un point de vue pragmatique

e [i7anna comme parce que peut introduire une période qui fonctionne comme

une incise :
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olmuZzfa wallah mahi bahya

faire du mal je jure pas bien
xasaton li7anna osadaga ma
spécialement parce que I’amitié pas
tonsras ané ma nhobos
ne s’achete moi pas je n’aime
olmuzfa olmuzfa fi olgalob
faire du mal faire du mal au le coeur
walra wasor halba mos
difficile difficile treés pas
sahol

facile

« Faire du mal+ je jure+ + n’est pas bien+ spécialement+ parce que I’amitié ne
s’achéte pas+ moi je n’aime pas faire du mal+ + faire du mal au coeur est

difficile + +tres difficile+ ce n’est pas facile ».

Sans qu’on le lui demande, I’enquétée anticipe une justification en IliZanna. C’est
pour affirmer sa contestation a I’acte de dire « a/muzfa » d’une part, et d’autre part,

pour prouver son innocence.

De méme dans cet exemple, I’enquétée voudrait peut-étre éviter un questionnement
soulignant son ignorance de I’adresse de la boulangerie. Elle attribue cette ignorance

a sa mere :

Yvette Audin :
[...] j'étais avec ma mere dans le bus quatre-vingt douze et elle m'a dit " on descend

y a marqué "croissants" dans cette boulangerie tu n'as jamais mangé d'croissants on

va descendre pour g'tu manges ton premier croissant"
Sonia-Branca :

Ca c'est une jolie histoire

Yvette Audin :

Oui c'est joli

Sonia-Branca :

Le premier croissant
Yvette Audin :

voila et elle m'a dit " si si si si il faut absolument qu'tu manges un croissant" donc on
est descendues + du bus alors que on était j'me rappelle pas trés bien ou on était je
sais qu'on était dans le quatre-vingt douze mais je n'sais pas ou parce qu'elle avait vu

croissant dans une boulangerie et ¢a ¢a n'existait pas
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Nous pensons que les incises dans les deux langues parlées servent a exclure toute

autre objection pouvant émerger.

o [i7Zanna comme parce que peut également introduire une régulation qui

fonctionne comme une période :

kif olwahod yotfammol mfa
comment la personne traite avec
ZZiran ? mafriad yohtaromhum u

les voisins ? il faut les respecter et

hatta law sarot msakal
méme si il devient problémes
mabénhum igaddom oftidar w

entre eux elle présente des excuses et
1samoh liZanna mon laxir
elle pardonne parce que des la fin
olli isodd fi galbah
celui il tient a son cceur
olhosod ma yogdars 1578

la haine ne il peut il vit

« Comment la personne traite les voisins ? Il faut qu’elle les respecte + et méme s’il
y a des problemes entre eux+ + elle présente ses excuses et elle pardonne+ +
parce que finalement+ + celui qui garde de la haine dans le cceur + il ne peut pas

vivre ».

Dans le corpus arabe de Tripoli, ce type de fonctionnement est souligné dans la
plupart des cas par des marques introduisant un récapitulatif qui justifie le theme de

la conversation : mon laxir « finalement ».

De méme en francais parlé parisien. Il s’agit de voila, marqueur de recapitulation :

Yvette Audin :
[...] j'dirais la méme chose des commerces ici ici les gens les commerces les gens

sont extrémement euh communiquants si vous voulez

Sonia-Branca :

Oui il me semble
Yvette Audin :

Tres tres euh dans cette rue y a indubitablement
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Sonia-Branca :
Alors cette rue 1a je n'la connais pas mais euh la rue de S¢vres la rue de de
Yvette Audin :

Oui voila quoi c'est si vous voulez c'est surtout les commerces d'alimentation ou les
gens vous reconnaissent+ forcément + parce que c'est 1a ol vous allez le plus

souvent voila

o Ji7anna et parce que peuvent introduire une régulation de demande de

confirmation :

-ummi tabSha mos zayni
ma mere son caractere pas comme moi
hiya gjtimafiya olmudarrasat mtafi
elle sociable les maitresses mes
yafortitha u hatta olmudir
les connaissent et méme le directeur
-ah mumkon mumkon li?anna
ah peut étre peut étre parce que
ummok olmaktob mtasha zay
ta mere le bureau son se trouve
fi nats assarof olli
a méme rue que
1ih olmadorsa ?
a I’école ?
-bozzabot
exactement

«-Ma mere+ son caractére+ n’est pas comme moi+ elle est sociable+ mes
maitresses la connaissent et méme le directeur ».

«-Ah+ peut étre+ peut étre + parce que le bureau de ta maman se trouve dans la
méme rue que ton école ? ».

« -Exactement ».

Il semble d’une part que ’enquéteuse voulait marquer une justification éventuelle.
Cependant, elle introduit I’adverbe mumkon « peut-Etre » devant /iZanna. D’apres
Dominique Caubet (1993 1I: 111), «1’éventuel permet de poser deux valeurs
comme équiprobables : il se peut que/ il se peut que ne pas». D’autre part,
I’enquéteuse utilise D’interrogation pour demander une confirmation a sa

justification - « L’interrogation a pour but, dans le cas le plus simple, de faire
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produire une assertion au co-énonciateur », (7bid: 65). D’une manicre plus précise,
Dominique Caubet (7bid: 80) glose la demande de confirmation par une question
positive du type « je pense que c’est cela, peux-tu me confirmer ce que je viens de

dire ? »

Yvette Audin :

Ma mere évidemment m'a dit j'ai évidemment juré que nous étions un jeune ménage
et que 1'idée d'avoir un enfant ne nous aurait + ne nous traversait pas + l'idée et
donc euh ils ont eu l'appartement voila + et cet appartement je I'ai quitté moi + il y
a euh douze ou treize ans + voila j'y suis puisque j'ai succédé dans cet appartement
a ma mere euh + donc j'y suis née euh + ma mere y est restée jusqu'en + mille
neuf cent + soixante + soixante et onze et en mille neuf cent soixante et onze mon
mari et moi qui nous étions installés ailleurs dans un tout petit appartement qui

venions d'avoir enfin nous avions eu deux enfants

Sonia-Branca:

Parce qu'entre temps 1'appartement est devenu le votre ?
Yvette Audin :

Pas du tout le I'appartement est devenu le nétre mais nous étions toujours en location

Nous observons que I’interrogation porte succesivement sur les sujets des causales
dans les deux exemples precedents : ummok olmaktob mtafha « le burau de ta

mere» et « l'appartement ».

e Par ailleurs, des convergences existent entre /iZanna et parce que quand ils

introduisent des explications :

ahda sabftas brayor toftabor
événements dix-septieéme février considere
tawra hagqigiya flas tawra ?
révolution véridique pourquoi révolution ?
litanna ottawra toftabor tagyir
parce que la révolution est considérée changement
yafni ottawra thaggoq lossash
signifie la révolution réalise pour le peuple
ahlamah yafni ottawra tasti

ses réves signifie la révolution donne
lossash haggah

pour le peuple son droit



« Les événements du 17 février sont une révolution véridique + pourquoi c’est une
révolution ? Parce que la révolution est un changement+ cela signifie+ que la
révolution réalise pour le peuple ses réves+ cela signifie que la révolution donne au

peuple son droit ».

Si nous examinons le passage qui contient la question {735 fawra « pourquoi
révolution » ? A premitre vue nous observons''' qu’elle est sans intérét dans la
conversation pour deux raisons : la premiere, c’est qu’elle interrompt le récit par une
demande d’information, et la deuxieme est que sa pertinence conversationnelle est
faible ou nulle. Jacques Moeschler (7bid : 33) distingue la pertinence contextuelle de

la pertinence conversationnelle ainsi :

(i) la pertinence contextuelle désigne le statut interprétatif d’un énoncé. (ii) la pertinence
conversationnelle désigne le statut fonctionnelle d’un constituant conversationnel. La
différence entre statut interprétatif et statut fonctionnel est importante, car elle repose sur le
fait que la théorie de la pertinence est une théorie de 1’interprétation (elle explique comment
et pourquoi on peut accéder a certaines interprétations plutét qu’a d’autres), alors que la
pragmatique conversationnelle est une approche fonctionnel du discours (elle indique quelles

sont les fonctions assignées aux constituants du discours).

Cette premicre impression se modifie avec I’apparition du passage explicatif /i7anna
ottawra toftabar « parce que la révolution est ». L’interprétation qui vient a 1’esprit

pourrait étre celle-ci :

Je me pose la question a moi méme {72$ fawra? « pourquoi revolution? » pour
pouvoir te donner une définition que tu ne connais pas. /iZanna pour nous précise

qu’il s’agit d’une « tawra ». Le passage devient pertinent.

Nous pensons qu’il s’agit ici de ce que Jacques Moeschler (/bid : 35) appelle la loi
de remontée. Selon l’auteur cette loi a pour fonction d’attribuer un constituant
conversationnel a 1’antécédent P de P parce que Q. 1l ajoute que le principe selon
lequel wun tel enchalnement est possible indique les conditions auxquelles doit
satisfaire un constituant conversationnel pour é&tre pertinent. Un constituant
conversationnel n’est pertinent conversationnellement que s’il peut étre intégré dans

un constituant complet (ou postulé comme intégrable).

De méme pour I’exemple francais ou I’enquétée atteint a la pertinence de ses propos

" Notre analyse s‘inspire de Jacques Moeschler (1986-87 : 34).
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par I’ajout d’une explication :

Yvette Audin :

[...] le probleme si vous voulez qui se pose a Paris enfin que j'vois dans le
vingtieme c'est I'probleme des écoles maternelles et primaires dans lequel quand
vous avez effectivement + un certain nombre d'enfants qui ne sont pas + qui
n'parlent pas couramment frangais + euh + pour les enseignants c'est c'est pas
facile hein + et + moi je vois les mamans qu'je fais travailler dans I'vingtieme + il
faudrait + si j'étais ministre de I'éducation nationale je + mettrais beaucoup plus
d'enseignants dans les maternelles + pour qu'un enfant qui sorte de maternelle parle
obligatoirement francais + + parce que tous ces petits enfants qu'arrivent ils vont en
maternelle donc c'est pas normal qu'ils arrivent en CP ne parlant pas frangais +
mais ils arrivent en CP ne parlant pas francais parce que comme ils sont beaucoup

trop nombreux en maternelle on ne peut pas leur apprendre le francais

e En arabe de Tripoli, I’ordre canonique des S1 et S2 permet souvent de
justifier S2 :

hada yogbol li?ann-ni sPolt.

celui-ci il accepte parce que-moi j’ai demandé
« Celui-ci accepte (je le sais) parce que j’ai demandé ».
De méme pour le frangais parlé a Paris :
On ne va pas a I’épicerie du Bon Marché parce que c'est hors de prix
e En arabe de Tripoli, le renversement de 1’ordre des S1 et S2 en position non
canonique permet de focaliser S2. Il en est de méme lorsqu’on suffixe un

pronom a /i7anna suivi d’un pronom personnel indépendant. C’est le cas des

deux exemples suivants :

-ma tobbi-s totfassi mfana li?anna

nég tu ne veux-pas  prendre le diner avec nous parce que
balok ixati tosmni?

peut —&tre tu as peur tu grossis?

-li7anna notrazzon farofti ane
parce que je deviens lourde tu sais moi
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ma-nhobb-os nakal ommaxar f
nég-j’aime-nég je mange tard dans
ol-lél

la-nuit

« -Tu ne veux pas prendre le diner avec nous+ parce que peut-&tre +tu as peur que
tu grossis ».

« -c’est parce que je me sens lourde, tu sais, que moi, je n’aime pas manger tard le

Soir ».

ottaléfon Y goss moan mbakri
le téléphone coupe de depuis
li?onn-ok onti tostanni fi

parce que-toi tu attends a
olgitar

le train

« Le téléphone coupe depuis tout a I’heure parce que+ toi+ tu attends le train ».

En frangais de Paris, la construction pseudo clivée, ou S2 est initialisé par c’est

permet de focaliser la S2 :
Patrick Bernard :
Mais nous nous c'est ¢' qui nous manque c'est la raison pour laquelle quand j' vous
dis que je vais rue Cler c'est parce que (mh) je retrouve ces petits commerces rue
Cler qui ont tendance un peu a disparaitre
2. Divergences

2.1. D’un point de vue morpho-syntaxique
Contrairement a parce que qui est initialisé par une préposition, mahu est un ligateur
qui débute par la conjonction ma. Il s’agit donc non d’une locution prépositive mais
d’une locution conjonctive.

2.2. D’un point de vue syntaxique

e [i7anna accepte les pronoms suffixes lorsque le prédicat de S2 est organisée

autour d’une CV :

296



ane ma  nhabb-s hadd yatla§ mfa-y li?ann-ni

moi nég j’aime-nég quelqu’un il sort avec-moi parce que-moi
ntas’ob f~on-nas
je fatigue dans-les-gens

« Moi+ je n’aime pas que quelqu’un sorte avec moi, parce que je fatigue les gens ».

Alors que parce que n’accepte jamais la suffixation.

e [i7anna, {léxator, mahu peuvent étre placés a la fin de I’énoncé

- nafti-k klinoks ?
je donne-te Kleenex

- ida mumkan nsét nzib li?anna
si possible j’ai oublié j’apporte parce que

« -Je te donne un kleenex ? ».

« -Si ¢’est possible +c’est que j’ai oublié¢ d’en apporter ».

sazzolt fi zamift Angers ma  hassalt-s olla
je me suis inscrit  dans université Angers nég j’ai obtenu-nég excepté
gadi  flexator

la-bas  parce que

« Je me suis inscrit a I’Université d’Angers + c’est que je n’ai été accepté que la-

bas ».
mset [-ol-madrsa on-natiza talfot mahu
je suis allée a-la-école le-résultat elle est sortie parce que

« Je suis allée a I’école + c’est parce que le résultat a été affiché ».

La position finale peut souligner le fait que les deux enquétés ont conscience que
leurs énoncés ne montrent pas explicitement une relation de cause. Ils annexent le
ligateur a la fin de la causale pour rendre les énoncés explicites. C’est comme le
décrit Sophie Hamon (2006 : 50) : le réle de connecteurs est d’expliciter le sens que
prend I’association de phrases (relation de cause, de conséquence, de but, de

temps...).

Alors qu’en francais, la postposition du ligateur parce que est impossible.

297



e /i7annapeut relier deux énoncés « coordonnés » par ef:

L’enquétée exprime la raison pour laquelle elle aime les pates a la libyenne :

li?onna ladida u li?onna
parce que délicieuse et parce que
lsammon

elle fait grossir

« Parce qu’elles sont délicieuses et+ + parce qu’elles font grossir ».

Le francais diverge de 1’arabe car parce que admet une reprise réduite a la

conjonction simple « que » :

Sonia Branca :

[...] pourquoi + vous mettez 'autobus avant 1' métro ?

Pauline de Bordes :
Parce que le métro est souterrain et que on voit pas la ville et que on respire et que
quand on a + beaucoup a transporter c'est quand méme par contre le métro euh

c'était trés pré- pour des rendez-vous tres précis +

e /i7anna peut s’organiser autour de syntagmes prépositionnel, adverbial

et adjectival sans verbe :

flas twazzaht lo/-handasa? li?anna
pourquoi j’ai adressé a I’ingénierie ? parce que
fi-ha kalkoléson

y elle calcul

« Pourquoi j’ai adhéré a I’ingénierie ? Parce qu’il y a (qu’elle comprend) du

calcul ».

ma watta-s rith-a li7anna mazal
nég il s’est préparé-nég ame-son parce que encore
bakri,

tot

« Il n’est pas encore prét parce qu’il est encore tot ».
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ma-Zot-§ flé-xator wuld-ha mrid

nég-elle est venue-nég parce que fils-son malade

« Elle n’est pas venue parce que son fils est malade ».

Parce que introduit rarement ce type de groupe sans verbe.

Nous pouvons maintenant reprendre dans un tableau comparatif les différences que
nous venons de décrire. Voyons tout d’abord dans le tableau ci-dessous le nombre
d’occurrences des ligateurs que nous avons traitées au cours de notre travail :
Tableau 1

Ligateurs Occurrence dans les extraits retenus
En arabe parlé a Tripoli 267
Parce que 197

Il ressort de ce tableau qu’il y a un écart entre les occurrences dans les deux langues
parlées. Cela est dii a la diversité des ligateurs en arabe de Tripoli. Rappelons que
nous avons dégagé quatre ligateurs. Ceux-ci seront répartis dans le tableau et la

figure ci-dessous :

Tableau 2

Ligateurs Occurrence Taux
li?anna 233 87%
fléxator 19 7%
Mahu 12 5%
bhukm 3 1%
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Figurel: répartition des ligateurs

arabes

12; 5% 3 1%

ey

wli?anna
u Clexator
~ mahu

i bhukm

Il ressort du tableau et de la figurel que /i7anna qui rappelle la forme littérale est le
plus fréquent dans 1’arabe parlé a Tripoli.

Tableau 3. Positions des ligateurs

Ligateurs Position canonique Position non canonique
li?anna 37 (16%) 196 (84%)

fléxator 11 (58%) 8 (42%)

Mahu 4 (33%) 8 (67%)

bhukm 1 (33%) 2 (67%)

parce que 3(2%) 194 (98%)
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Figure2: répartition de position
canonique et non canoniques de
liranna

l position canonique

i positions non canoniques

Figure3 : répartition de position
canonique et de positions non
canoniques de 'parce que’

3;2%

i position canonique

i positions non canoniques

Il ressort du tableau 3 et des figures 2 et 3 que les positions non canoniques dans le
corpus de l’arabe parlé a Tripoli présentent une répartition a peu pres égale a la
position non canonique dans le Corpus du Frangais Parlé Parisien des années 2000.
Ce qui montre bien que les ligateurs ne marquent pas une relation de subordination.
Il y a une liberté syntaxique entre les constituants de ces ligateurs. Ceux-ci ne sont

pas constitués par types de phrases normés.
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Nous terminons par le tableau 4 ou les ligateurs sont répartis selon leur

fonctionnement pragmatico-discursif et selon leur valeur de focalisation

fonctionnement en
ligateurs fonctionnement en regulation valeur
séquences textuelles
arabes/ ) ) demande de o ) ) o
| Incise | Appendice . Explicative | Justificative | Focalisation
frangais confirmation
72 15 12 23 102 9
lianna
31% 6% 5% 10% 44% 4%
2
flexator 1% 1 (5%) zéro (0%) 1(5%) 12 (63%) 3 (16%)
(9
3
mahu 550, zéro (0%) zéro (0%) zéro (0%) 9 (75%) zéro (0%)
(9
1
bhukm 139 zéro (0%) 1 (33%) zéro (0%) 1 (33%) zéro (0%)
(9
parce 47 14 4 34 89 9
que 24% 7% 2% 17% 45% 5%

Figure 4: répartition du
fonctionnement et de valeur de
focalisation de 'li?anna’

9; 4%

102; 44%

1

12; 5%

15; 6%

i incise

i appendice

. demande de confirmation
i séquences explicatives

i séquences justificatives

i valeur de focalisation
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Figure 5: répartition du
fonctionnements de et de valeur de
focalisation de 'parce que’

9; 5%

i incise
i appendice
demande de confirmation

89; 45% 15 7% i séquences explicatives

e i séquences justificatives
; 2%

v valeur de focalisation

Généralement, le tableau 4 et les figures 4 et 5 manifeste des occurrences et des taux

quasi semblables pour les différents fonctionnements de /iZanna et de parce que. De
plus fréquent au moins fréquent, nous les classifions respectivement : justification,

incise, explication, appendice, demande de confirmation, focalisation.

Nous observons dans les deux corpus que les participants recourent beaucoup plus a
la justification qu’a I’explication pour prouver leurs actes de dire. Ceci pourrait
s’expliquer par le fait qu’ils explicitent moins les causes des événements qu’ils

évoquent.

Ce tableau fait apparaitre aussi un nombre restreint des ligateurs qui fonctionnent
comme des éléments de demande de confirmation dans les deux corpus. Ce qui
montre que les participants dans les enregistrements expriment rarement leur

incertitude a 1’égard du contenu de la cause mise en jeu.

Comme en francais, il ressort également du tableau que les participants dans le
corpus arabe produisent plus d’incises que d’appendices. Ce qui marque qu’ils ont

tendance a donner plus de pertinence a leur propos.
De plus, nous observons également qu’ils se servent moins fréquemment de ligateurs

marquant une focalisation. Ce qui montre qu’ils ne déploient pas beaucoup d’efforts

pour se convaincre mutuellement de leurs motifs.
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CONCLUSION

La présente étude a eu pour but de poursuivre une analyse syntaxique de /i7onna,
fléxator, mahu et bihkum dans 1’arabe parlé a Tripoli (Libye) et une analyse de leurs
fonctionnements pragmatico-discursifs et de les comparer avec le ligateur parce que
dans le frangais parlé a Paris. Notre analyse se référe constamment au travail de
Jeanne-Marie Debaisieux (1994) qui s’est appuyée largement sur I’approche macro-
syntaxique de Alain Berrendonner & Marie-José Reichler-Béguelin (1989), José
Deulofeu (1989) et de Claire Blanche-Benveniste (1990). En ce qui concerne
I’interprétation pragmatique des fonctionnements des ligateurs, nous nous sommes

appuyée sur le principe de pertinence de Dan Sperber & Deirdre Wilson (1989).

e Résultats de la thése

Apres une courte introduction, nous avons présenté au chapitre 1 le corpus de
I’arabe parlé a Tripoli ainsi que le Corpus du Frangais Parlé Parisien des années
2000 (CFPP2000) du 7% arrondissement. Au chapitre 2 nous avons vu que la
notion de phrase n’est pas I'unité commune opératoire pour les linguistes travaillant
sur D’analyse orale. Nous avons souligné le fait que Claire-Blanche Benveniste
préfere la notion de noyaux, Alain Berrendonner & Reichler-Béguelin, Jeanne-Marie
Debaisieux , celle de clause et période. Et Mary-Annick Morel & Laurent-Danon

Boileau, celle encore de paragraphe oral.

Nous avons noté également que Pierre Le Goffic, Florence Lefeuvre et Marc Wilmet
préferent garder la notion de phrase. Nous avons ensuite résumé 1’approche macro-
syntaxique proposée pour I’analyse du francais parlé (qui est la base de notre
analyse). Et nous avons vu comment Pierre Le Goffic ainsi que Marc Wilmet
redéfinissent la phrase pour pouvoir analyser le discours oral. Nous avons parlé de la
subordination. Une grande partie a été présentée a travers le travail de Jeanne-Marie
Debaisieux (1994). Nous avons effectué un résumé de la critique des études
antérieures sur parce que. Pour finir, nous avons présenté les termes adoptés pour

décrire les données orales qui ont constitué le centre d’intérét de notre travail.
Au chapitre 3, nous avons présenté les quatre ligateurs : /iZonna, fléxator, mahu et

bihkum relevés dans notre corpus et défini leurs propriétés syntaxiques et leurs

emplois de ces ligateurs. Nous avons constaté une fréquence remarquable de /iZonna.
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Lors de notre analyse, nous avons pu distinguer les ligateurs qui acceptent les
pronoms suffixes de ceux qui ne les acceptent pas. Nous avons mis 1’accent sur les
différentes positions, canoniques et non-canoniques. Nous avons également montré
comment la suffixation et la modification de I’ordre des séquences, lorsque les
ligateurs ne sont pas en position canonique, produisent des valeurs différentes.
L’étude des formes des séquences (S1 et S2) nous a permis d’opposer deux types de
constructions régies de forme canonique et non canonique. Nous avons défini les
constructions premicres sur la base de leur compatibilit¢ avec les tests de
pronominalisation. Nos analyses montrent une utilisation minimale des énoncés
caractérisés par la rection entre ces séquences. Nous nous sommes focalisée sur les
constructions non canoniques au motif que leurs occurrences sont majoritaires dans
notre corpus. Nous avons montré leurs propriétés: des organisations formelles
complexes dans la mesure ou elles sont caractérisées par 1’extension de leurs
constituants et par la liberté de leur combinaison grammaticale. Nous avons souligné
que les formes non canoniques répondent négativement aux tests de
pronominalisation et que les propriétés des formes de S1 interdisent une analyse en
terme de rection. L’examen des propriétés de S2 de /iZonna, {léxator, mahu et

bihkum va dans le méme sens.

Le chapitre 4 a été consacré a la régulation. Elle est I’un des fonctionnements
pragmatico-discursifs de /iZonna, {iéxator, mahu et bihukm. Nous avons d’abord vu
deux cas de figure : en incise et en appendice avec effet d'afterthought. Nous les
avons distingués. Nous avons remarqué que la premicre introduit une rupture
thématique et noté leurs différents positions dans les énoncés : les incises se situent
soit entre deux constituants d'une méme clause soit entre deux périodes. En
revanche, les appendices se situent toujours en fin de l'unité textuelle. Nous avons
également remarqué que le rétablissement de la continuité discursive peut se faire
par les reprises lexicales ou par les marqueurs de raccrochage. Notre analyse a
permis de distinguer sur la base de quelques éléments linguistiques quelques valeurs
de la régulation. Nous avons alors repris la théorie de la pertinence a laquelle la
régulation est associée. Nous avons classé les types de séquences dans lesquelles est
insérée la régulation. Par ailleurs, nous avons étudié la régulation par demande de
confirmation. Nous avons vu qu’elle est caractérisée par des formes a modalité
interrogative. Avant de conclure ce chapitre, nous avons également parlé de la
régulation par recadrage. Nous avons montré comment les ligateurs permettent de
gérer le théme de la discussion. Nous avons également montré que cette régulation
est cohérente avec le principe de pertinence. Nous avons constaté que la régulation

quelles que soient ses figures assure une pertinence aux propos.
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Lors de notre analyse du second fonctionnement en séquence textuelle (chapitre 5),
nous avons examiné les périodes en li?onna qui forment des macro-propositions.
Nous avons pu constater des différences structurales entre les macro-propositions
explicatives et les macro-propositions justificatives. En terme de traits formels, les
premieres sont constituées de formes complexes. Elles contiennent souvent plusieurs
périodes. En revanche, les deuxi¢émes se composent plutot d'une période seule.
Nous avons vu également comment s’articulent les macro-propositions pour former
deux types de séquences : explicatives et justificatives. Les premicres, se distinguent
des deuxiémes en ce qu’elles sont marquées par une accumulation informationnelle.
L’organisation de ces séquences explicatives est plus étendue que celle des
séquences justificatives. Nous avons montré comment les périodes introduites par
liZonna alternent dans le méme plan discursif pour constituer des séquences qui ne
sont pas homogenes. Nous avons noté leurs classifications et leurs successions.

Enfin, nous avons résumé les points forts observés dans ce chapitre.

Le chapitre 6 contient une analyse de parce que dans le Corpus du Francais Parlé
Parisien des années 2000 (CFPP2000) du 7°™ arrondissement. Il est ressorti de cette
analyse différents emplois et différentes positions. Il s’agissait des cas canoniques et
des cas non canoniques. De 1’analyse des formes de S1 et de S2, nous avons en
particulier noté les formes rectrices et les formes non rectrices. Nous avons noté que
les premieres relévent du niveau micro-syntaxique alors que les secondes relevent du
niveau macro-syntaxique. Nous avons noté que les formes non rectrices sont
marquées par un détachement syntaxique. Celui-ci est souligné par une grande
liberté au niveau des modalités et des formes linguistiques étudiées, que ce soit dans
les séquencesl ou dans les séquences2. Nous avons fini ce chapitre par une

conclusion récapitulant les observations importantes.

Dans le chapitre 7, nous avons analysé le fonctionnement pragmatico-discursif de
parce que en tant qu’élément de régulation. Nous avons pu distingué la régulation
par incise, par appendice et par demande de confirmation. Nous avons noté la
rupture du théme discursif produite par D’insertion des incises. Nous avons
également montré les valeurs de la régulation. Nous avons la aussi lié la régulation
au principe de la pertinence. Par la suite, nous avons classifié la régulation selon
différentes séquences textuelles. Nous nous sommes basée sur la typologie proposée
par Jean Michel Adam pour établir cette classification. Nous avons présenté des

exemples illustrant parce que en cas de régulation du contenu discursif.

Le chapitre 8 contient 1’analyse du second fonctionnement de parce que. 11 s’agit de
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parce que organisateur de séquence textuelle. Nous avons distingué les macro-
propositions qu’elles soient explicatives ou justificatives. Nous avons pu les décrit
en termes de formes. L’organisation des macro-propositions explicatives contient
souvent des périodes maximales. Elle est parfois marquée par I’insertion d’incises,
parfois marquée par une reprise lexicale d’une partie de la clause ou de la période.
Les macro-propositions justificatives peuvent avoir des formes en appendice ou en
bouclage. Nous avons remarqué les différences entre les séquences explicatives et
les séquences justificatives. Nous avons noté que parce que dans les séquences
explicatives fonctionne comme un développement informationnel de ce qui précede.
En revanche, parce que dans les séquences justificatives introduit des formes
réduites. La différence la plus importante entre les séquences explicatives et les
séquences justificatives au niveau interprétatif concerne les inférences. Celles sont
ne sont pas exigées pour les séquences explicatives. Enfin et avant de noter une
conclusion de ce chapitre, nous avons classifié les exemples selon la succession des

séquences homogenes ou hétérogenes.

Nous avons enfin proposé dans notre dernier chapitre, le chapitre 9, une
récapitulation synthétique de 1’étude descriptive des propriétés syntaxiques et I’étude
des fonctionnements pragmatico-discursifs des ligateurs du Corpus du Francgais Parlé
Parisien des années 2000 (CFPP2000) et du corpus de I’arabe parlé a Tripoli. Nous
avons constaté des points communs et des points de divergence entre ces deux
corpus. Les ressemblances concernent 1’invariabilité des ligateurs. Ce sont des
locutions prépositives. Nous avons constaté une fréquence majeure des positions non
canoniques par rapport aux positions canoniques. Nous avons également constaté
que les ligateurs peuvent permettre de focaliser la proposition causale. En ce qui
concerne les différents fonctionnements des ligateurs, le plus fréquemment employé
par les participants dans les corpus est celui de justification alors que la demande de
confirmation constitue le fonctionnement le moins fréquent. Nous avons observé une
moindre fréquence de la valeur de focalisation chez ces participants. Quant aux
différences, les ligateurs dans I’arabe parlé a Tripoli ne sont pas tous des locutions
prépositives. Mahu est une locution conjonctive. Nous avons constaté que /i7onna
peut accepter un pronom suffixe. /iZonna et aussi mahu peuvent occuper une place
finale dans I’énoncé. Les ligateurs dans le corpus de Tripoli peuvent introduire des
prédicats averbaux. En revanche, parce que n’introduit que des prédicats verbaux.
Nous avons observé que parce que accepte une reprise réduite a gue. En revanche,

li?onna peut introduire deux prédicats reliés par la conjonction et.
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e Perspectives

Dans ce travail, nos analyses se basent sur des énoncés recueillis aupres de
personnes homogenes. Leur statut socioculturel est universitaire. Le manque de
variété des catégories socioculturelles a interdit de relever une fréquence majeure,
dans le corpus, d’un autre ligateur que /iZanna qui rappelle, comme nous nous
I’avons auparavant noté, la forme employée en arabe littéral. Pour ce faire, ce
travail doit étre complété par une étude sur des corpus beaucoup plus variés,

comprenant un plus grand nombre de personnes non lettrées

De plus, nous souhaiterions réfléchir aux sémantismes et aux emplois en contexte de
li?onna, de {léxator, de mahu et de bihukm. Etant donné que 1’arabe parlé a Tripoli
connait ces quatre ligateurs pour exprimer des rapports de causalité, nous pouvons
nous demander dans quelle mesure ils peuvent se substituer 1’un a I’autre. Au niveau
pragmatique, énonciatif, sociolinguistique, qu’est-ce qui motive 1’emploi de I’un ou
de l'autre ? Y a-t-il une distribution en fonction du contexte, de I’implication de
I’énonciateur, de facteurs sociaux ? Etc. Ce sont 1a des hypotheses de recherche que
nous nous proposons de développer et dont nous espérons présenter les résultats lors

d’une prochaine étude.
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