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Résumeé

Dans ce travail, la réflexion sur les enjeux linguistiqueget éthiques) de la

Mt —cte o f o< — 7% o Zit——1% TF fZf—"e —fe'"f7 7%
Te ""fe-feoed f “—Fe—<te T Zifeort. ——fZ<—% Toifo%dPEfTE f £
la possibilité de ses manifestations en francais. Les orientations principales de

cette étude ont été guidées par la conviction du réle fondamental de la traduction

" Zf  ..te"xSteectse the ek feceefe "t%ocoesfo— Zte Zfo
théorique f e+ .. Feec—* Zf tie.."<—c'e TF "f"ftcYoebtole—Fe "F7o
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certain nombre de procédés orthonymiques ont été considérés et illustrés afin de
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La revue des notions théoriques aut—" t— —Fe’e t— t% Zife'd...— f "f7eco
en lumiére le traitement des imperfectifs secondaires fondamental pour
Zif"'"+SFeecte tt Zife't..—4 I3-1% "<%o<ofZ f— —"ft—..—c'e
différentes visions des’”* ... °s ef<ce 7% ...S'<8 tf Zi—et ‘— t%t Zif—-"1%

constitue pas un obstacle a la réception sans aspérités du texte tradulette
T<"t"%ote..d T "3 "tefe—focioe troete "t “—f ZiftSco—te . Ti
en bulgare est rarement prise en... ‘' =% 'f" Ztf - "ft— .. -dbu-patfaitdatSfete
Ltee——m—k —et T HT % Tt7e ZifeflZret tE TfZE—"e extcf-
dans une langue comme le bulgare, fortement intégrée dans la morphologie

verbale.

Mots clés : traduction, aspect, verbe, bulgare, orthonymie | littéralité



Abstract

This dissertation is a reflection on the linguistic and ethical issues at play in
translation, hinging on an examination of thegemporal and aspectual values irthe
French and Bulgarian laguages. The gestion of aspect in Bulgarians approached
through the study of its possible translations in French.

The orientations of this work go along the Blief that translation plays a crucial
role in the understanding of the mechanismsunderlying the functioning of

languages.

The theoretical approach of this dissertation made it necessary tdescribe the

CCZZ ™Mcoe%o —tet"fZ Cf ft<%oeed —St f'Uce— feot F i — <o
e<e'7F04& Oc¢o’f" fc—=06 fot O'feex ..'e’'ex( <o "fandSa - f

illustrates some orthonymic devices so as to underline the importance of the

referential experience in the craft of writing a translation, and also to highlight the
‘oo<’”:l:o:to___:té_ e _gi _”foto_‘”To o(o'l‘é_ en f “_‘o_._:l:’_(‘. T
appropriate to say in a given language.

Going through the notions of tense and aspect made it possible to shed light on the

handling of the secondary imgrfective forms, which proves to be essential for the
comprehension of aspect. Moreovereven though the original text and the

translation give different perspectives on the actionpreferring one interpretation

or =St ‘—=St” trfe o'~ e - St "IftiidivergenicéSe—fet e
prove that the existence of aspectual oppositions in Bulgarian are hardly ever

taken into account when translated. The examination of the perfect led to the
broadening of our study to the analysis of meditative values, the expression of

which, in Bulgarian, is strongly integrated in the morphology of the verbs.

Keywords : translatio n, aspect, verb, Bulgarian, orthonymy, literality
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Introductio n

/ITDYgQQHPHQW GHV pWXGH baukiers® b Yabteptddhx D O LW p
traditionnelles qui accordent a la temporalité, du moins dans les langues
HXURSPHQQHV XQ U{OH FHQWMDE [LIRXM R X U GKDX\LS HOF W X I
de plus en plus en direction des langues non slaves ete concept tend a étre
FRQVLGpUp FRPPH XQLYHUVHO /fpWXGH GHMWNMRQFWLRC
des perspectives susceptibles de généraliser a des idiomesrés divers des
phénoménes mieuxobservés dans une aire linguistique particuliere.

Dans le cadre de ce travail, OD TXHVWLRQ GH OYDVSHFWXDOL
GDQV OYfRSWLTXH GH VRQ DSSOLFDWLRQ j GHX[ ODQJXH"
un systeme aspectetemporel tres riche et complexe doté de traits formels pour
marquer les notions aspectuelles, et le francais qui, selon la tradition
linguistique, est classé parmi les langues dont le systéme verbal est a
SUpGRPLQDQFH WHPSRUHOOH /YDUFKLWHFWXUH YHUED
pas sur le méme principe fondateur, la mise en parallele GHV GHX[ V\VWqgPHV V
reYpOpH KDXWHPHQW LQVWUXFWLYH SRXU OfDSSUpKHQV
généraux.

Les caractéristiques aspectuelles et temporelles des deux systémes ont été
examinées a travers la confrontation de textes littéraires bulgares avec leurs
traductions. Passer par le biais de la traduction nous a donné la possibilité de
mettre en évidence des fonctionnements, des valeurs et des structures que
OfH[DPHQ GTXQH VHXOH ODQJX HdeQiffeD U DIl WoirDV SHUI
Q 1D X U DréWlesti® Maniere claire.

Dans le domaine des oppositions temporelles et aspectuelles, la mise en
contraste de langues ne mobilisant pas les mémes moyens morphologiques et
syntaxiqgues pour les exprimer constitue un apport considérable que les
linguistes auraient tort de négliger.

Réflexion sur la traduction et visées propres a la linguistique générale et
aux études typologiques constituent les orientations principales de cette étude.

A ce titre, quelques précisions doivent étre apportées, afin que la démarche



adoptée ne soit pas pecue comme une tentative de proposer des solutions de
WUDGXFWLRQ GH IDLUH OfpQXPpUDWLRQ GH SURFpGp
HILVWDQWHY ,0 VIDJIJLW GITXQH SDUW GH FRQVLGpPUF
lumiére de certaines transformations récurrent es du texte original, que le
VA\VWgPH OLQJXLVWLTXH GH OD ODQJXH GYfDUULYpH QYL
évitteV VDQV GLIILFXOWp HW GIDXWUH SDUW +6H PHWW!I
OTLP SRV ¥H&tta@QuiréVen francais des oppositions agectuelles fortement
grammaticalisées en bulgare.

Les transformations d RQW DWWHVWH OH Wt [CansidéEgDUULYpt
essentiellement dans le champ du verbe, véritable charpente des phrases, lieu
SULYLOpJLp GH PDQLIHVWDWLRQ ¥t asfeRt&dcR. \CeldihesQV WHP
tendances constructives propres aux systémes linguistiques impligués ont
pJDOHPHQW pWp pYRTXpHYV DILQ GTpYDOXHU GDQV TXH(
tendances lors du processus traductif éclipse des valeurs temporelles ou
DVSHFWXHOOHY FRQWHQXHY GDQV OfRULJLQDO

Nous nous sommes efforcée de ne pas amplifier excessivement
OfLPSRUWDQFH DFFRUGpH DX[ FRQWUDLQWHY OLQJXLVYV
des deux systémes, afin de parvenir a distinguer les divergenes déterminées par
les traits typologiques des deux langues de celles qui sont imputablesaux choix
du traducteur. /D GpPDUFKH GHPHXUH FHSHQGDQW GYHVVHQF
WHOOH DSSURFKH SHUPHW GIDSSUpKHQGHU OH IRQFW
GITHO®YHW GHV YRLHV QRXYHOOHV SRXU OfpWDEOLVYV
VLPLOLWXGHYV HQWUH HX[ j OTDXQH GH OD WHPSRUDOLW

/HV RULHQWDWLRQV IRQGDPHQWDOHYV GH OfpWXGH
GDQV OD SUHPLqUH SDUWLH étd fi @eveldppés luhe S&Rexiory X LY L
portant sur les enjeux avant tout linguistiques de la traduction a travers une
attitude IRQGpH GYDERUG VXU OfYREVHU YiDamenR @ags O X W {W
donné que les mécanismes qui semblent guider les décisions des trducteurs
sont présents avec force et constance dans la pratique linguistique de chacun,

TXYLO VRLW OHFWHXU WUDGXFWHXU @ritr®@ JdguxVvV W H OF
langues». Disons, pour expliciter ce point de vue, que, contrairement a une
vision courante et intuitive de la traduction, cette activité est avant tout
WUDQVIRUPDWLRQ HW UpLWpUDWLRQ GTXQ GLVFRXUV G
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sépare la personne qui reformule dans une autre langue de celle qui redit dans

son propre idiome est finalement p O XV UpGXLWH TXY{RQucelt eDH FURL)
ORFXWHXU GI{XQH ODQJXH GRQQpH DJLVVHQW GDQV
structures linguistiques, selon des mécanismes assez semblables.

,O QRXV HVW WRXWHIRLY DSSDUX LPSRUWDQW Gf1p
GTXQH SDUW HQWUH OD GpPDUFKH DGR SWpHNXWWH GIDbLY
entre ladite démarche et la traductologie. /HV pWXGHV FRQWUDVWLYHV \
confronter les langues afin de décrire les particularités des systemes
linguistiques concernés; les traductologues, quant a eux, orientent leur
UplOH[LRQ VXU OYDFWLYLWp WUDGXLVDQWH /H FHQWLU
constitué par la particularité des systemes langagiersquand les traductologues
analysent le langage dans & réalité de la communication ; les typologues, pour
leur part, en appréhendant les langues dans leur diversité, recherchent des
généralisations visant a dégager des universaux linguistiques.

1RWUH GpPDUFKH DUWLFXOH DLQVL WRXW HQ VTF
O{DFKHRFROQWUDVWLYH DYHF FHOOHYV GH OD OLQJXLVWI
part, les textes originaux et leurs traductions sont confrontés dans une optique
TXHOTXH SHX GLIIpUHQWH GH: G houR kadhoRRYP W UD VW
analyser textes et traductions pour mettre en évidence les traits du bulgare et du
francais dans les domaines temporel et aspectuel, nous essayons également de
comprendre, a partir de la description des particularités aspectuelles et
WHPSRUHOOHYV GHV GHX[ ODQRUXHVOITHPRPRMWQAWH V $NRBE
traduction et quels types de transformations et de décalages visa-vis de
OTRULJLQDO SHXYHQW rWUH GpFHOpV GDQV OH WH[WH
GITRSSRVLWLRQVY DVSHFWXHOOHV PRUSKRIBRIBETXHPHQ
décisions et les choix des traducteurs OR UV T X  L,@paf eRenldif@Wtel ou
tel tiroir verbal en francais ? Autrement dit, sont -ils animés par le souci de
OfH[SUHVVLRQ GDQV OD WUDGXFWLRQ GH OD UHSUpVI
les plus justes HW OHV SOXV FRQIRUPHYV j FHOOHV GH OfRULJL
les guide dans leur démarche estLO SULPRUGLDOHPHQW OYREMHFWL
tout & fait acceptable et correct, se Isant sans heurts considérables, au risque
GIDOOHU | Odd¢QWDmQOYMHWY GpFLVLRQV GH OfdBrgled LQDO |
domaine verbal " (QILQ QRXV DYRQV WHQWp GTHVTXLVVHU



traduction, sur les interroga WLRQV TXJfHOOH VXVFX\WHO QW BYW DRI
tout un exercice linguistique, et sur soQ LPSRUWDQFH HQ WDQW T)
sauvecarde etde YDORULVDWLRQ GH OTDOWPpPULWpP

La confrontation des textes traduits et des originaux correspondants ne
peut bien évidemment se passer de la descriptiondes architectures temporelles
et aspectuelles des languesnvisagées et de la mise en évidence des similitudes
et des divergences entre elles Cette confrontation des originaux avec leurs
traductions offre de précieuses informations sur les démarches des traducteurs,
sur les mécanismes qui gouvernent leur pratique, sur la conscience qui les
anime, suggérant certains choix ou leur faisant écarter telle ou telle possibilité
de traduction. Que signifie, par exemple, le choix de telle forme temporelle ou
de telle fonction syntaxigue pour ODSSUpKHQVLRQ d& DTNMp@LHAHIQ/W
H[SpULHQWLHO " 'DQV OD PV oksiBlté O pr&s@ntéiX U D
différentes visions du proces, immanente ou transcendante, totalisante ou
sécante, assertive ou inférentielle, etc., quelle importance doiton accorder aux
formes aspectelles ou temporelles du point de vue de leur participation a
OfpODERUDWLRQ GH OD WH[WXDOLWpPp QDUUDWLYH GH O

1RXV IDLVRQV UplpUHQ BrihoriyrAie FfRrQd- pbs Bernarf
Pottier (1987) et remarquablement développé ensute par Jean-Claude
Chevalier et Marie-France Delport (1995), pour illustrer le poids et le réle de
OYH[SPULHQFH UplpUHQWLEBDOHUGBRVWIHR QUREWRWOX/VG VI
(1987 : 45) :

« 3RXU WRXV OHV UplpUHQVOW XYVEKHOWD ®MXIUKXKHF GLVSR
DSSHOODWLRQ TXL YLHQW LPPpGLDWHPHQW j OfHVSULW GH
LPPpGLDWH \Vordhdbyn® LM idoulzir de cette pageAblanc. Le fait de mettre
des mots les uns a la suite des autres sur un papieZ EpFULUHIRWYWA KRQ\PH HVW GR

la lexie (mot ou toute séquence mémorisée) la plus adéquée, sans aucune recherche
connotative, pour désigner le référent. »

'‘DQV OYDFWLYLWp & ndahodeD|G OMWR URE &R Lds
désignations les plus immédiates et les énoncés les plus prévisibles, détermine
des choix syntaxiques habituels et des formulations spontanées en écartant des
représentations et des usages moinshabituels.

I1RXV SDUWRQV GH QOdfs\IE Boviding \déllaTepbralité et de

OYDVSHFWXDOLWp FRQVLGpUpHV GDQV OBR&SWETXH WU
10



O TR UW K% tried griésents et que ce qui prévaut souvent dans les décisions
GHV WUDGXFWHXUV QYHVW S Ddife QU texBeporigimawialkR @ DX YRX
FRQIRUPLWDP j OTH[S WatieviluE R GG DQ VS O M WV@I [ Winsi, GfeDUU LY pF
VXFFHVVLRQ GYpYpPQHPHQWY GDQV OTRULJLQDO SHXW r)
OD WUDGXFWLRQ OD GpFODUDWLRQ GTXQH Df@WpULRU
GYXQH YLVLRQ SUpVHQWDQW OHV pYpPQHPHQWYV FRPP}
V 1 H Q JD BH/d d¥ 8ovi propos peutétre remplacé par une simple assertion.

Une telle vision des mécanismes qu gouvernent la pratique de la
traduction serait cependant incompl qgWH VL OTRQ QH QXDQo®LW SDV
tendance vers le correct, vers une maniere de dire attendue et permise » par la
langue-cible guide les traducteurs certes, mais ausi les éditeurs et le public.
$LQVL ORUVTXTRQ H[DPLQH it d&UWradGcHdnWonlne@Bud GH O L
dire avec certitude si certaines décisions prises sont a mettre sur le compte des
UHSUpVHQWDWLRQV TXH OH WUDGXFWHXU D GH VD SUR
éditeurs a «lisser » le texte,a proposer au public un écrit conforme a une
syntaxe, un rythme, une expression jugés «naturels » dans la langue

traduisante .

1O HVW LPSRUWDQW GTDSS U plels Gipettudlfesidsi HV VLR C
OHV GHX[ ODQJXHV HQ WHQDQW FRPSWH d@HV FRQ
LOQWHUYLHQQHQW HQVHPEOH RX GH IDoRQ GLVVRFLpH
DXVVL ELHQ DX QLYHDX JUDPPDWLFDO TXfDX QLYH
OTHQYLURQQHPMXWTFRIW OTJRUIJDQLVDWELRQ V\QWDI[LTXH

1 Les exemples précis fournis par Marie Vrinat-Nikolov (2002), issus de sa propre pratique

traduisante, illustrent certains types de corections exigées par les éditeus. Ces corrections,
UHOHYDQW GH SKpQRPgQHM BWKRWRBODAPHW GTRUWKRVI\QWD[H OXL
demandées, expliquet-elle, mais mSRVpHV VRXV SUpWH[WH TX%le&s éofla3JLW GH V
pendaient au ciel comme de gros haricots»), de contresens («les os rouillés des villes en

runes») RX GI1XQ RUGUH GHV PRWYVY QH FRUUHVSRQGDQW SDV j FH TX
(«kle VLOHQFH WURXEOpP SDU OHV EUDLPHQW)VAfity e réferti EBRQRWR Q F
droits et le golt du public », « on crie aux contre-sens, aux fauxsens, bourdes, maladressses,

ordre des mots malmené, inepties ou autres jugements implacables et ans appel, on exige du
WUDGXFWHXU TXfLO >«@ UHPSODFH GHV LPDJHV pWRQQDQWHYV GD
linguistiques sonnant, parait-il, bien francais mais qui, en réalité, neutralisent un discours et lui

enlévent toute la force suggestive. EQ GpILQLWLYH LO QH VYDJLW SOXV GH
GIDGDSWDWLRQ
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La valeur aspectuelle du verbe dansun énoncé, méme dans une langue,
comme le bulgare, qui integre des procédés formels dans la morphologie, doit
étre déduite de OD VLJQLILFDWLRQ TXH UHYrWiffOehsQRQFp \
parametres SDUWLFLSHQW j OfpYDOXDWLRQ GhcéOtutré DOHXU I
le temps morphologique et le sémantisme du lexeme verbal, les déictiques, la
nature des circonstants OfJLQVFULSWLRQ GDQV XQ .ANDGNdH WH[W.
que cette remarque est également valable pour une langue comme le francais,
qui ne recRXUW SDV |j GHV SURFpGpV IRUPHOV SRXU HJ¢
Pratiqguement toutes les catégories peuvent étre porteusesde marques de temps,
GIDVSHFW HW le§ HétePir@ris, les substantifs?, les adverbes, les
participes, les connecteurs, etc.

Cependant, il est non moins vrai que le verbe joue, de facon universelle,
un role essentiel pour le fond LRQQHPHQW GX WHPSV GH OYDVSHFW
propos, on peut évoquer, avec Tournadre (2004 : 8), les terminologies des
traditions gramma iriennes allemandes et polonaises dans lesquelles le verbe est
appelé respectivement Zeitwort , littéralement « mot du temps », et czasownik,
de czas, « temps ».

Ce sont les propriétés sémantigues du verbe qui déterminent son
LPSRUWDQFH FDSLWDOH GDQ@\5\0HINS SSUH KOMQ V ISRIG WG X( OV
définies ainsi par Lemaréchal (1989 : 33), par opposition aux propriétés des

substantifs et des adjectifs’ :

« Les noms expriment des caractéristigues définitoires, les adjectifs des
caractéristiques stables non définitoires, et les verbes des caractéristiques dont la
validité est limitée a un proces (limites elles-mémes définies par le systeme des
marques aspecto-temporelles propres a la langue), sinon a une énonciation »

Lorsque des contraintes purement linguistiques proscrivent une
traduction littérale, doit -on se résigner a un systéme de pertes et profits en
HvvD\DQW GH UHQGUH GHV SHUVSHFWLYHV FRQWHQXHI

VWUDWpJLHVY HW PHWWUH HQ °XYUH GHV RddalesQVvV GH F|

2&LWRQV OfH[HPSOH GX SRORQDLV Re OHV VXEVWDQWLIV GpULYy
FDWpJRULH JUDPPDWLFDOH GH OfYDVSHFW PDLV QRQ FHOOHV GH
O TR S 81R ¥dpdttlelle entre le perfectif HW O § L P SddtUdihtF thahdférée du verbe au
VXEVWDQWLI FH TXL VLJQLILH TXH OHV VXEVWDQWLIV YHUEDX][ |
paires aspectuelles(Komur 2005 : 144). En bulgare, le substantif verbal ne peut étre dérivé que

de verbes imperfectifs.

3 Soulignement dans le texte.
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synonymes lexicaux, restitution de certains éléments audela du cadre de la
phrase envisagée, dans une optique plus large, textuelle)?
SHQVHU OD WUDGXFWLRQ WHQWHU GTpODERUHU XC
signifie pas nécessairement étre un vrai traducteur. La réflexion sur la
traduction ne correspond pas toujours a une expérience réussie de la
traduction4 3RXU FHWWH UDLVRQ QRXV QYfDYRQV SURSRVp
de solutions de traduction, notre démarche étant G Y D E R & EatibhUet
G 1 D Q Delsdentitllement dans le cadrede la sémantique verbale, et non une
DWWLWXGH GYDSSUpFLDWLRQ GX SURGXLW OLYUp SDU C
6RXOLJQRQYV pJDOHPHQW TXYLO QH VYDJLW SDV GYX
sur la définition générale de ID QRW LR Q G D Vrgdéfinition-tié/covieepts O D
GpMj HI[LVWDQWYV PrPH VL OD FRQIURQWDWLRQ GH WHJ[V
HW GH OYDVSHFWXDOLWp HQWUDVQH QpFHVVDLUHPHQW
rappel du cadre théoriqgue a eu essentielePHQW SRXU REMHFWLI OfpYL
degré de possibilité de traduire en francais des oppositions aspectuelles
développées en bulgare au sein de la morphologie verbale.
Il est toutefois viai TXH OJDSSRUW GH QRXYHDX|[ pFODLUL
traduction contr ibue a la compréhension de mécanismes dela « vie entre les
langues @ HW | O DS SU p ksyst@nvess RirgguiSitlles dans leur diversité.
Ainsi, des ressemblances et divergences entre les systémes linguistiques
concernés ont pu étre mises en valeur, précigment a travers la traduction. La
pratigue de la traduction et la réflexion sur celle-ci peuvent apporter des
éléments de connaissance des systemes linguistiques en révélant dans la langue
GIDUULYpH GHV PDQLIHVWDW L R®Qnewx dorfhpsFdar@ leuP HY M X 'V
applicaton | GI{DXWUHYVY ODQJXHV 'f{XQH SDUW péumevit GLIILFX
PHWWUH HQ pYLGHQFH OHV VSpFLILFLWpV HW OHV WUDL
SDUW OH GpYHORSSHPHQW GH FRQFHSWV OLQJXLVWLT)
ODQJXH RX GTXQH DLUH OLQJXLVWLTXH SDUWLFXOLqUH

traduction, ses exigences, ses possibilités et ses limites.

4 0On trouve une éloquente illustration de cette affirmation dans le commentaire que fait Berman

(1999: 29) de «La Tache du traducteur » de Walter Benjamin : « Tout se passe comme si la
SDVVLRQ VSpFXODWLYH TXYLO >%HQMDPLQ@ SRUWDLW j OD WUDG
SRUWDLW DX[ WUDGXFWLRQV GH +|OGHUOLQ HW @bk trébRUJH HWF
confronté au travail concret de la traduction ; et que, des lors, celleci apparaissait comme une

besogne pénible, seconde et stérile» Et, plus loin (p. 31), «il y a un abime chez lui entre le

« traduisant » et le penseur de la traduction ».
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/IH GRPDLQH GH OD WUDGXFWLRQ GHYLHKXRaWDLQVL X
GHV SUREOQPHV GTXQHGXK@ERQUBIHy QWO@®H SHQVpPpH Gt
ODQJDJH GH OD OLWWpUDWXUH HW GH OfYpFULWXUH
nécessaire la traduction et la traduction , pour sa part, conduit indéniablement a

la confrontation des langues et de leur fonctionnement.

/ID SUHPLgUH SDUWLH HVTXLVVH OH FDGUH WKpRUL"
WUDYDLO HQ FKRLVLVVDQW GH S8dhgeyptddAttddlleSSIDERUG
OD WUDGXFWLRQ FHOOHV TXL VRQW VXVFHSWLEOHV G
adoptée. Nous avors ensuite défini les critéres que nous avons suivis dans
OfDQDO\VH GHV WUDGXFWLRQV HQ LQVLVWDQW VXU
JHQUHYV WH[WXHOV GpOLPLWpPV HW VXU OfRPQLSUpVHQF
de tendances qui gouvernent encore aujoXUGTKXL OD SUDWLTXH GH OC
Ces tendances, désignées comme des figures de traduction », VIDUWLFXOHQ'
DXWRXU GH GbBhoQym IpREEd&riment évoquée; elles sont illustrées
plus loin dans la confrontation des originaux HW GHV WH[WHV GIDUULYpH
vue de la sémantique verbale.

Les concepts fondamentaux FRQFHUQDQW OfDVSHFW VRQW }
SODFH DXVVL ELHQ GTXQ SRLQW GH YXH JpQpUDO TXTj
linguistique dont ils sont majoritairemen W LVVXV 8QH UpIOH[LRQ VXU
SRXYDQW VIpODERUHU VDQV UplpUHQFH DX BROQFHSW (
étroitement liées au fil de la présentation de | 1 D V S H F letDiQdradtion est
soulignée également dans la description du systeme aspeo-temporel et des
valeurs associées aux formes perfectives et imperfectives en bulgares langue de
départ » dans notre analyse. Pour nous en tenir aux oppositions aspectuellesles
plus fréquemment rencontrées dans la narration, OfDWWHQWLRQrldVW FHQ
suite sur le fonctionnement de certains temps dans les systémes des deux
langues: O L P S D Ue pdssg¢ siipe francais | 1 D R Udt & \patrfait bulgares.

Pour la description du systeme du bulgare, nous nous sommes essentiellement
aSSX\pH VXU OYDSSDUHLO FRQFH-PHfE BDESCI&SEY HOGR SSp SDI
Guentchéved, HQ UHFRXUDQW pJDOHPHQW j GHVd®&XMUDJIJHV 1
tradition linguistique bulgare.

5Voir par exemple Guentchéva(1990).
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La complexité du systéme aspectetemporel de la langue bulgare =*
Ofbt®”HW OfLPSDUID L Wertettits ¥tHp&/fecis Uléiparfait peut, lui
aussi, étre YHUVp DXVVL ELHQ GDQV XQH IRUPH eS&ddUIHFWL
GpYHORSSp GHV FRQVWUXFWLRQV SpULSKUDVWATXHV W
deWHUPLQp GHV FKRL[ GDQV OD SUpVHQWDWLRQ GHV IRL
TXH WUqV SHX IDLW PHQWLRQ GH O¢YLPSDlustiatio/. EXOJDL
des valeurs générales des formes perfectives et imperfectives. Ge choix
découlent de la position de OD ODQJXH EXOJDUH GDQV OYDQDO\V
porté sur la manifestation des oppositions aspectuelles bulgares dans les temps
GX IUDQoDLV HW QRQ LQYHUVHPHQW 'DQV OD GHVFUL
nous avons essayé de résiter certaines positions théoriques profondément
ancreces TXDQW j FHOOH GX SDUIDLW HOOH WHQWH GTF
omniprésent dans le systéme aspectotemporel bulgare, la présentation des

événements de facon médiate exprimant une connaissance par voie indirecte.

La deuxieme partie illustre des démarches et des choix en traduction en
décrivant et en expliquant la nature des décalages relevés datv OfpFULWXUH C
texte traduit, HQ H[DPLQDQW OHV SUDWLTXHV PLVHV HQ °XY
(OOH GHYLH Qussidn L@ X Ontike ér relation des conceptions sur la
traduction et des descriptions des formes verbales du point de vue de la
WHPSRUDOLWpP HW GH OfDVSHFWXDOLWpPp ensdaRsHO pPDWLT
parte FRUUHVSRQGDQW | O DS S UrR EdsHe MoKificatldn. Xl & HU W I
WH[WXDOLWpPp SURSUH jaralfdesU le] tragdment RIQ Wéspriv ge
QDUUDWLRQ OH GpSODFHPHQW GH SHUVSHFWLYH RSpU
OD WUDGXFWLRQ GHV YDOHXUV GX SDUtéDéxisale ®fLQWHU
aspectualité verbale, ainsi que la possibilité de conservation des valeurs
médiatives.

/ITRUGUH GHV L OXdENaAheD traduRtes dBriéspond, dans la
mesure du possible, a celui dans lequel ont précédemment été enwagées les
notions théoriques. En premier lieu a été abordée la question de la traduction
du présent de narration du point de vue des valeurs notamment associées aux

imperfectifs secondaires Des cas de modifications des conceptualisatiors
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FRQWHQXHYV GDQV OfRU edduizD0 LRQGW H B GRHIEWHWVOHYV P
de procédés traductifs frequemment utilisés.

La manifestation des valeurs aspectuelles bulgares dans les textes
GIDUULYpWp pJDOHPHQW HQYLVDJpH o@afis&8iehLd@sy GH Y X
énoncés et des tendances constructives régissant le fonctionnement des deux
ODQJXHV [/TLQW H¢& ivRtevil RcaHe) ¥4 gtammaticalisation a été
brievement abordée.

Les deux derniers chapitres portent sur, respectivement, la traduction
des différentes valeurs du parfait et la possibilité de conserver des valeurs
médiatives +ou au contraire les pertes ou les transformations inévitables que
ces formes, fortement grammaticalisées dans le systeme du bulgare, entrainent
GDQV Orf péla tratuxtion.

Précisons également que, dans le commentaire de certains exemples,
référence estparfois faite a plusie XUV FULW q U Haés@grmespQuVvErid se
UHFRXSHU HW V{HQFKHY rWadiire n@dey/Iax&rfies@olé§nnkL W G H
des relations entre syntagmes /f{DEVHQFH GH VpSDUDWLRQ QHWWH
conduit inévitablement a un certain éparpillement des données et des
illustrations. Afin de remédier a ce probleme, certains exemples sont repris et
commentés dans SOXV efpittg SXLVTXYLOV SHUPHWHHQW GTL

mécanismes régissant les traductions.

Quant au corpus, LO HVW HVVHQWLHOOHPHQW FRQVWLW;
littéraires, j OfH[FHSWLRQ GH TXHOTXHV H][tid?P 8e¢dtding IRUIpV
concepts théoriques. Il nous est apparu que ces derniers, compte tenu de leur
inscription dans un registre soutenu¢ SHUPHWWHQW SOXV DLVpPHQW
types de textes de cerner les tendances propres a chacun des idiomes tout en se
placant dans une perspective cherchat a dégager des mécanisme linguistiques
plus généraux. /D UHODWLYH ORQJXHXU GHV H[HPSOHV FKRLV
OTpEDXFKH GI1XQ FRQWH[WH SOXV ODUJH GH IDFLOLWH

6 1l est bien évidemment certain que le texte littéraire peut puiser dans plusieurs registres. Le

point sur lequel nous voulons insister est la différence de nature entre les textes littéraires et les

textes pragmatLTXHVY OHV SUHPLHUV GLVDQW HFansmet®d X esTs¥ddndsH TXILOV
ayant une fonction essentiellement informative et utilitaire. Pour cette raison, appliquer
OYDSSURFKH FRPPXQLFDWLYH HW IRQFWLRQQHOmts gatditéen® WUDGXF\
une position contestable.
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des valeursparfois subtiles qui leur sont associées Cette tache se serait révélée

plus diffici OH GDQV OH FDV GdupdsRtakeppeu lElaBotEe. \Le choix
GfH[WUDLWY GpSDVVDQW OH FDGUH UHVWUHLQW GH OI
sur des catégories structurant le tissu narratif +le médiatif ou le présent de

narration + du fait de leur inscription dans différents types de systemes

narratifs. Si une telle longueur présente indéniablement un risque de dispersion

GDQV OfYH[SOLFDWLRQ GHV pFDUWYV FRQ@WDWULVY piH) WQURH
DYRQV WHQWpPp GH OfpYLWHU HQ GplLQLVVDQW GH PDQL
criteres pour le choix des exemples. La reprise de certains extraits a ainsi
SHUPLV GDQV OH FDGUH GX PrPH H[HPSOH G®MH[SOLFL\
passer GIDXWUHV VRYXNORIQQOBAFHULWqUH GTDQDO\VH UHW

perdre de vue la problématique étudiée.

Avertissement

Les gloses des exemples cités ont été effectuées suivant ldseipzig Glossing
Rules. Dans un souci de confort de lecture nous avonsestimé pertinent de les réaliser
de facon sélective, enne glosant pas la totalité des exemples choisis, maisseuls ceux
GRQW OD FRPSUpKHQVLRQ pWDLW LPSRUWDQWH SRXU OD F
raison de la diversité de réalisations de la particule da apparaissant dans les
constructt RQV SpULSKUDVWLTXHV QRetld quefeDddiR @Y gleseQ VaHU Y p H
convention pour la translittération des caractéres cyrilliques figure en fin de volume.
Elle se conforme, excepté la translittération par x du x cyrilligue, a la convention
internationale 1SO 9.

/IYDEVHQFH GH PHQWLRRPHESXO MWVRALVMGIXEBEWHXU VLJIQLILH T
WUDGXFWLRQV SHUVRQQ HoOWaged cGrfidtfsvddi3 lcoivhtatiorvaxat G

des traductions.
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Abrévi ations utilisées

A. aoriste

art. article défini

aux. auxiliaire

aux.FUT. auxiliaire futur

dim. diminutif

FUT. futur

IMP. imparfait

imprf impératif

impf imperfectif

impf 2 imperfectif secondaire

méd. médiatif

nég. négation

PFT parfait

part. particule

part. én. particule énonciative

part.inter. particule interrogative

PP participe passé actif

PPa participe passé actif issu GH O § DpRrigdti¥/ W H

PPai SDUWLFLSH SDVVp DFimpdrfecifV X GH OfYDRULV\

P Paiii SDUWLFLSH SDVVp DFmpdrfecif\oXd&H OYDRULV\
OMfplarfait imperfectif

PR SDUWLFLSH SDVVp DFWLI LVVX GH OYLPSDUI

PPimpf2 SDUWLFLSH SDVVp DFWimpdrfecitX GH OYLPSDUI
secondaire

PPP participe passé passif

PPP, participe passépassifissude OfDRULVWH SHUIHFWLI

PPR participe passépassif LVVX GH OLPSDUIDLW LPSHUIF

pf perfectif

PQPFT plus-que-parfait

PRES. présent

réfl. réflexif

voC. vocatif
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PREMIERE PARTIE CADRE THEORIQUE

TRADUCTION ET SEMANTIQUE VERBALE
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CHAPITRE I.
.

« Les langues imparfaites en cela que plusieurs»
Stéphane Mallarmé, Crise de vers

« Sans traduction, nous habiterions des paroisses confinant au silence »
George Steiner,Errat a

Présents dans nombre de cultures, la métaphore de la dispersion des
ODQJXHVY DSUgqV OD WHQWDWLYH GH %DEHO DLQVL TXH C
la Pentecbte comme réponse a la tragédie de la Genésesont devenus commele
motif par excellence qui soustend toute réflexion sur la traduction, en conférant a
cette tentative de franchissement des barrieres linguistiques une dimension
GfHVSRLU HW GH FRXUDJH

Au sens habituel du terme, on parle de traduction lorsque deux langues se
rencontrent. Les cadres linguistiqgues multiples dessinés par les différentes langues
SDUOpHYV VXU OH JOREH VRQW OD UTIRQWRLEG BYpW LDHX I3 RIXOE
comme un élément de connaissance entre les cultures, HW | OTLQWPpPULHXU ¢
culture. Cependant, méme si toute culture a incessamment besoin de traduire, elle
réduit bien souvent OD WUDGXFWLRQ j XQH FRQGLWLRQ DQFLOOD
OH UD\RQQHPHQW VXU OHV DXWUHV HW OD SAR¥VHVVLRQ
dfDSUqV $QWRLQH 6 UPDQ

« la visée méme de la traduction + RXYULU DX QLYHDX GH OfpFULW XQ |
Of$XWUH IDpHRBURISUH SDU OD tRpdel Bheurte Qe fEoHt 1® $teicture

ethnocentrique de toute culture ou cette espéce de arcissisme qui fait que toute société
voudrait étre un Tout pur et non mélangé ».

/[T°XYUH WUDGXLWH HVW SHUoXH SDU OD FXOWXUH
intégrer et cette intégration est toujours accompagnée de quelque réticence.
Herder affirme que tou te langue devrait se garder de traduction. Non traduite, une
ODQJXH UHVWHUDLW VDLQH VRQ HVVHQFH GHPHXUHUDL
GYpOpPHQWY pWUDQJHUV

Considérée sous un tel jour, la traduction se trouve confinée dans un cadre
ambigu. En effet, elle devrait obéir | OfLQMRQFWLRQ UpGXFWULFH Gp
UDSSRUW j OfDXWUH HW SDU OH VHQWLPHQW GITLQFHUWI

difféerence. Or, VL OfRQ SHQVH OD WUDGXFWLRQ GDQV VD GLPH
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et de dialogue, de PLVH HQ UDSSRUW HW GfpFKDQJH FHWWH DF\
peut alors étre vécue que comme une tentative de suppression des barrieres
OLQJXLVWLTXHV HW FRPPH XQH QHWWH RSSRVLWLRQ |
YLVLRQ [|DL WsptirHgué ¥ Uryth®© deHBabel puisse étre envisagé a la fois

comme un désastre et coome £+ GIDSUQqV OfpW\PR BtXiddsaBtré»H+ G X

« XQH SOXLH GTpWRL® KBteinérx1998a TKRPRB® HIIHW dJHVVHQI
langagge VRQ SRXYRLU HQ WDQW T XfRcrdiarOprovienvedtXly HI DU GH
OfLQFUR\DEOH GLYHUVLWpPp GHVY ODQJXHV GH OD VLQJXOCL

« OH P\WKH GH %DEHO FRQVWLWXH XQ H[HPSOH VXSSOpPHC(
OH JHQUH KXPDLQ QYD SDV pWp D QplbhguidtigueSoilh, YoRtQupSDUSLO
contraire, contribué a la sauvegarde de sa vitalité et de son pouvoir créateur» (Steiner
1998a: 321).

&THVW GDQV OD SOXUDOLWpPp GHV ODQJXHV TXH UpVLC
3DXO 5LF°XUB53) a appelé «le paUDGR[H TXL HVW j OD IRLV j OfF
traduction et un effet de la traduction » : la traduction est des le départ rendue
impossible par la diversité des langues, par une «hétérogénéité radicale». En
toute rigueur, la traduction serait impossible ; son existence effective confirme
cependant sa faisabilité.

De nos jours, la traduction revét un aspect a bien des égards familier: des
traductions circulent dans tous les domaines, répondant a des nécessités diverses
et légitimées par des statuts culturels particuliers. Un « WRXU G{KRKdasL]RQ
GLIIpUHQWHY PDQLqQUHV GYDERUGHU OD WUqV YDVWH TXH
nous situer par rapport aux écrits existant dans ce domaine DILQ G Y pevidhi@X H U
dans quelle mesure ces différents courants sontexploitables dans le cadre du
présent travail.

En premier lieu, un trés bref apercu esquisserales époques ayantconstitué
la traduction en tant que réflexion et expérience, en décrivant sommairement les
phénomeénes tant linguistiques que culturels et historiques autour desquels se sont
GpYHORSSpVY OH FRQFHSW GH WUDGXFWLRQ HW OHV LQWH

Nous présenterons ensuite la conception de George Steiner sur le langage et
la traduction, selon laquelle un acte de traduction est présent dans toute activité
GIfpFKDQJH OLQJXLVWLTXH HW GH FRPSUpKHQVLRQ 1RW
HQ JUDQGH SDUWLH GH OYDSSURFKH GY$QWRLQH %HUP
comme un processus G TR XY Hetdw XIHIFR Q QD L VV D Q4 ét p&ebniddl®d O W p
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VDXYHJDUGH GH OYfpWUDQJHWpP GH OTRULJLQDO GDQV OC
un écrit central sur la traduction, « La Tache du traducteur » de Walter Benjamin,
texte qui renferme des interrogations herméneutiques et philosophiques et
FRQVLGqQUH OD WUDGXFWLRQ FRPPH XQH YRLH GIDFFQq\
langues.

6 1DSSX\D Q@¥&¢ agptddhes, les définitions de la «bonne» et de la
« mauvaise» traduction que proposent ces auteurs viendront confirmer la
QpFHVVLWp G 1pK @spettadtiles paridularités sémantiques et syntaxiques
GH OYRULJLQDO SRXU DERXWLU j OD YLVLRQ GTXQH OLW
servitude mais comme un moyen subtil de réhabilitation du texte -source. Les
considérations de Paolo Fabbri, selon lesquelles toute traduction potentialise
OfRULJLQDO HQ PHWWDQWNqte® 2 pG DN QB HHSHMVVLRQ GIL
langue donnée, de diversconcepts et notions, seront exploitées en relation avec les
manifestations de certaines formes aspectuelles et émporelles dans les temps du
francais. La notion de «tissage textuel», par le développement de laquelle
VIDFKgYHUD FHWW seraSue Verdt@tive Dde/ teider les concepts de
« forme » et « sens», ce qui consistera aussi a envisager la critiquedes traductions
en étroite relation avec la typologie des textes etles OLHQV TXL VI{pWDEOLVV]|
original et traduction.

1. Quelques repéres historiques

Bien que ITKLVWRLUH RFFLGHQWhhaisseHde® Debatd) @6 X FW LR
conflits, des choix contraires suivant les époques, la réflexion sur la traduction a
ORQIJWHPSV pWp VWUXFWXUpH HW OfHVW GDQV XQH OD!
des termes antinomiques : texte original vs texte traduit, langue -source vs langue-
cible, lettre vs esprit, traduction littérale vs traduction libre, traduction éthique vs
traduction ethnocentrique . Par-dela les variations terminologiques, une
préoccupation demeure centrale, cHOOH GH O9YRULH®@WID WXesuréeK RLV LH

ou vers le texte traduit.

DIDSUQqV OLFKHO %I1-22pdd He@ri Meschonnic (1999 : 32-53).
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Pour les Européens, c'est a Rome que commence la traduction en tant
qu'acte d'admiration et imitation des modéles grecs. Dans la Rome paienne, on
doit a Cicéron la premiére prise de position sur la traduction. Dans son De optimo
genere oratorum , il énonce le célébre précepte de ne pas traduireverbum pro
verbo (46 av. J.-C.), que reprend Horace vingt ans plus tard, dans son Ars
poetica8 $LQVL VIRXYUH OD ORQJXH SpULRGH DX FRXUV GH
sur le travail concret des traducteurs, analyses et observations marquantes. Le type
GH WUDGXFWLRQ SUDWLTXp VIHIIHFWXH SDU OYDQQHILI
WHUPHV JUHFV HW DYDQW WRXW SDU pOuf Hekl Rtve GH OD!
méconnaissables. Cicéron et Horace sonten quelque sorte les précurseurs,

« théoriciens paiens2 GIXQH WHOOH HQWUHSULVH ODLV FYHVW
Jérdome (347-420 ap. J.- & LQFDUQDWLRQ GH OD URPDQLWpP FKUp
confirmés les principes établis précédemment, grace a sa taduction de la Bible (la

Vulgate SUHPLqQUH JUDQGH WUDGXFWLRQ ODWLQH TXYLO
réflexions théoriques et techniques. Le traducteur en lui est inséparable de
OfH[pJGQWH HW GX WKpPpRULFLHQ ,0 GplLQhowveddu@¥éL OfHVYV
verbo, sed sensum exprimere de sensyson grand principe traductif qui consiste a

traduire « plutdét le sens que les mots des textes>. Néanmoins, saint Jérdme

GplHQG HQ PrPH WHPSV OfH[LIJHQFH GfXQH WUDGXFWLR(
distin gue la méthode de Cicéron, justifi€e pour la traduction des textes profanes,

de celle qui estla seule approche pertinente pour les Ecritures, « R+ OfRUGUH GH\
mots est aussi un mystére».

La théorie et la pratique de la traduction résultent des lors dans le monde
RFFLGHQWDO GH OD QpFHVVLWp GH UpSDQGUH OfeYDQJLH!
GIDXWUHV ODQJXHV /D FRQQDLVVDQFH GX /LYUH SDU WI
impératif du christianisme, il y a donc impulsion a la traduction : pour que chaque
peuple puisse entendre la parole de Dieu, il faut traduire. Cependant, avec la
multiplicité des traductions surgissent des divergences, des problemes
d'interprétation se posent, ce qui conduit a la formation de visions fondamentales
sur la traduction, d'une prise de conscience de la nature <umaine et
relativisante » (Ballard 1998: 17) de cette activité. La notion d'original se précise,
déterminée par le comportement contrasté des Grecs et des Romains : un modéle a

8 Ce précepte a cependant été diversement interprété, aussi bien en faveur du textesource que pour
OpJLWLPHU OTRUL&@®@MWEOWLRQ YHUV OH W
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égaler puis surpasser.

Pendant le Moyen Age, les frontiéres entre traduction et création littéraire
ne sont pas bien délimitées: traduction, adaptation, compilation, commentaire,
FLWDWLRQ DSSURSULDW L R&acEHsddtceeperiddpW UDQJgUH

&ITHVW XQH HUUHXWXUHH TXXVWWHWOHBTRULJLQH GH Of
GH OD WUDGXFWLRQ 6L O Tia@skoo) L&/DQ \J DY ® fh UEHAIINRHPUDFHH
« traduction » vient de traducere, utilisé par LeRQDUGR %UXQL j SURSRYV
phrase desNuits attiques G § $ X3@Ik dans kquelle le terme latin veut en fait dire
« introduire, faire entrer, mener ou conduire a travers». 'Y{DERUG DEXVLYH FF
acception se généralise rapidement, pour se transformer en néologisme conscient
HW VYDIILUPHU GpILQLWLYHPHQW YHUV

Sans étre LPSRUWDQWH OYDQHFGRWH HVW FHSHQGDQW
la traduction connaissent bon nombre de cas ou une erreur de lecture féonde
apporte un regain de vie. Cette dérivation a été particulierement heureuse
SXLVTXTHOOH VYHVW L RS RNManes &DIOXV Sede, OD QJ X

On doit & Leonardo Bruni, plus connu comme « @fetin », non seulement ce
« cas exemplaire de traduction créatrice», preuve éloquente des possibilités de
renouvellement de la langue (Vegliante 1996: 23), mais aussi le premier traité
moderne de théorie de la traduction aprés les réflexions de saint Jérdme. lllustrant
VRQ °XYUH HW VD GpP D UIER¢interdreYation Gext& WeHes grandes
questions théoriques sur le transfert linguistique, les interrogations sur le sens, sa
saisie et sa réception, aux réflexions sur le rapport entre mots et choses, style et
pensée.

/IHV UpIOH[LRQV GH %UXQL ORLQ GH OYLPSDVVH W
traduction entre fidélité absolue et transposition inspirée, gardent encore
auyy RXUGTKXL WRXWH OHXU SHUWLQHQFH HW OHXU YDOLGL
%UXQL GplLQLW OTRSpUDWLRQ WUDGXFWLYH FRPPH OH
dans une langue ce qui est écrit dans une autre. Affaire sérieuse et difficile, la
traduction FRUUHFWH UHTXLHUW GYDERUG XQH FRQQDLVVDQF

9 La période de la Renaissanceverra apparaitre les termes actwels pour désigner la traduction :
tradurre en italien, traduire en francais, créé par Robert Estienne en 1539, auquel succédent
traduction et traducteur IR UJp ViéeOsTiDate par Etienne Dolet. Ces créations viennent
remplacer les termestranslation et translater , qui sont restés tels quels en anglais.
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départ que seule une pratique assidue des auteurs les plus divers peut procurer. La

langue vers laquelle on veut traduire doit, elle aussi, étre possédée a fond la
connaissance exacH GH OD YDOHXU HW GH OfHPSORL GH FKDT
manier la langue avec aisance et précision en choisissant les tournures propres aux

grands écrivains et en se méfiant de ses propres trouvailles lexicales et
syntaxiques. Enfin, le traducteur digne de ce nom saura recréer aussi bien
OfHQVHPEOH GHV LGpHVY FRQWHQXHVY GDQV OH WH[WH TXI
U\WWKPH GH OfRULJLQDO | FRQGLWLRQ GTrWUH GRWp Gf
bonne oreille. Inversement, la mauvaise compréhension GH FH TX{LO IDXW WUD !¢
UHVWLWXWLRQ PDODGURLWH GX VHQV RX HQFRUH OD (
énoncait avec ordre et élégancesont attribuables aux défaillances du traducteur.

/I Y\ DFWH GH WUDGXFWLRQ HVW FRPSDUD&OtuUf OD UH:
FRPPH FHX[ TXL HQ LPLWHQW OD IRUPH OD PDQLqUH Of
OH WUDGXFWHXU G&oduirg oDl FUPBPW IGRHQ RULJLQDOH GH C
restituant toutes les nuances et particularités stylistiques ,0 V{DJLribdel&§H VH
VXU OD PDQLqUH GYfpFULUH OHV FRQVWUXFWL&QV HW Ol
GIDWWHLQGUH OD ILGpOLWp DX VHQV /LGpDO GH WRXWt
PrPH GH OfRULJLQDO VRLW SUpVHU YigsHnddsthemanduehtSRV V LE C
pas aux contenus, ni aux mots leur éclat et leur rythme.

1RXV DYRQV pYRTXp OT°XY UHO @ikl dé érQlans Guelle% U X Q L
PHVXUH FH TXYfHOOH FRQWLHQW HVW H[SORLWDEOH GDQ
notions nous paraissent fondamentales OD UpSpWLWLRQ FUpDWULFH
véritable assise de toute traduction, et G 1D X W Ul viSéde WMV en découle, la
UpPLQYHQWLRQ GT1XQH H[SUHVVLRQ LQVpSDUDEOH GX FRQ\

Au moment ou la figure moderne dH OYDXWHXU IDLW NKERQ DSS
W U D G X PppobX & luv/chmme son serviteur et sonrival OfDFWLYLWp GH WUL
+ qui regoit alors son nom actuel *est au sens fort «imitative » : elle laisse une
SDUW j OJLQYHQWLRQ

Dans saDéfense et illustration de la langue frangaise , en 1549, Du Bellay
énRQFH XQ FHUWDLQ QRPEUH GYDUJXPEhErthe/a BH&eQdeUH OD V
et a enrichir la langue francaise pour lui donner le statut de langue écrite dans tous

10Selon la préseQW D W LR Q Veglarte) (1996.:\30-33).
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les domaines. La traduction, dans son optique, apparait comme un obstacle a une
création originale, comme un moyen insuffisant de promouvoir une littérature
nationale écrite dans une langue adulte, affranchie del'autorité grecque et latine.
La conscience du taducteur se modifie également: non seulement il trahit
l'original, mais il empéche aussi I'épanouissement de sa propre culture,
n'‘encourageant pas, de par son activité, la naissance d'écrits nouveaux, originaux.

Cette primauté accordée a lalangue frangaise conduit a un anti-littéralisme :
LO VIDJIJLW GITLQWURGXLUH CH QVIHIQJU\H pIWXY DQ JWHRIL \G HD WHHO
Of°XYUH pWUDQJgUH DS s&fut B /¥ lengu®pdpie. YR OHV GHX]|
principes de cette vision de la traducion RQ GRLW WUDGXLUH Of°XYUH
IDORQ j FH TXH OfRQ QH VHQWH SGM4ttacherDa wohhBrG X FW LR
OfLPSUHVVLRQ TXH F 1 HYaNgeF D XTXXHL W I DRKWNLMX WY TUD VIpWD
ODQJXH G DUQHWHDJILW SDV GH WUDGXLUH PDLV GfLPLW
modele (amplifier,a JHQFHU D G D S W H Utquitthh Qeit&ilald Bsdigable a
la traduction stricto sensu HW OLQGLYLGXDWLRQ VH PHVXUH j OD
au modele.

/ID WKpRULH GH OD WUDGXFWLRQ FKHUFKDQW j GplLC
OD TXDOLWp HW OH GHJUp G Hre| EtehlitCptedgpe Toxjfurs) alD XW D W
moins depuis le dix-septiéme siecle, un modeéle a trois catégories. La premiére
FRPSUHQG OD WUDGXFWLRQ VWULFWHPHQW dahsWwsVpUDOH
dictionnaires bilingues, le manuel de langue F{HVW ddcfidh délibedbement
LQWHUOLQpDLUH /D GHX[LgPH FRUUHVSRQG j OfLPPHQ\
appelle la «translation @ DX PR\HQ G{XQ pQRQFp ILGgQOH WRXW HC
Le texte écrit par le traducteur correspond assez fidélement au textesource mais
VH OLW DLVpPHQW GDQV OD ODQJXH GTDUULYpH 4XDQW |
OHV SKpQRPgQHYV GYLPLWDWLRQ GH YDULDWLRQ GTLQW
cette attitude, le traducteur non seulement VIRFWURLH OD OLEHUWpP GH VI
et du sens, mais encore abandonne ces derniers quand il les considere comme
superflus ou insignifiants, au point de faire glisser la traduction vers le travall
DSSUR[LPDWLI GH OYDGDSWDWLRQ RX PrPHleGeéstdi® SDURG
zonessont LPSUpFLVHYVY GIDXWDQW SOXV TXH OH SDVVDJH Gf
aisément voire insensiblement. Une traduction littérale peut aboutir a une

réécriture minutieuse et pourtant autonome et indépendante ; cette version peut
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chercher ensuite a devenr imitation encore plus libre.

/I YT HVVHQFH GH OD WUDGXFWLRQ j OTpSRTXH FODVVLT
mots : elle considére, implicitement ou non, la langue francaise comme un étre
LOQWRXFKDEOH HW VXSpULHXU TXH OfDFWHn&tdllewWUDG XL
FRQFHSWLRQ GH OD ODQJXH Gsppii@neQieclefitan@i§ diMi&see W G X G
aspirations universalistes. La France classique pose sa langue comme le moyen par
excellence de la communication, de la représentation et de la création littéraire ;
pour se constituer, ce moyen exige la proscription de tous les éléments
linguistiques vernaculaires ou étrangers. Dés lors, la traduction ne peut que revétir
Of{DVSHFW G{XQH WUDQVSRVLWLRQ OLEUH GYXQH DGDSYV
lasuSSUHVVLRQ GH WRXWH WUDFH GYfpWUDQJHWpP OH[LFDC
cette époque prend une nouvelle orientation : elle sert la formation du godt et sa
préoccupation principale est la conformité aux exigences de la langue francaise
sans aucune volaté de confrontation avec l'original.

Toute traduction est obligatoirement écrite dans une langue normative =+
SOXV QRUPDWLYH HQ HIIHW TXH FHOOH GYXQH °XYUH pF
traduisante. Ce précepte entraine une conséquence considérable la traduction se
WUDQVIRUPH HQ XQH RSpUDWLRQ R* LQWHUYLHQW PDVVL
TXL HQ IUDQoDLV QH VHQW SDV OD WU DweridaigdisQ HVW X
FIHAVGMUH HQ IUDQoDLY FODVVLTXH /THVVWKnndidedXxH LQWH
EHDXWp HW GIfHQQREOLVVHPHQW GHV WH[WHWeaMUDGXLW
GLVFRXUV 3DU XQ VRXFL GH UKpWRULVDWLRQ RQ VID
pOpJDQWHY HQ XWLOLVDQW OYRULJLQDO FRPPH SRLQW G
style quasiment ludiquesii

Sacrifiant I'exactitude, les « belles infidéles » ont probablement contribué a
discréditer la traduction et les traducteurs, a en GRQQHU OYLPDJH GYXQH
douteuse et mensongere.

'DQV O 1 $ax@éesARDm@antiques, lesenjeux de la traduction sont plutdt
FROOHFWLIV TXH UdapiGlevalosE¥rHI® Vangue tout en respectant la

1'DQV FHWWH UHFKHUFKH GH FODUWp \efitldesuépbtitids,jubbed HiRileQW OH ED
lorsTXH WURS IUpTXHQWHYVY &H SUpFHSWH TXYRQ FRQWLQXH j FRQV
pertinent, est en réalité un vestige du classicisme.
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spécificité du texte-source. Toutes les traductions faites par les Romantiques

allemands se réferent historiqguement a un événement capital pour OfDIILUPDWLRQ C
OD ODQJXH HW GH 01L& Ha@wtiomde DR pd DUthér HOét acte
IRQGDWHXU FRQVWLWXH OH GpEXW GfXQH WUDGLWLRQ T.
élément indissociable GH OfH[LVWHQFH FXOWXUHO@HeD:DOHPDQ
WUDGXFWLRQ HVW DFFRPSDJQpH GH UpIOH[LRQV IpFRQGH
ainsi que sur ses enjeux linguistiques, littéraires, historiques ou religieux, et sur le

rapport entre les langues. Dans un cadre constitué par une ouverture aux dverses

littératures mondiales et surtout par un retour aux « sources», les traductions des
SRPDQWLTXHYV DFTXLqQUHQW GH |Do prQyréni@ VAFL I @ WD/AHWEIT O M ¢
WUDGXLUH GHYLHQW OfLQVWUXPHQW OH SOXV DSSURSUI
Cette démarche, lancée par Schleiermacher et adoptée ensuite par Schlegel et

Humboldt, conféere a la question de la traduction un aspect essentiellement
philosophique. En ce sens, la théorie romantique de la traduction est a bien des
pJDUGYV OYDSRLYQMV GIK@FXH PRGHUQH VXU FHWW$SDFWLYL'
implications et pouvoirs. Dans cette optique, toute traduction est supérieure a son

original : représentant « un échelon supérieur de la vie de l'original » (Berman

1984 : 176), elle potentidise le texte de départ.

Au XX¢ VLgFOH OYDIILUPDWLRQ GH OD OLQJXLVWLTXI
traduction, non plus comme une énorme collection de notations empiriques,
comme un ensemble de descriptions de démarches individuelles, mais plutét
comme un objeW G{pWXGH VFLHGGWMW und dixXerbsification \d§dH cadres
théoriques?? allant de la revendication du lien étroit entre théori e de la traduction
HW WKpRULH GX ODQJDJH MXVTXYDX UHMHW GH OD SHU
théorie de la traduction 13,

Lorsqu'on examine les aspects concrets, sociologiques et culturels de la
traduction, on se trouve souvent face a des solutions heureuses, des trouvailles
RULJLQDOHY YDORULVDQW OD FRPSUpKHQVLRQ |j OfLQW

12 Citons, parmi les publications majeures, Les Problémes théoriques de la traduction (1963) de

Georges Mounin, Towards a Science of Translating (1964) de Eugene Nida, La Critique des

traductions, ses possibilités et ses limites. Catégories et critéres pour une évaluation pertinente

des traductions (1971) de Katharina Reiss,Traduire : Théorémes pour la traduction (1979) de

Jean-René Ladmiral, Approaches to Translation (1981) de Peter Newmark, /feSUHXYH GH
OTpWUDQJIH®IT$QWRLQH %HUPDQ

BE&EIHYRWDPPHQW OD SRVLWLRQ Gf+HQUL OHVFKRQQLF VXU ODTXHOO
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dispose certaiQHPHQW SDV G{XQ X&ruvéht) applicCablé&d] td@es les
VLWXDWLRQV GYpFKDQJHVY PXOWLOLQJXHV '‘DQV WRXW
OfLQGpPWHUPLQpP UgJQH HQ WDQW TXH SULQFLSH FH TXL
incertaine du langage humain,aLQVL TXH GH OfLPPHQVH GLYHUVLWp C
sur le globel4.

Jacqueline Guillemin -Flescher (2003 : 5) a défini ainsi les principales
démarches théoriques autour de la traduction DX MR XU G K XL

« le modéle idéal fondé sur la critiqgue des traductions et sur un jugement qualitatif,
le modéle scientifique fondé sur la systématisation des phénoménes observables, et le
PRGgOH TXL YLVH OfRSp DDWARRHGMW WURDHG RFWEHRQ WUDGXLW
Nous consacrerons des développements plus détaillés a certais de ces
FRXUDQWYV DILQ GITH[SOLFLWHU QRWUH SRVLWLRQ HW GH

rapport a ces conceptions'>.

2. 8 RPSUHQGUH FITHVW WUDGXLUH

Dans Apres Babel. Une Poétique du dire et de la traduction (1998a), Steiner
développe ce point de vue gbbal sur le langage WRXW PHVVDJH TXTLO VRL
QRQ GHPDQGH SRXU r'WUH FRPSULV XQ FHUWDLQ GpFK
On retrouve cette conception dans un ouvrage plus récent du méme auteur,Les
Livres que je n'ai pas écrits (2008 : 96) :

« tout échange sémantique, fat-ce dans une méme langue, voire entre intimes, +
dans ce cas peutétre plus nettement encore + comporte un processusde traduction, plus
ou moins conscient, plus ou moins laborieux. Il n'est pas de messa@e, pas d'ac de

communication entre émetteur et récepteur, qui ne doive étre décodé. La compréhension
immédiate est une idéalisation du silence. »

14 Les ncations de prototype et de périphérie , introduites par la psychologie cognitive et reprises par

la linguistique et par la théorie de la traduction, tiennent compte de cette subjectivité. Le prototype

consiste en le « savoir commun partagé 2 ChHh@&on commun de compréhension », ce dernier

comportant une marge de variation en périphérie , due a la «lecture » individuelle du texte, a la

FXOWXUH HW DX WHPSpUDPHQW GX WUDGXFWHXU DX[ GLIIpUHQFH
indéniablement prendre en considée UDWLRQ FRPPXQLFDWLRQ SULYpH GY(OHQD OF
GTXQ RXYUDJH VXU OTKLVWRLUH HW OD WKpRULH GH OD WUDGXFWLR(
15 Nous avons choisi de nepas développer dans les détailsla position « théorisante » de Jean-René

Ladmiral qui cons LVWH HQ O pODE RtidDd¥ leRaGte»GHiiKéQ t t@vers une série de

« théoremes » appuyant la pratique de la traduction. Cette attitude face a la traduction a sa raison

GIrWwWUH PDLV HOOH OD UpGXLW j XQ H[HUFLFH, vdnkateHdntdmantaH HQ JRPP
FRPPH YRLH GYDFFqV DX[ PpFDQLVPHYV UpJLVVDQW OHV ODQJXHV D>
ODQJDJH (Q RXWUH VRQ DSSURFKH H[FOXW GpOLEpUpPHQW OfLPSRI
GX WH[WH GYfDUULYpH
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/ID UpXVVLWH OH ERQ IRQFWLRQQHPHQW GHV pFKDC
GIXQH ODQJXH VXS SdnstaeNactivie\interpritfive. Tout échange
GH SHQVpHV WRXWH UpFHSWLRQ GH PHVVDJHV GRXE
SKPpQRPgQH GH WUDGXFWLRQ j OTLQWPpPULHXSteit@ff XQH OD
1998 : 156-157) :

« [THQWUHSUEDNHp G RN @WOI& tradddtibin interlinguistique ne fait que
répliquer, sur une échelle de visibilité et de fiabilité renforcées, le modéle de transfert au
VHLQ GTXQH PrPH ODQJXH 6HV LPSpHdahaltéur-dale/idédlel# SRV V LE |
sont exactement ceux que nous éprouvons, avec une moindre conscience, avec moins
GIDFXLWp ORUVTXH QRXV HVVD\RQV GH IRUJHU XQ VHQV HW
indigéne quotidien. [...] Tous les étres humains impliqués dans la génération et la
réception du sens sant des traducteurs, ORUV PrPH TXLOV VRQW VWDEFWHPHQ
fagon presque paradoxale, la profusion de langues mutuellement incompréhensibles aprés
Babel ne fait que mettre en relief le flux constant des différenciations et des mélectures au
sein GIXQH PrPHXDQJXH

Considérée dans cette optique «totalisante @ OD WUDGXFWLRQ UHYrV
GIXQH RSpUDWLRQ FRPPXQH HW H[WUrPHPHQW IUpTXHQW
plus souvent a son insu, en essayant de donner une autre forme aux énoncéséja
SURQRQFpVY GH UHIRUPXOHU HQ GYDXWUHV WHUPHV FH
FRUUHVSRQGHQW HQ UpDOLWp DX SDVVDJH GYXQH IRUPH
la personne qui «traduit @ QH GpSDVVH SDV OH FDGUH GY{XQH O
OTLOQWpPXHOQHXOD®UPXH GRQQpH RX ELHQ j OD UHQFRQWUH
démarches adoptées sont les mémes, le raisonnement emprunte des voies
LGHQWLTXHYV HQ YXH GYXQH DFWLYLWp GH WUDQVIRUPDW
tentative sans cesse renouvelée d doter la signific DWLRQ G{I{XQH IRUPH QRXY
découvrir et de justifier un autre énoncé possible. Nous «traduisons» lorsque
nous définissons XQ WHUPH SDU XQ DXWUH PRW GX PrPH OHJL
dictionnaires unilingues. Nous « traduisons » lorsque nous reformulons un point
GH YXH RX XQ DUJXPMQW @ X¥IRBJDLED 'L 4 EXplghdhs @R XYV OF
décrit de facon encore plus pertinente O D FW LY L \Vip: hbQs dnkidépldyons
les plis» 5LF°XU :45), en explorant sans cesse les procédeen vigueur dans
notre propre langue.

'DQV OHV GHX[ FDV OHV LQVWUXPHQWY GYDSSURFKH
VFLHQFH GYKDELWXGHYV ODQJDJLqQUHV GITLOQWXLWLRQ
]JRQHV REVFXUHV VXEVLVWHQW FHSHQGD® ehvishger. GHV UL
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Certains €léments échappent a la compréhension totale ou ne sauraient étre
ressuscites.

J)DFH j XQ PHVVDJH SDUOp OfrWUH KXPDLQ DFFRPS
traduction. La rencontre de plusieurs langues pose en matiére de traduction des
problémes innombrables, apparemment insurmontables, qui sont en fait présents
DYHF XQH DFXLWp VHPEODEOH j OTLQWpPULHXU GTXQH OD:
OD WUDGXFWLRQ GDQV FHWWH SHUVSHFWLYH pODUJLH G
langage et desPpFDQLVPHV TXL OH JRXYHUQHQW 'fDXWUH SDU
FRPPH REMHW SRVYV Lcd&de th difgnsigeéidas Fangl€signifierait ouvrir
XQ FKDPS GH UpRUJDQLVDWLRQ HW GH TXHVWLRQQHPH:
envisageant les langues etes cultures en général. La traduction vient remédier a
OfLQpYLWDEOH IUDFWLRQQHPHQW GH OfYH[SpPULHQFH K.
culture UHFUpDWLRQ PLQXWLHXVH GIXQ XQLYHUV OLQJXLV'

ses particularités et son étonnante facuté de dire ou de contredire le monde.

3. La traduction comme phénomene a Ila
frontiere de deux langues ou « OfTDXWUH QRP G
OLPSRV¥LEOH

« Le grief que jai contre les traductions est gu'elles prennent cet
instrument qu'est la langue francaise, ou lalangue anglaise ou allemande ou
la langue russe, et qu'elles en jouent faux. Qui n'a jamaiséprouvé de géne,
en lisant une traduction, une géne analogue a la géne que procure un
instrument accordé trop haut ou trop ba V " >A«@tre plaisir, qui est tré s
vif, [...] se méle une vagueirritation, une sorte d'impatience qui est due au
fait que derriere le voile du francais ou de l'anglais respire une pensée
étrangére ; il y a comme une protestation du contenu contre le contenant,
un désaccord perpétuel, désacord que, du reste, certains connaisseus
goltent extrémement, de méme qu'une série de dissonances peut plaire a
une oreille délicate. »

Julien Green, Le Langage et son double

Lorsque deux ou plusieurs langues sont en jeu, les obstacles a surmonter
soQW LQFRQWHVWDEOHPHQW SOXV LPSRUWDQWYVY HW OCLC
FRQVFLHQWH J/IfLQFHUWLWXGH GH FRPSUpKHQVLRQ VY{DF
SDVVH GTXQH ODQJXH j] XQH DXWUH DX SRLQW TXH OfRC(
traduction au sens habituel du terme est vraiment possible. On doit en examiner

les méthodes et les criteres a la lumiere de textes ayant le statut de références,
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PrPH VYLO f(a¥Hdd parameétire absolu permetant de qualifier une traduction
de réussie.

/H FRQFH S Wuistbfite Q&N Wbhors des considérations religieuses,
trouve ses fondements dans la singularité des différents univers linguistiques, dans
OLPSRVVLELOLWp GfitteQlesDsysi2ed s€maxtigles distincts. Ce
SRLQW GH YXH H[SULPH >XoHH VGIEBMIUFHOW RGT LQpY LWL
DPRLQGULVVHPHQW VLJQLILFDWLI GH OfY,RdlIsdulépeb O | WL
OfpWHUQHOOH TXHVWLRIQ tréndferO authSriiquy¥ W& lséhs WHX G H
ODQJXH | Q@ueXwaduttion possede un cb6té faux, impuissant, et la
découverte de cette impuissance engendre dans bien des cas une souffrance, une
tristesse particuliere. « Il existe une misére spécifique de la traduction, une
PpODQFROLH G %DStelrngy 19982 E 869). Pour nombre de lecteurs, la
lecture GIXQH WUDGXFW LR QexggfidideWpleigd) naiX Qi pis-aller,
précisément parce que, par l'introduction d'un intermédiaire, elle présuppose une
perception inévitablement faussée de I'écrit original. Une telle optique implique
que jamaisuntextetraG XLW QIDXUD OD SRVLWLYLWp RX OD OXPLQ

Puisque toute langue humaine est un systeme de signes fortement

conventionnels, | fH[S UH VYV L BignifiGadonOnB peut jamais étre totalement

détachée de la forme. En ce sens, toute traduction conporte une part inévitable de
WUDKLVRQ OrPH OHV WHUPHV DSSDUHPPHQW QHXWUHYV
OHXU VLQJXODULWpP OLQJIXLVWLTXH HW pWDQW DQFU
concrétisent des habitudes culturelles et historiques. Toute manifestation

linguistique renferme, de fagon explicite ou latente, une part de contenu personnel,

prive, constitué GH IDLVFHDX[ GH UplpUHQFHV HW GYLQWHQWLRC(
reléve du probléme de la répartition sémantique et confirme les différentes fagons

doQW OHV ODQJXHV OHV FXOWXUHV HW OHV LQGLYLGXV

point neutre et encore moins séparable de la lettre. Si lettre et sens, signification et
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forme, sont liés, la traduction comporte LQpYLWDEOHPHQW XQHSDUW GTIL

Avant de nous consacrer aux visions sur la traduction qui ont influencé et
inspiré notre parcours, il nous semble important de mentionner un point de vue
GRQW ODSSOLFDELOLWpP j QRWUH GpPDUFKH :@&uXV SDUD
de la théorie interprétative de la traduction .

6fpWDQW FRQVWLWXpH j SDUWLU GH OD SUDWLTXH (
considere que «OHV ODQJXHV j FRQGLWLRQ TXYHOOHV VRL
traducteur, ne sont pas OfREMHW GH OD(Ledeteb G0RG- WIAZTR Qes
WUDGXFWHXUV GRQW OYDFWLYLWp VILQVFULW GDQV XQ
GRLYHQW DEDQGRQQHU OD IRUPXODWLRQ RULJLQDOH GX
VHQV WHO TXTLOV O TR@&fol midisoddé Vdévarbalisd, @&/ détache
GHV VLIQHV OLQJXLVWLTXHV HW GHYLHQW GpSRXUYX Gl
VHQV GDQV OD ODQJXH GYDUULYpH VH UpDOLVH DORUYV |
avait revétue dans le textesource.

Ce que nous esimons critiquable dans cette théorie est précisément le refus
de tenir compte des significations ling uistiques. Danica Seleskovitch (2001: 110),
LOOXVWUDQW OD SUDWLTXH GH OTLQWHUSUpWDWLRQ GH

« >« @ traduction ne VIDSSXLH SDV VXU OD ODQJXH SRXU HC
VLIQLILFDWLRQY (OOH SDUW GH OD ODQJXH SRXU VDLVLU OfL
OfH[SUHVVLRQ RULJLQDOH GLVSDUDLVVDQW HOOH H[SULPH FF
la forme qui avait été la sienne dans la langue premiere»

Comprendre un vouloir -dire, pour ensuite exprimer un sens déverbalisé, tel
est le précepte énoncé par la théorie interprétative de la traduction. La production
GIRQFpV GDQV XQH VLWXDWLRQ GILQWHUSUpWDWLRQ GH
WUDYDLO SV\FKRORJLTXH HW FRJQLWLI TXL QYfHVW SDV

WUDGXFWHXU GY°XYUHV OLWWpUDLUHV HW OD WKpRULH

® Dans un chapitre GQUUDWD 5pFLW G%ti@2H (1998 QIM@)Hrelatant son expérience

plurilingue, compare les connotations des mots bread et pain RSSRVDQW DLQVL OfYpYRFD
GLVSRQLELOLWpP YRLUH GITDERQGDQFH FRQWHQXH Gdie)pdu3aht WHUPH D
a la révolte, TXH YpKLFXOH OH YRFDEOH IUDQoDLVY &HW H[HPSOH FRQI
«simples2 HW OD GLIILFXOWp GH GplILQLU FH TX®msQittdlaAWMIGIGC SUpFLV
OMLWeDredisH Q¥ pKLFXOD QW Q HWodd AFH R BWWO 6y #iRisiDi@ke la sensibilité, un

rituel muet désormais érodé mais jadis central dans la culture toscane», illustre également ce qu'on

a I|'habitude d'appeler [lintraduisible : I'expérience de tout bilingue atteste I'absence de
correspondances directes entre les langues maitrisées ainsi qu'une conscience aigué delacunes»

susceptibles d'engendrer un sentiment d'approximation inévitable, une conscience d'estompement

GTpY R BhW diRp@ssage d'une langue a l'autre.
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sur les mécaQLVPHY HW OHV RSpUDWLRQV PHQWDOHV TXL SH
GYH[SULPHU XQ FRQWHQX DYHF OD FpOpULWp H[LJpH SDU
RUDOH /YDSSOLTXHU j GHV WH[WHV SUDJPDWLTXHV HW \
moins pour la plupart, de di PHQVLRQV pPRWLRQQHOOH HW HVWHK
GITpWRQQDQW &H TXL QRXV SDUDVW GLIILFLOHPHQW
OfpODUJLVVHPHQW GH FHWWH WKpRULH j OD WUDGXFWLF
le traducteur, cherchant a réaliser par la traductio n la fonction du texte, ne vise pas
j WUDQVPHWWUH OD ODQJXH RULJLQDOH PDLV OYHIIHW
utilisant les ressources de cette langue. Dans cette optique, 4es langues ne jouent
en traduction que le réle de vecteurs de sens, notionrel et émotionnel » (Lederer
2006 : 44)17,

Une autre observation concerne le traitement des difficultés linguistiques :
en se déparissant des formes, en se laissant guider par le sens, la théorie
interprétative de la traduction semble faire totalement abstraction des signifiants.
3bU H[HPSOH ORUVTXfLO VIDJLW GH WHUPHV RX GH S
culture et dont on ne peut pas fournir de traduction, il suffirait de les gloser dans la
langue traduisante : on pourrait donc tout traduire. Il nous semble que, en
FRQVLGpUDQW TXH WRXW HVW WUDGXLVLEOH RQ SDVVH
traducteur connait dans sa pratique et les aspects inadéquats qui sont inhérents a
OfDFWLYLWp GH WUDGXFWLRAQ

/ID YHUVLRQ OLWW pU x@sserd®QulvthD &W T X
définitive  »!8 de toute traduction

&RPPH QRXV OYDYRQV pYRTXp DX rnepekrawdinaitée FH FKD
SURIXVLRQ GIfpWLTXHWWHY HW GYLPDJHV SOXV RX PRLQV
le processus traductif dans un questionnement constamment évoqué: doit-on
privilégier le mot a mot ou la restitution de la signification ?

Citons a ce propos Lance Hewson (2004: 125 TXL VILQWHUURJH V.
implications de « ce qui semble étre un acquis théorique de la traductologie »,

" Notons toutefois que, dans Interpréter pour traduire , Seleskovitch (2001: 113) mentionne «le
coté esthétique de la littérature », disant que des textes littéraires soulevent des problemes
spécifiques de forme et doivent étre traités séparément des textes pragmatiques.

18 Définition empruntée a Berman (1985 : 45). Dans le méme essaj « La Traduction et la lettre ou

OTDXEHUJHNGXp.ORLOQWDXWHXU G pl laQhdctpd R OdrRlida@teé/ » comme « la
face cachée, lecontinent noir GH O KLV W R L ttibn GcEidénialeW (itddiduX dans le texte).

34



OTRULHQWDWLRQ GX WUDGXFWHXU VRLW YHUV OTRULJLC
DSSDUWLHQW VRLW YHUV OH UHVSHFW GX VEicabLILp GTXQ

« A partir du moment ou le tr aducteur se considére comme «cibliste », sa marge
GH PDQ°XYUH HVW UHODWLYHPHQW ODUJH 1fpWDQW SDV WHQ
SHXW H[SORLWHU OfHQVHPEOH GHV UHWbR Xfid BdpvodDiteQx) X LVWL T |
si VD ERQQH IRL QYHVMWXSDWHHWHFDXYHO MuXtértie-golrsd. CEO HQ W
libert¢t HVW WHOOH TXYJLO SHXW SURFpGHU j GH PXOWLSOHVY UHE
ennoblissements, appauvrissements, et ainsi de suite, autrement dit on peut asister a la
QDLVVDQFH GIXQ WH[WH TXTRQ TXDOLILHUDLW YRORQWLHUV C
OD IURQWLgQUH HQWUH FH TXL UHOgQYH GH OYDGDSWDWLRQ HW
dite. La liberté ainsi acquise se justifie par le biais GTXQH VpULH lsGHloméeduH V
traducteur de « disparaitre », de produire un texte «lisse», «lisible », «pour tout
public », et ainsi de suite. »

En revanche, le traducteur se considérant comme «sourcier » a beaucoup
plus de coQWUDLQWHYV GpWHUPLQpHV GTXQH SDUW SDU OH
VWUXFWXUHYV VI\QWD[LTXHVY GHV FKRL[ OH[LFDX[ HW JUD
et, GH OfDXWUH SDU OD QpFHVVLWp GH VH FRQIRUPHU
linguistique de la langue-cible.

La plupart des traductions proscrivent O 1D W W H Q VALRIIreS FReulamtp H
le mot & mot qui leur semble impertinent et condamnable. La fidélité requise
VI H[S alarB I plus souvent HQ W H WeRddameatfde la figure du traducteur.

La perVRQQDOLWp GX WUDGXFWHXU VH WURXYH DLQV
FRQWUDGLFWLRQ ,0 HVW UpGXLW DX VLOHQFHITVYOQV Y|
SURIgQUH QYHVW; 3DV QHD WDLHIIDQKNY VH WDLUH VDQV SRXU D
du dire. Le traducteur est constamment tr DLOOp SDU XQ GpVLU GYH][
expression qui QfHVW SRXUWDQW TXH UpSpWLWLRQ /D PLVH
ODQJXH GH FH TXL HVW GLW GDQV XQ DXWUH LGLRPH SDU
inaptitude a produire un énoncé original a partir de son vécu, de sa propre
H[SpULHQFH /H WUDGXFWHXU VH YHXW pFULYDLQ PDLV V
GIXQH UKpWRULTXH DXWUH TXH OD VLHQQH LO DGRSWH
OTDXWHXU /IDUW GX WUDGXFWHXUWCOHVYWLQVRUR QG pRHRHNX
guestionnements contraires, entre le désir de reproduire et celui de recréer sor
PrPH ODOJUp OD VRXPLVVLRQ GpOLEpUpH DX WH[WH pWU
MDPDLVY LQQRFHQWH HW DXFXQ WUDGXFWeddtkeU S fHVW |
présence se fait sentir a travers une double contrainte G{XQH SDUW LO HVW |

tenir compte de la spécificité du texte afin de trouver des réponses adéquates aux
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HILJHQFHVY SRVpHV SDU OHV ODQJXHV FRQIURQWpPHY HW
GfHQIUHLQGUH OHV OLPLWHV LPSRVpHV SDU OH WH[WH
GHX[ YRLHV VIRXYUHQW DX WUDGXFWHXU 6FKOHLHUPDEFK

«ou bien le traducteur laisse I'écrivain le plus tranquille possible et fait que le
lecteur aille & sa rencontre, ou bien il laisse le lecteur le plus tranquille possible et fait que
I'écrivain aille a sa rencontre. Les deux chemins sont a tel point complétement différents
gu'un seul des deux peut étre suivi avec la plus grande rigueur, car tout mélange prodirait
un résultat nécessairement fort insatisfaisant, et il serait a craindre que la rencontre entre
I'écrivain et le lecteur n'échoue totalement. »

En adoptant le premier parti, le traducteur tient compte de la particularité
GH Of°XYUH pWWDQR3HHR HXRRYLVVDQW OD VHFRQGH VR
OITDXWHXU WUDGXLW HW HIUDM OGIH FPHHTN S QURRELS) XD L O
démarche, qualifiée de traduction ethnocentrique, remplace traduire par adapter,
aplatt OHV GLIIpUHQFHYVY HW V{DSSURSULH OH WH[WH pW
WUDGXFWLRQ FRQVLVWH j WUDGXLUH Of°XYUH pwWUDQJ
WUDGXFWLRQ j IDLUH GLVSDUDVWUH WRXWH WUDFH GH C
différentes devant OH WUDGXFWHXU SRVHQW GHV TXHVWLRQV FF
TXHVWLRQV GILGHQWLWp HW GIYDOWpPpULWpP HW IRQW LQ
SURIRQGpPHQW OH SUREOqPH GH OD PRUDOH GH OYDSSU
Le rayonnement de la langue traduisante, son impact sur OfRULJLQDO HW OD W
d ¥ p F O lc& dekhldr par une annexion catégorique du sens, peuventétre remis en
cause.

Comment instaurer alors OfpTXLOLEH@WUBJOOHODQJXHeGH OfRI
PRGH G H][SpbH¥ ¥ LD ODQJXH ?GN® tchductiop iqui se veut non
ethnocentrigue GRLW LQWURGXLUH GpOLEpUpPHQW GDQV OD OD
GH OfRULJLQDO OYREVFXULWpPp TXL OXL HVW LQKpUHQWH

Ecrivain bilingue qui s'est auto-traduit, théoricien de la traduction,

Nabokov!® prone une littéralité rigoureuse, sacrifiant tout =+ élégance, euphonie,
clarté, bon usage, servitudes grammaticales + pour atteindre son idéal d'identité
littérale. Les autres formes de traduction =+ paraphrase, commentaire, recours a
des tournures conventionnelles xdissimulent I'originalité du texte et obscurcissent

les formulations du texte-source. Aux traductions non conformes a l'idée de

19D'aprés la présentation qu'en fait Michaél Oustinoff (2001 : 119134).
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version littérale, il reproche une tentative trop poussée d'équivalences qui enléve a
I'écriture de l'original son cachet particulier. A l'origine de telles tendances
« naturalisantes » se trouve sans doute une lecture qui, sans percevoir le péril du
cliché, de I'expression toute faite, cherche a aopter un style plus soutenu, altérant
ainsi la tonalité propre a l'original.

Pour étre rigoureux, le littéralisme de Nabokov n'est cependant pas rigide.
Lorsqu'il se trouve face a des difficultés réelles de traluction, il ne les concoit pas
dans une optique se restreigrant a suivre le seul mot a mot, mais propose des
solutions qui par des stratégies de compensation se rapprochent le plus possible de
I'architecture de l'original. Il s'attache a conserver, a travers les figures de style,
métaphores, procédés lexicaux ou gglDPPDWLFD X[ PLV HQ °XYUH SDU OD
I'intégrité stylistique du texte -source, sa précision, son énergie.

Le probléme de la littéralité souléve bien des interrogations, que Julien

Green (1987: 197), confrontant des traductions de textes bibliques, résume ainsi:

« dans le cas ou une traduction littérale ne sonnerait pas bien, n'est-il pas permis
de paraphraser +c'est-a-dire de substituer a certains mots d'autres qui ne sont pas des
équivalents exacts mais qui donnent le méme sens général ?

Pour y répondre, I'écrivain confronte deux expériences de traduction de la
%LEOH GIXQH SDUW FHOOH G HwdééPdansheiifagodde DQJODL
traduire », s'attachant a suivre le plus fideOHPHQW SRVVLEOH OH WH[WH K
part, l'approche francaise du XVIlle siecle, cherchant a rendre le texte
compréhensible pour les lecteurs :

« On ne peut pas dire en hébreu qu'un homme a quarante ou cinquante ans, on dit
qu'il est le fils de quarante ou cinquante années. D'un point de vue philosophique, c'est
tres profond. Et dans le méme genre d'idées-images, un homme coypable d'un crime est
appelé fils de la mort. Les traducteurs de la Bible anglaise, quand ils furent confrontés
avec de telles expressions, furent de leur mieux pour les rendre @ anglais aussi
littéralement que possible. lls étaient si imprégnés de la couleur de chague mot des
Ecritures qu'ils préféraient courir le risque de faire porter a l'anglais des vétements
hébreux plutdt que de forcer la langue des Ecritures de s'habillera I'anglaise, de peur que
I'anglais ne trahisse l'esprit de l'original. [...] Pour le traducteur francais, il s'agissait de
transformer un livre de I'Orient en livre francais afin que les Francais pussent le
comprendre. [...] Le résultat fut que la ou la Bible anglaise employait le bon vieux mot
«ventre », la Bible francaise traduisait par « F°Xx%) parce que c¢a faisait plus
convenable! »

Cette citation ne fait que confirmer l'idée déja énoncée : pour un livre

comme la Bible, la seule traduction possible est la traduction littérale. Se
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considérant comme l'esclave du Livre, suivant mot pour mot ce que contient le
texte, le traducteur pourrait atteindre l'idéal d'absence de style qui, en ce qui
concerne lesEcritures, est « O 1D UW \WXIBversenkent, paraphraser reviendrait
AaUHQGUH ELHQ SOXV REVFXUHV GHV VLIJQLILFDWLRQV FRI

a préserver la lettre.

3.2. La traduction comme voie dacces a la
transparence entre les langues

Dans « La Tache du traducteur », écrit central sur la traduction 20 qui date de

:DOWHU %HQMDPLQ VILQWHUURJH VXU OHV UDLVRQV
VXU OD GLIIpUHQFH GH QLYHDX DUWLVWLTXHorrt@&WUH XQF
également la questionde OD WUDGXFWLELOLWpPp GITXQH °XYUH

Lors TXYRQ DIILUPH TXH FHUWDLQHYV °XYUHYVY DGPHWWH(
cette traductibilité recele une certaine signification, que chaque traduction projette
une lumiére pénétrante sur les propositions fondamentales formulées dans
OfRULJLQDO T7iehXrévéle, W IDO@HOFRQL qUH GLIIpUHQWH GH OfR
VWUXFWXUHV FDFKpHV GI1XQ WH[WH IDLW DSSDUDVWUH X
n'était que latent en contribuant a I'éclairage mutuel du texte -source et de sa
version dans une autre langue. CTHVW QRWDPPHQW GDQV OYKRUL]RQ
TXH VH GpSORLHQW HW VH YpULILHQW OHV SRVVLELOLWDP)\

&IHVW j WUDYHUV OD WUDGXFWLRQ TXH OfYRULJLQLI
continue a développer ses potentialités de facon plus étendueet plus approfondie.
Une finalité originale et élevée soustend ces liens entre texte et traduction:
H[SULPHU OH UDSSRUW OH SOXV LQWLPH HQWUH OHV OD
philosophiques et éthiques sont imparties a la traduction. Elle doit con firmer que
les langues ne sont pas étrangéres les unes aux autres mais, abstraction faite de
toute relation historique DSSDUHQWPpPHV HQ FH TXYRQ FKHUFKH j
Derriere les différences inessentielles, on retrouve une autre présence, une
« langue universelle», ce que Benjamin décrit en termes de «pur langage @ & JfHVW

une commune source de vie, un ressort caché qui surgit derriere les parlers divers.

20 Dans un commentaire sur « La Tache du traducteur », Berman (1999: 11) considére ce texte
comme «un texte indépassable, duquel toute autre méditation de la traduction doit partir, fit -ce

pour se dresser contre lui». « Non-citabilité », « non-résumabilité », « commentabilité », sont,

selon Berman (p. 21), les dimensions fondamentales de ce texte.
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Bien que les mots prononcés soient différents, les humains veulent dire les mémes
choses, leXUV LQWHQWLRQV VRQW VHPEODEOHYV DLQVL TXH O
cherchent a exprimer. Le philosophe du langage interroge les traductions, examine
FH TXY{HOOHV RPHWWHQW DXWDQW TXH FH TXN#@DHV GLV
lumiére créatrice. La traduction, révélatrice a la fois de ressemblances et de
GLIIpUHQFHY VYRULHQWH DLQVL YHUV OH VWDGH XOWLF
verbale.

Pour annoncer la parenté des langues a travers la traduction, souligner les
W U DLW ohtxefi k@nnth, il faut chercher, non la vague ressemblance entre
OfRULJLQDO HW VD UpSOLTXH Piidd¥s deQuidceBenjadRQLH GH
2000 : 252):

«>«@ WRXWH WUDGXFWLRQ HVW XQH PDQLqQUH SRXU DLQV
cequirend OHV ODQJXHV pWUDQJIUHV OfXQH j OTDXWUH

/H ODQJDJH GH OD WUDGXFWLRQ VIpFDUWH FRQVLGpP!
Il acquiert un caractéere inadéquat, étrange, forcé, un certain détachement le
marque par rapport au texte a traduire. Une traduction qui rend fidelement chaque
PRW QH SHXW SUHVTXH MDPDLV SUpWHQGUH UHVWLWXH!
GDQV OYRULJLQDO /D WRQDOLWp DIIHFWLYHinRrHitDSSUpFL
de semblables espérances. La littéralité syntaxique rend extrémemat difficile la
restitution du sens et donne a la traduction un c6té clinquant, une résonance
affectée (Benjamin: 2000 : 256-257):

«>«@ GH PrPH TXH OHV GpEULV GTXQ YDVH SRXU TXTRQ
GRLYHQW VYDFFRUGHU GadlMai®nbdivéBeGemblBlesWes Wd/au® piwes,
ainsii, au OLHX GH VYDVVLPLOHU DX VHQV GH OfRULJLQDO OLC
amoureusement et jusque dans le détail, adopter dans sa propre langue le mode de visée
GH OYRULJLQDO DQ ®VGH YIHQGWH WHKRQQDLVVDEOHY FRPPH |
YDVH FRPPH IUDJPHQWY GYXQ PrPH ODQJDJH SOXV JUDQG

/IRUVTXYLO WUDGXLW OLWWpPUDOHPHQW OHV VWUXFV
traducteur ne fait que confirmer la thése qui considere la traduction comme
imitation, comme image copiée. Cependant, siune traduction se lit comme une
°XYUH RUldansQalangue traduisante HOOH QYD DXFXQ PpULWH SD
OfRULIJLQDO DX FRRWAHD GUHV HH O B 60814 & hatudel WR X'V
LlLa YUDLH WUDGXFWLRQ HVW WUDQVSDUHQWH HOOH QH F
PDLV LQWURGXLW OD SDUW GYLQWUDGXLVLEOH TXH WRX
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aussi souligné Berman (1985: 60) dans « La Traduction de la lettre ou l'auberge

du lointain» « OfLQWUDGXLVLELOLWp BYDXMURXE@m GHWYXQPRGH)
texte ». Une traduction doit garder, par rapport a la langue visée, une étrangeté
YLWDOH XQH IDFH VLQJXOLqQUH HW GpWDFKpH /RLQ GTr'
rudimentaire, le plu s évident, la traduction littérale est en réalité la plus troublante

et la plus difficile a atteindre , elle fait jaillir la transparence entre les langues.

'DQV OD FRQFHSWLRQ GH %HQMDPLQ OfYREMHFWLI GF
GfDOOpJHU GRQWHIFPWDGEH OD ODQJXH pWUDQJgUH GH UR
pour accéder a la vérité. Ainsi, agissant dans un contexte en quelque sorte idéal, le
véritable traducteur refuse de rechercher la fidélité au sens du texte. Il doit
retrouver tau prix detransfo UPDWLRQV GH OD OHke@bdeHtle@i§deé&E X HL O
OfRULJLQDO

CRQVLGpUDQW TXH OD WKFKH GX WUDGXFWHXU HVW (
Benjamin YRLW GDQV OD WUDGXFWLRQ OTXQ GHV WpPRLJQDJ
°XYUHVY (OOH WHREWUHLGHFRERPHQW pYHLOOHU OD YRL[ G
ODQJXH WUDGXLVDQWH /fpFULYDLQ HVW SRXVVp SDU XC
TXH OD WUDGXFWLRQ D XQH YLVpH GpOLEpUpH XOWLPH
PEULVVHPHQW GH OfPRHIOID DO ROLAHREGN DIpFULYDLQ FRQW
propre langue, la grande traduction se reconnait dans son destin ultérieur: elle
VILQWqgJUH DX GpYHORSSHPHQW GH VD SURSUH ODQJXH F
ODQJXH VIHVW. UHQRXYHOPpPH

/IfpFULWHGMDPLQ ELHQ TXYLO VRLW LQFRQWHVWDEO
référence qui a exercé une véritable fascination sur les théoriciens de la traduction,
recéle une certaine opacité et reste difficilement applicable aux multiples
situations dans lesquelles on traduit. Dans sa conception, la fonction de
communication est envisagée comme utilitaire et réductrice par opposition a une
DXWUH IRQFWLRQ GX ODQJDJH FHOOH TXL FRQVLVWH |
travers le verbe. Pour atteindre sa finalité essertielle, une traduction devrait
UHQRQFHU j OTLQWHQWLRQ GH FRPPXQLTXHU XQ FRQWHC

2IDans Poétique du traduire , Henri Meschonnic expose un point de vue contraire selon lequel

souligner le caractére périssable de la traduction revient a considérer injustement toute traduction

FRPPH PDXYDLVH 'X |BdiweGuheW X HUN@Qaduction réussie reste une référence,

un texte, HQ GpSLW GH VRQ YLHLOOLVVHPHQW /RLQ GYrWUH XQH WUDQ\
HOOH D OD GXUpH HW O TK LinasRelle rfe sérgfaibgdd/ °XYUHV RULJ
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langage ne peut étre atteinte que dans le refus d'entrer dans le domaine du
référentiel. 1l s'agit chez lui de considérations philosophiques, d'une sacralisation
du langage en tant que mystere, sans médiation, sans aucune volonté de
communiquer. Il est possible, a notre avis, que certaines formes, dans des textes
littéraire V. QIDLHQW SDVdS RaxkdmmeRre Whiel idrination 22 ; la grande
maoULWp GHV WUDGXFWLRQV D WRXWHIRLY FRPPH ILC
WUDQVPLVVLRQ GT1XQ FRQWHQX

&H TXL HVW IRQGDPHQWDO GDQV OfpFULW GH %HQM
WUDGXFWLRQ OLWWméhi2Gsbuligr 11® xaté Hatk d© M Ltraduction
serviePHQW DWWDFKpH DX[ IRUPHV V\QWDI[LTXHV GH O
OfDSSUpKHQVLRQ GH OD WUDGXFWLRQ FRPPH UpYpODWUL

leurs maniéeres profondes de signifier.

3.3. «Bonne » et « mauvaise » traduction
renversement des criteres

A partir des considérations développées cidessus, on peut énoncer
quelques définitions de la « mauvaise traduction 2 'fDSUQqV % HUP Dy
F 1 H Yawradiction qui, généralement sous couvert de transmissibilité, opere une
négation systématique de I fpWUDQJHWp GH O 13.XDabsHInpcWapitteQ JgqU H
consacré a Schleiermacher et Humboldt, Berman (1984 : 249) préne la nécessité
G X @Bvaluaion GH FH TXYRQ TXDOLILH WUDr@auWiseQQHOOH

traduction :

« Que la traduction qui « sent» la traduction soit par ailleurs considérée comme
PDXYDLVH F{HVW Oj XQ FRQWUHVHQV TXL PpFRQQDVW TXH
PRGH GTpFULWXUH XQHN pEGXEWXBBHHTXL DFFXHLOOH GDQV VD O
GIXQH DXWUH ODQJXW WRXVXEIHQRHSBYIYLPSRVWXUH IDLUH RXE
opération. Il faut méme aller plus loin et dire que dans toute écriture littéraire il y a
WRXMRXUV WUDFH GfXQ WHO UDSSRUW >«@ 6L WRXWH pFULV
>«@ LO H8W GHVEMPDQGHU j XQH WUDGXFWLRQpu&fDSSDUDV)\
écriture qui est elle-méme un mythe. »

22Nous pensons a certaines valeurs médiatives dans des langues ou det catégorie eg
grammaticalisée ; dans les énoncés médiatifs, les fonctions conative et expressive peuvent
OTHPSRUWHU VXU OD YDOHXU UplpUHZDGY L 349)CaHropoR dumé&adDeB p GL D Q
arménien occidental).
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/ITHITRUW SRXU VDXYHIB®D WHFRULATLIDOW pWL YoyDifiel QF R Q W L
compréhension immédiate et il résulte de cette tentative de compréhenson une
traduction conquérante, une sorte de fusion artificielle entre culture de départ et
FXOWXUH GYDUULYpH DX FRXUV GH ODTXHO@HIaOD SUH
secondese trouve agrandie alasuuWH GH OYDVVLPLODWLRQ SUDWLTXp
245) introduit , lui aussi, la notion de « transmission » et fonde sa définition de la
« bonne » traduction sur laraison GYrWUH G XQH; it défindtHa @futibhV
a partir de sonrapport a OfRULJLQDO &RPPH OH WUDGXFWHXU QH
GIXQH °XYUH OLWWpUDLUPHPHEK BHR@QWH 1IDQ WIHOQOMRQWIHQWH V
traduction « mauvaise 2 SDUFH TXT80O0OHUBPQWPRQVVLRQ LQH[DFWH

inessentiel ». Inversement

« la bonne traduction se définit comme celle ou la dialectLTXH GH OfLPSpQpWUDE
GH OD SURJUHVVLRQ GH OfpWUDQJHWpP LUUpGXFWLEOH HW G.
demeure expressive. L'étrangeté luminescente de la traduction de valeur se nourrit des
tiraillements entre résistance et affinité qui var ient en fonction de la proximité des deux
langues et desdeux communautés historiques. Cette étrangeté est source de lumiére car
on la reconnait, on la re-connait comme sienne.» (Steiner 1998a : 530)

/ID WUDGXFWLRQ GRQW OD ODQJGH UTEKNDU W H [ELFWM X K
PRWV GHYUDLW PHWWUH HQ UH@®lahthoOID8BUPPY HQFH GH O |

« La traduction, si elle est bonne, apporte avec elle, sans recours a une incohérence
IDFWLFH OH VHQWLPHQW G{XQ OpJHYL @ VDYUW HDW UGT OB M S8R\
SRXU HX[ GH JOLVVHU KRUV GH FHWWH IRUPH TXTRQ OHXU D G
départ, qui est ici la langue originale mais qui symbolise aussi le fond originel sur lequel
VRQW SUpOHYpV OHV mMBage\yuj s sepakeld ideitetidd @dé D

La traduction de qualité rend possible la cohabitation du texte traduit et du
texte de départ en instaurant une ambiguité voulue, recherchée. Il estcependant
incontestable que, dans la mesure ou elle appartient aun espace littéraire, toute
WUDGXFWLRQ FRPSRUWH XQH SDUW GH WUDQVIRUPDWLRC
espagnole appelle unetraduccion servil . Cependant,bien des traducteurs sont
HQFRUH DXMRXUGTKXL DQLPpV SDU OD FkBfReddebjwieRQ TXTL
de dire le monde et ses événements. Cettddée GDQV OfHVSULW GHV WU
conduit j HIIDFHU WRXW FH TXL PRQWUH TXIXQ WH[WH HV\
rendra sans remords une parataxe par une subordination, un substantif par un
quali ILFDWLI VRXV SUpWH[WH GH IDFLOLWHU OSYDFFqV |j

« confort » de lecture; or, ces pratiques, malgré leur longue vie, devraient étre

42



remises en question. La traduction qui cache et renie la diversité des langues
éclipse volontarement OfpFULWXUH SDUWLFXOLqUH GH FKDTXH °X)

3.4. La traduction comme indicateur morphologique

Dans la vision de Paolo Fabbri (2003), la question de ce qui est traduisible
etde FH TXL QH OTHVW SDV VH SRVWIGLULW UGH PHQQYWHUU
implications que comporte, a différents niveaux, la transformation entre textes et
GH FRQVLGpUHU OYLQWUDGXLVLELOLWpPp QRQ SOXV FRPPI
comme un défi pour les langues en perpétuelle relation etune « réserve» pour les
traductions futures.

3DUPL OTH[FqV GH SRWHQWLDOLWpPV H[SUHVVLYHV FR
OfpFULWXUH GH OD WUDGXFW Is&® p&R awdntReprdét & GHV Fi
FRQVHUYHU OD WU D FM{ Y p W QD@JI HWRX ®h&ibinénténtGH QR Q
Dans cette optique, la «traductibilité 2 QTHV W S &eV/corh@éY ledhBrche de
fidélité mais comme transformation, aussi bien de la langue de départ que de la
ODQJXH GYDUULYpH /D WUDGXFWLRQ QfHVW SDV XQ SD
activité qui transfo UPH UHFRQILJXUH OHV ODQJXHVenGés GpSDU'
mettant en corrélation et en choisissant de la premiére certains éléments
SHUWLQHQWYV VXVFHSWLEOHYVY GYH[HPSOLILHU OD VHFRQ(
sont ainsi rendus réels.

De cette fagon OYLPSRVVLELOLWpP GH WUDGXLUH XQ WHUPI
de départ une notion de singularité probablement inapercue DYDQW TXH OfpSUH
de la traduction ne la mette en évidence. Dans'H @fjerfection (1987), Greimas
GRQQH OYH[HP S Ogdiz@&Hobckht \WoDt@al ddré@spondance fait défaut en
francais. LYLQWUDGXLVLELOLWp VYDSSOLTXH DX[ GHX[ V\VW
GIXQH SDUW SRXU OH ORFXWHXU LWDOLHQ OD FRQVFL
par sa langue que seule la confrontationavec le frangais a permis de révéler, et
GIDXWUGBTEP B WH VYV LIR@ME&X® A @5 T X gbker@e», en francais.

Prenons un exemple de différence de conceptualisation entre les deux
langues envisagées dans le cadre de ce travail, le bulgaretde francais. La
traduction en francais des qualificatifs bulgares de sens contrare G OERN
« profond » SOLWpHu profond », Il XVWUH OfLGpH GYH[HPSOLILFDW

FDUDFWpPpULVWLTXHV GTXQH ODQJXH HQ UpYpODQW XQ PD!
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SOLWXMDSSDUDVW OD FRQVFLHQFH GH OD ODFXQH HQ IU
caractérisation adverbiale ne pourra pas combler.

6IDSSX\DQW VXU OfH[HPSOH GH: 18N cenbBidére JEE UL
traduction comme un « indi cateur morphologique » et illustre cette affirmation en
FLWDQW OfH[HPSOH p@vécyNadila Pait dBoQui/@ Drie\k lacune » dans
la langue italienne, en rendant nécessaire la suffixation selon les impératifs
dérivationnels de cette langue: ainsi, le mot privatezza, quoique jugé quelquefois
négativement a partir de criteres esthétiques, est a présent acceptable, puisque la
traduction a reconfiguré la langue en faisant en sorte que des modeles virtuels
mais utilisables deviennent un instrument effectif de dérivation.

6 e&sDvrai que chaque langue structure la réalité a sa maniére, que toute
langue dresse du monde une carte différente, cette conception nécessite une
remise en question appliquée a la traduction vue comme transformation de traits,
SUpFLVpPHQW SD WEkkon Ttadlctiv@ I Ré8value constamment les
« impossibilités de traducton @2 OYDFWH WUDGXFWLI WUDQVIRUPDQW
existantes. Ces visions du monde, bien que différentes, sont tout de méme
traduisibles, puisque transformables.

6L O TR QgeHI® dohdéption de la traduction comme transformation de
traits du point de vue du traducteur, on peut aisément affirmer, avec Francoise
Wouilmart (1998 : 385), que «les grands traducteurs ont toujours fait évoluer leur
propre langue » : le traducteur puise dans le matériau que lui offre son propre
idiome, ce qui le conduit a prendre conscience de différences existant non
seulement au niveau de la langue, mais aussi au niveau des concepts. Ainsi, une
ODQJXH pWUDQJqUH SHXW LQIO X HQdaHt de©OdppeengidxsH G D U L
différentes, parfois méme diamétralement opposéess G XQH PrPH UpDOLWP
SURSRV OfH[HPSOH FLWp SDU :XLOPDUW HVW PpORTXHI
inter rogations « presque philosophiques 2 DXWRXU GHV FDWpJRUWLHYV GH (
temps, de la vie et de la mort,interrogations déterminantes pour les choix que le

traducteur est amené a faire:

« >« @nafire morte @ HQ DO OHPD Gtilebdn PH VRF&Q@TEY « vie au
repos ». Toute la question est de savoir ce que signifieici « bien » traduire : est-ce rendre
«stilleben 2 SDU VRQ pTXLYDOHQW 11U E€ pd un/subte@gRIKgEdtigh® HV W
WRXMRXUV SRVVLEOH L @udbhRdans Le)donteExteR8wead HeHla@angue
maternelle et garder | fLP DJH GielaDrBpdS» ?»
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Envisager la traduction comme transformation de traits signifie appliquer
un autre point de vue a la conception de cette activité comme trahison inévitable:
il ne faut pas déplorer le fait que toute traduction est une trahison, mais au
contraire le revendiquer. La trahison, dit Jacques Ancet (1999: 181) est double:
HQYHUYV OD ODQJXH GITRUULMLTRMHGCOBERVHGE bixere§ RPPH WH
ODQJXH GYDFFXHXLWHQMWHX EWWHHVW OD FRQWUDLQGUH j GLUI
haELWXHOOHPHQW HQ \ IDLVDQW HQWHQG UK @M WHD[JIL\G
cependant pasvéritablement de trahison mais de révélation de traits virtuels, de
ULFKHVVHV LQVRXSORQQpHVY HW LQH[SORLWpHV GIDSSU
leur rencontr e.

Décrivant ses multiples expériences de traduction dansDire quasi la stessa
cosa 8PEHUWR (FR VRXOLJQH XQ WUDLW IRQGDPHQWDO GH
°XYUH GH OD QpJRFLDWLRQ -q@ §dngistexaHdesdit rehBnc8lAR FH V V X\
TXHOTXH FKRVH SRXU REWHQLU TXHOTXH FKRVH GIDXW
DYRLU OH VHQWdaksfhQiov rasbXmabie & réciproque a la lumiére de la
UgJOH GTRU VHORQ ODTXHOOH> R@3Q 1B)S DK Wit 8i3MteW R XW D
GDQV OfpQXPpUDWLRQ GHV SDUWLHY HQ MHX XQ DXWUH I
SURFHVVXV GH WUDGXFWLRQ HVW GLIIpUHQW HQ IRQFW
chacune des composantes le texte- VRXUFH GYDERUG DYHF WIR&XW OH S
dans laquellH LO VILQVFULOMDBRBWERWXIU TYXHLO HVW YLYDQW DY
HQVXLWH OH WH[WH GfDUULYpH HW OD FXOWXUH TXL OfD
OHFWHXUV pYHQWXHOV HW SDUIRLYVY PrPH OLQGXVWULH
des criteres et des contraintes variant selon le public visé. Le traducteur, dit Eco, se
positionne comme négociateur entre ces parties réelles ou virtuelles, sans que leur
consentement explicite soit toujours exigé. La tache du traducteur consiste
idéalement a placer les lecteurs de la verscnRFLEOH GDQV OD VLWXDWLRQ
PrPH YpFXH ORUVTXTLO D GpFRXYHUW SRXU OD SUHPLQqUH

3.4.1. Lanotion de « tissage textuel »

&THVW DXWRXU GH OD QR p&s@rigeélcarmmeqQérité, FiaisV L R Q
au contraire « mouvante et multiple », que Vegliante (1996: 46) articule la
F R Q F H S VeiffteR taduGtithn SHUPHWWDQW G IdeYlhWéperditoffpFXHLO

2 Dans le texte italien: « UDJLRQHYROH HW UHFLSURFD VRGGLVID]JLRQH DOOD O
Cui non si puo avere tutto ».

45



inhérente a toute traduction, tout en rendant vaine la vieille interrogation

opposant « fond » et « forme », cette conception illustre également les mécanismes
Gdaccroissement2 GH OD ODQJXH (Q HIIHW OH OLHX GTpODER
le contenu, ni la forme dans laquelle le sens est versé SULYLOpJLHU OfXQ RX

signifierait renfermer la trad uction dans une vision réductrice :

« (Q WRXWH ULJXHXU LO QfY\ D SDV SOXV GH UDLVRQV SI
traductive du cOWp GHV FRQWHQXV TXH GH kH Gffet-tréddction,HiItB UHV VLR (
fait +a travers un certain travail +la spécificité de certains textes appelés «raductions »,
dans leur relation particuliere (expression et contenu) j GYDXWUHV WH[WHV GIDXWU
(expression et contenu), YRLOj] FH GRQW XQH WKpRULH GH OD WUDGXF
devrait étre plus attentive DX[ WUDFHY ODLVVpHVY SDU OH WUDYDLO WUD
« équivalence » sémantique. »

Ecartant la notion unidirectionnelle de « transport @ G{XQ VHQV ILJp F
considérant comme inappropriés les termes « source» et « cible » habituellement
usités, une théorie valable devrait porter sur « une relation entre relations de
signification 2 j OYRULJLQH GH OfptesageRr UG NAR QW HEWHO 6HO
Vegliante, la genese de ce ¢grocessus linguistique singulier », fruit tangible de
OfK\SHUOHFWXUH LQGLVVRFLDEOH GH OD WUDGXFWLRQ |
GpODLVVpH GH OYfpFULWXUH HW GDQV OYRSWLTXH GHV U
MHX GpPRQWUH TXTLlges e ktypey/ deG rpdikitBx) non plus
G 1D MPHQWWHY HQWUH OHV ODQJXHV FRQFHUQpPHYV /YDUWLFX
GHX[ VA\VWqPHV OLQJXLVWLTXHY GHYLHQW OKH @IHXWE&X S|
bien plus que dTXQH WUDQVIRUPDWLRQ GHV pQRQFpé&/de/D SUpV
OfRULIJLQDO HVW FRQoXH FRPPH WUDFH GRQW OD SUpVHC

texte en voie de constitution (Vegliante 1996: 51):

« Une écriture cohérente avec ce processugénératif en portera témoignage dans la
langue GTDUULYpH H[KEfbt@QWCctdnRQ + @ors que beaucoup de textes
DFFOLPDWpPV OH JRPPHQW VRXV OD VXUIDFW VDQV VXUSULVH (

Ne seront pas considérés comme des trahisons seuls les textes dont le
IRQFWLRQQHPHQW G ®&lgisse @rfirbwivkiesistigriaies He cet ailleurs»
(Vegliante 1996 VDQV UHFRXUV DX FDOTXH RX j OfDQQH[LR
KRPRJpQpLVDWLRQ /H VFHDX GYfpWUDQJHWpP PDUTXDQW O
SUHXYH GH OfHQULFKLVME@ Y HODW XG3HO O HDEW WH[WH VILQVF

La conception appliquant le travail du traducteur a du textuel situerait la
traduction en dehors des péles « impossibilité théorique » vs « preuves concrétes
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innombrables de la possibilité de traduire », insistant au contraire sur le processus
GYpODERUDWLRQ GH OD VLJQLILFDWLRQ QRQ SOXV IL[pH
VH SUpFLVDQW FRQVWDPPHQW DX IXU HW j PHVXUH GH
traductif, tout en dévoilant certaines lacunes ou potentialités de la langue

traduisante. Cette reproduction textuelle doit avoir comme visée la réinvention
FRQVWDQWH GTXQH H[SUHVVLRQ HW GTXQ FRQWHQX TXH
sans oublier la difféerence fondamentale entre WUDGXLUH D fradd ReQ F p
OfpQRQFRPDWARKDSSHUDLW DLQVL j OYLQHUWLH LQpPpYLWI
guestion de la traduction en termes de profits et pertes, de décalages acceptables

RX LQpPYLWDEOHV RX TXfRQ «@Eyuvaentesiseh Sridtip/ e G X HV
FDSDFLWpV GY{DFFXHLO GH OD ODQJXH GYDUULYpH

Y at-il des «recettes» de «bonne » traduction " $XMRXUGTKXL OD TXF
QYHVW SDV WDQW GYpWXGLHU GHV UqJOHV SRXU ELHQ V
différentes formes et stratégies de traGXFWLRQ 'fXQH SDUW RQ SHXW
probléme du texte qui parvienne a préserver le plus de signification possible; de
OfDXWUH RQ SHXW DXUULPBILOOMKWHT X\ HURGXFWLRQ QTF
« optimise » le signifié mais celle qui maintient les rythmes du signifiant », auquel
FDV OYRSWLPLVDWLRQ QYDSSDUDVW SOXV VXU OH SOD
OTH[SUHXMVELRMTRQ FRQEVLGgQUH OD WUDGXFWLRQ FRPPH O
toutes les ressources linguistiques possibles, de tous les usage la traduction
littéraire est plus intéressante que la traduction quotidienne. Il y a donc un
renversement de perspective: la traduction littéraire exploite toutes les possibilités
TXYRINTUHQW OH VLJQLILp HW OH VLIJQLILDQWmMaDHRUV TXI
quotidien ou technique, doit prendre en compte des restrictions spécifiques par

24 | a question du rythme peut étre reliée a une autre position sXU OD WUDGXFWLRQ FHOOF}
Meschonnic, laquelle a le mérite de rompre définitiv HPHQW DYHF OTRSSRVLWLRQ WUDGLW
OLWWpUDOLVPH HW OH VHQV HW GYLQVLVWHU VXU OfLPSRUWDQFH
GDQV OfpFULWXUH GH OD SUpVHUYDWLRQ uBittueGGBmER &ngloie @FH LQWHU
deux termes de cette opposition: le rythme, congu comme « XQLWp GIpTXLYDOHQFH GTXQH S
la traduction ». Sa réflexion élabore une éthique de la traduction, une poétique généralisée elle

écarte cependant les problématiques purement linguistiques ou sémaniques, ce qui la rend
GLIILFLOHPHQW DSSOLFDEOH DX[ TXHVWLRQV SRUWDQW VXU OHV OLL
vrai que la problématique de la traduction doit étre appréhendée DX VHKQHG$SHQVpH GITHQVHPE
du langage et de la littérature, la traduction demeure un exercice linguistique et, dans le cas précis

GH OfH[DPHQ GYRSSRVLWLRQV DVSHFWXHOOHV VD IDLVDELOLWpP
sémantiques et syntaxiques.

47



UDSSRUW j OD YDVWH SDOHWWH GH OD WUDGXFWLRQ &H
] WHUPH TXYLO IDXW FKHUFKHU j DWWHLQGUH &@LV XQH
&HFL LPSOLTXH pJDOHPHQW XQH QRXYHOOH IDoRQ GYHQY
grace a des analyses textuelles : non plus comme quelque chose de linéaire ou

statique mais comme renfermant des stratégies qui créent des effets spécifiques.

IRUV T )afiddyQe les différentes constructions internes des textes, émergent de

nouvelles régles pour de nouvelles traductions. «Vivant » la traduction, les
ODQJXHV PRGLILHQW FRQVWDPPHQW OHXU VWUXFWXUH
GIDXWUHV ODQJXmMeteXfHOOHYV VH F

3.5. « Traduction » ne veut pas dire « création »

« La seule nouveauté, en matiere d'écriture, consiste a conférer, grace a la
personnalité de l'auteur, une nouvelle vigueur a une idée ancienne.»
Sandor Marai, Mémoires de Hongrie

S'il est vrai que tout traducteur doit gérer I'étrangeté linguistique, qu'il est
amené constamment a faire des choix et des renoncements, il est également
important de remettre en question une vision assez répandue qui accorde au
traducteur le statut d'écrivain a part e ntiere dans la langue traduisante. Malgré la
présence incontestable de la personnalité du traducteur, traduire n'est pas créer et
tout traducteur ayant pris conscience de ce constat s'abstient a juste titre a se
donner des allures d'écrivain. La traduction est bel et bien I'°uvre d'une
subjectivité mais cette subjectivité apparait au niveau de I'expression en langue
cible et non au niveau de l'invention initiale. Comment parler de création dans
I'espace de la traduction si, méme dans le champ littéraire, il est bien difficile
G DWWULE Xivie I¢ stafutd'Ecrit original ? Ce qu'on appelle improprement
création n'est qu'articulation de perceptions, de sensibilités et d'attitudes déja
existantes, établies par une tradition, par des codes d'expression quijalonnent
toute culture. Si « l'art occidental est, le plus souvent, fondé sur lart qui l'a
précédée» (Steiner 1998a: 620), cette affirmation est tout autant applicable a la
littérature. Les thémes fondamentaux étant en nombre restreint, tout écrit n'es t
que variation, illustration et réplique d'expériences, de souvenirs historiques plus

anciens.
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Ce qui semble a premiére we découverte authentique est surtout héritage ;
les formulations, les métaphores qui apparaissent comme nouvelles sont souvent
répétition, imitation et écho de formes déja connues. Ceci est valable dans une plus
large mesure encore pour le traducteur : son innovation se limite a la maniére de
dire (ou plutét de re-dire), le « vouloir-dire » initial appartenant uniquement a
l'auteur.

Adoptant une perspective fonctionnaliste qui congoit la traduction comme
«XQ DFWH GH FRPPXQLFDWLRQ UHOD\p GRQW OfYHQMEF
OfLQIRUPDWLRQ SHUWLQHQWH GX WH[WH GH GpSDUW VD
de celui-ci », Claude Tatilon (2003 : 112) insiste longuement sur la nécessité de
GLVWLQJXHU HQWUH FUpDWLRQ HW UHSURGXFWLRQ 6¢9LC
SURGXLUH OD UpSOLTXH GfXQ WH[WH QpFHVVLWDQW OL
compte de la tonalité du texte, il affirme, a notre avis avec conviction et pertinence,

gue «traduire » ne veut pas dire «écrire » :

« (Q FODLU VL OD UHSURGXFWLRQ GTXQ WH[WH OLWWpUDL
chose délicate et approximative, il ne faut pas en conclure poXU DXWD Q@WreTduH O
WUDGXFWHXU HVW DX SODQ GH OD FUpDWLYLWp FRPSDUDEO
OLWWpUDLUH QYfHVW SDV YpULWDEOHPHQW XQ FUpDWHXU PDL)\
FRSLHXU GH WDOHQWla ddfiHR@EBRQWVGH FRQVHUYHU OfHVVHQWL
FIHWOGLUH OfpPRWLRQ TXH OYDUWLVWH & tadttutréQrotMed BHU e PR\
VRQ WRXU PDLV TXL QTHVW W(TaQod 2DOB X H1R DY HPSUXQW

'‘DQV FHWWH GLVWLQFWLRQ@e o0Orfimpd UaL \dbKdgptionHVW FR
OfLQYHQWLRQ GTXQ PHVVDJH GTXQ WH[WH OD;IDEULFDV
WUDGXFWLRQ ELHQ TXYfHOOH GHPDQGH LQFRQWHVWDEO
YXH FRPPH VXEVWLWXWLRQ GH WH][W0d¢idépait &axt g W X HO C
DQWpPULHXUHPHQW FRQVWLWXp HQ °XYUH SDU TXHOTXY>
GHUQLHU QH IDLVDQW °XYUH TXYDYHF FHOOH GHV DX\
traduction littéraire, demeure une opération dont la finalité est mimétique méme
si le traducteur est toujours présent puisque, en traduisant, il impose
QpFHVVDLUHPHQW VD SURSUH LQWHUSUpWDWLRQ HW VX
SURSUH PRGH GTpFULWXUH

,O QRXV HVW DSSDUX LPSRaUStDCHMN nEcBdsqird et HU V XU
pFULWXUH HW WUDGXFWLRQ VWDWXW GH OfpFULYDLQ HV

OfH[LJHQFH GH SULPDXWp GH OfRULJLQDO SXLVTXH FRP
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traducteurs sont souvent animés par la volonté de livrer un produit lisse, dont la

lecture ne présente aucune aspéritétor une telle finalité orientée uniquement vers

OH OHFWHXU ILQLW SDU JRPPHU GHVDaRKRLph&® RSUHV
WHPSRUHOOH HW DVSHFWXHOOH FDGUH GH OTDQDO\VH G
cet efacemHQW VH PDQLIHVWH DVVH] IUpTXHPPHQW SDU
considération des conceptualisations du procesPLVHY HQ °XY UH-sBldde. OH WH]\
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CHAPITRE II.
LE REGARD SUR LES TRADUCTIONS 1 |

Avant de procéder a la confrontation de textes littéraires bulgares avec leurs
traductions, avec une attention particuliere portée sur les écarts observés dans le
champ du verbe, des considérations plus générales sont nécessaires quant aux

FULWQUHV j XWLOLVHU SRXU OTH[DPHQ GHV WH[WHV WUDC(

1. La traduction comme « le mode de lecture le
plus lent et le plus approfondi »25

On a déja souligné, en présentant la conception de Benjamin, que la
WUDGXFWLRQ HVW XQH QpFHVVLW pt @& eoatriiied & e UKYUHV O
manifestation, a leur accomplissement, a leur perpétuation. Mais cet éclairage sur
OTRULJLQDO YLHQW j OD VXLWH GTXQH OHFWXUH DSSU
minutieuse analyse textuelle:« OD OHFWXUH GX WUDGXFWHXU HVW
traduction », écrit Berman (1995 : 67-68). Cette pré-WUDGXFWLRQ DSSDUDVYV
considere les mots, phrases ou syntagmes relevés par le traducteur avant de
commencer la traduction proprement dite LO V{DJLW PRLQV GH PRW
PFKDSSHQW TXTLO Q guerde Pp&B&hbe® Gui,IBsMla premiérdecture,
posent un probleme de traduction en raison de leur inscription dans un contexte
pWUDQJHU (Q FH VHQV WUDGXLUH pTXLYDXW j FRQQDvVW
découvrir tous les traits qui font du texte un écrit unique et qui se manifestent
aXwWbDQW GDQV OH PRXYHPHQW WUDGXFWLI TXH GDQV OD
WUDYDLO LQWHUSUpWDWLI TXL UpYqQOH HW FRQILUPH OfH
appelle les «zones signifiantes2 GH Of°XYUH TeX Uliew RQ Wlle Ge
condense, sereprésente, se signifie ou se symbolise».

Dans son essai intitulé Lire blanc pour noir, Alberto Manguel (2003 : 154)
met en évidence le nouveau regard que toute traduction porte sur le texte original

en y ajoutant « une lecture « préte a porter », un commentaire implicite ». Toute

% Atanas Daltcheyv, cité par Vrinat -Nikolov (2001 : 10).
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traduction présuppose un choix d'interprétation, une atténuation ou une
déformation de l'original, la décision d'accepter ou de refuser des traductions
précédentes, ce qui la rend empreinte de subjectivité voire partiale.

La QpFHVVLWp GIXQH OHFWXUH TXL DFWXDOLVH OH F
mouvements interprétatifs constants est soulignée par Eco (1985: 68) dans Lector
in fabula, particulierement dans le chapitre sur le réle du lecteur. Il y développe
OTLGAMHQecEHXU ORGgOH FDSDEOH GH FRRSpUHU j OfYDFWX
IDORQ GRQW OXL OfYDXWHXU OH SHQVDLW HW FDSDEO
comme lui a agi générativement». En se référant a ce texe, Vrinat-Nikolov (2001 :
9) établit un paralléle entre le traducteur et ce «Lecteur Modele », et évoque a
sbuwLU GH FH OLHQ OH UDSSRUW SDUWLFXOLHU TXL V
WUDGXFWHXU 'fDSUqV VRQ LQWHUSUpWDWLRQ FYHVW Q
GIrWUH D8&®ddrOvodé&le » parce TXH FITHVW OXL TXL GRLW QRQ V¢t
texte-source mais chercher a comprendre ce qui se cache derriere les mots, les
IRUPXOHYVY OHV DOOXVLRQV HW OfLURQLH GHQ¢kie XWHXU
FRUUHVSRQGU EtoM1985F:H63 64 Tdéfinit comme « des mouvements
coopératifs actifs et conscients de la part du lecteur» ; dans son optique le texte

correspond a

« XQ WLVVX GYHVSDFHV EODQFV GIYLQWHUVWLFHV j UHP S
gu'ils seraient remplis [...]; un text e veut laisser au lecteur l'initiative interprétative, méme
s'il désire étre interprété avec une marge suffisante d'univocité. Un texte veut que
quelqu'un l'aide a fonctionner [...]. Un texte postule son destinataire comme condition
sine qua non de sa propre capacité communicative concréte mais aussi de sa propre
potentialité significatrice. En d'autres mots, un texte est émis pour quelqu'un capable de
I'actualiser. »
Le traducteur occupe une position ambivalente : il est tantbt lecteur pour
comprendre, t DQW{W pFULYDLQ SRXU IDLUH FRPSUHQGUH OfTLQ
Cette nécessaire complicité avec le texte a traduire eségalement mise en

évidence par Steiner (1998a: 61) :

«6fHPSDUHU GT1XQ WH[WH HQ OH SpQpWUDQa#fgrcée®R QG HQ
vives en un méme mouvement (rise de conscienc UHSUpVHQWH XQH GpPDUFKI
UHVVHQW GDQV VD FKDLU PDLV TXTRQ QH»SHXW QL H[SOLFLWH!

/IH UDSSRUW SHUSpWXHO DYHF OfDXW¢oKabitddonW TXDOL
inquiete »eW XQH LPSRUWDQFH SDUWLFXOLqUH HVW DFFRUGpP
UHPSODFpH QL SDU OfpUXGLWLRQ QL SDU OTDSSOLFDWL
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du traduire est souvent évoqué + LO SHUPHW HQ UpDOLWpP OfpODQ LC
G 1 XQ \wthhgitient la confiance indispensable a la réussite; cependant, pour
que le texte ne soit pas transfiguré ou méme détruit, cette intuition doit étre
DFFRPSDJQpH GH UpIOH[LRQV GILQWHUURJDWLRQV HW G
et des choix du traducteur. Un questionnement constant écarterait toute décision
KkWLYH HW FRQIpUHUDLW j OD WUDGXFWLRQ OH FDUD
KDUPRQLHXVH LVVXH G{XQH ORQJXH HW SDWLHQWH FRQI
Si a toute traduction se rattache un moment interprétatif, cette
interprétation et la maniere dont elle est exprimée ne peuvent étre considérées que
comme un choix SDUPL GYIDXWUHV 7RXWH LQWHUSUpWDWLRC
critique, critique qui porte un regard nouveau sur le texte original et contribue a la
compréhension plus approfondie de ce texte.
En dépit de la multiplicité des traductions existantes, on se trouve confronté
a la quasrimpossibilité de dégager une véritable réflexion sur la traduction, a
SDUWLU GIXQH SUDW IEWKLHY W RIXW RXIU D VEKESRHJIWH GH ORLC
GIDXWUHV WHUPHV OD VXEMH F WtieYd MflpxiéntsuOcBllesc) DW LT X H
difficulté ainsi exprimée par Benito Pelegrin (1989: 173): « ] OTKHXUH GH OD Yp
face au texte et face alapdH EODQFKH OH WK pR&ertldev@ntVeTHIIDFH
traducteur ». Inversement, une réflexion souvent tres articulée sur la traduction ne
correspond pas toujours a une expeérience réussie en tant que traducteur.Les
HIHPSOHV TaXas@ddas la seonde partie, a travers une systématisation
des problemes soulevés par les textes dans l'espace de la sémantique temporelle
sont a considérer comme des révélaeurs de démarches de traduction, de
SRVVLELOLWpPV GYH[SUHVVLRQ SDUPL GfDXWUHYV

2. Le respect du tex te original

- Of{KHXUH DFWXHOOH RQ FRQWLQXH j SULYLOpJLI
WUDGXFWLRQV TXL VIDSSXLH GH PDQLqUH XQh&eODWpUDC
&ULWLTXHU VDQV FRPSDUHU OD WUDGXFWLRQ j QYRULJLC
cependDQW LO IDXW rWUH FRQVFLHQW GHV OLPLWHV G
uniquement sur le résultat du processus WUDGXFWLI /{H[DEPHIQU GIXY WHH [QWH
GRLW HQ UpDOLWp FRQVWLWXHU TXIYXQ SUHPLHU SDV
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traductio Q /fpWDSH VXLYDQWH LQGLVSHQVDEOHKibRRQVLVWH

O TR UBJItNduiOest la seule démarche permettant une analyse objective et

SHUWLQHQWH H[HPSWH GIDUELWUDLUH HW GH VXEMHFWL
,O YD VDQV GLUH TXH OH OHPWHXWVYIGEDPXQH WROQGXFW

OfRULJLQEDO QH SHXW VH SDVVHU GH MXJHPHQW VXU OH

mesure valables et efficaces. Ainsi, il peut qualifier la traduction de «réussie», en

DYDQoDQW OYDUJIJXPHQW WRXW | |DdeWit safsFheGri BEEOH T X|

difficultés particulieres. Il pourrait méme pousser son évaluation positive plus loin

HQ DIILUPDQW TXH OH WH[WH QH ODLVVH SDV GHYLQHU

WRXWHIRLY QpFHVVDLUH GH VL Q WdidtlithR IaHUsiMIXU» OD 1LQD

du texte-cible est-elle une valeur indispensable a atteindre indépendamment du

type de texte, des éléments de contenu, de structure et de styl® Ou bien faut-il se

proposer comme objectif la juste compréhension du texte de dépat et considérer

la «fluidité » comme une qualité souhaitable mais non absolue? En guise de

UpSRQVH FLWRQV OHV SURSRV GHI®YpFULYDLQ 5DSKDsO

«,0 IDXW IDLUH SUHXYH GT1XQH VDFUpH GRVH GTHWKQRFH
dans le roman chinois ou russe que je suis en train de lire, les paysans russes ou chinois
SDUOHQW RX VH FRPSRUWHQW H[IDFWHPHQW FRPPH &GHEBY SD\VD(
gue le c6té fluide et coulant que je trouve dans la traduction correspond bien au styke
fluide et coulant dans le texte original ? Les tenants de cette forme de traduction effacent,
JRPPHQW FRPSOgQWHPHQW OfpWUDQJHWpP GX WH[WH j WUDGXLU
OfHPSDLOOHQW OH FRORQLVHQW O 9D Vavéterdirerteiet ésrR XU G R QC
en francais. »

/IRUVTXYRQ VIDSSXLH NVXBOBHOMHX G WRIJWBWLRQV GH
GLIILFLOHPHQW GLVFHUQDEOHYV VXUWRXW V{LO VIDJLW (
guestion est jugée «belle 2 F fddirgVesthétigue. Ceci vautnotamment pour les
oppositions dues a des choixsitués dans la sphere temporelle et aspectuelle la
divergence de conceptudisaton TXL SHXW H[LVWHU HQWUH OfTRULJLC
FRUUHVSRQGDQWH QTHVW G p FddnaiteeQadlafge] jeFdRpRIG LW LR Q
Nous verrons plus loin que, dans bien des cas, la conscience, méme aigué, de
OfH[WUrPH FRPSOH[LWp GX V\VWgPH YHUEDO GX EXOJDU
QRWLRQ G bonduit pas néesbairement les traducteurs a en &nir compte

26 Nida avance la theése selon laquelle on ne evrait pas comparer les deux textes mais leurs effets,
UHVSHFWLYHPHQW VXU OH s0rHdgé¢tduX de 1@ HadddfienU Cekl €@ibeSpodd)idans
XQH FHUWDLQH PHVXUH j OfDSSURFKH HR®HFWIDRYQB G & AVWRLR 6§ R BRXQQ\L
IRQGDPHQWDOH QTHVW SDV OD WUDGXFWLRQ GHVY WHUPHYV PDLV GH C
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dans lestraduction s, leurs décisionsétant SRXU OD SOXSDUW JXLGpHV SDU
TXDOLWp HW GH OLVLELOLWp GX WH[WH GDQV OD ODQJXH
Ces affirmations ne cherchent pas a réhabiliter toute traduction qui manie
avec maladresse la l&QJXH GIDUULYpH TXL D XQ FDUDFWQUH E
affectée ou scolaire, et ou le lecteur se voit sans cesse contraint a fournir des efforts
énormes pour surmonter des constructions syntaxiques trop insolites derriere
lesquelles transparait immanquablement le squelette de la languesource. Méme
VDQV FRQQDVWUH OTRULJLQDO RQ SHXW HQ HIIHW IDFLO
méme fautif de la langue-cible. Le traducteur dont la connaissance de la langue
cible est insuffisante se laisserait facilemeQW LQIOXHQFHU SDU O¢fRL
appliquerait a la traduction des tournures présentes dans le texte de départ mais
GRQW OH SHQGDQW IDLW GpIDXW GDQibe Pebt 8@ ériXH GYDU
DUULYHU j pSRXVHU OHV VWUXFW X b HdlanVle® Mgt GXHYV GH (
VI\IVWqPH OLQJXLVWLTXH GIDFFXHLO 3RXU QH SDV VXFFR
DX[ PRWV GH OfRULJLQDO OH WUDGXFWHXU GRLW WHQLU
est acceptable dans la languecible, et se demande comment cette langue peut
accueillir des expressions propres a la languesource. Il doit également témoigner
GIXQH PDVWULVH VDQV IDLOOH GHV QXDQFHV TXH FHUWD
charge culturelle, des registres linguistiques dans lesquels ils peuveQW VILQVFULUH
facon adéquate.
JRQGHU VRQ MXJHPHQW VXU OH VHXO WH[WH GYfDUUL
G 1 X W ur tellepdémarche permet en effet de se prononcer sur la maitrise que le
traducteur a de la langue-cible, sur la connaissance de son leique, de ses normes
grammaticales, de ses particularités stylistigues et méme des inpératifs de sa
phraséologie. Cependant, une telle critique unilatérale risque de se limiter a une
énumération de fautes, a une exigence de conférer a la traduction un caratére
LGLRPDWLTXH HQ YXH GTXQH OHFWXUH GDQV OD O0ODQ
aucunement le lecteur. Ce dernier, qui, a la lecture limpide, claire et harmonieuse
GIXQ WH[WH H[SULPHUDVXD HOQX WHPEHBEHM te<RRAMUCtion »,
QTHVW us &utanSdr mesure de savoir si le traducteur a respecté la volonté de
OfDXWHXU VILO D FRPSULV VRQ LOQWHQWLRQQDOLWQPDP
interprétée, si la réécriture en langue-cible recrée de facon cohérente ou au
contraire falsifie des valeurV. GH IRUPHVY JUDPPDWLFDOHY & LOLVpH
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plus, ID SULPDXWp GH FULWqQUHV HVWKpWLTXHY QH IDLW T
aussi revelateur du processus traductif OHV FDUDFWPpPULVWLTXHV GH
organisation langagiere et les difficultés engendrées par sa rencontre avec la
langue-cible. Elever les critéres esthétiques au rang de norme supréme a respecter

GDQV WRXWH WUDGXFWLRQ FRUUH&hSRIB®mMEt Q& WHQG!
OfpOpIJDQFMHPHWORHVTXH @M fRIHIQ LKVW SDV GRWp 'H PrPF
critique, se pronongant sur un texte, en vante ou au contraire en condamne la
WUDGXFWLRQ LO HVW IUpTXHQW TXJLO QH FRQQDLVVH .
QIDLW SDV HVWLPp QpFHVYVDL UrhéeGet tekte @ RXRIFW H & HV HX WL
ORXH RX ELHQ DFFDEOH GH UHSURFKHYV GDQV XQ WH[WH
traductif mais le degré de soumission du texte-cible a uQH IDoRQ GH VIH[SUL
supposeée « naturelle », « spontanée», « correcte », « orthodoxe », « attendue »,

TXILO FRQYLHQGUDLW GH UHVSHFWHU

3. La traduction a la lumiére de la typologie
textuelle

8QH DQDO\WVH SHUWLQHQWH HW MXVWH GHV WUDGXFW
le texte-source en vue de définir son appartenancea un genre textuel déterminé.
(Q HITHW LO QYfHVW SDV GX WRXW RSSRUWXQ GTDSSOLTX
une dépéche diplomatique, a un texte scientifique, a un scénario, a un document
juridique, a un discours politique, a un essai philosophiqu e ou a un chef G | ° kY
du patrimoine littéraire mondial. Ainsi, on traitera différemment une figure de
VWI\OH XQ MHX GH PRWV OfHPSORL LQKDELWXHO GTXQ W
GX WH[WH GDQV OHTXHO LOV DSSDUDLVVHQW ,0 HVW GR
modqgOH RX VFKpPD j OD PXOWLWXGH GH WH[WHV UHQFRC
W\SRORJLH GHV WH[WHV OH FRQFHSW GYLQWUDGXLVLEL:
dimensions bien différentes. Gérard Genette (1982: 295) suggére de placer le seull
GH O YL Qhte InGXdnive la prose et la poésie, mais plutét a la frontiére du
langage «pratigue @ HW GH OfHPISWDHRGX IOMDWPEDDH e§pr§gexxXx\DQW V
du linguiste Nida :

« Tout ce qui peut étre dit dans une langue peut étre dit dans une autre langle sauf
si la forme est un élément essentiel du message»
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/H FDUDFWqUH LQFRQWHVWDEOHPHQW IORX GTXQH W
SUpVHQFH GX MHX H@BWDQGRQFHGOIDQIYDUM RUGLQDLUH FR(
expliciter la distinction entre les textes pour lesquels les défauts inévitables de la
traduction sont dommageables (les textes littéraires) et ceux pour lesquels ils sont
négligeables (tous les autres). Un tel classement des textes évoque la délimitation
commune entre traduction pragmatique et traduction littéraire ; il en découle la
FUR\DQFH IDXVVH TXH OH WDOHQW HVW LQGLVSHQVDEOH
point requis pour celui qui traduit des textes pragmatiques 2.

&THVW HQ JUDQGH SDUWLH OfLQVFUL &2MlanREQUG X WH[W
fournit les reperes influencant les décisions du traducteur. Nous présenterons ci-
dessous la distinction établie par Katharina Reiss (2002) dans son ouvrage La

Critique des traductions, ses possibilités et ses limites.

La catégorisation des textes estindispensable car elle seule est anéme de
fournir des éléments permettant de choisir la démarche traductive la plus
DSSURSULpH FHOOH TXL SHUPHW GH -ddicé WBlaVesHU O TH\
pJDOHPHQW j OYRULJLQH GdeX @lémekts pUre LpK hevdeeWeh R Q
langue-cible.

Comme tout objet de traduction est constitué de matériau linguistique,
DQDO\WHU XQ WH[WH FRQVLVWH j GplLQLU OD IRQFWLRQ
sur la conception de Karl Bihler28 qui attribue au signe linguistique trois fonctions
principales, représentation, expression et appel, Reiss distingue trois grands types
de textes,informatifs, expressifs et incitatifs 29, en précisant cependant que dansla

plupart des cas on a affaire non pas a des formes textuelles «pures », mais plutot

27 Claude Bosquet (2007: 9-26) rejette la vision purement mécanique des textes dits techniques en

démontrant que le recours a des régrences culturelles est indispensable a aWUDGXFWLRQ GfpFU
spécialisés, PrPH VfLOV QH FKHUFKHQW SDV j WUDQVPHWWUH GHV YDOHXL
SULQFLSDOH OD WUDQVPLVVLRQ GTXQH LQIRUPDWLRQ

28 \oir Sprachtheorie (1934).

29 En allemand, respectivement inhalsbetont , formbetont et appellbetont.
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] OD SUpGRPLQDQFH GH OTXQH RX. OfDXWUH GHV FRPSRVELC

Les textes & dominante informative ont pour fonction principale la
représentation et se proposent avant tout de faire passer le contenu. Le seul
imppUDWLI GH WUDGXFWLRQ HVW DORUV OfYpTXLYDOHQFH

Les textes a valeur essentiellement expressive mettentG § D Edhléwdence
OD ILJXUH GH OYfpPHWWHXU ,0 HVW DORUV WRXW j IDL
traducteur de tels textes suve OIDXWRULWp GH OYIYDXWHXU HW V{HI
HILJHQFHV HVWKpWLTXHYV VDQV WRXFKHU j OD IRUPH TX
contenu.

(Q GHUQLHU OLHX ORUVTXTIXQ WH[WH YLVH j REWHAQI
extralinguistique chez le récepteur, il est dit incitatif . Pour étre réussie, la
WUDGXFWLRQ GT1XQ WHO WH[WH VH GRLW GH UHSURGXLUI
FRPSWH GfXQH VWUXFWXUH HW GYXQH RUJDQLVDWLRQ
termes de provoquer chez le lecteur de la versin-cible une réaction identique a
FHOOH TXIDXUDLW PDQLIHVWpH OH OHFWHXU GH OfRUL
LQFLWDWLIV GRLYHQW rWUH FODVVpV OHV PHVVDJHV S
OfHPSRUWDQW VXU FHOOH GH UH S begpubli@itéVéhsvché&t® /D WU
DORUV OYHIILFDFLWp LPPpGLDWH HW VHUD RULHQWPH Y
ODQJXH GIDUULYpH TXL VRLW HQ PHVXUH GYfHQ H[SULPH
LGHQWLTXH j FHOXL SURGXLW SDU OfRULJh&fOci- 1IRXV QF
dessous le schéma articulant les fonctions linguistiques et les catégories
textuelles et qui, selon Reiss, a le mérite de «<VRUW LU G b uefdiRrerisidriHde
OD ODQJXH MXVTXYDORUV QpJOLJpH OD GLPHQVLRQ GLD¢
aWLWUH GYLOOXVWUDWLRQ 'fDXWUHV FRPSRVDQWHYV \ IL
texte et la stratégie traductive a adopters! :

30 Danssa UHFHQVLRQ GH OTRXYUDJH GRB3BHLVEWWILWHOBRPDWWHQWLRQ
que, au sens buhlérien du terme, expressif signifie plus généralement « TXL H[SULPH OTRSLQLRQ
sentiments @ FH TXL FRQGXLUDLW j SODFHU GDQV OD FDWpJRULH GHV Wt
poltiques ou journalistiques ; cependant, ces derniers peuvent aussi étre considérés comme étant

incitatifs. Il propose de substituer, dans la terminologi e proposée par Reiss, textdittéraire a texte

expressif FRQVLGpPpUDQW OTH[SNEWRQWWQRXRPPRIU®DQW ¥ juipedtf DXWHXU
apparaitre dans les trois types de formes textuelles.

31 1RXV QYH[DPLQHiUR @xtesSdanipto-sonores, dont le trait fondamental est le support

QRQ OLQJIXLVWLTXH HW TXL LPSOL ¥gebteawhirGiquesX #éddis, \effetR so8dres D Q W HV
+GDQV OH FDGUH GTpPLVVLRQV UDGLRSKRQLTXHV HW WpOpYLVpHV G
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fonction de la langue représentation expression appel
dimension de la logique esthétique dialogique
langue

type de textes informatif expressif incitatif

exemples

nouvelles des journaux,
commentaires de
presse, reportages,
correspondance
commerciale,
catalogues de
marchandises, modes
GTHPSORL SDS
officiels, ouvrages
didactiques,
monographies,
dissertations, essais,
rapports, traités,
littérature de « seconde
zone»

prose littéraire (essais,
biographies, pages
culturelles publiées
dans la presse), prose
poétique (anecdote,
histoire breve, nouvelle,
roman), toutes les
variantes de la poésie

publicité, textes
polémiques, discours de
propagande, discours
électoraux, textes
satiriques, textes
rhétoriques a fonction
GITLQFLWDWLRQ
OT$QFLHQ HW g
Testament

visée du texte

dire, informer, instruire

émouvoir, exprimer,
impressionner

convaincre, persuader,
conduire a des actes
concrets

orientation (finalité)
de la traduction

DVVXUHU OfLQ
contenu = primauté de
la formulation en
langue-cible

produire un effet
équivalent = textes
faconnés en fonction de
la langue-source

UHVWLWXHU Of
traduction obéi ssant

aux normes de la
langue-cible

position du
traducteur

nécessité de se servir
GIXQH WHUPLQ
VSpFLILTXH G1Y
« phraséologie de
spécialité »

écarts permis (si

O 1D X W-khéhid a0 X L
transgressé la norme de
sa langue)

libertés plus grandes
que pour les autres
types de textes

attentes du critique a
OfpJDUG GX WUI

intégralité du contenu
informationnel de
OfpQRQFp GH G
le texte-cible

PTXLYDOHQFH d
esthétique, « créer un
pendant dans la langue
traductrice » pour

« mener le lecteur-cible
au texte-source »

intériorisation de la

visée spécifique du

texte, présence de
OIDSSHO FRQW
OfRULJLQDO F
du parti -pris, de
OTHQJIJDJHPHQW
littéraire

WASHV GfpTXLY[D

sémantigues

décalées

dynamiques

traitement des

mét aphores,
proverbes, formules
idiomatiques

traduction dénotative,
par un concept
VXVFHSWLEOH
exprimer le contenu

traduction littérale qui
doit tenir compte du
rythme, de la concision
ou de la longueur des
locutions contenues
GDQV OfRULJL

traduction reproduisant
la « tonalité »

conformité a la
hiérarchie des
éléments a conserver

invariance de
I'information

invariance de
I'information et respect
des principes formels
auxquels obéit
I'organisation
langagiére ; effet
esthétique semblable a
celui de l'original

effet visé par le texte
original a atteindre en
langue-cible

origine de la la matiére traitée dans l'organisation de la fonction d'appel
«norme » les textes I'énoncé
7DEOHDX YJRQFWLRQV OLQJXLVWLTXHV Hingk ReNp@EPOR)LHV WH[W
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/IfLGpH TXH OD PpWKRGH DGpTXDWH GH WUDGXFWL
OTDSSDUWHOQDQ bt texii€lél a pouwgotbllaire une autre exigence: la
conformité a la hiérarchie des éléments devant obligatoirement « survivre » dans
lepassDJH GTXQH ODQJXH j OfDXWUH /D QpFHVVLWp GTpWDI
UHVSHFWHU XQ RUGUH GH SULRULWPVY a MuéllesOUTXH SDI
processus traductif est confronté, de restituer toutes les caractéristiques de
O 1 R U LAuUtréniz@ dit, la possibilité méme du traduire réside dans un nécessaire
compromis, dans « OTDUW GH IDLUH ) stldd RaQorvilde-de Walfgahg
Schadewald®?, dans la prise en compte des impératifs liés a chacun des types de
textes précédemment délimités. Toute traduction comporte des marges de
Gp!/IDLOODQFH PDLV OTDPSOHXG XK H; 5\B BOND B-H\D GWHO® F
texte a une typologie donnée et GY{DXWUH SDUW GH OYREMHFWLI TX
SURSRVH G{DWW Eriplipi duHext& #an® §irl @djet de traduction bien
précis.

A la lumiére de telles distinctions, les textes a traduire sont a considérer
VHORQ OHV YLVpHVY SRXU OHVTXHOOHY LOV VRQW FRQoOX
déterminer les choix, les renoncements et les transformations, imposés par la
traduction.

Ainsi, face a un texte informatif, il est important de conserver le contenu,
qui doit étre proposé au lecteur de fagon transparente afin que son attention ne
soit pas inutiiement détournée. Le traducteur suit les tendances et les
fonctionnements de la langue traduisante. Dans le cas des textedittéraires (a la
suite de Tatilon, nous substituons désormais ce terme a textesexpressifs), la forme
devient également signifiante et cette signification doit étre conservée; pour ce qui
est des textes incitatifs, le traducteur y dispose de plus de liberté. Il peut se
GpWDFKHU FRQVLGpUDEOHPHQW GX WH[WH GH GpSDUW SF

32 Cité par Katharina Reiss (2002 : 68).

3 Cette représentation schématisée requiert cependant quelques précisions, sans lesquelles la
FRQFHSWLRQ GH OD O®& @dpXhdduttice TeX foncBofinaliste. 1l est important de

souligner que la plupart des textes, méme ceux a dominang informative ou incitative, ne sont point

dénués de forme. Le lien étroit entre contenu et forme détermine une exigence fondamentale quant

a la traduction des textes informatifs VH SURQRQFHU VXU OD SHUWLQHQFH GH OI
communication eficace HQ UHYDQFKH HQ SUpVHQFH G{XQ WH[WH j FRPSRVD
GH VILQWHUURJHU VXU OH UDSSRUW HQWUH OD IRUPH VSpFLILTXH
GpFRXOH 'H PrPH OH WUDLW IRQGDPHQWDO GWXDX NQWH H[@GHELWB W
PR\HQ GYXQH IRUPH OLQJXLVWLTXH GRQQpH PDLV OfXVDJH TXTHQ ID
a un public en espérant que ce message déclenche des processeastralinguistiques.
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Par ailleurs, la définition traditionnelle selon laquelle on ent end par
« forme » la maniere GRQW OYDXWHXU G étWarko¢oh@nuweHla EloReV H
exprimée, est insuffisante pour analyser les texteslittéraires . Ce sont notamment
les éléments formels qui, dans de tels textes, conférent a un écrit son caractére
UQLTXH TXH OD WUDGXFWLRQ QTfHVW HQ PHWHAbOA GH UH)\
(2002 : 238) exprime ainsi la particularité du texte littéraire

« 7TUDGXLUH OD VSpFLILFLWp GIXQH pFULWXUH VLQJXOLQq!
concerne + G D E R U G nfald 0oV ekelusivement +le texte littéraire, engagé dans une
UHFKHUFKH TXDVL SHUPDGHQWH GH OfLOQDWWHQGX

Puisque WR XWH fifkevabeH déploie une écriture particuliere, les
PTXLYDOHQFHY WURXYpHV QH VHURQW TXDOLnt.paddV GTDGy
Of{DQDORJLH GH OD IRUPH XQH LPSUHVVLRQ DUWLVWLT>
OfRUBILERXNDOLIQDQW OYLPSRUWDQFH GX GHVWIORDWDLUF
quant a lui, propose le terme GTKRPRORJLH L @\ubtifieVedHtpvihX paDI® H
QpFHVVLWp GH WHQLU FRPSWH GHVY FLUFRQVWDQFHV GH ¢

6DXYHIJDUGHU OfTRUJDQLVDWLRQ SDUWLFXOLqUH GX
« allure », le réseau lexical créé par certains mots ainsi que les significations
codées grammaticalemenW GHYLHQW OYREMHFWLI GliHérarBs WUD G X F\
dans ce cas,HOOH QH ¥&r®pas/éDIEHaAt a la captation du sensmais aussi

a un mode de dire spécifique, le sens tant « constitué » par la forme :

« le devoir du traducteur esten IDLW GJH[SULPHU QRQ VHXOHPHQW OF
OD SUpJQDQFH WH[WXHOOH GH OD SDUROH GH OYRULJLQDO VI
GTREMHW VpPLRWLTXH GH OLHX Re OH IDLVFHDX GH V\VWqgPH
FRQVWLW Xpld, darsda WfférBreY sa plus haute confirmation ». (Paola Mildonian
1989: 284)35

/H WUDQVIHUW GH OD YDOHXU VpPDQWLTXH GIXQH W
IRUPH GH OTpQRQFp QRQ PRLQV VLJQLILDQWH /D WUDG)

3 [I{DMRXW GX adefuatks DSIBWUWH XQH DWWpQXDWLRQ dg@valente&SHQVDEOH
VDQV ODTXHOOH OD WUDGXFWLRQ ULVTX Hn Gffet Vet ikmplacBrdO urid. pH G THW
locution ou un proverbe par leur équivalent sémantique, on aboutirait au paradoxe que dans une

°XYUH pwUDQJqUH OHV SHUVRQQDJHV VIH[SULPHQW DYdaeGHY LPDJI
Songeons aussi a Berman(1985: 80), plus catégorique: « WUDGXLUH QfHVW SDV FKHU
équivalences».

35 Dans le texteitalien : « compito del traduttore € infatti esprimere non solo il senso, ma la piena
SUHJQDQ]D WHVWXDOH GHOOD SDUROD GHOOYRULJLQDOH OD VXD
GYRIJJHWWR VHPLRWLFR GL OXRJR RYH LO IDVRD® &KX ¥WWXW B Pl« @HWQL
nella differenza, la sua piu alta verifica. »
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de pensée, BNVUH HQYLVDJpH FRPPH O Riokbk @&/levdiriXcRuve IdR Q G X Q
texte-source, visant a produire chez le lecteur de la version-cible des effets

analogues, aussi bien sur les SODQV VpPDQWLTXH HW nWwe&@QWD[LTXF
stylistique, métrique et symbolique. Le fait de traduire signifierait alors la tentative

GH UHFRQVWUXFWLRQ GTXQ VW\OH GIYXQH DWPRVSKqgqUH
IDORQ LQpYLWDEOH SDU GHV PR\HQV ELHQ GLIIpUHQW\
détermine la lecture et la traduction en tenant compte cependant des «péculiarités
syntaxico-stylistiques » (Arcaini 2003 : 14) et des caractéristiques lexicales et
grammaticales de chaque langue. A ce titre, la prise en compte des systémes
linguistigues des ODQJXHV GH GpSDUWe HewaitGoh® priddcihre H
OTLQWURGXFWLRQ G féangetdr\W\abskiQied s1d M plaG fyntaxique

TXTHQ FH TXL FRQFHUQH OH FKRL[ GHV IRUPHV OHI[LFD

dépayser le lecteur.

Nous avonsinsisté sur OfLGpH GH OfLQ \dsdans ek RaEg@ielsv W H |
GLYHUVHV DILQ GH VRXOLJQHU GDQV OfRSWLTXH WUDG
distinction nécessaire entre textes littéraires et textes pragmatiques. Cette
GLVWLQFWLRQ LPSRVH GH GpODLVVHU RX CGXaldLQV GTH
TXH GYKDELWXGH ORUV GH OD WUDGXFWLRQ GH WH[WF
stratégies auxquels on recourt spontanément en présence de textes informatifs ou
incitatifs.

Nous évoquerons quelques procédés utilisés en traduction quisont guidés
par OHV VSpFLILFLWpV GHV ODQJXHV HQ PDWLqUH GYDJHQ
GH OfH[SORLWDWLRQ GLIIpUH QfhtaxiGueisVesE B \Waqtrd Rvis. HY PR U
étroitement liée aux divergences entre original et traduction que certains choix
temporels ou aspectuels peuvent engendrer. Cette question se pose avec davantage
de pertinence encore dans la mesure ou le bulgare, 4angue de départ» dans la
SUpVHQWH pWXGH SULYLOpJLH VRXYHQW OfH[SUHVVLRQ
nominale ou adjectivale, opte pour la construction circonstancielle plutét que pour
OD FRQVWUXFWLRQ WUDQVLWLYH HW DX QLYHDX GHYV
OLQpDLUH SOXW{W TXfj OTDJHQFHPHQW HavanrthfetEKLVp 1
SURSRV ORUVTXYL O ékeff les] hogdibili@$idd-traqQuetios en francais de

valeurs temporelles et aspectuelles de certains tiroirs verbaux bulgares.
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/ID VXEVWLWXWLRQ GTXQH SDUWLH GX GLVFRXUV RX
SDU XQH DXWUH HVW XQH RSpUDWDRQGYXQW NUHX & H QONDHD .
OD SUpIlpUHQFH GRQQpH j XQH IRUPH SOXW{WsonxXfj XQH
VW\NOLVWLT XH \peuSiluktkeT 00§ difté@hte de registre. Dans le cas de la
WUDGXFWLRQ FYfHVW HVVHQWLHOOH Rt#r@ iioGailqié RO R QW p G
texte en fuyant le calque qui justifie le recours a ce procédé.Prenons a titre
GILOOXVWUDWLRQ FHV:H[HPSOHYVY HQ IUDQoDLYV

(1) /fkJH D DORXUGL VD GpPDUFKH
(2 $YHF OTkJH VD GpPDUFKH VIHVW DORXUGLH

Renfermant un contenu identique, ils ont cependant une organisation

différente qui peut étre reconstituée par une lecture «verticale » :

sujet abstrait FE complément de cause
OfkJH DYHF OTkJH

verbe (forme transitive directe) fE sujet

a alourdi sa démarche
FRPSOpPHQW GTREMHWE verbe (forme pronominale)
sa démarche VIHVW DORXUGLH

Dans le cadre de la confrontation de deux systemes linguistiques, la
GpPDUFKH DQDORJXH j FH W\SH GH WUDQVIRUPDWLRQV
dépasser les confiQV GTXQH ODQJXH HQ VDXYHJDUGDQW OH VHC
signifiant & une organisation différente selon les idiomes concernés; le sens
semble étre ainsi «casé? GLIIpUHPPHQW HQ IRQFWLRQ GHV UHVVR
langues respectives. En voici quéques exemples, dans des formes se situant dans
OH GRPDLQH GH OYLGLRPDWLVPH GH UHFRXUV j GHV VYV
mais de fonctions homologigXHVY OD FRUUHVSRQGDQFH QfpWDQW

discursive :
(3) 'pIHQVH G9YHQW U H Lato/Se pratibe &l Rntvaddd Wo entry
(4) English spoken/On parle anglais

(5) Descente a gauche/Uscita a sinistra/Doors open on the left
(6) Objets trouvés/Lost property
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Le dernier exemple est un cas de modulation: il correspond non seulement
a une variation de la forme mais aussiaun « FKDQJHP H QW »>Grgsulbavwt dg X H
perceptions diverses de réalités identiques: en francais et en anglais, une situation
semblable, constituée de deux phases+ opération et résultat +est differemment
appréhendée. AinVL O9YDQJODLY LPSOLTXH OD VHFRQGH pWDS
objets trouvés) mais verbalise la premiére (la perte des objets), dans la formulation
en francgais, en revanche, FTHVW OD SUHPLqUH pWD SHlaBechndéVW SUp\
verbalisée.

Pour desraisons propres ] OD VIQWD[H GI{XQH ODQJXH RQ HVW
GH ERXOHYHUVHU OfRUGUH aGhe\prapesitiod subdidovieE Vg L W X H U
SURSRVLWLRQ SULQFLSDOH GH SDVVHU GYXQH IRUPH SD
validité de ce principe, surtout dans le cadre de la traduction « courante », est
illustrée par Ballard (2004 /9 p QRANFep bus to the airport is a facility
offered only by this hotel », traduit en collant trop aux formes de la langue de
départ, donnerait un résultat peu naturel en frangais (« Un bus gratuit pour
OTDpURSRUW HVW XQ VHUYLFH RIDbH.WDas txansroOndthsQ W S DU
minimales permettrai ent de conserver le schéma initial en explicitant la
préposition par le verbe, en remplacant la voix passive par la voix active,
DERXWLVVDQW DLQVL j OTpQRQFp: Snbis GratmtHhAMSBEOH HQ
UHQGUH j OTDpURSRUW HVW XQ VHUY LI st pbssible déi X O FHW
franciser encore davantage la traduction en poussant les transformations plus
loin WKpPDWLVHU O fdbdadtQ SMjet HI® 12D proposition principale,
nominaliser le verbe « se rendre» par le substantif « transport », donner au nom
« bus» la fonction de complément de moyen: « Cet hotel est le seul a offrir le
transport JUDWXLW SDU DXW RdgpXtV>MXVOXRQAJNHDYLHQW j OD G
établie par Genette, les transformations effectuées dans de tels énoncés
VILQVFULY D (awjagelp@tiques-Hsobt de moindre importance par rapport a
FHOOHV DIIHFWt2QW dO BiyBRde Oghilsont dommageables et, dans la
plupart des cas, non justifiables.

Nous sommes consciente que cette affirmation peut étre contestée
notamment par les adeptes de la traduction fonctionnaliste, selon lesquels, quel
gue soit le type de texte, ce sont les critéres pragmatiques qui doivent guider les

décisions du traducteur. Au risque de nous répéter, nous insistons sur la non
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applicabilité de tels criteres dans la confrontation de textes littéraires avec leurs
traductions. Ces textes offrent des formulations beaucoup plus élaborées que les
HIHPSOHV KDELWXHOOHPHQW GRQQpV SRXU LOOXVWUHU
communication et ne se contentent pas de transmettre des expériences situées
seulement dans le domaine référentiel.

La transformation, HW SDU FRQV p TSk @Wefdsqpisbtiti®y de
toute WUDGXFWLRQ PrPH OD SOXV ILGqQustrajio) boug R XUFH
UHSUHQRQV OTH[HPSOH FLWp: 3D LorkidéecUdyaleRéEnt par
Didier Bottineau (200 4 : 116), exemple de chass&roisé donné par ailleurs comme

modeéle de la «bonne » traduction :

(7)1 2 3 4
he swam across the Channel
il a traversé la Manche alanage
17 31 47 217

(Q DQJODLV OHV pOpPHQWYV GH OfpQRQFp VRQW DJH
OHTXHO OHV LGHQWLIGHDERREVDYY DAMHWUGH VH[H PDVEF)
QDWXUH G H yaafhigiEe\dams @aquélle il est engagé, la trajectoireacross et le
repére the Channel, « qui supposent un certain degré du développement du proces
pour étre validables » (Bottineau 2004 : 116). La traduction francaise recourt a une
structuration informationnelle différente : maintien en position initiale de Odgbt,
expression, dans le prédicat rhématique, du résultat du mouvement par rapport au
repére la Manche, et enfin, explicitation du mode de déplacement. On note aussi
des dissemblances au niveau des unités verbales choisiesa swam, concret,

V R S SIRwerser (ou franchir ) au caractere beaucoup plus abstrait et non

perceptible. (Q RXWUH VL f@afidRiQ arKphte/dewdverser , on envisage le

repére comme un obstacle, alors quetraverser QTLQGLTXH TXH OD VpSDU
OfDJHQW HW G hpabum&feowntidrd.Y D W H X U

'DQV OD FRQVWUXFWLRQ HQ IUDQoDLV OfYDFFHQW
déplacement: le contenu de la locution prépositive finale peut étre envisagé par
RSSRVLWLRQ j G9DXWdd ¥ecS RIM& hoRi. Delldbypedr francophone
insiste sur le mode de déplacement la ou le locuteur anglophone signale un fait
constaté.
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Le pronom personnel de troisieme personne, he, est le seul élément a avoir
une «contrepartie fidele », I OHV WURLV DXWUHV pOpPHQWYVY D\D
transpoVLWLRQV &HSHQGDQW PrPH FHWWH ILGpOLWpP QTH\
remarquer a juste titre -RO\ VL OYRQ SHQVH j OfXWLOLVDWLRQ F
forme, il, dans la fonction de pronom neutre servant a introduire des verbes
impersonnels, des verbeV G Y,pd&sDwrbes intransitifs ou encore des verbes
pronominaux impersonnels.

De tels procédés prévisiblessont applicables, souligne Bottineau (2004 :
117) ORUVTXTL O« résfhRiel s Gasl de figure simples et typiques mais
cessent GIrWUH YDOLGpPpV GgV OfLQVW-Bdide de déh@rqiewlds X FW X U |
schemes canoniques». La néces#é de reformulation, envisagée SDU ODXWHXU GL
le cadre de la confrontation des systemes francais et anglais, est examinée dans
une perspective FRIJQLWLYH TXH QRXV QYDYRQV SDV GpYHORSS
produits, illustrant les « écarts typologigues2 HQWUH OH IUDI@gxBdnV HW OfF
XWLOHV SRXU VRXOLJQHU OYH[LJHQFH GH SUHQGUH HQ F
W\SH GH W H [$&tlen ddf§rentedBIEnoncés dans les différentes langues.

Nous examinerons plus loin, dans le chapitre consacré auxanalyses de
traductions et plus précisément aux tendances constructives du bulgare et du
IUDQoDLVY GHV PRGLILFDWLR ésVcofisit@aits O po@ifodsP HQW G
tout en évaluant les raisons de leur apparition dans le texte GfDUULYpH 6RXOLJC
toutefois dés a présentque, dans le cadre de textes techniques ou informatifs, les
SURFpGpV TXH OTRQ YLHQW G 1 p YtRbles Miite \h&ispalisaMés X W | ID L
afin de ne pas produire des énoncés illisibles ou grotesquev (Q UHYDQFKH VYLO
de textes appartenant a un espace littéraire, les recatégorisations, modulations et
autres stratégies de ce type ne devraient étre envisagée que lorsque des
contraintes strictement linguist iques condament les traductions littérales
UHFRXUDQW DX[ PrPHV FDWpJRULHV TXH OfYRULJLQDO .
transformations doit incomber uniquement aux systemes linguistiques engages et
non a la facon de dire la plus «probable » ou la plus idiomatique dans le texte
GYDUULYpH

Le terme de «traduction littérale » évoque en général un mot a mot servile,
GpSRXUYX GYfDUW UHVWUHLQW | XQH FRUUHVSRQGDQFI

syntaxiques; la confrontation de langues différentes, méme de langues peu
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éloignées, rejette une telle littéralité naive de facon plus que catégorique. Il
faudrait en revanche viser une «traduction littérale » des unités de sen$, afin de

justifier ce mode de traductio n approfondi auquel on aboutit lorsque,

« sans désobéir aux impératifs de la langue, on laisse aux diverses représentations
distinguées dans le monde le rble et les pouvoirs que la phrase originale leur a donnés les
uns par rapport aux autres. EtcecibiHQ V€U QH FRPPDQGH SDV TXH GDQV OfF
discours chaque mot retrouve la place stricte de son correspondant dans le texte de
départ. » (Chevalier 1995: 183)

Ce type de littéralité est a considérer comme une sorte de tache idéale, un
moyen fabOH GH UpGXLUH OD PDUJH wate®Rd maipd dsvipla FRPPH ¢
trahison » (Delport 1995: 26). La définition des « figures de traduction »
apportera un éclairage supplémentaire sur la conception de la littéralité, mode de
dire longtemps banni et condamné mais vers lequel doit tendre toute traduction
DILQ TXYHOOH QH VRLW SDV UpGXLWH jmifpliss@® QF WLR (
DWWHLQGUH OH GHJUp PD[LPDO GIDGpPpTXDWLRQ DX][
PYPQHPHQWLHOOHY PLVHV HQurceX CahkineSPL) \ORX OMHIWpH ] F

propos Delport (1995 : 25-26),

«>«@ OD WUDGXFWLRQ SDUWLFXOLqQUHPHQWYVE&DS BN DIXA|
transmettre XQH LQIRUPDWLRQ VXU XQH H[SpULHQFH UplpUHQWLHO
ressemblance des conceptualisatiors que TD et TA” SURSRVHQW GH OfH[SpULHQF
une importance évidente, en méme temps que, le cas échéant, la parenté formelle,
phonique ou rythmique. La « lettre 2 SUHQG DX PRLQV DXW D@8riGH YDOHXU T

Ces deux citations dessinent unevision nuancée et subtile de la littéralité : la
rencontre de deux langues engendre inévitablement une part de transformation ;
traduire littéralement ne veut pas dire substituer un vocable a un autre sans
prendre en considération les liens syntaxiques queles unités de traduction tissent
pour élaborer un discours, HW TXH OD PLVH HQ GLVFRXUV GDQV OYD
la plupart des cas, modifier, sous peine de nonénoncabilité. La littéralité voulue
QITHVRQEB®YW SDV WRXW jdiDdyfWWDFHOXHH BHLO fFRHOOH GH O
des contenus et de la préservation, dans la mesure du possible, derelations
prédicatives au sein des phrases et des séquences de phrases. Une telle traduction

OLWWpUDOH QH PHW SDV HQ FDXVH difiRistGugdidaddHaV XUY HQ

36Cette GpILQLWLRQ GH OD OLWWpUDOLWpP QIHVW SDV V:B&),\éclttdDSSHOHU ¢
sous forme de réponse a Berman « la « traduction littérale 2 QTHVW SDV ti@Qrirot\W k@ G X F

mais lettre a lettre ».

37TD et TA désignent respectivement WH[WH GH GpSDUW HW WH[WH GYDUULYpH
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SKUDVH PDLV OfHIIDFHPHQW RX OD PRGLILFDWLRQ GHYV
parlent. Considérée sous un tel jour, elle ne veut pas dire absence de traduction,
inélégance ou servitude, mais bien souci du maintien, dans le texte GIDUULYpH GH\

choix et des pouvoirs du texte-source.

4. La puissance de la vision orthonymique : les
« figures de traduction »

Le terme de «figures » appliqué au domaine de la traduction désigne des
opérations régulierement constatées dans & pratiqgue des traducteurs,
transformations repérables dans des textes traduits dans diff érentes langues
I1RWRQV TXfLO VIDJLW GH SURFpGpV QRQ QpFHVVDLUH
linguistique, de phénomenes reéitérés dans diverses traductions «comme des
figures de rhétorique dans tout discours ». Ces figures ont été décrites et illustrées
de facon convaincante par Chevalier et ' HOSRUW GDQV OfRXYUDJH W
problemes linguistiques de la traduction, /f+RUORJHULH GH Biénd@sV -pU{Pt
explicitations et des voies empruntées dans le cadre du présent travail, en ce qui
concene QRWDPPHQW O fDUW tddicton Vet e@potdl@EW ahH été
motivées et inspirées par la lecture de ce livre.

/IYTREVHUYDWLRQ GYRULJLQDX[ HW GH OHXWV WUDG
ODQJXHV URPDQHV SRXU OD SOXSDUW D UpYpOp OTRPQL
(Delport 1995 GH PpFDQLV,PIHVI I pFB UM XUDLW H[SOLTX
maladresses ou des négligences imputables aux compétences des traducteurs. Ce

sont des

« mécanismes récurrents, qui se répetent de traduction en traduction, par-dela les
GLIIpUHQFHYVY GHV °XYUHV GHV ODQJXHV HW GHV LQGLYLGXV
rapport a un degré zéro, non marqué, exempt de ces écarts la traduction littérale po urrait
alors se définir, précisément, comme ce degré zéro, cette absence de figure de
traduction. »

,O VIDJLW GH WUDQVIRUPDWLRQV [G&Eed)dIlavVDQW
SXLVVDQFH GDQV OYHVSULW GX WUDGXFWHXU GH Ofl
linguistique naturelle pour relater un vécu, des événements, des expériencesCette
conception, agissant non seulement sur le traducteur mais animant, de facon

générale, tout sujet parlant, lecteur ou linguiste, est la conviction que, dans tous les
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cas, il y aune facon correcte, vraie, «objective », « normale », GH GLUH OYH[SpULH
pPYpPQHPHQWLH O O Hictigfd#thovynfigdaV)Vdettetendance a aller « tout

droit aux choses» qui justifie « le repérage décalé des événements, «le

changement de sujet», les «explicitations », et qui détermine le choix de certaines

formes temporelles ou parfois condamne la littéralité. Tout ce passe comme si,

DSUgV OD OHFWXUH GX WH[WH RURJL @GN GHWQOWHHU IRUpW 5
V 4diQ le traducteur SURFpGDLW GYDERUG j XQH UHFRQVWUXFWL
évoquées par le texte et, ensuite, a une reconstitution textuellecommandée moins

parles FRQWUDLQWHY OLQJXLVWLTXH\WaGIX cohfmitgta GTDUUL
facon la plus ordinaire, la plus «lisse?2 GYfH[SULPHU GH WHOOHV LPDJ
représentations, dans cette langués.

Du point de vue de la temporalité et GH OfDVSHFWXDOLWp OHV pO
texte-VRXUFH UHOHYpV j OTLVVXH GH OD FRQIURQWDWLRQ
traductions peuvent étre résumés ainsi: lorsque le texte de départ saisit le moment
LQLWLDO RX OH PRPHQW ILQDO GYfXQ pYpQHPHQW RX H
étant révolu, la version-cible présente ces dimensions differemment, sans que le
FKDQJHPHQW GYDRIW IGHG WIPREDY OTLPSRVVLELDd Wp GTH
GH O YR UkJd lfigui2®© de traduction conduisent ainsi a un changement de
perspective dans la présentation des pYpQHPHQWYV ,0 SHXW VIDJLU p
OfH[SUHVVLRQ PDQ@écaiéde QésHmotkeX dfDFWLRQ DVSHFW LW
fréquentatif, inchoatif, etc.) , ou des valeurs dont témoignent les formes verbales
aspectuellement opposées et de leur fonction spécifique dans la phrase. Autrement
GLW OH WUDGXFWHXU UHWLHQW XQH D&&UdeKEI®VLRQ G
SURSRVpH SDU OfDXWHXU GX WH[WH RULJLQDO VDQV \
temporel sensiblement différent des deux langues en question. De tels décalages
peuvent étre constatés méme lorsaie, dans la languecible, rien n L Q W &uU G
trad XFWHXU GH UHSURGXLUH OHV FKRL[ GH OfRULJLQDO

La vision particuliere choisie par le texte-source est ainsi délaissée au profit

38 Berman (1985: 65-82) qualifie de « tendances déformantes» les mécanismesqui conduisent &
Qcfeffacement» de la traduction et énumeére, parmi celles-ci, la rationalisation (modifiant les
VWUXFWXUHV VIQWD[LTXHY GH OTRULJLQDO HW VD SRQFWXDWLRQ
VHQV GHV PRWYV OfDOORQJIJHPHQW RX VXUWUDGXFWLRQ OTHQQRI
(destucWLRQ GH OD ULFKHVVH VRQRUH RX LFRQLTXH GH FHUWDLQV Wt
GpSHUGLWLRQ OH[LFDOH OTKRPRJIpQpLVDWLRQ XQLILFDWLRQ VXU
destruction des rythmes, la destruction des réseaux signifiants sous-jacents, la destruction des
systématismes, ID GHVWUXFWLRQ RX OTH[RWLVDWLRQ GHM ddginddddd X[ ODQJD.
GHVY ORFXWLRQV OfYHIIDFHPHQW GHV VXSHUSRVLWLRQV GH ODQJXHYV
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GIXQH DXWUH UHSUpVHQWDWLRQ GH OfpYpPQHPHQW pJDC

OD UpFHSWLRQ GX WH[WH HQeCQ@m@spdxndant s @ delly géed PDLV

OfRULIJLQDO &HSHQGDQW VL OYRQ DGPHW TXH OD WUI

VHXOHPHQW GH OD UplpUHQFH j XQ pYpPpQHPHQW PDLV D:

PYPQHPHQW TXH OfDXWHXU D FKRLVL GH Stéé,YdeOpJLHU

OfDXGDFH HW GX FDUDFWqUH SDUIRLV LQVROLWH RX GX

ODQJDJLQUHV H[SORLWpHY OD TXHVWLRQ GH OYDGpTXDW

OfRULJLQDO VH SRVH DYHF XQH DFXLWp SDUWLFXOLqU!

souligné a plusieurs reprises, a des visées qui ne se limitent pas a la transmission

GIXQH LQIRUPDWLRQ RX GYXQH H[SPULHQFH UplpUHQWLHC
Dans le chapitre consacré aux rapports entre traduction et temporalité,

Delport (1995: 113)étudie les différences de conceptualisation entre texte-source

et texte-cible dues au choix des temps verbaux. Voici deux exemples ge nous lui

empruntons :

(8) Mi madre debié padecer mucho con las adrocidades de su hermano y esto
[...] acelerd su fin el cual dejé indelebleiPSUHVLYQ HQ PL HVStULW X«
(B. Pérez Galdés,Trafalgar , Madrid, Alianza Hernando, 1976, p. 10)

Les horreurs que ma meére dut endurer de la part de son frére [...] hatérent
samort MYHQ JDUGH DX F°XU XQH PDUTXH LQGPOpPELOH«
(Trad. M. Morazé, Lausanne, Rencortre, 1969, p. 78

6L OTRULJLQDO DSSUpKHQGH OfpYpPQHPHQW GX SRLC
passé simple,dejo), laversion-FLEOH FRQORLW FH PrPH pYpQHPHQW G
présent (« MTHQ 3J)DEhGHtre, la présentation causative dans le texte orignal
(la mort de la mére) a donné lieu dans le texte-cible a une saisie du point de vue du
récepteur (le fils). Il est vrai que laisser une marque indélébile dans le passé
impligue TXH FHWWH PDUTXH FRQWLQXH ;Gnfétgdment, ik GDQV O
marque laissée dans le pass et demeurant dans le présent témoigne deson propre
FDUDFWqUH LQGpPOPpPELOH congtR&X WHIIHR\LW SDNWFBDIXWWLILp S
SDUWLFXODULWpPYV GH OfHVSDJQRO HW GX IUDQoDLV OH
texte francais étant SRVVLEOH OLQJXLVWLTXHPHQW FBYUXGRW F
vision du traducteur ne correspondant SDV j FHOOH TXH OfYpFULYDLQ
opportun de choisir. Ceci parait HQFRUH PRLQV DQRGLQ ORUVTXTRQ FF
XQ WH[WH OLWW prgiBtant dprividpgrRiIUWteRE® ok un autre fagconne la
SHUFHSWLRQ GH OffpYpQHPHQW OXL DWWULEXH XQH FRC
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OfDPSOHXU RX GX UHOLHI
Regardons de plus prés un exemple di a la plume de Flaubert et sa
traduction italienne (Delp ort 1995: 120-121):

(9) JUpGpULF SHQVDLW j OD FKDPEDW DX SO RE FKXPHU B UWD
des sujets de tableaux, a des passions futures. Il trouvait que le bonheur
PpULWp SDU OfH[FHOOHQFH GH VRQ kPH WDUGDLW |
mélancoliques, il marchait sur le pont a pas rapides LO V{DYDQoD MXVT)
bout, du c6té de la cloche; et i dans un cercle de passagers et de matelots, il
vit un monsieur qui contait des galanteries & une paysanne, tout en lui
PDQLDQW OD FURL[ GfRU TXfHOOH SRUWDLW VXU OD ¢

(Flaubert, /TeGXFDWLRQ VHQVWHKXHQWIOOMHWpIYDOH W

Federico pensava alla stanza dove sarebbe andato a vivere, al soggetto

GIXQ GUDPPD D GHL TXDGUL GD GLSLQJHUH DOOH
convinto che la felicita dovuta alle sue doti spirituali fosse gia in ritardo.

Si mise a camminare a grandi pa ssi sul ponte declamando fra sé dei

versi malinconici. Giunse FRVu DOOYHVWUHPLWj GHO SRQWH
campana; e i, in mezzo a un gruppo di passeggeri e di marinai, vide un

signore...

(Trad. G. Raboni, Milano, Garzanti, 1966, p. 4)

/1D JHQF H Pavax \Wwivilégi® Flaubert, consistant a « égaliser» le fait de
GpFODPHU HW GH VYIDYDQFHU SUpWpULWV HWvs RSSRV
VIDYDQiphtlait vs SUpWpULW TXYRQ DXUDLW WHQGDQFH
correspondait probablement pas a une représentation traditionnelle des
SKPQRPgQHYV pYRTXpV FYHVW GX UHVWH GDQV GH WHOV F
GH OYDXWHXWUDGXFWHXU LWDOLHQ HQ@rdorihefD Q&K H VI HV
représentation en en émoussant les aspérités la marche, saisie a son
commencement (formule inchoative, prétérit) est accompagnée de la déclamation

JpURQGLI /IDOWHUQDQFH GH SUpWpULWV HW GYLPSDUIL
au style de Flaubert un caractére brusque, haché, prompt, voire brutal parfois, est
DLQVL HIIDFpH FpGDQW OD SODFH j OD SUpVHQWDWLRQ S
GRQW OD QDWXUH HVW j SHX SUqV LGHQWLTXH /H FDUDF
original de la phrase répond peut-rwWUH j] XQH UHFKHUFKH H[SWHVVH GF
refus délibéré de constructions trop réguliéres, trop banales, a une tentative
G 1 p O D E BludpdusdR&) ce quiest sans doutepropre a toute écriture littéraire ),
que la traduction a éclipsés.

/| DQDO\WH GTXQH GHWaldhb Bov&ryV & Repnvs & Yadimir

Nabokov de valoriser l'utilisation de la grammaire a des fins stylistiques. |l
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souligne notamment l'importance de ne pas occulter I'imparfait de Flaubert, trait
fondamental de son style3®:

« Proust says somewhere that Flaubert's mastery of tme, of flowing time, is

expressed by his use of the imperfect, of theimparfait . This imperfect, says
Proust, enables Flaubert to express the continuity of time and its unity.

Translators have not bothered about this matter at all. In humerous passagesthe

tense of repetition, of dreariness of Emma’'s life, for instance in the chapter relating

to her life at Tostes, is not adequately rendered in English because the translators
did not trouble to insert here and there a would or a used to, or a sequence of
woulds. »

8QH DEVHQFH WRWDOH GYpFDUW GDQV OD WUDGXFWI
cependant difficile a imaginer : les systémes des différentes langues ont développé
leur propre gamme de tournures verbales et présentent des différences dans
O 1 XVvded Hemps et des modes déterminées par des situations syntaxiques
particuliéres. Steiner (2008 : 91) illustre cette diversité par des exemples

éloquents :

« Certaines langues parlées dans le désert du Kalahari possédent un subjonctif aux
ramifications plus nombreuses et plus subtiles que celles qu'Aristote avait a sa disposition.
La grammaire hopi est dotée de nuances pour exprimer la temporalité et le mouvement
gui sont plus proches de la physique de la relativité et de l'indécidabilité que ne le sontnos
propres ressources indo-européennes et anglesaxonnes. Chaque langue [...] segmente le
temps en multiples et diverses unités. De nombreuses grammaires ne divisent pas a
proprement parler le temps en passé, présent et futur. [...] Il est des langues, ardines par
exemple, dans lesquelles le futur s'étend derriére le locuteur, car il est invisible, tandis que
le passé se déploie devant lui car il est visible..»

7TRXWH WUDGXFWLRQ FRPSRUWH XQH SDUW GH GplIR
OTLPSDFW GH tralbsatid €& Ja&X the certaine intuition qui permet au
WUDGXFWHXU GIfpPHWWUH GHV MXJHPHQWY j SDUWLU GX
discours possible dans une autre langue; ceci vaut également pour les
architectures temporelles des divers idiomes. Aurrement dit, un imparfait ne doit
pas toujours étre traduit par un imparfait ou un prétérit par un prétérit. Ce que
démontre cependant la confrontation de ces exemples avec les traductions
FRUUHYV SR QG D QW\eh depitdgsi wamatidnX inhérentes a la singularité des
V\VWgPHV OLQJXLVWLTXHV FH TXL GLIIpUHQFLH SDU H[H
UHVWH VHPEODEOH GTXQH ODQJXH j OTDXWUdtfre@@RWDPPH
des conceptualisations analoguesdes formes temporelles concernées, la proximté

39 Cité par Michaél Oustinoff (2001 : 126-127).
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VH PDQLIHVWDQW GDQV OHV HIIHWV TXH FHV IRUPHV SL
OTDXWUH

5. La conformité aux instructions grammaticales
GH OfRULJLQDO

ITpYDOXOWLRDODWUDGXFWLRQ QYLPSOLTXH SDV VHXOH]
OTDSSDUWHQDQFHa GHgedd Reidtiuel LnGaid également la pise en
considération des normes strictement linguistiques auxquelles obéit le texte-
source tinstructions sémantiques, lexicales, grammaticales et stylistiques +et des
moyens dont dispose la languecible pour les reproduire. Les parametres
HIWUDOLQJXLVWLTXHYV GRLYHQW pJDOHPHQW rWUH H[DPL(

« GYH[DPLQHU HQ GpWDLO OHV PDQ Ldible/ WiDWMédeRsQsMleGDQV OIL

WUDGXFWLRQ HQYLVDJp FRPPH OD UHFKHWEKauGidmp TXLYDO'
définies dans la langue-source »40,

La traduction est ainsi définie par Reisscomme « OD UHFKHUFKH GYpTXLY
SRWHQWLHOV VXLYLH GX FKRLD{ (28062 :Of)p dheik ddpentb@W R SW L
DXVVL ELHQ GH OfLQVHUW L&t liggMistlRjieWle Gdoddé i0El FRQ
SRXYDQW r'WUH SRO\WpPLTXH FYfHVW OH FRQWH[WH TXL I
choix de traduction) que des instructions extra-linguistiques, situationnelles. & THV W
la situation de parole qui permettra de fixer une unique signification parmi
SOXVLHXUV SRVVLEOHV GIDFWXDOLVHU OfYHPSORL GTYX
habitudes langagieres des locuteurs de la languecible.

2Q YRLW FRPELHQ GDQV OYRSWLTXH WUDGXFWRORJLT
problématique. Les tentatives de la qualifier +potentielle, optimale ou adéquate *
soulignent la perplexité des traducteurs et des théoriciens de la traduction devant
FHWWH SUpWHQGXH pTXLYDOHQFH DLQVL TXH OYDEVHQFH
Nous préférons ne SDV SDUOHU GfpTXL¥VIKGIKHEGRKH QPp TGH WLHOH
mais confronter les originaux avec leurs traductions en nous appuyant sur
OfH[LVWIBQWHOH V\VWgqPH GX EXOJDUH, eG&al@DleQRWLRQ

40Reiss (2002 : 69) précise, HQ VIDSSX\DQW VXTUXPMONRH DOMKW H@éVdéeQGUH SDI
traduction ni unité lexicale, ni unité syntaxique, mais une unité de sens; en outre, ce qui détermine

OH GpFRXSDJH GTXQ WH[WH HQ XQLWpV GH VHe e QHEnyuBRQUMeSDYV VHXO
mais aussi le micro-contexte.
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possibilités de manifestation de cette notion GDQV OHV WH[WHV WUDGXL'
développédans la morphologie verbaOH GX EXOJDUH Qfp\dedaQidm& DV H[SL
maniere en francais, il est légitime de se demander ou et commentil se manifeste

et dans quelle mesure VRQ H[LVWHQFH GD Q \giralDesOdD<epKite deH O fR U
déterminer les décisions des traducteurs.

Nous examinerons plus en détail les traductions du point de vue de la prise en
considération des instructions grammaticales, et plus précisément aspectuelles et
temporelles, imposées par OfRULJLAQDWIDIJLUD GH VH SURQRQF!
compréhension juste, probe, des déterminants grammaticaux du texte-source et
sur leur restitution DGpTXDWH HQ ODQdhxvluany @& ahfomtél aux
particularités morphologiques et syntaxiques de la langue-cible. Le critére de
correction grammaticale doit en effet V]{DSSIODXKIBHX[ WHUPHYVY £5£H OTDC
WH[WH RULJLQDO HW M kedri&ddonG&fdbty) dany peHpremier cas,
envisagée comme FRPSUpKHQVLRQ MXVWH GBHQ QO 18MmH&\QIHO HW
expression conforme au systemelinguistique GIDUULY pH

Sera considérée comme écart non justifié, non nécessaire (et donc qui aurait
pu étre évité), toute transformation découlant GTXQ FKRL[ WHPSRUHO RX L
TXH OH VA\VWgPH OLQJRUWHWLITHX S DAADSRHY 3D TXHOOH RQ Q
UDLVRQ GIfrWUH VWULFWHPHQW OLQJXLVWLTXH

Nous nous proposons, dans les analyses ultérieures, de nous focaliser sur les
rapports entre traduction, aspectualité et temporalité, sur les démarches
traductives g XfLOV SHXYHQW GpWHUPLQHU VXU OHV FDV
traducteur doit affronter . Ce point de départ implique la description de certains
paradigmes temporels des deux langues en vue de dégager les valeurs qui leur sont
DVVRFLpHV ,0 WHWIGDH WH AHOWMKXLWW GIDQDO\WHU OHV DSS
GHVY pYpQHPHQWY OHV FDV GH FRQFHSWXDOLVDWLRQV Gl
Accorder une attention particuliere aux instructions grammaticales des
WH[WHV EXOJDUHV HVW XQ Pp#tRlk |aViXée d8 petRaxadH @ T X QH
VIDJLW SDV j SURSUHPH Q Ws s8ddlthslexiGidhtds @i U triteXeH
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SHXW DORUV rWUH HQYLVDJp DYHf 50 XOH GOPIFXWWH TXH
spécificité du systéme aspecto-temporel de cette langue. 'TXQH UHPDUTXDEO
FRPSOH[LWp LO PpULWH TXTRQ OYH[DPLQH DYHF SUpFLVL
TXL YRQW VXLYUH DILQ GH VLWXHU OTH[DPHQ GHV WUDC
bien défini.

1RXV SUpVHQWHURQV GTDERUG Qdtité¢ eR pHgar@ pouP HV G H (
QRXV LQWHUURJHU HQVXLWH VXU OHV SRVVLELOLWpPV C
domaine slave aux langues romanes et au francais en particulier. Mais auparavant,
LO HVW LQGLVSHQVDEOH GH GplLQLU OD @mwdanR® GIDVSH
opérer entre aspectualité lexicale et aspectualité verbale.

41 Parmi les critéres intra-linguistiques, 5HLVV GLVWLQJXH OHV LOQVWUXFWLRQV
OHV LQVWUXFWLRQV GITRUGUH OH[LFDO OHV LQVWUXFWaaR®V JUDPPD
place dans le cadre des déterminants extralinguistiques la référence a la micro-situation, la

référence a la matiére traitée, la référence au temps, la référence au lieu, la référence au récepteur,

OD PDUTXH GX VXMHW SDUO D Qanaffe@ifd MesLdétSranibans \WilreR IpyLisBdliesU G

sont considérés comme une catégorie linguistique de la critique des traductions, alors que les

déterminants extra-linguistiques ont le statut de catégorie pragmatique.
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CHAPITREIII.
SEMANTIQUE VERBALE

L'étude des phénomeénes temporelset aspectuels etde la possibilité de leur
UHIOHW GDQV OYpFULWXUH GH OD WUDGXrivMtiorB QuILPSOLT X
ont guidé les traducteurs, sur les interrogations qui ont surgi tout au long du
processus traductif, sur les traces des oppositions aspectuelles, imprimées dans
OfpFULWXUH GH OD WUDGXFWLRQ RX BVéelQ coie®pHY GD(
également de tenter de cerner les impasses et de rechercher les issues possibles.
&RPPH QRXV OTDYRQV VRXOLJQp SUpFpGHPPHQW SOXVLE
sont sollicités : la linguistique générale, la typologie des langues, la réflexia sur la
traduction, méme la philosophie.

$YDQW GH QRXV SHQFKHU SOXV ORQJXHPHQW VXU
énoncgons quelques caractéristiques que la confrontation avec le systeme francais a
révélées et que nous développerons plus loin. Appliquée a undangue comme le
IUDQoDLV OD QRwWnhRafcalGrielpeus BtfeWtudiée TXTHQ UHODWLRQ L
OYDVSHFW OH[LFDO (Q UHYDQFKH OYDSSOLFDWLRQ GH
GplLQLW SDU GHV PDQLIHVWDWLRQV PRUSKROsSReLTXHYV
OYpODERUDWLRQ GTXQH UpIOH[LRQ VXU OfpRissag¢ XUH GH

textuel » présuppose la confrontation de ces deux positions.

1. Sémantisme verbal, aspectualité, temporalité

1.1. Considérations générales

« OJDVSHFW QTHVW PRV HIWWWS8 F
WHPSV &H QTHVW -&feVpa& u WHP SV
temps qui dit quand, pas du temps qui situe le
SURFqV GDQV OYDEVROX HQ GL
DXMRXUGYKXL FYfpWDLW KLHU FH V
&IYHVW GX WHPSV DEVWUDLW XQH \
en dehors de toute date. /' {DVSHFW FRQFHUQH
facon dont est vu le proces par rapport a son
déroulement. »

Jean-Paul Confais, & RXUV GIDJUpJDWLR
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1pH GH OTYREVHUYDWLRQ HPSLULTXH GHV SKpQRPQq
OLQIJXLVWLTXH“2V@Yd PHDVBHREWOIKHXUHHDMRMVAXHO® KQ HG 1@
guestions les plus polémiques en matiere de sémantique verbale. La notion
Gagpect est mentionnée pour la premiere fois au début du XVII e siecle, mais on
attribue a F. Miklosich (1868 -1876) le regard moderne sur les oppositions
aspectuelles GDQV OD PHVXUH Re OfpODERUDWLRQ GX FRQFHS
OD FRQMRQFWLRQ GTIXQ WUDLW PRUSKRORJLTXH OD S
sémantique (la valeur future des présents perfectifsy*3. On pourrait supposer que le
manque de consensus surOD UHSUpVHQWDWLRQ GH OD FDWpJRUL|
OfHI WUDSRODWLRQ ] GGHMDAWIMAY WVOQDWUNVOLQJIXA YN LTXHYV
langues ne possédant pas de moyens morphologiques bien précis pour désigner les
notions aspectuelles. Cependant, méme a sein de la linguistique slave, les
GpILQLWLRQV UHVWHQW IORWWDQWHY OHV SRVLWLRQV
FRQFHSW GI{DVSHFW VH sYdarnsWine/ RutituHeQdd n@Ghdéy Rus
stylistiques que grammaticales. Dans la diversité des couwants linguistiques et des
DSSURFKHV WKpRULTXHV OHV SODQV GYDQDO\VH VH V>
QRWLRQV HW FRQFHSWV VLPLODLUHV VIfHQFKHYrWUHU R
CRPSWH WHQX GH OD IUDJLOLWp GHV FRQHNOWWKPRQLBX
peut T Xtfe tributaire de la subjectivité et de la singularité des approches. Le choix
WHUPLQRORJLTXH GpSHQG pJDOHPHQW GH OYLQVFULSWLI
spécifique ] FH SURSRV LO VXIILW GH PHQWJu e@eHd) OD GL°
linguistique sémitique et les études slaves, chacun des domaines utilisant ses
propres outils et définitions.

6L GH QRV MRXUV XQH WKpRULH XQLYRTXH GH O
SUREDEOHPHQW HQ UDLVRQ GH OYDEVH@ERe sGNE&SFFRUG
UHSUpVHQWDWLRQV TXL OXL VRQW DVVRFLpHV HW VXU

42 Les connotations visuelles que renfHU P H O § D S Saspett ontéteR@qESs par Yves Bardiere

(2009 : 18), TXL SURSRVH XQ GpWRXDIBQU B {pMWORPRORGHHPDQLQqUH H[SOLF
usuelle du terme et sa signification linguistique. Dérivé du verbe aspicere, «regarder », le latin

aspectus désigne «la maniére dont une chose se présente a la vue¢ '1XQ SRLQW GH YXH
grammatical, il correspond 8 « OD IDoRQ GH UHJDUGHU XQ SKpQRPgQ#H OH SURI
Précisons que le termevid TXL GpVLJQH O MDYV SHFWavesgmnpoteHiys com@tdtkmsy V O
similaires.

4 'LGLHU 6DPDLQ GDQV OD SUpIDFH GH O 1 Rdom UaDpidtideeHeditRiY FKPLHGH L
UHPRQWH j LQGLTXH FRPPH OLHX GH OD SUHPLgqUH DSSDULWLRQ
tchéque de Benedikt Vavrinec z Nudozer en 1603; le grammairien russe Meletiy Smetriskiy en fait

PHQWLRQ YHUV OD PrPH pSRTXH &THVW FHSHQGDQW j XQ PRPHQW S
Europe occidentale en tant que traduction du vid slave, notamment dans la traduction de la

grammairepr DWLTXH UXVVH GH 1 *UHp GH SDU & 5HLII
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FRQFHSWV /fDSSUpKHQVLRQ GHV SKpQRPqQHV DVSHFWXF
GH ODQJXHV WA\SRORJLTXHPHQW GLIIpUHQWHYV DILQ GH G
dans OHXUV V\VWgPHV YHUEDX[ DLQVL TXH GHV IRQFWLRC
JpQpUDOLVpY 'H QRV MRXUV OD UHFKHUFKH DVSHFWXH
GLUHFWLRQ GHV ODQJXHV QRQ VODYHV HW XQH SUREO¢
universalité de ce concHSW HVW HQ WUDLQ GH V{DIILUPHU

2Q WURXYH QRWDPPHQW DXMRXUGYTKXL GDQV OD OL\
consensus sur la nécessité delistinguer le plan lexical du plan morphématique.
1RXV GpILQLURQV VXFFHVVLYHPHQW O %bn8dbppyadtH [LFD O |
sur plusieurs modéles linguistiques afin de mettre en évidence a la fois le lien et la
GLVWLQFWLRQ TXfLO FRQYLHQW GY{pWDEOLU HQWUH FHV

1.2. Aspectualité lexicale et aspectualité verbale

1.2.1. Aspectualité lexicale

$YDQW GYH[DPLQHU OHV SULQFLSDX[ SRLQWYV DXWRX
VXU OTDVSHFW JUDPPDWLFDO GpSdeQtEodQuatbaet ¥t PRUSK(Q
donc souvent GRWp GIXQH H[SUHVVLRQ PRUSKRORJLTXH VSpFL
se pencher sXxU XQH DXWUH GLPHQVLRQ GH OYDVSHFWXDOLWQpPp
PRGH GIDFWLWRKBQUPH pWDQW OD W UAkGoKdam/).iel€vatide O 1D O OH
la sémantique des verbes. En effet, le choix entre deux tiroirs verbaux se judfie
non seulement par la localisation temporelle du référent, mais aussi par sa
structure interne ; il y a alors lieu de signaler une indépendance totale ou partielle
de la temporalité.

Bien que la distinction entre aspect lexical et aspect grammatical £mble
DXMRXUGYKXL pYLGHQWH HOOH QYD SDV WRXMRXUV HX G
OHV GHX[ QRWLRQV QYD\DQW SDV pW*. VXIILVDPPHQW FRQ

44 \etters, dans Temps, aspect et narration (1996), signale la profusion terminolo gique autour de la
GpVLIQDWLRQ GH Oyaony g8 )WpadeHiElagpediual character, alors que Larochette
(1980) emploie le terme de mode de proces; Akerstein (1969) opte en revanche pour ordre de
procés. Mentionnons également verb classes (Guenthner, Hoepelman & Rohrer, 1978), semantic
classes of verb phrases (Ejerhed & Janlert, 1981), ontology of temporal entities (Gabbay &
Moravcsik, 1980), typology of states on affairs 'L N D Li@hérentT idéfaning,
terme di a Comrie (1976).
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Plusieurs linguistes citent le travail du Suédois Sigurd Agrell, qui, dans une
WHQWDWLYWHG®IBOPONLSFHFWXDOLWp OH[LFDOH GLVWLQJXFE
« préfixe » conduit a un nouveau sens de ceux ou il signifie uniquement
OfDFFRPSOLVVHPHQWX[GX*¥DYURRJW DORUV PHQWLRQQpPV
Lorsque le «préfixe » indique uniquement q ue le proces est accompli LO VIDJLW |
SURSUHPHQ W« &pedt® ét les @rifixes, de valeur purement perfectivante,
sont a juste titre considérés comme «vides» puisque leur signification fait
pléonasme avec celle des verbes examirg Si en revanche le role du préfixe est
GILQGELantdd OTDFWLRQ HVW DFFRPSOLH LO \ D OLHX Gt
VXVFHSWLEOH QRQ VHXOHPHQW GYH[SULPHU OH GpURX!
signifier un résultat qui est atteint. Cependant, plutd t que de préciser en quoi
FRQVLVWH OfpFDUW HQWUH DVSHFW OH[LFDO HW DVSHF
PRGH G Rénwhe R sous FDWpJRULH GH O 1D Walidrméht 1& XLYD QW
tendance a placer GDQV OD UXEULT X Hit GeHquOseRal 8itfidiéherw/ R
FODVVDEOH GDQV OD WHPSRUDOLWpP SURS WAKtB$®tW GLWH
D pWp WUQV XWLOH SRXU GLVWLQJX Hperfdetif /ifipetfedtiH OH Y D L W
GH FH TXY Rafribed ausermantisme du verbe lui-méme.

&ITHVW OD GLPHQVLRQ OH[LFDOH GX siU&éngparT XL HVV
Of{DSSURFKH JXLOODXPLHQQH GX WHPSV HW GH OYfDVSHI
impliqué livre par lui -méme une vision aussi bien lexicale que grammaticale du
SURFqgV F{HVW HVVHQWLHOOHPHQW OH VpPDQWqPH YHU
concernée. Gustave Guillaume (1964 46-58) considere le verbe comme un
sémanteme qui implique et expligue OH WHPSV J/{DVSHFW OH[LFDO U
tempsimpliqué  F fadirey

«[du temps] que le verbe emporte avec soi, qui lui est inhérent, fait partie
intégrante de sa substance et dont la notion est indissolublement liée a celle de verbe. I

VXIILW GH SURQRQFHU OH QRrrdBef % fouy AX BHY FRPIPIHOOH GDQV O
DYHF OfLGpH GIXQ SURFqQV FHOOH GX WHPSV GHVWLQpP j HQ ST

Quant au temps expliqué,

«CH QTfHVW SDV OH WHPSV TXH OH YHUEH UHWLHQW HQ V
divisible en moments distincts + passé, présent, futur et leurs interprétations =* que le
discours lui attribue. »

,O VIDJLW GIXQH GLVWLQFWLRQ PHQWDOHKt 44aQWUH O
temporalité. Héritage revendiqué par nombre de linguistes, cette conception
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FRUUHVSRQG j OD GLVWLQFWLRQ HQWUH OYDVSHFW HW O

« (VW GH OD QDWXUH GH OYDVSHFW WRXWH GLIIpUHQFLI
impliqgué. Est de la nature du temps toute différenciation qui a pour lieu le temps
expliqué. »

6 1 L Q VitsdedJgpands développements guillaumiens sur la lexigenése, Yves
Bardiere (2009 : 25-26) formule ainsi les fondements de la distinction entre aspect

OH[LFDO HW DVSHFW JUDPPDWLFDO GDQV OTYRSWLTXH GX

« la distinction entre aspect lexical et aspect grammatical passe bel et bien par la
distinction du nom et du verbe. Ainsi, dés la langue, le mot « marche » discerne le temps
PDLV QTHVW SDV HQWHQGX G Dn@rvhed H FARHPESRW WDHO R ) V&TRXIHGA W H
fois dans sa matiere de dLVFHUQHPHQW HW VD IRURPHOLB QMW HIHG MRHPQ
évoquée SDU OD PDWLqQUH FRUUHVSRQG OYDVSHFW OH[LFDO | FH(
grammatical. > @ 8QH GLVWLQFWLRQ VYLPSRVH GRQF QRQ VHXOHI
temps expligué mais également au sein méme du temps impliqué entre matiére et forme
VHORQ TXH OH WHPSV GYfpYpQHPHQW UHOQqQYH GH OfDVSHFW OH

,O\ D GIDERUG XQH SUHPLQUH VDLVLH QRWLRQQHOO
différenciation formelle DERXWLVVDQW j OfLGHQWLILFDWLRQ GH\
aux marques morphologiques de conjugaison. Ainsi, les faits de dérivation,
GfHPSORL GH SUpYHUEHV HW GIDX[LOLDLUHV SHUPHMW
différenciations inscrites dans le temps impliqué, tandis que les marques
flexionelles rendent les différenciations inscrites dans le temps expliqué.

Vetters (1996: 78) prend pour point de départ la théorie aspectuelle de
*DUH\ TXL GLVWLQJXH GHX[ PRGHWIlidqu&4sDet WL RQ OH

situations atéliques :

« OH PRGH GARPEWHRQH GH IDoRQ DEVWUDLWH HW KRUV FI
SRLQW GYDFFRPSOLVVHPHQW LQKpUHQW j XQH VLWXDWLRQ D¢
continuer. Les situations téliques, comme dessiner un cercle, ont une borne intérieure
alors que les situations atéliques, commemarcher, QfHQ RQ@W SDV

Citons également le test de Garey permettant de distinguer ces deux types
de situations :

Si A était en train de [VERBE wenme @ HW  TDORRrQMED, a -t-il finalement
[VERBE parTiCIPE PASSH ?

La réponse affirmative a cette question permet de définir une situation
comme atélique (« marcher »), celle-ci est en revanche téliquelorsque la réponse a

cette méme question est négative « dessiner un cercle»).
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Florence Lefeuvre et David Nicolas (2004 : 106-107), dans un article
consacré a la phrase nominale existentielle, illustrent la distinction aspectuelle

télique/ atélique, en citant les phrases verbalessuivantes:

(10) Cédric a construit la maison
(11)  Judith a atteint le sommet

qui « YPKLFXOHQW OfLGpH TXH OHV pYpQHPHQWYV DX[TXHC
verbaux atteignent un telos RX SRLQW WHUPLQDO L Q¥ ddu® sag, TukaHois>«@ 'DQ
que letelos D pWp DWWHLQW OfpYpQHPHQW GpFULW QH VDXUDLW r\

En revanche, des phrases du type

(120 Cédric a aimé Agnes
(13)  Judith a nagé

fournissent GHV H[HPSOHV GH VLW XD-®WdirR @Vaifati pOLTXHV FTHV'

« QXOOHPHQW LQWHUYHQLU XQ SRLQW WHUPLQDO de@wuULQVQqgT>
est terminé et il est donc temporairement borné, mais il aurait pu se poursuivre du fait de
O 1 D E V Ht€ldslihtridseque. »

Le point terminal intrinséeque TXTLPSQO XMMApOLFLWp HVW VXVFHS
atteint ou non. La situation téligue renvoie donc a un événement ayant un point
WHUPLQDO VDQV TXfLO VRLW QpFHVVDLUH SRXU DXWDQ
jusque son terme. /T DEVHQFH GH SRLQW WHUPLQDO GpILQLW HQ
deux auteurs mentionnent comme téliques les syntagmes verbaux telsatteindre le
sommet, construire la maison, déjeuner, éclore, entrer, mourir, naitre, sortir,
trouver en les opposant aaimer, attendre, courir, dormir, habiter, lire de la
SRpVLH QDJHU UHJDUGHU UpJQdhUsonwatdiquesL Q3 HU Y LY
exemplesct GHVV XV WpPRLIJQHQW GH OYDEVHQFH GH UpDOLVD
distinction en francais.

Le choix de ces termes(« télicité » vs « atélicité », « seuil », «borne »)
conduit, selon Yves Bardiere (2009 ] XQ GpSODFHPHQWurGaH ODQD
terrain de la perception extralinguistique du monde », & une superposition de
plans *celui de la représentation expérientielle a laquelle renvoient les termes et
celui de la représentation linguistique dont relévent les concepts de «perfectivité »

H W« nferfectivité » + ELHQ TXfRQ QH SXLVVH QLHU OfH[LVWHQ
GH FRQFHSWXDOLVDWLRQ G tbnsiOéfatigrsp Uéckls@dirément' H V
VXEMHFWLYHY PHQDFHQW GITLQVWDXUHU XQH LQGpWHUPL
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des notions envisagées. Ne prendre en compte que des criteres sémantiques
ULVTXHUDLW GIYDERXWLU |j GHV FODVVLILFDWLRQV G
FRQFHSWXDOLVDEOHV HW JpQpUDOLVDEOHV FRPSWH WH
facon univoque des termes comme «ponctuel », « duratif », « ingressif », etc. La
QRWLRQ GH GXUpH VXU ODTXHOOH VIDSSXLH OD W\SROR.
grandes lignes seront esquissées par la suite, ne semi@ pas étre un critére

pertinent a elle seule,vu que tout proces implique une durée, si minime soit-elle.

Le concept de télicité, quant a lui, est tout aussi difficile a appréhender, la frontiére

télique pWDQW SOXV RX PRLQV H[WHQVLEOH /YLPSRUWDQFH
SRXU OYpODERUDWLRQ GH FODVVLILFDWLRQV EDVpHV V
FRQWHVWpH SXLVTXTLQKpUHQWH j WRXW YHUEH GYDFWL?
estsXUYHQX TXTLO \ DLW HX WUDQVIRUPDWLRQ GH OTDEVH

Parmi les différentes taxinomies, détaillons celle qui reste la plus connue, la
typologie de Vendler (1957,1967). Préférant au terme de PRGH G { RdfuvdeR Q
schémas temporels4s, il distingue les quatre classes aspectuelles suivantes états

OH SURFqV QMLPSOLTXH SD VéaiddtidgRihsfaifandeld 9 ergeP O H W
caractérisés par leur caractére ponctuel et supposant un terme, une borne au
proces), ces deux c&égories étant incompatibles avec les formes progressives
accomplissements et activités, fonctionnant avec le progressif47.

/ID FRPSDWLELOLWp RX OYLQFRPSDWLELOLWpP DYHF O
OfRULJLQH GIXQH SUHPLQUH VXE 6sLMlLsedordQri@rel &stTax DW U H
combinaison possible avec des locutions temporelles. Les situations compatibles
avec le progressif peuvent se subdiviser en deux catégories selon leur possibilité de
se combiner avec en X temps ou avec pendant x temps; les situations qui
QIDGPHWWHQ@W SDV OH SURJUHVVLI TXDQW j HOOHV VH

45Time schemata, dans lesquels on trouve les categories suivantes state terms, achievement

terms, accomplishment terms, activity terms. Ces termes sont G § D EiRiddsits par Vendler dans

son article Verbs and Times (1957: 143-160).

46A |a suite de Vetters (1996: 87), nous adoptons, pour le terme anglais achievements proposé par

Vendler, la traduction francaise « réalisations instantanées », afin de mieux souligner le caractére
SRQFWXHO GHV pYpQHPHQWYV HQ TXHVWLRQ &H FKRL[ SHUPHW |
terminologique, puisque le terme achévement VHUD XWLOLVp SRXU GplLQLU OYRSSRVI
perfectives et formes imperfectives en bulgare. Notons aussi que Vetters emprunte le terme

réalisations instantanées a TasmowskiDe Ryck (1987) et que la noncorrespondance entre les

appellations francgaises et anglaises est relevée également par Bardiere (2009) qui préfére mette les

termes entre guillemets et donner leur traduction littérale en francais.
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catégories, celles qui ont lieu & un certain moment, et celles qui sont valables pour

un certain intervalle de temps. En tableau :

compatibilité avec la forme pr ogressive
- - + +
états réalisations activités accomplissements
instantanées

a x temps a x temps pendant X temps en x temps
- + - +

télicité
: E - E

durée
+ | - | + | +

degré de dynamisme

_ | + | + E

exemples

étre médecin, hair,
savoir, aimer le
chocolat

naitre, éclater,
retrouver sa clé,
arriver au sommet

courir, lire, chanter,
faire du ski

devenir médecin,
dessiner un cercle,
manger une pomme

Tableau 2. Les schémas temporels selon Vendler

Vendler a établi sa classification des procés en adoptantun point de vue
aussi bien cognitif que linguistique, cherchant a déduire la maniére dont vont se
comporter ces unités linguistiques a partir de la facon dont tout sujet cognitif
appréhende les événements. Les criteres de classification jugés pertinents
CRQFHUQHQW VXUWRXW OffpYDOXDWLRQ GH OD WHPSRUDO

Il est important de noter que les compléments des verbes ont une incidence
considérable sur la catégorisation mentionnée ci-dessus. Muriel Barbazan (2006 :
74) souligne que lesFKHUFKHXUV VIipWDQW DSSX\pV WE&8NOH PRGQ(q
efforcés de définir les classes aspectuelles par des caractéristiques intrinseques au
SURFqV OHV WHVWV GH FRPSDWLELOLWpP VIQWD[LTXH QH
/ITDXWHXU pYRTXH OD QpFHVVLWpP GH VH
SOXV FRQFHSWa&X& DWHH WU HOMHHWDOMW GHYVY UHSUpVHQWDWLRQ
IDLW GX SURFqV FH TXL SHUPHWWUDLW GTIDWWULEXHU |
classe qui lui correspond sans que des associations syntaxiques présumées
LPSRVVLEOHY QH SXLVVHQW Vf\ RSSRVHU

Pouvoir se prononcer sur les types de procés présuppose une prise en
FRQVLGPUDWLRQ GH OYLPSRUWDQFH GX FRQWH[WH DLQVL

formes verbales.

secondaire de gardefou 2

La réflexion sur la sémantique verbale gagnerait a étre
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UHFRQVLGpUpPH j OTfpFKHOOH WH[WXHOOH FRPSWH WHQX
de certains signifiés verbaux dans un cadre purement phrastique.

Dans «Une Classification aspectuelle des schemes sématico-cognitifs »
(2003) , Descléspasse en revueles nombreux problemes théoriques et descriptifs
posés par la traditionnelle classification de Vendler. /T DXWHXU VRXOLJQH OfDE
définitions claires ainsi que le caractére ambigu que revét le projet deVendler : la
tentative de systématisation est-elle a vocation universelle ou bien ne serait-elle
applicable TYXITXHOTXHYVY ODQJXHV WHOOHV OH I10DQ@DLV O
théorie ne peut prétendre a la validité et a la cohérence, poursuit Descléssi elle ne
se fonde que sur le recours a des exemples. Du reste, la construction de Vendler
présente de nombreuses défaillances et reste difficile aexploiter GqV TXH OfRQ
DQDO\VH GHV IRUPHV YHUEDOHYV GLIIpPUHQWHY GHV H[HP!
OfDXWHXU UHMRLQW OH SRLQW GH YXH FLWp SUpFpGHPP
pas négliger le caractere polysémique de la plupart des verbes, ce qui présuppose
une analyse par un réseau de significations et nonhors contexte. Analyser non
seulement des formes isolées mais leurs occurrences en tant que formes
IRQFWLRQQDQW j OTLQWPpPULHXU GI1XQ pQRQFp HQ UHODW
SHUPHWWUDLW GYLVROHU GHV YDOHXUV LQYDULDQWHYV G
verbales.

$I1LQ G Vitef 8awdnkage la différence entre aspectet PRGH G{DORWLRQ
SRXUUDLW GLUH TXH QMibNsarn Feovicetnel |& Far®reRdont est
envisagé <k OTLQWHUYDOOH WHPSRUHO>REOTHRBOGHKIRRUWY R SRIE
vue du sujet énonciateur » (Perrin 2005 : 77) TXDQW j OYDVSHFM JUDPPI
point de vue subjectif y est impliqué.

Une contribution importa nte est apportée au concept d{DVSHFW SDU Ol
travaux de H. Jacobsohn (1926¥8, lesquels ont conféré a cette notion une
dimension métalinguistique plutbt que PRUSKRV\QWD[LTXH /fDXWHXU Y
perfectif HW O L P Slés«fddnirad/del représentations subjectives2 OfH[SUHVVLRC
delafacondont« OH ORFXWHXU YRLW @didorGpleRaspeeiPlek@avx GH O
en revanche décrivent «un proces objectif se déroulant en dehors du sujet
pensant2 6fDSSX\DQW VXU FHVY FRQVLGpUDWLRQV -DFREVR
le sémitique et les langues slaves, le sémitique usant de laflexi@ DILQ GTLQGLTXHU

8 &LWp SDU 'LGLHU 6DPDLQ GDQV OD SUpIDFH GH OARXXUDPJH GH .RVFI
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que les langues slaves expriment au moyen de la préverbation. Ce constat le
FRQGXLW j DIILUPHU OH PDQTXH G fnQlesp&uessh@sH FRPS
entre aspect et PRGH G D FWMSHFW UH Q GviBiehRIS Sjet, [ hhod@eD
GIDFWLRQ WUDGXLW XQH FDUDFWpPpGTIXQYH TXHQUQ K pju® RDAKH
catégories peuvent se charger de réles bien différents.

En guise de conclusion sur la validité de la distinction entre aspect et mode
GIDFWUR®QHQRQV VXU OfDSSDUHLO FPRrrtitesulssHienspODERU
VRQ DUWLFOH FLWp SUpFpGHPPHQW /YDVSHFW JUDPPDWL
« une opération complexe, analysable éventuellement comme une composition
G {&a&ions aspectuelles plus élémentaires qui portent sur une relation
prédicative constituée (un prédicat avec ses divers arguments plus ou moins
déterminés) » ; quant au caractere aspectuel du lexique verbal, il «touche a la
sémantique inhérente aux prédicats lexicaux et donc aux verbes>. Méme si les
QRWLRQV GYDVSHFWXDOLWp JUDPPDWLFDOH HW GYIDVSH
« notions sémantico-cognitives communes @ OHXU GLVVRFLDWLRQ QHWW
doit, pour cette raison, étre reflétée par le chaix de la terminologie.

Les termesétat, événement, processus ainsi que les concepts dérivésclasse
GTlpYpQHREQWIN achevé, inaccompli, aoriste, parfait, résultatif , état
résultant , sont a rattacheralD QRWLRQ GDVSH E#SS terivés RgRiBatdbhtF D O
repris plus loin a propos des oppositions aspectuelles existant dans le systéme du
bulgare, se rapportent a des opérations grammaticales réalisées au moyen de
marqueurs grammaticalisés dans certaines langues.

Considérons a présentde maniere plus détaillée cette secondedimension de
OITDVSHFWXDOLWp FHOOH TXL VH PDQLSsHKHWSpar ddsX PRLQ)\

variations morphologiques.

1.2.2. Aspectualité verbale

Commencons par citer la définition du temps proposée par David Cohen
dans son ouvrage /f$VSHFW (W®BYEDIY LO VIDJIlawsituatlen ©
FKURQRORJLTXH GTXQ pYpQONBOWHSSDUUDOBERHW QH ORF
cet événement2 /D WHPSRUDOLWpP GTXQ pQRQFp VIDUWLFXO
margue le moment présent ; un « passé» exprime un événement présenté comme

réalisé antérieurement tandis que le «futur » désigne un événement prédit. Le
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SRLQW GH UpIpUHQFH SHXW rWUH FRQVWLWXp maRQ VHXO't
aussi par un autre événement posé sur la ligne du temps les autres événements

peuvent étre envisagés soit comme antérieurs soit comme projetés dans le futur

par rapport a cet événement.

ITIDXWHXU GpPRQWUH HQVXLWH |j SDUWLU GYXQH FR
GH FRQMXJDLVRQ GX IUDQoDLYVY HW GH OYDUDEH FODVVI
OYDUDEH QH VRQW SDV GpWHUPLQpHNMSD ddnftsd WWH GplL
« temps », puisque les deux formes correspondant, par exemple, a <«€écrire »,
taktubu et katabta , couvrent simultanément les spheres du présent, du passé et du
futur. Il y a alors lieu de parler de valeurs introduites par le verbe mais qui ne
relévent pas uniquement de la catégorie dutemps.

/IIDXWHXU SRXUVXLW VD GpPRQVWUDWLRQ HQ pWDE(
entre le systeme arabe a deux formes et celui du latin, organisé autour des thémes
infectum/perfectum , qui sont une caractéristique essentielle du verbe latin. Ainsi,
la forme arabe taktubu FRUUHVSRQGUDLW DX SUpVHQW DX IXWXU
que le parfait, le plus-que-parfait et le futur antérieur auraient pour
correspondance la forme katabta ; la premiere est donc a mettre en relation avec
O TH QM Ha’ddomposantes de O T L Q | H&3aCKele avec celles dyperfectum. Les
formes en arabe, représentant les deux seuls ¢emps 2 GH OLQGLFDWLI VRQW
XQ UDSSRUW VLPLODLUH j FHOXL iifectunrR® SR M B VAHIPHEOVH B K
perfectum ; ce rapport differe de celui qui oppose les formes du présent, de
OYLPSDUIDLW HW GX IXWXU DX VHLQ GX SUtuB-paifalt HQVHPE
et le futur antérieur au sein du second.

Ensuite sont esquissées les particlarités du systeme russe, ou les deux
IRUPHV GLVWLQFWHY GYXQ PrPH YHUEH IRQFWLRQQDQW
complémentaire, obéissent a des critéres qui ne se situent pas uniquement dans le
cadre du «temps verbal ». Chacune des formes participe & effet a la formation de
divers paradigmes temporels.

/IH VA\VWgPH YHUEDO GH OfDQJODLV HVW HQVXLWH F
/ITDQJODLY GLVSRVH SRXU OYfpSRTXH SUpVHQWH HW IXWX
OTDXWUH S)kRfrahehisee dhdll[ QIHVW TXIRSWLRQQHO 'DQV O
le simple past peut correspondre au passé simple francais, mais aussi au passé
FRPSRVp HW GDQV FHUWDLQV FRQWH[WHV | OYLPSDI
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progressives en anglais dans le champ du parfait et du pls-que-parfait met en
évidencelanon FRUUHVSRQGDQFH DYHF OH IUDQoDLYV TXL QH G

Issues de diverses aires linguistiques, ces illustrations remettent en cause
OTXQLYHUYVD Orépdmitios desOfrmeS en paradigmes temporels pour
@fpression GHV UDSSRUWV FKURQRORJLTXHV GH OfpYpQH
G 1 p QR Q BL(Oohen RIB9 -~ OfH[SUHVVLRQ GX Histhet®yv VIDMR>
UHSRVDQW VXU XQ IRQGHPHQW DXWUH TXH OH WHPSV PD
les oppositions décrites préecédemment dans les systémes de langues différentes.

/I YTDVSHFW VHUDLW GRQF XQ FRQFHSW TXL QH FKHUFK
OfpYpPQHPHQW PDLV TXL PHW HQ pYLGHQFH GHV IRQFWLR
différentes du « temps ».

Les interRIDWLRQV IRUPXOpHV SDU &RKHQ j SURSRV G
grande pertinence. Sur quels critéres peuton fonder une définition positive de
OTDVSHFW H3A pldd@déahsvdsystasne verbal? Peuton généraliser la notion
G YDV SHBMWpatdri®) sén fonctionnement dans diverses langues qui possedent
des distinctions aspectuelles? /fH[SUHVVLRQ GH -elx]DégSHdEW HVW
uniquement au verbe et comment la valeur aspectuelle doit-elle étre calculée? Y a

t-il des langues a aspect et des langes sans aspec?

SOXVLHXUV PRGgOHV RQW pWp FRQVWUXLWYV SRXU
3DUIRLY OHV GpILQLWLRQV WHQGHQW j FODVVHU FRPPH
ne peut étre consdéré comme relevant du temps. / DV S H F ®orSndf&rgy aussi
bien au point de vue qu 1D G R S W ¢ute@ Houd Rnvisager le proces TX D X]|
caractéristiques internes du proces, sans référence explicite au sujet parlant La
SOXSDUW GHV WHQWDWLYHY GH FHUQHU OYDVSHFW SURI
verbales dutemps etdumode GplLQL FRPPH TXDOLILFDWLRQ GX SUF
pas une localisation temporelle4®. Voici quelques définitions qui illustrent des
points de vue parfois contradictoires.

'fDSUQV -HQV +ROW FLWp SDU 'D Dl GCcutseieides
PDQLgUHYVY GLYHUVHV GH FRQFHYRLU Ofg eRpn@HkkRHQW GX

terme ou le non-terme du proces». Une telle définition consiste, selon Cohen, en

49 Selon Jack Feuillet (1996: 84), « | fDVSHFW UHSUpVHQWH covbdY roceR 18 tetnps SO XV RE N
a a la fois un caractére objectif (catégorie extra OLQJXLVWLTXH LQGpPpSHQGDQWH GH OfKR

LO HVW UHSHQVpPp j WUDYHUV OD Y,lewhoReQ+ T ONHOQF D XOH. R @ MBdstVOJ D Q G DRI
marqué par la plus grande subjectivité dans la mesure ou la réalité est filtrée par la conscience»
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«une énumération de différents phénomenes sémantiques affectant le verbe

plutdt g Xefh une explicitation synthétique de ce qui leur est commun ». Comrie

(1976: 83) YRLW HQ BNMPEGSESHPWHQWHY IDoRQV GTHQYLVDJHU
temporelle i QWHUQH G X Q@HVatters/(XD&V LAB)Bouligne la nécessité de

considérer mode d'action et aspect comme deux catégories distinctes puisque de

mode d'action reléve de la référencevirtuelle , I'aspect de la référenceactuelle ».

&HYVY SRLQWV GH YXH RQW HQ FRPPXQ GIpWDEOLU XQF
VXEMHFWLI GH OfDG%$BHESW pIKOH YHIWURPG\SDU OH VXMHW SDU
objectif des autres catégories (temps, modes). Il en découle une ambiguité qui rend
SHX DLVp OYDIITUDQFKLVVHPHQW GH OD FDWpJRULH GH Of

inhérentes.

2. Temps et aspect : catégories indépendantes ou
en etroite interaction ?

2.1. La notion de relation  temporelle selon
Koschmieder

,O FRQYLHQW GH GLVWLQJXHU ODSSURFKH VHORQ Ol
catégories indépendantes, de celle qui considére ces notions comme ledeux faces
GIXQH PrPH FDWpJRULH &HWWH GHUQLgUH SRVLWLRQ TX
relation temporelle , voit dans chaque aspect une visualisation du temps spécifique
+ OTDVSHFW LleRpBiHding Feyréskentation du temps dans le sens passé->
IXWXU O 9DV Sé¢hFavanshe ddrkeBpond ia la direction futur --> passé.

Cette vision «temporelle @2 GHV SKpQRPgQHY DVSHFWXHOV TX{IF
Erwin Koschmieder, fonde la distinction entre perfecti vité et imperfectivité sur
GHX[ YLVXDOLVDWLRQV SRVVLEOHV GH OfpBEG®XOHPHQ)
progressive, orientée du passé vers le futur, le moi se considére comme avancant
sur la ligne du temps ; la vision inverse, orientée du futur vers le passé,congoit en
UHYDQFKH OH PRL FRPPH LPPRELOH O¢YD]JionieleRQRPpPpWL
mouvement.

Koschmieder théorise ainsi OfDVSHFW HQ VD egecedtiovi VXU
PHQWDOH GHV SKpQRPqQQHV WHPSRUHOV 30ODFp DX FHQW
événement OLQJXLVWLTXH OH VXMHW HVWLPH OYDXWHXU
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temporel selon deux perspectives distinctes. Soit en se considérant luiméme
comme avancgant sur une ligne immobile du temps, du passé vers le futur , soit,
R Q O Yeb s¥ percevant comne point de référence immobile, les événements eux
PrPHV pwWDQW HQ PRXYHPHQW YHUV OXL /YfLPDJH DLQVL
inversée: ce sont les sites temporels qui se déplacentu futur vers le Moi  , avant
GH V{pORLJQHU GDQV OH S présvkoschirRiedey,HstOsDQepdbleé G 1D
GIDFWXDO ld¥ Htés dexHperspectves GH OD UHODWLRQ WHPSRUI
notamment une saisie immanente du proces (en termes aspectuels, un imperfectif
slave) qui correspond a la perspective allant du passé vers le futur; une saisie
externe caractérise la représentation inverse, on est alors en présencede
perfectivité.

'‘DQV OYRSWLTXH GH .RVFKPLHGHU OD GLVWLQFWL
perfectivité pourrait étre résumeée a travers un scheme concepuel rendant compte
du rapport entre point et étendue FTFt&GWUH GH OIYDSSUpKHQVLRQ GYXC
VRLW JOREDOH VRLW VPpTXHQWLHOOH =/¥isgbs8 IeMEWLRQ p)
(« ligne ») vs perfectif = vision externe (« point »), est en réalité une opposition en
FKLDVPH 'LGLHU 6DPDLQ WUDGXFWHXU LesHRapgpbRsXYUD JH
temporels fondamentaux et leur expression linguistigue. Contribution a la
TXHVWLRQ GH O9fDYV SIOEWIHMOE) XexXylitite 8avis la préface (p.
XXXII) la nature de cette relation :

« soit le procés posséde une étendue>«@ DXTXHO FDV OH VXMHW HVW
WUDYHUVH OD VpTXHQFH GH SUpVHQW FRQVWLWXp SDU OH
ponctualisé et tombe dans le présent du sujet>«@ 'DQV OH SUHPLHU FDV QRX
imperfectif , dans le deuxiéme un perfectif 'DQV OH GLVSRVLWLI DLQVL FRQVW
point/ligne se tro uve donc dédoublée en chiasme nous avons dans les deux cas une mise
HQ UHODWLRQ HQWUH OH VXMHW HW O ki SdsBhematiseBR@usd DYHF O
IRUPH GTXQ UDSSRUW SRLQW OLJQH OHTXHO VYQYHUVH VL O

22. TKpRULH SVI\FKRORJLTXH G HempOsI DV SHF
immanent et temps transcendant 50

,O D pWp VRXOLAaditp dé ¥akhéorfeRI&Gulllaume réside dans son
refus de considérer isolément les catégories @ temps, de mode et diDVSHFW

%0 1RXV QRXV VRPPHV IR Q @ mangncect] enstendande dans la catégorie du

verbe HVTXLVVH QPH BVWHKKNRRO R J L T X @96 HpuDlif DIahS EhRgEge et

science du langage, Québec 3SDULV 3UHVVHV GH O98®8.1G¢ NikkY pW46-GH /DY D (
58, dont la premiére version date de 1933.
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chacune de ces trois catégories est véhiculée virtuellement paraute forme verbale
méme lorsque O 1 X Q Hs QTHOWHSDY DFWXDOLVpH HQ GLVFRXUYV

/ID WKpRULH VH IRQGH VXU OfLGpH GTLQVFULSWLRQ
processus général nommeé chronogénese, livre une vision dynamique des faits
lingus WLTXHVY HW PRQWUH OfpODER D Wur R GhrahobBneseH VV LY H
interne ».

Le contenu interne des temps est envisagé selon deux valeurs
fondamentales OfDFFRPSOLVVHPHQWRH@YWOGBFBERREEDWUH GF
verbe et GH OfLGpH GH WHPSV FHV YDOHXUV LQGLTXHQW O
comportervis-a-YLV GH OYLGpH GH WHPSV

Selon la théorie élaborée par Guillaume, une origine commune expliquerait
OHV GLIIpUHQFLDWLRQV GYDVSHFW UH OféréhDiddiabis GeX WHP S\
temps inscrites dans le temps expligué L O V B lalLdfférénkke qualitative du
temps qui V § H @t duDemps qui vient ».

Le temps qui vient, appelétranscendant , trouve son origine dans le futur et
se continue, avec le caractere d] L Q F L @le(pFEBUppose cette origine, dans le
passé. Ce type de préhension lui confere la qualité de ¢emps complet, parfait ,
auquel ne manque aucune époques.

En revanche, le tempsimmanent, en sa qualité de temps qui V{HQn& D
cOPPHQFH TXYj SDUWLU GX SUpVHQW HW VH FRQWLQXH G
PYRTXp H[SOLTXDQW VRQ FDUDFWqUH GH GpFBn®ds QFH &9
incomplet, imparfait , auquel il manque une époque: le futur ».

/H SUPpVHQW HW O Lén@&&spaDa tamps Rrgnanekt Qlbrs que le
I XW XU HW relefddtRiU temMp8 tHanscendant. Ce découpage correspond aussi a
des types de verbes se différencianselon leur support : le verbe actualisé par le
temps décadent apparait comme VFLQGp HQ GHX[ SDUWLHV OfXQH D
inaccomplie. Lorsque le support est le passé incident, la forme verbale est
indivisible et ne permet pas la distinction entre partie accomplie et partie
inaccomplie.

'‘DQV OYRSWLTXH GH *XL 0 @uXsysiemeD JetbOtErkpolH F W X
repose sur quelques éléments essentiels GIXQH SDUW OH IXWXU H\

« expressions particularisées du temps transcendant2 GY{DXWUH SDUW OH SLU
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O L P S D lWexprésgionsCparticularisées du tempsimmanent ». Les autres formes
temporelles, le parfait ou le plus-que-parfait, sont envisagées comme étant le
UpVXOWDW GYTXQH UHFKH U Féuedp&feit Stam awpatidit ceOgde S O X V
OfLPSDUIDLW HVW DX S Guilathe appliDe O #ppaRald distiGekion

entre formes verbales simples et formes composées O9YDVSHFW LPPDQF
FRUUHVSRQG DX[ SUHPLqUHV OHV VHFRQGHVY pWDQW
transcendant. Dans la représentation spatiale du temps, le commencement et la fin

GT1XQ gméeptQdélimitent la section intermédiaire correspondant a son

déroulement. /YDVSHFW LPPDQHQW D WUDLW j OfLQWpULRUL)
transcendant a son extériorité. Ainsi, dans les formes simples, le temps est

intérieur au processus verbal et, dans les formes composées et surcomposées, le
WHPSV HVW H[WpULHXU DX SURFHVVXV YHUEDO /YDVSHFV
définit donc comme opposition entre formes simples et formes composées.

A la suite de ces considérations, Guiaume énonce le principe déterminant
les distinctions aspectuelles: « OH YHUEH pSRXVH OD IRUPH GX WHPSV
/IHV pTXDWLRQV TXYRQ S&nos ichhdnant FRddpeat nHidterminé ;
temps transcendant = aspect déterminé, correspondent aux possibilités, pour les
formes verbales, de signifier le temps immanent ou le temps transcendant. Le
premier, qualitativement incomplet, ne contient aucune idée de terme, alors que le
VHFRQG GX IDLW GfrWUH GX WHPSV FRPSOépdguesDUIDLW
comprend en soi une notion de terme et, par conséquent, est caractérisé par la
détermination.

/TIDXWHXU VRXOLJQHUPHSEQRDXQW LQB L@IpUHQFH GH O
temps», GXH VHORQ OXL | OfHIIDFHPHQW GH OdfdsGHQWLW
temps impl LTXp HW WHPSV H[ssiDadrXla superpdsfibnQdes formes
GIXQH FDWpJRULH DX[ IRUPHVY GH OD FDWpJRULH RSSRVr
SRVVLELOLWp GH FRQMXJXHU OTYDVSHFW LPPDQHQW QRQ
] OfifleR GH PrPH OfDVSHFW W3-0if@ VdEtdr@iGeD Qamt sa=THV W
FRQMXJXHU ELHQ V€U j OfDRULVWH PDLV HQFRUH j OfLP
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le trait fondamentall.

'‘DQV OH V\VWgPH GHV WHPSV OH S bddpli Bdced SDVVp
une place particuliere LO QD OH VWDWXW GH IRUPH YHUEDOH T
devenir véritablement verbale, la forme doit étre actualisée, et cette actualisation

VIHIIHFWXHiad® sentafitueedt progressivement dématérialisé.

3. Aspectualité lexicale et aspectualité
grammaticale : bilan

Lors de la présentation des principaux courants qui ont le statut de
UplpUHQFHY GDQV OYDSSURFKH GH OYDVSHFWXDOLWpP QF
aspectuelle de Garey qui fonde la distinction télicité/atélicité sur le test de
OfLQWHUUXSWLRQ DLQVL TXH OD WKpRULH SUpGLFDWLY'
OfRULJLQH GH FODVVLILFDWLRQV SOXV pODERUpHV QF
suffisamment conceptuelles. En effet, les types de procés sont classésur la base de
rovVXOWDWY GH WHWWLVQTYDILIOGGMKIMERXU VH UHQGUH FRPSYV
OD WKpRULH /HV VFKpPDV WHPSRUHOV WHOV TXfLOV
QTH[SOLTXHQW SDV % H&S nRebnt&xteXqQi dermBle accepter plus
IDFLOHPHQW OYDXWUH IRUPH SDU H[HPSOH O9YHPSORL
type arriver au sommet DYHF OD IRUPH SURJUHVVLYH "TXQ SRLQW
SULVH HQ FRPSWH GX VHXOHQUYMDXHGEIO9QM[GROBXHQH GD
une constante indétermination.

Ces clas#ications reléevent des modeV GI{DFWLRQ OLpV j OD VWUX
des référents verbaux.

La démonstration de David Cohen sur laquelle nous nous sommes appuyée
DILQ GITLOWWRG®GXISHFW YHUEDO SXLVDQW GDQV OHV IDL
langues slaves, des langues romanes et germaniques, nous a permis de souligner
les divergences de points de vue quant a la définition de cette notion. Il a été
montré que ces visions peuwent, en effet, étre diamétralement opposées: en
envisageant soit «le déroulement interne du proces », définissant alors OfDVSHFW
par opposition au temps chronologique, soit « OD PDQLqUH GRQW OfpQR
considére le procés», ce dernier étant envisage GH OfH[WpULHXU GDQV OD
GX OLHQ HQWUH OH SRLQW GYREVHUYDWLRQ HW OfpYpQH
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1RXV DYRQV HQVXLWH SUpVHQWpP VXFFLQFWHPHQW (
des représentations mentales des phénomenes temporels et aspectuels. La
conception de .RVFKPLHGHU HQYLVDJH OfRSSRVLWLRQ HQW
OfLPSHUIHFWLYLWp FRPPH XQH PLVH HQ UHODWLRQ HQWL
UDSSRUW SRLQW pWHQGXH GDQV OH FDV GTXQH LPSHUIH
GIXQH SHUIHFW laxd, ¢é¢e posipR & iHérite de considérer proces et
VXMHW FRPPH HQWUHWHQDQW XQH UHODWLRQ HW QRQ
.RVFKPLHGHU WHPSV HW DVSHFW QH VRQW SDV LQGpPSH
GHX[ IDFHV GI1XQH PrPH FDWpJRULH

& 1 H Viavthg¢orie de Guillaume, revendiquée par beaucoup de linguistes,
TXTRQ GRLW OD P unHhédd@ BSwtvlbgque SRXU DQDO\WVHU OYDV
VIDUWLFXODQW DXWRXU GHV QdRWdnéancy. Rofrielinduitel QFH HW
francais, la distinctionas SHFWXHOOH VH IRQGH VXU OTRSSRVLWLR(
TXL GpQRWHQW OYDVSHFW LPPDQHQW HW IRUPHV FRPS
OfYDVSHFW WUDQVFHQGDQW /fRSSRVLWLRQ HQWUH OfLP
HOOH QYHVW SDV HQYLVdtleplld, duRrdiAddenpdd/ QuQcdhcervede
choix de la terminologie.

Nous avons insisté a plusieurs reprises sur la nécessité de séparer le plan
notionnel, relatif aux mode V. GY{DFWLRQV GX SODQ GHV PRUSK
IRQGDPHQWDO SRXU OfDSSythmiqetiCal/ LRQ GH OYDVSH

Reprenons la réflexion de Benvenisteée! VXU OfLPSRUWDQFH GHV SK
VODYHV GDQV OfpWXGH GH OMDVSHFW 7RXW HQ PHWWD
VODYH HW VD FRQWULEXWLRQ j OfpODERUDWLRQ GH OD
I fLPSRVVLELOLWp GYDSSOLTXHU FH PRGqgOCe mo@ D XWUHYV
VIHVW UpYpOp LQVXIILVDPPHQW JpQpUDOLVDEOH HW SDI
OYDQDO\VH

« &fHVW OH YHUEH VODYH TXL D IRXUQL j OD WKpRULH
oppositions. Or quand on envisage les systémes aspectuels hors du monde indeuropéen,
RQ VIDSHUoRLW TXH OH VODYH QH UHSUpVHQRPRQYXDOQHPH®WH:
type exceptionnel, fortement grammaticalisé, ou aspect et temps sont fortement associsé.
/D UpDOLWp GH OYDVSHFW VH YRLW ELHQ SOXV FODLUHPHQW
verbe, représentant des PRGHV GI{DBF@/RRWWHQW WRXWHYV OHV GLVWLQF
HOOHV VRQW IRUPHOOHPHQW LQGPSHQGDQWIHV entbt8 FHWWH
temporalisée, se réalise comme une corrélation. A partir de cette observation, on se rend
compte que les aspects slaves sont en réalité un systéeme tardif et hybride qui ne peut

*1 Cité par Cohen (1989 : 30-31).
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passer méme pour indo-européen. »

/ITRULJLQDOLWpP GXTXWWREOMLYMHYHQ OJH[SUHVVLRQ
des paradigmes complets de verbes différents et non dans différentes conjugaisons
GIXQH PrPH IRUPBD BSHUPDOHGTLGHQWLILHU OD QDWXUH (
rend cependant ce systeme non pertinent pour analyser ce phénomene et
OfDSSOLTXHU j GIDXWUHV ODQJXHYV

Méme si la distinction entre aspectualité lexicale et aspectualité
JUDPPDWLFDOH HVW GHYHQXH DXMRXUGYKXL FRXUDQWI
GLPHQVLRQV GH OfMDVSHFW QYHVW &BNL WHRXWM X DX W D RIW
valable pour les IDLWYV VODYHV Re GDQV ELHQ GHV FDV OfDS:
dérivationnel confére a certains verbes, non seulement le caractére perfectif mais
DXVVL XQ PRGEpEENIDOPWMLRYLQFKRDWLI SDU H[HPSOH ©5DS
TXH OH PRGH GY{DFWLRQ SHUPHW GH PHWWUH HQ pYLC
caractére lexical entre les unités verbales, ce qui contribue par ailleurs a leur
VIVWpPDWLVDWLRQ GYDSUQqV G BalonFCbhal' 1980V 40),pl® D QW L T X
différence significative entre les deux notions se situe sur le plan de leur
IRQFWLRQQHPHQW PRUSKRORJLTXH 6L OH PRGH GYIYDFWLR
FRQFHUQH TXIXQH SDUWLH UHVWUHLQWH a@stéri@eH[LTXH
pJDOHPHQW SDU OD IL[LWp OYH[LVWHQFH GYXQH IRUF
SDUWLFXOLHU QH SHXW TXY{frWUH FRQVWDWPpH GDQV OH O
HQ °XYUH GH SURFpGpV PRUSKRORJLTXHV SUpFLV oDV
revanche sur la totalité des verbes.

On ne peut, dans ces langues,attribuer a une forme verbale un trait
DVSHFWXHO vDQV OD FRQVLGpUHU FRPPH IDLVDQW SDUMW
Re OXQ GHV WHUPHV VXSSRVH WRXW HQ pWDhQW FRPS
second terme fournissant la valeur aspective manquante. La limitation et la fixité
GX PRGH GWMIJRBBERYHQW DX FDUDFWqUH JpQpUDO HW W
caractére assumé par des procédés morphologiques, tels que la préfixan ou la
suffixation, apportant au verbe des valeurs et des indices ayant trait a son
fonctionnement en tant que prédicat.

Citons, en guise de conclusion, les définitions de JeanPaul Confais (2002 :

202), qui mettent pertinemment en évidence, a traversdes exemples, la distinction
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a établir entre aspect lexical et aspect grammatical tout en précisant et en
explicitant le choix de termes auxTXHOV RQ D VRXYHQW OYKDELWXGH
GplLQLU DXVVL ELHQ OYDVSHFW OH[LFDO Tder OTDVSI

@Mftionsart comme :

« OH PRGH GifipigW LdBMQ le lexeme verbalindépendamment de ses
réalisations grammaticales ; ainsi les verbes schlafen et dormir expriment un proces
impliquant une certaine durée, quel que soit le temps grammatical avec lequel ils sont
UpDOLYV Lkt aspe@ lexical >« @HXW rWUH GLW REMHFWLI DX VHQV R+ O
moyen de le modifier. »

/I YfDVSHFW JUDPPDWLFDO TXDQW j OXL

« se présente comme unevariation signifiante du verbe, liée a un choix du
locuteur, et a ce titre « subjective » >« @jue le verbe soit duratif (schlafen, dormir ) ou
ponctuel (platzen, éclater), le locuteur a le choix de présenter le procés dansd perspective
UpVXOWDWLYH GL¥«id@ GuHho® §dodrmpiR» SO L

/[ TDVSHFW JUDPPDWLFDO UHVWH XQH SHUVMVSHFWLY
« expression abstraite du temps», il contribue a sélectionner un type de
positionnement temporel du proceés.

Loin de réfuter cette définition, nous voudrions seulemen W VRXOLJQHU TX(t
ODLVVH HQWHQGUH TXH O §ubjectbFpesanteDéupprsvuh EHdi©® ©
optionnel pour le locuteur. Il est toutefois important de se demander si, dans le cas
du buuJDUH O9YDVSHFW JWDRPPNDRXU\D OV XBEWNNddtanmirle lay X T XL (
formation des paradigmes temporels, les termes de la paire aspectuelle
fonctionnant en distribution complémentaire OfLPSDUIDLW HVW IRUPp j
O YL P S H,Udloid guek lle perfectif IR X U QLW e @tfIB Ruthii. \D@& tournures
périphrastiques exigent eégalement le perfectif : triabva da, « il faut que », iskam
da, «je veuxque », etc. Est FH TXTXQH SR Maiokrk Gaiss¥e todjouve au
locuteur de choisir entre deux formesverbDOHV FKDFXQH GRWpHaG{XQ DV
représentation GTXQH VLW XD WDLdR-Qn,&GReGENEHL, exclure cette notion
GH VXEMHFWLYLWp GX VHQV -®E[IWAD @G HOWH VP RYGPLUESG\ D F WHLY
interrogations seront reprises plus loin, dans le développement consacré a la
WHPSRUDOLWpP HW j OIDVSHFWXDOLWpPp HQ EXOJDUH DILQ
OYDVSHFW HQ SUHQDQW FRPSmWaticalesHat syhtakguesWodiGHY  J U
régissent le choix des formes aspectuellesdans cette langue Une ébauche de
UpSRQVH j FH VWDGH FRQVLVWddmpteGiot seul€rdeht. @ IeD X W W H

95



subjectivité du locuteur mais aussi des contraintes imposées par le systeme
OLQIJXLVWLTXH GDQV OHTXHO LO36Y fés(ivd) O hhani&&® KH Q

éclairante cette position :

« En tout état de cause, le message est formé sur une série de choix du locuteur
FRQFHUQDQW FKDFXQ GHV pOpPHQWY j UDSSRUWHU HQ IRQF!
ILQDOLWpP TXL LPSRVH XQH FRKpUHQTpH) RRFPHBDH PP YHQPVHPLH E
IDORQ FRQVWDQWH VD VXEMHFWLYLWD WDQGLV TXH OD FI
OYDGPTXDWLRQ QpFHVVDLUH GX PHVVDJH LQWHQWLRQQp DX]
VILPSRVHQW DX ORFXWHXU

$SSOLTXDQW OD F Dedt puxRtehipsl dG tranCafs DCoBfais précise
TXH OD GLVWLQFWLRQ HQWUH OHV GHX[ W\SHV GTDVSHFV
TXILO HVW WRXMRXUV SRVVLEOH GH YHUVHU QYLPSRUW
IRUPH DVSHFWXHOOH /HV GHXpt imeSarkY, é@d présemiss W SHXY
simultanément dans une forme verbale, et ces interférences possibles, plutdt que
de remettre en cause la distinction, viennent confirmer sa validité et son caractere
LQGLVSHQVDEOH - FH SU RISWait 120 lefile Wedued, R fiehBrS O H
de tout contexte, VXJJgUH XQH OHFWXUH SOXW{W LWpUDWLYH
par la juxtaposition du caractére ponctuel du proces exprimé partrouver avec la
perspectivede GpURXOHPHQW YpKLFXOpH SDU OfLPSDUIDLW

La questondH OfLQWHUDFWLRQ GH OYDVSHFW OH[LFDO H
pose avecacuitt GDQV OH FDGUH GH O YD @an®lasétomlel pavtid 8 eG X FW LR
ce travail. Mentionnons la position de Vetters sur le lien entre les deux formes
GIDVSHFWXDORMWAWHKIGPrWwHH QXDQFpH /I{DXWHXU pYRTX
la nécessité de considérer le mode d'action et I'aspect comme deux catégories
distinctes. Leur indépendance n'est cependant pas totale, le mode d'action pouvant
influencer Il'emploi et la signific ation des « aspectifs». Pour illustrer cette
affirmation, il donne I'exemple du paradoxe imperfectif : la mise a l'imparfait
d'une situation atélique (Pierre MARCHER) implique que l'action a réellement eu
lieu, alors que ce méme procédé apliqué a une situation téliqgue (Pierre
'(66,1(5 81 &(5&/( QYLPSOLTXH SDV OH FDUDFWqUH ILQL
passé simple, son emploi peut transformer les états en situations téliques. De plus,

un état peut étre considéré non seulement dans son déroulementmais dans sa

52 Notons aussi le choix terminologique de Maslov, cité par Cohen (1989: 36), de déinir la
FDWpJRULH GH O kVdéét BWEhERbdtive®nent conditionné GX ORFXWHXU« HQWL
GHX[ YXHV GH OfDFWLRQ»>GpQRWpH SDU OH YHUEH

96



globalité. En d'autres termes, la combinaison entre les états et le passé simple n'est
pas impossible, méme si certains états acceptent difficilement ce tiroir verbal.
Vetters (1996 : 109) explique la singularité de I'effet créé par un exemple comme
*Louis XIV eut un nez aquilin ou *Le livre consista en trois chapitres par le fait
qu'il s'agit de « caractéristiques qu'une personne ou une situation tient
normalement durant toute son existence et dont on n'‘envisage pas la possibilité
d'un changement ». Une bonne analyse de l'aspectgrammatical ne peut donc se
passer de prendre en considération le rapport avec le mode d'action.Le mode
d'action a sa pertinence dans toute étude en sémantique temporelle.

Certaines théories mettent donc HQ pYLGHQFH OYLGpH TXH OH
propre a la forme verbale et sa nature lexicaleimposent une interprétation
perfective ou imperfective au proces. Tout locuteur associerait, de maniére plutot
LOQWXLWLYHWLOMTERESDW YHUEHV GduerW Du\ma&Ner W \a®rs ©
gue des situations téligues comme «tomber » ou « sortir » seraient spontanément
versées dans une forme perfective, au passé simple par exemple. En outre,
OTH[DPHQ GH FHV SKpQRerggetive texiuely eXtadlictologique
PRQWUH TXH OTDGMRQFWLRQ GH IRUPHV SHUIHFWLYHV |
SUpVXSSRVH XQH OHFWXUH LPSHUIHFWLYH HW LQYHUVHP
OfLPSDUIDLW QDUUDWLI QRWDPPHIenwent pe@adtiidHet YHUEHYV
GpVLQHQFHY GH IRUPHV WHPSRUHOOHV LPSHUIHFWLYHYV
« décalages® GDQV XQH LQWHQWLRQ SDUWLFXOLqUHIe UHOHYL
OfLPSRUWDQFH GX FRQWH[WH HW AsEokier Tukél fovieRQV GH
grammaticalement imperfective a un procés lexicalement perfectif Q fHVW SDV VL UL
que cela puisse paraitre: apparentée sémantiquement au passe simple, une telle
IRUPH JDUGH GHVY WUDLWYV IRQGDPHQWDX[ GH OeflaPSDUID]
UHSUpVHQWDWLRQ GH OfpYpPpQHPHQW RX HQ VXJJpUDQW
celui-ci®3.

La partie consacrée aux illustrations de choix traductifs et aux
transformations effectuées dans le champ du verbe nous permettra de nous
étendre plus longuement VXU OD SRWHQWLDOLWpPp OH[LFDOH GYXQ
DYHF VD JUDPPDWLFDOLVDWLRQ PRUSKRORJLTXH HW VD

53 Cet effet de dilatation est également souligné par Do-Hurinville (2009 : 217): dans ses emplois
«narratifs @ O fLP SDU Idmmited BvEdNe passé simple, «mais la différence entre ces deux
WHPSV YHUEDX[ >«@ UpVLGH ade@ ldphsIexshnple tit@ffectvd] @drsque celle
DYHF OfLPSDUIDLW.HVW SHUVSHFWLYH
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considérer les formes aspecto WHPSRUHOOHY GX SRLQW GH YXH GHV
HQWUHWLHQQHQW D YH Ban$ fileX Witd HaktuélR U ®uHdu moins
séquentLHOOH GTXQH GLPHQVLRQ LQWHUPpPGLDLUH HQWUH
WHQWHURQV GH GpJDJHU GDQV OD SUREOpPDWLTXH GH
explicatives qui paraissent fructueuses, pour envisager ersuite les problemes
TXYHOOHV FRQWLQXHQW j SRVHU GDQV OH FDGUH GTXQH
dans des approches plus larges des temps verbaux, étudiant les effets de sens que

ceux-ci sont susceptibles de créer en discours ainsi que leur fonctiomement en

tant que facteurs de cohésion textuelle.

4. Axes énonciatifs

ODUTXHXUV GH W\SHY le€ fqr@eR Gempdallek M€ sont pas
exploitées de la méme maniéere et avec la méme finalité das les différents registres
T X § = &r@xctdrent. Un rapide apercu des conceptions différenciant les registres
ou coordonnées énonciatifs permettra de situer avec davantage de précision la
TXHVWLRQ GHV WHPSV YHUEDX[ QRQ VHXOHPHQW GTXQ SF
mais aussi en fonction dH OHXU DSWLWXGH j SDUWLFLSHU j OfpOD
GIXQ HQVHPEOH FRKpUHQW GH SKUDVHYV

4.1. « Plandudiscours »vs« SODQ GH OYXLVWRLUH

Benveniste (1966: 238) oppose le «plan du discours » au «plan de
O T KL WWLR Iptéidier, parole subjective, emploie librement toutes les formes
personnelles du verbe et tous les temps (les principaux temps impliqués étant le
SUpVHQW OH IXWXU HW OH SDUIDLBE\D QQQ T B KAVHSXNWLGRIE XA H ¢
SODQ GITpQRMFRDWLIRILO HVW OD IRUPHEW2BLTXH GH O
second exclu toute forme linguistique « autobiographique » et est poursuivi
uniquement avec les formes des3* SHUVRQQHV 4XDQW j OTH[SUHVVLRQ
est structurée au moyen GH OfDRULVWH GH OYLPSDUIDLWuU\ FRPSU
plus-que-parfait et du prospectif. Le présent en est exclu, «j O T H [ F Ht3rd¢ leadReQ
+ GIXQ SUpVHQW LQWHPSRUHO WHO BXp 2% SupVHQW
eégalement exclus de ce plan le parfait et les futurs simple et composeé. Situés sur le
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SODQ GH O Tigslévéndretidsentblent se raconter euxmémes» (p. 241), ce
qui correspond & une perspective objective et impersonnelle.

4.2. « Discours » Vs « Récit »

/ID GLVWLQFWLRQ pWDEOLH SDU %YHQYHQLVWH HVW U}
en recourant aux termes Beschprechen, « discours » et Erzahlen, «récit ». La
différence fondamentale entre les deux positions réside dans le refus de Weinrich
G DWW U L BppBl uh DIX feripdiel et modal. - WLWUH GTH[HPSOH PrPH ¢
VLPSOH VHORQ OYDSSURFKH GH :HLQULFK QH PDUTXH .
pWDQW FHOXL GH VLIJQDOHU TXYfRQ HVW HQ SUpVHQFH GH
cette position ne voit dans les temps que des «signes obstinés», répétant toujours,
GH IDoRQ UHGRQGDQWH GTXQH SKUDVH j OTDXWUH RX j (
LQIRUPDWLRQ HW VXJJpUDQW DX GHVWLQDWDLUH O9YDV
contenu en fonction de leur appartenance au besprochene Welt, « mode
commenté », ou au erzahlte Welt, « mode raconté @ /fRSSRVLWLRQ HQWUH O
et le passé simple est explicitée selon la présence omon de «relief » : le passé
VLPSOH SRVVgGH OH WUDLW > UHOQOdteri@ nénOrRidué deXH OfLP
OfTRSSRVLWLRQ

4.3. « Registre énonciatif » vs «registre du non -

actualisé »

Considérant que les distinctions habituellement opérées ne sont pas a méme
GH VYDSSOLTXHU DX -témganéh @uHbuysrs, HF ¥ Rarticulier a la
GHVFULSWLR Q CodihtcDéy® @RA90Q: MIVSA) oppose le registre énonciatif au
registre du non-actualisé. Dans le registre énonciatif Re VILQVFULYHQW
événements repérables SDU UDSSRUW j OD VLWXDa¥teRPNSGTpQRQF
aspectuelles FRPPH OD GLVWLQFWLR® W @MW UG peWwehP&RRSOL
exprimées par des temps comme le parfait et le plusque-parfait.

/IHV pYpQHPHQWY QRQ UHSpUDEOHV SDU UDSSRUW
GpSHQGDQW GH 6eepe@QeRtQans INVELHrX fdgistre qui est «en rupture »
par rapport au registre énonciatif ,O VYIDJIJLW GX UHadwawedJH GX (
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/I MTDSSUpKHQVLRQ GH FHV GHX[ UHJLVWUHV QpFHVVLWH

structures, la structure de succession comparable a une structure chronologique,

et la structure énonciative. Il est important de signaler, pour le fonctionnement

GIXQ pYPQHPHQW VLWXp GDQacttuahsé, ld Hhddessiéldd senX QRQ

inset LRQ GDQV XQH FKDVQH XQH VpULH GIpYpQHPHQWV p

VRQW SDV UHOLpVY DX[ UHSqQUHV WHPSRUHOV GpSHQGDQW
La structure de succession, das laquelle les événements ne peuvent pas se

chevaucher, peut caractériser les deux registres, le registre énonciatif et le registre

du non-actualisé. En revanche, dans la structure énonciative, compatible

uniquement avec le registre eénonciatif, il peut y avoir chevauchement

GITpYpPQHPHQWY SKpQRPgQH TXL SHUPHW SDU DLOOHXU!

parfait : «état résultant PHQp M XV X&itain accomplissementou un

achévement».

4.4. « Sphere de distanciation » VS « sphére de non -

distanciation »

Appliquées au bulgare, les deux dimensions énonciatives peuvent également
étre définies en termes de «sphéres» (Feuillet 1996 : 93) : ainsi, a la sphere de
non-distanciation, comprenant les temps morphologiquement apparentés au
groupe du présent (présent, parfait, futur, futur antérieur) et fonctionnant selon
XQH GRXEOH RSSRVLWLRQ G1DFFR RSt@tLfM BppdtEnnt GTXQH S
au non-accompli, parfait et futur antérieur, j OfDFFRPSOL HW GH UHSqUI
(présent et parfait faisant partie du « centre », futur et futur antérieur, de
Q«fultérieur 2 VIRSSRVH OD VSKgUH GH GLVWDQFLDWLRQ G
CRPSOHI[H 8QH WURLVLgQPH RSSRVLWLRQ \ ILJXUH (OB ]
LPSOLTXDQW OYLPSDUJDRW pHHWHOOBREERWIHWLRQ GYDFFR
OYLPSDUIDLW VRS9t BtXle S@uX Vconditionnel au futur
FRQGLWLRQQHO DQWpULHXU HW GH OYRSSRVLWLRQ GH
GHX[ WHPSV IXWXUV PHQWLRQQpPY VIRSSRVHQMuet OLPSD
SDUIDLW OHV SUHP L H&weles Set&Y BeQond3,Viu kcéhffe ». Ne
SDUWLFLSDQW SDV |SERDNSES RKLE1RKF B RSIMIRMMHPHIQ G HP H >
isolé.
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Les temps relevant de la sphere de nordistanciaton j OfH[FHSWLRQ G
parfait qui nécessite un traitement particulier), choisi s pour faire référence a
O 1 R&dY locuteur, « LQGLTXHQW TXH OD VLWXDWLRQ WHPSRUH
antérieure a son expression linguistique », ils dénotent des événements aussi bien
FRQFRPLWDQWY DX PRPHQdVe poktéredrs & BQiFcL BEMdeRiG
concerne les temps de la distanciation, ils sont considérés comme des temps de
base du récit2 HW VI{HPSORLHQW GDQV OHV URPDQV KLVWRUL
GXHV j OD SOXPH GT1XQ Ul mBtQierl (relatart\Wor@ BR@ H&stpire
URPDQFpH SXLVTXH OHXU XWLOLVDWLRQ QfHVW SDV SR\
Avec la valeur de «passé réel», ils permettent de « situer les procés dans un
PRPHQW DQWPpPULHXU j FH® X4 reprdsedisim Q thGighaDaxplidk €
GH OfDQWpPpULRULWpP GHV pY pdbRFQI&tYI®BDIOUDSSRUW DX
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CHAPITRE IV
ASPECTUALITE ET TEMPORALITEN BULGARE

1. Autour de la définition . paire aspectuelle,
imperfectifs secondaires , triades

,O HVW QpFHVVDLUH WRXW GYDERUG GH SUpFLVHU TX
slaves, les oppositions aspectuellesont une manifestation morphologique. Un
YHUEH GRWp GTXQ DVSHFW VH SUpVHQWH OH SOXV VRXY
paire, donW OH VHFRQG PHPEUH SRVYV qGdivam] pax éxé&ntpleD VSHFW
fonctionne en couple avec otida, le premier verbe étant imperfectif, le second,
perfectif. En francais, on traduirait dans les deux cas par «aller ».

Citons un autre exemple. Pour désigner la notion de « sortir », le bulgare
dispose de deux verbes,zlizam et izljaza, le premier étant imperfectif , le second
perfectif & KDFXQ GIHX[ SRVVgGH XQ SDuUmDSLORHISFRPSOH!'
fonctionnent le plus souvent en distribution complémentaire 4. Ainsi, la
FRQMXJDLVRQ GX SUpPVHQW G HGQYVIRREB\D S FDXW OfpLHO & WIDFQUN
correspondre aussi bien au SDVVp FRPSRVp TX{DX @bDMMpaVaLPSOH |

premiéere personne du singulier, sera la suivante:

Présent izlizam

Imparfait izliza-x

Aoriste izljaz o-x

Futur AWH EOMD]

On voit que le theme imperfectif IRXUQLW OH SUpVHQW HW OYLPSC
le théme perfectif HVW j OD EDVH & Hu QuiuD ReE Llderider étant
périphrastique.

Notons par ailleurs que les verbes perfectifs ne peuvent fonctionner
indépendamment au présent, ce qui revient a dire que le présent perfetif QTHVW SDV
] PrPH GTLQGLTXHU OYDFWXDOLWp OH PRPHQW Re* OfRQ S
comme un moyen «pratique @ GH GpWHUPLQHU OTDVSHPVWNGEXQH IRL

54 [ HP SR formes aspectuelles est habituellement indépendant du temps verbal mais dans
certains FDV OfXQH GHV IRUPHVY OH SOXV VRXYHQW OD IRUPH SHUIHFWL
55 Une autre vérification possible consiste a déterminer si la forme verbale peut fonctionner avec
des verbes marquant la phase initiale, finale ou une étape du proces OfLPSRVVLELOLWp VLJIQLI|
verbe est perfectif VL HQ UHYDQFKH OD VXLWH REWHQXH HVW pQRQoDEOH L
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peut pas dire, par exemple, pour énoncer«Je dis & mon pere.» ou «Nous

pardonnons a nos ennemis.»,

*(14) Az N D é'D na EDaw.D
je dis.PRES.pf a pere  réfl.

*(15 Nie prostim na vragove -te Si.
nous pardonnons.PRES.pf & ennemis-art.  réfl.

Seules les formes imperfectieskazvam et S U R 8 W Ds¥®rD & Eeptables. De
SOXV OHV IRUPHV SHUIHFWLYHV QfRQW SDV GH SDUWL
VXEVWDQWLI YHUEDO - OfYLPSpUDWLI DIILUPDWLI OHV (
DORUV FRQFXUUHQFH DV SH pénaif H&QaiifHe patiecdfGet\exdlX 1j ONLP

Un verbe imperfectif a donc le plus souvent un correspondant perfectif et
vice-versa, les daix constituant une paire aspectuelleé®. Des procédés tres
fructueux GH GpULYDWLRQ SHUPHWWHQW GH IRUPHU GHV SHL
ou inversement au moyen de préfixes ou suffixes mais tous les préfixes ne
maintiennent pas la signification originelle du verbe =+ certains préfixes modifient
le sens du verbe enleSHUIHFWLYDQW &H FKDQJHPHQW GH OD YD
SDU OH IDLW TXH OHV PDUTXHXUV DVSHFWXHOV SUpFL
FRPPH F{HVW OH FDV GDQV OHV ODQJXHV VpPLWLTXH
monovalent et abstrait5?”. Comme le souligne Cohen (1989: 250) a propos du
systéme russe, «aucun decHV PRUSKgPHV QTHVW GHVWLQpPp SXUHPHC
la fonction de perfectivation. 58

Voici quelques exemples de perfectivation accompagnée de modification

sémantique au moyen de la préfixation :

56 Les verbes qui forment des paires aspectuellessont liés non seulement par leur sémantisme mais

DXVVL pW\PRORJLTXHPHQW /IXQH GHV HJ[FH Sitvank Qnpetfeetfy eOH FR XSO
dojda, perfectif, «venir @ $QGUHMpPLQ VLIQDOH TXTHQ YLHX[ EXOJDUH OHV ¢t
SOXV QRPEUHXVHV HW TXH FHUWDLQHY GTHQWUH HOOHV VH VRQW F|
bulgare moderne, a ce titre, ttmoL J Q H Gfiexé&gti@nement formel plus grand ».

57 « Les préfixes perfectivants >« @ VRQW HQ JpQpUDO GHV SUpSRVLWLRQV TXL H
ROQW FRQVHUYp XQH YDOHXU FRQFUqWH SURSUH TXL DXVVL DIIDLEOI
ne s laisse pas totalement oublier [...]. » (Cohen 1989: 23). Il faut dire cependant que si, dans leur

emploi en tant que prépositions, ces préfixes peuvent avoir aussi bien un sens locatif que final,
ORUVTXYLOV UHPSOLVVHQW OD [Ridigthe gneGrales finalel [GeNe-ciest\a RQW K
OTRULJLQH VHORQ $QGWHMVMPHXU DSWLWXGH j PRGLILHU OYDVSHFW S
SRVVLELOLWp GH UHSUpVHQWHU OYDFWLRQ FRPPH HQWLqQUHPHQW DF|
58 Pour le bulgare, Guentchéva (1990 : 55) note que, parmi les dix-sept préfixes dont dispose bk

langue, LO Q 1\ tidisTX He fonctionnent plus comme des prépositions : pré-, pro- etraz-.
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govorja, «parler » +zagovorja, «se mettre a parler», izgovorja, « prononcer,
articuler », progovorja , « parler pour la premiére fois » ;

SLAREécrire», + YSLadinscrire », GRSL&DNWHUPLQHU »GR®SEGDUH
«décrire », SR G S k digher » ;

b HW«Dre », + SUR pWeDentierement », G R p H&fir de lire », UD]pHWD

« déchiffrer ».

Inversement, des verbes perfectifs peuvent donner lieu a des imperfectifs,
cette fois par suffixation. Les perfectifs de départ sont alors dits primaires F &V W
dire non préfixés et les imperfectifs obtenus sont appelés imperfectifs
dérivés (Guentchéva 1990: 57) :

dam (pf) *davam (impf), « donner » ;

kupia (pf) tkupuvam (impf), « acheter».

Nous verrons plus lona TXHOV W\SHV GYLPSHUIHFWLIV VRQ)
désignations imperfectifs primaires et imperfectifs secondaires 'LVRQV DXVVL TXT
QTH[LVWH SDV GH UqJOHR QLIHNMYV GTHiVESBHJthBHFENON Pe\it
attester de modeles de dérivation suivis par un grand nombre de verbes.
$XWUHPHQW GLW OYDSSDUWHQDQFH j XQ DVSHFW QTHVW

spécifique, méme si elle est formellement identifiée.

La situation des paires aspectuellesest en réalité plus complexe, puisgX TR Q
peut former, a partir des perfectifs préfixes, de nouveaux imperfectifs, ce qui
conduit a une organisation des verbes entriades. Ainsi, stroja, «construire »,
imperfectif, a comme correspondant perfectif postroja, préfixé ; cependant, cet
imperfectif simple est aussi en concurrence avec un autre imperfectif,
postrojavam , obtenu par suffixation du perfectif préfixé. Ce nouvel imperfectif est

appelé imperfectif secondaire .5° En voici quelques exemples :

5 /fmperfectif primaire GpVLJIJQH OYLPSHUIHFWLI VLPSOH arpbfidatibble GXTXHO +
perfectf FH SHUIHFWLI GRQQH QDLYVVDOrgpEifectifSseddndadel t bf@aMicRf) | OF
lizbroja (pf)/ izbrojavam (impf), « compter », pija (impf)/ izpija (pf)/ izpivam (impf), « boire ». La
distinction entre i PSHUIHFWLYDWLRQ SULPDLUH HW LPSHUIHFWLYDWLRQ V
(1960).

104



imperfectif perfectif préfixé imperfectif traduction
primaire secondaire
(préfixation et
suffixation)

meta iz-meta iz-mit-am « balayer »
pi 8 D na-pi 8 D na-pis-vam « écrire »
peja iz-peja iz-pja-vam « chanter »
bli a D iz-bli aD iz-bliz-vam « lécher »
ma aD na-PDabD na-maz-vam « enduire »
vadja iz-vadja iz-va &dam « sortir » (transitif)
broja iz-broja iz-broja -vam « compter »
| &D iz-| 4D iz-l g-vam « mentir »
delja raz-delja raz-del-jam « diviser, séparer »

Tableau 3. Préfixation et suffixation |IRUPDWLRQ GYfLPSHUIMFWLIV VL

/ITHILVWHQFH GH FHV QRXYHDXU L3S NWVUVMFW HI\D VI3 X FR
LQYLWH j VILQWHUURJHU V XadpeQu2l bup IaCstritpre @XleFRXSOH
fonctionnement de ce systéme, mais aussi sur la nature des criteresa utiliser pour
GplLQLU O¥évM8.HFW OXL

Les formes imperfectives ainsi obtenXHV V{LQVFULYHQW :GDQV X
imperfectif primaire/perfectif préverbé/imperfectif secondaire . Une question qui
a intéressé beaucoup de slavisants concerneO L G H Q W l«Weptaldad paire
aspectuelle VL GURI@G FRPPH H[HPS &c®d, Qidveit-RdgfiGr
comme couple aspectuel Q D S I(@)napisvam LPSI PHWWDQW SO P SHUII
(impf) en dehors du couple? Devrait-RQ DX FRQWUDLUH FRQVLGpUHU
secondaire, en raison de ses emmlis restreints, comme une variante de
OfLPSHUIHFWLI VLPSOH HW OfH[FOXU HuesstraD Blory¥ UDLH S
SLabD QDsLaD

Face a la complexité de cette question, il nous parait important derestituer

et confronter plusieurs positions.

Maslov (1959t VIDSSX\DQW VXU OD GLIIpUHQFH GH QD!
opérations sémantiques, le processus de perfectivation et le processus
GILPSHUIHFWLYDWLRQ FRQVLGQqU Hasgexitkll©de defmidaMWWDEOH F
niveau grammatical et doit étre entre le perfectif HW O L P St & B idsiL 111
SHXW VIDJLU DXVVL ELHQ Gfa&:-BEHHIHVFWX | GHXWQL B UFIF AW\

0 IRWRQV SRXU OHV GHX[ GHUQLHUV H[Hpisare \la @dJr2 Eatbt@ FH GYLPS
QfDSSDUDVW TXH SUpIL[pH OH GMQ B RUAL X.Q HOSHUNWBWIWM BUDFp
61 ' D S Ggahtchéva (1990 : 59).
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TXH GILPSHUIHFWLIRBMAMAQRRGDOEXNHR SHUIEF\Gatatter8UplL[p
VPpPDQWLTXH GX SURFpGp GH SHUIHFWLYDWLRQ VIRSSR
gramPDWLFDOH GH OfMLPSHMWFHERYPWRLRQSHUIHFWLYDWLRC(
FUpDWLRQ GTXQ QRXYHDX YHUEH DORUV TXH OfLPSHUIH
nouveau theme verbal, ne modifie aucunement la signification lexicale du nouveau
vocable. Dans la paire QDSLaD Q D,Sdx&Mp@ Rle «véritable » paire dans
ODTXHOOH VH PDQibr Hhspectdell® ¢ ISR \canatituants sont deux
IRUPHV GT1XQ PrPH Qifffrgreddentr¥VceOxxi se situe uniguement au
niveau de leurs valeurs aspectuelles.

A co6té despaires aspectuelles constituées par le perfectif HW OJLP S UIHFWLI
en est issu, par exempe NDAD ND,|¥dré», QDSLAD Q D,XlébriveDPles
imperfectifs primaires , par exemple S L Adécrire », sont considérés comme des
verbes défectifs imperfectiva tantum  F ff&tdiré/sans correspondance perfective.
Ceperdant, afin de tenir compte des liens lexicaux importants entre imperfectif
primaire et imperfectif secondaire, les imperfectiva tantum sont subdivisés en
imperfectiva tantum relatifs et imperfectiva tantum absolus . Les premiers,
synonymes des membres de lapaire, peuvent, dans de nombreux contextes, se
substituer aux imperfectifs secondaires, tandis que les seconds ne sont pas
synonymesdes couples aspectuels.

Le critére pour la définition de la véritable opposition aspectu elle semble
rWUH OTLGHQWLWp DX QLYH D devant(dsiddy Que @abs 18 ket LQ FW L R

grammatical différent des membres de la paire.

/LG HGUVIE Yan lexical est aussi retenue comme critere définissant la
paire aspectuelle par certains JUDPPDLULHQV EXOJDUHV 3DaRY
SUpVHQWDQW OH VFKpPD GH IRUPDWL mQst&cguL RS UIHFW LI
gue les suffixes imperfectivants ne comportent pas de signification lexicale, mais
ont seulement un sens grammatical (donc aspectuel). Ainsi le perfectif de départ et
O 1L P S H 0hteEna Vibknhent toujours une paire aspectuelle. Dans les exemples
fournis, on trouve, parmi les verbes de départ, aussi bien desperfectifs primaires

(1), que des perfectifs préfixés (2):

VNRpPpD VN xs@uker», globja/globjavam , «faire payer une amende»
dam/davam , « donner », NDaD ND,|J&dDeP», [Y UOMD [Y, {jeBeMB ;
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]DG UaD ]DG Wraterr », SURXpD SUR X@Xdi2iP» (une question),

ustoja/ustojavam , « résister » (2).

Quant a la formation de verbes perfectifs, elle ne conduit pas a des paires
aspectuelles mais seulement a une dérivation lexicale, puisque «tous les préfixes
bulgares comportent, en plus du sens grammatical (aspectuel) un sens lexical».
Le verbe imperfectif de départ et le perfectif obtenu ne forment pas de paire
DV SHFW X H OQl$isesdxsting dexitfplus ou moins par leur sens lexical» 3DaRY
1999: 137): S L &¥crire »/ za S L &{noter », bija, « battre »/ ubija, « tuer ».

Une modification sémantique plus importante peut séparer le perfectif
SUplL[p GH O fdugiHI@s$stHISW igtaja, « jouer »/ zaigraja, « commencer
a jouer», VO Xadservir»/ ]DV O,X &mMériter », krija, « cacher»/otkrija,

« découvrir », vinja, « accuser»/ izvinja, « excuser», etc. Dans ce cas, on ne parle

pas de coupks aspectuels, mais de créatiorde nouveaux items lexicaux.

La distinction établie par Feuillet (1996 : 85) tient compte de la
SHUIHFWLYDWLRQ HW GH OYLPSHUIHFWLYDWLRQ HQ WDQ
cadre du systeme aspectuel. IGLVWLQJXH GDQV OYRUJDQLVDWLRQ G|
de couples: les couples de corrélation et les couples de connexion Il existe aussi
des verbes isolés, horsFRXSOH TXYRQ QH SHXW UpSHUWRULHU G
classes.

Le critére permettant de déterminer la répartition des verbes est le « degré
GILQWpPpJUDWLRQ GHV Y HUIEeH YlaGohagpaottkellEsRexitBQlklx
YHUEHV IRUPDQW XQ FRXSOH SHXYHQW rWUH HQWLqQUHPI
de différence lexicale entre les constituants et de contraintes syntaxiques quant a
O T H P &@Hatun des membres de la paire aspectuelle caractérise alors unouple
de corrélation.

Le couple de corrélation peut étre forme :

- GIXQ SHBREWMWQ@X SDU SUpverpd sinpk@t OGTXBSHUIHFWLI

suffix & dérivé de ce perfectif: op L a Dpidkam, « décrire » ;

- GIXQ SHSEMmpleEWW GITXQ LRSBikb ddrivéVval suffixation

SODWMD s@ayérW, Rupja/kupuvam , « acheter» ;

- GTXQ LPSHiple et\We don correspondant perfectif suffixé en -na :

maxam/maxna, «faire un signe de la main», sjadam/sedna,

« VDV ¥ Hrepatd/tropna , «frapper ».
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Les couples de cainexion, HQ UHYDQFKH VRQW IRURIpgeGTXQ LP

XpD QDXpBWD SU Ripkzpija
perfectives requierent dans la plupart des cas un objet syntaxique, les imperfectifs

et du perfectif préfixé : Les formes
correspondants ne manifestant pas cette restriction. Une subtile modification du
point de vue sémantique doit également étre notée: le perfectif izxar [a, par
exemple, a part la signification de « dépenser», contient le trait indiquant que tout
D pWp GpSHQVp TXH OYDFWLRQ D GRQF pWp PHQpH M
OfLPSHUIHFWLI FRJREHY®BRQG MWQWQIH[SULPH SDV FH VI
supplémentaire.

Compte tenu de cette grammaticalisation incompléte, les rapports entre les
constituants des couples de connexion VRQW SOXV FRPSOH[HV TX{DX VHL
de corrélation (Feuillet 1996 /IHV SURFpGpV GH IRUPDWLRQ HW G
ces deux types de couples aspect HOV HW OHV UHODWLRQVeWXL VipW

constituants sont résumés et illustrés dans les tableaux suivants:

per fectifs imperfectifs procédés de formation traduction
V EHUD V ELUDP | perfectif formé par préfixation sur un verbe « ramasser»
RSLAaD opisvam simple (de sens obligatoirement différent) et | « décrire »
svrabD svraYDP imperfectif dérivé de ce perfectifpar « terminer »
pregovorja pregovarjam suffixation ; le rapport sémantique avec le « réviser »
verbe simpOH SHXW V{nwriaH SHU
« mesurer », namerja, « trouver »)
v UQD vr ctam perfectif simple qui donne lieu a un « rendre »
dam davam imperfectif par suffixation « donner »
platja SODawWDP « payer »
kupja Kupuvam « acheter »
pratja pra @8WDP « envoyer »
imperfectifs perfectifs procédés de formation traduction
ljagam legha imperfectif simple dont le correspondant « se coucher»
kimam kimna perfectif a comme désinence tna ; la valeur « cligner de
perfectivante de ce suffixe doit étre OT%LO
sjadam sedna différenciée de sa valeur diminutive dans « VIDV¥HR
stavam stana pijna, « boire volontiers » « Se mettre
debout »
vi AaWDP vV rna « rendre »

Tableau 4. Couples de corrélation
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imperfectifs perfectifs procédés de formation/ traduction
incidence sur le terme obtenu
[eta SURKdD adjonction de préfixe a un imperfectif | « OLUH OLUH MXV
xar pD izxar pD VLPSOH H[LIHQFH GYRE «dépenser»
pija izpija adjonction de sens « boire/boire tout »
ferpja p Rdrpja pas de modification du sens du verbe | « offrir un verre/repas »
SLaAD QDSLaD de base; les préverbes, peu marqués | « écrire »
pravja napravja sémantiquement, fournissent des « faire »
kanja pokanja perfectifs manquants « inviter »

Tableau 5. Couples de connexion

La position de FeulOHW ELHQ TXYH[SOLFLWDQW OHV SURFp(

GILPSHUIHFWLYDWLRQ

FRPSRUWH XQH FHUWDLQH FRQW

GLIIpPUHQFH HQWUH OHV GHX[ W\SHV GH FRXSOHV LO FRQ
de triades, DORUV TXH FTHVW QRWDPPHQW OfYH[LVWHQFH GH \
distinction entre couples de corrélation et couples de connexiorf2.

6L OTRQ VH WLHQW gouplBs GeLaokélatioR W BoQples de

connexion, on pourrait, pour mieux rendre compte de la réalité des faits,

distinguer, au sein des couples de corrélation, deux types de couples ceux qui se

distinguent

nettement

GH OfLPSHYUHPWILWUH

ELHQ TXYLOV Gl

sémantiquement liés a cette forme de base), RSLaAD RS L\d&cbr®», YSLAD

vpisvam, «inscrire » et ceux qui y sont plus étroitement liés sémantiguement,

puisque le préfixe perfectivant est quasiment vide, tels que QDSLaAD QD,SLVYDP

« écrire ». Pour les premiers, on peut réserver le terme decouples de corrélation et

pour les seconds, nous proposonscouples de corrélation restreinte en raison des

contraintes syntaxiques qui, comme nous le verrons plus loin, régissent leur

fonctionnement €3.

La situation en russe semble étre quelque peu différenté4. En décrivant le

systéme aspectuel de cette langue, Cohen (1989 249-250) observe «une

dissymétrie entre les effets de la préfixation et caix de la suffixation ». Il rappelle

62 La « condition absolue » (voir Tableau 4) TXTLO SRVH HQ GpIlLQLVVDQW PRUSKRO
couples de corrélation (que le verbe simple «ait un sens différent ») ne semble pas étre toujours
UHVSHFWpH SXLVTXYLO UDQJH WRXWQ BGS&IL B DP g DpHtMi YEBRE¥UpIBHe G X WI\SH

corrélation.

63 VVoir aussi la terminologie utilisée pour caractériser les imperfectifs secondairessémantiquement

WuUqV SURFKHV GHV LPSHUIHFWLIV GYfRULJU®MH ced)redHeSVomHurSDU ,YDQ
« fonctionnement syntaxique contraint ».
64 La distinction entre couples de corrélation vs couples de connexionYLHQW GH OfpWXGH GX UX!'
est due a J. Veyrenc.
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TXIYXQH IRUPH SUplIL[pH ORUVTXYHOOH VITRSSRVH j XQH IF
TXIXQH IRUPH j VXIILIH HVW LPSHUIHFWLYH DXVVL ELHQ
simple6> TXH ORUVTXTHOOH VITRSSRVUtMe préf@d{ ell&meEmel SHUI
IRUPpH GY1XQ LR &sHhkeldleWQH VXIIL[H HQ WDQW TXH PDUTXH
annule la perfectivité conférée au verbe par le préfixe»66 HW TXTLO VIDJILW (
« dérivation orientée : morphogénétiquement, dans le cas le plus général, des
formes simples imperfectives  donnent naissance a des formes préfixales
perfectives , lesquelles peuvent fonder a leur tour des formes suffixales (et a la
fois préfixales) imperfectives  67».

/TfDXWHXU VRXOLJQ Hhafui2 oBilekigelbht@ BrHcaBpte formé de
deux verbes de significations distinctes et un couple dont les constituants ne se
différencient que par leur aspect. Les imperfectifs secondaires VI RSSRVHQW D X]
perfectifs dérivés | SUpIL[HV WDQGLYV Tdethase et Sdinukl HouleL |
avec une des formes préfix@s qui en sont dérivées.

Nous essaierons de représenter ce schéma dérivationnel, qui est qualifié de
« circuit orienté de la dérivation » enrecRXUDQW j OD QRWERIR@»HUEDOH
bulgare®s.

Imperfectif Perfectif Imperfectif

SLa |3:> QDS Lb napisvam, « écrire »
—————— YSLaB———————— vpisvam, «inscrire »

...... > RSLAaE————= opisvam, «décrire »

______ > GRSLEe—=———T— dopisvam, « achever
GYpFYLUH

______ > SUHSIcE2—— prepisvam, « recopier »

______ > SR G S 22— — podpisvam, « signer »

______ > L]SLAR———— izpisvam, «remplir
GipFULWXUH

______ > SULSL&B——~—_  pripisvam , «attribuer,
conférer »

______ > SUHGSLAED -~ predpisvam, « prescrire »

65 En bulgare, la suffixation peut avoir comme effet la perfectivation du verbe initial, dans le cas

notamment du préfixe #n-a: sjadam/sedna,« VIDVWHRLU

66 Nous verrons TXfHQ EXOJDUH OHV LPSHW®PIrHPHWLY VY OWH RIR QSBIDTERMEY/ W

formel, dans la classe des imperfectifs, ont des fonctionnements et des valeurs dérivant notamment

de leur préfixe perfectivant.

67 Soulignement dans le texte.

68 [/ fH[HPSOH SURGXLW SRXU LOOXVWUHU OD Gp UavgDe¥laR@Q l-HQ UXVVH
GpULYDWLRQ VIHIIHFWXH SRXUDMh® cRupldd &/eqdydfat IR dier », mais ce
GHUQLHU QTHVW SDV per@§tiR §bbahd&)él LG Qe teMarque vaut pour le préfixe

na- GDQV O fR SSRWIEWARQ@ écrire ». Cohen (1989 : 252) explique cette incomplétude

par la nature du préfixe : sémantiquement vide, il « ne transforme pas suffisamment le contenu

sémantique du verbe de base» pour cesser de «pouvoir étre employé en distribution
complémentaire aveclui» LO QH QpFHVVLWH GRQF SDV OD FRQVWLWXWLRQ G
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/IHV SRLQWLOOPV LQGLT XditmplevetTes idere&titsRySi letuddat- W L |
issus se différencient sur le plan sémantique.

6L OTRQ VXLW OH VFKpPD SURSRVpGSRRHqE@BUWXVYV]
O L P S H prirkhFé\ekt membre du couple aspectuel formé par SLaQD S LduD
la modification du sens est infime et, dfDrXxart, TXYLO D GRQQp QDLVVEL
GIDXWUHYVY FRXSOHV GDQV OHVTXHOV OHV SHUIHFWLIV &
secordaires 0DOJUp OHV FKDQJHPHQWYV GH VHQV REVHUYpV H
les couples qui en sont issus, les liens entre les deux restenti évidents.

2Q YRLW TXTfHQ EXOJDUH OfLGHQWLWsaztiDsngieLYHD X O
et le perfectif SUpIL[p QTHPSrFKH SDV OD IRUPDWLRQ G{XQ LPSH
TXYHQ UXVVH ORUVTXH OH SUpIL[H SHUIHFWLYDQW H
G Y L &Hf secondaire, ce dernier &ant seulement nécessaire en cas de saut
sémantique plus marqué. Cette réalité signifie-t-elle que la dérivation est moins
SURGXFWLYH HQ UXVVH TXTHQ EK®entP Wél mbdfticalibKH OD T
VPpPDQWLTXH LQYDOLGH HQ UXVVH OD IRitePEMW-LIRQ GIXC
QID\DQW SDV GHI brLhMR&e, Gfisquelds préfixes de perfectivation
sont «vides», imperfectif primaire et imperfectif secondaire coincident
VPpPDQWLTXHPHQW HW LO Hioger 6u JeésWaklis Gud ce¥sTLQW
imperfectifs secondaires GH SULPH DERUG SRUWHXUV GTXQH FHUW
OH V\VWgPH VRQW j PrPH GYH[SULPHU

,O QRXV VHPEOH LQWpPpUHVVDQW GTpYRTXHU HQILQ
unilingue afin de voir dans quelle mesur H OfYH[LVWHQFH GTLPSHdahIHFWLIV
bulgare est explicitée et quelle est leur place dans le systeme aspectueRrenons a
QRXYHDX OD QRWLRQ YHUE Dedardes DoFOUL MIHFEH BduveT X TR Q
OfLQGLimAmzeMettR QPDLY DXFXQH FRUUHVSRQGDQFH SHUIHFWI
UHYDQFKH VL OTRQ FRQVXOWH OgrdixéWaudsibien RRDXES\VLEBPUp D?

« écrire », ou la modification sémantique est presque inexistante, que par exemple

6 yDN URYD VIXHQD@HIpQpUDOLVDWLRQ GH OYfLPSHUIHFWLYDWLR
conduit a une reconstruction du systéme aspectuel. Elle remarque par ailleurs que cette
imperfectivation est apparue comme grammaticalement superflue dans le systeéme aspectuel mais

TXH GDQV OfpWDSH DFWXHOOH GH GpYHORSSHPHQW GH OD ODQJ
économique les nuances sémantiques les plus variées. Nous présenterons un peu plus loin la
SRVLWLRQ GH OYDXW H X ithperfe@if feconbalresk GodtHieOitddtif© grammaticaux,

position que, du reste, nous ne partageons pas. Cette remarque nous a paru toutefois pertinente

pour exprimer la différence, du point de vue de la dérivation, entre le systéme du russe et celui du

bulgare.
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SUH S LarBcopier », on trouve un renvoi aux imperfectifs secondaires
correspondants, respectivement napisvam et prepisvam . Une telle réalité pourrait
signifier que le véritable couple aspectuel est constitué du perfectif préfixé et de
OTLPSHUIHFW L positioi Rf@alleLpdrides slavisants russes et par certains
grammairiens bulgares.

Cette breve introduction au probléeme des imperfectifs secondaires ne
prétend pas apporter des réponses, méme partielles, a des questions trés
FRPSOH[HV TXL QpFHVVLWHQW FRPPH O8DR VRXOLJQpP *XH(

« TXH OTRQ DLW GpMj VXU OH SODQ WKpRULTXH GplLQL G
FDWpJRULH GH OYDVSHFW RX HQ GY9DXOWHNE MWW PHW gWH PR
HI[FOXVLYHPHQW VXU GHV FULWQqUHV JUDPPDWLFDX[ 7RXW UH
perd de sa généralité.»

Pour ce qui est du présent travail et des rapports entre temporalité,
aspectualité et traduction, les valeurs de ces formes nous intéressent plus
particulierement du fait de leur fréquente utilisation comme présent historique
dans un récit ou comme présent de narration permettant de créer des effets
stylistiques particuliers. Dans ce contexte notamment, elles illustr HQW OYLPSRUWD C
de la grammaticalisation de certaines formes et de leur role en tant que «signaux
textuels 2 SDUWLFLSDQWQ GHpODERWDMWKUH GIYXQ WH[WH

Avant de nous pencher plus longuement sur ces imperfectifs, sur la double
fonction du préfixe perfectivant, grammaticale pour certaines formes ou, pour
GIDXWUHV VHUYDQW j GpULYHU XQ QRXYHDX YHUEH TXL
OD IRUPH LPSHUIHFWLYH SULPDLUH QRXV H[DPLQHURQV

les valeurs qui sont asociéesaux formes perfectives et imperfectives.

2. Considérations sur le fonctionnement de
OfYDVSHFW

Beaucoup de linguistes bulgares se sohinspirés de la définition de Maslov a
SURSRV GH OYDVSHFWLHSUNKNVOYWH &HKD ORIQFWLRQQHPHQW
OPDOH GTXQH RSSRVLWLRQ SULYDWLYH EL@éibteH GDQV
marqué, indique un trait positif, la JOREDOLWpPp LQGLYL\WOEQH GH OfL
OfLPStHWQAARVW SDV j PrPH GH VLJQCo6PRHYH PHDFDBRBDWHQ!
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Marguerite Guiraud -Weber (2004 : 97) :

«'DQV FHWWH GplLQLi¥Wdppa€ait cofiln® SlisLheitie \Wnoins chargé
sémantiguement que le perfectif >«@ (OOH QH WLHQW SDV FR/P IXWHKQWMR XW
action globale, c'esta-dire une action totalement accomplie ou congue comme telle, peut
étre exprimée en russe par les deux aspects perfectif et imperfectif. »

I1RXV YHUURQV SOXV ORLQ TXYHQ E X&tdnd¢eptipld DOHPH C
GYILQGLTXH Ucessus \fotaletdddt accomplis. La présentation faite par
Guentchéva (1990: 17) de la position de Maslov * il applique sa conception
JpQpUDOH GH OYDVSHFW | OD =@Et\eR @lidendd R QaeGtére EXOJD U
hétéroclite des criteres de classification choisis par lui et de la terminologie
adoptée SRXU OHV GpILQLU /IDXWHXU GLVWLQJXH GHX]
OfDVSHFWXDOLWp TXDQWLWDWLYH HW OfYDVSHFWXDOL\
OfLWpUDDMLYGIHNUpPp GH GXUpH i figuenGddasUle cailfeLdg W H Q
OYDVSHFWXDOLWp TXDQWLWDWLYH HW VH UpDOLVHQW C
procédés lexicaux (adverbes, circonstants), syntaxiqgues ou morphesyntaxiques.
Dans les langues slaves,FH W\SH G 1 D \é& HanNesteDd@ris \Iié significations
aspectuelles des formes perfectives et imperfectives, dans les mdeV GI{DFWLRQV H
par divers moyens lexicaux.

4XDQW j OTDVSHFWXDOLWp TXDOLWDWLYH HOOH H
suivantes: dynamique vs statique, borné vs non-borné (verbes qui indiquent ou
non le passage dans un nouvel état, borné qui atteint sa borne intérieure vsborné
TXL QTDWWHLQWeBdcdnseptiob Rapb@llE les classifications ayanttrait a
OYDVSHFWRIHUHMDUTXH pJDOHPHQW TXITDXVAIH EG1BQSORW
VRQW FRQVLGpUpVY FRPPH PDQLIHVWDWLRQV GH OYDVSHEF\

Dans la littérature linguistique bulgare, on trouve, dans la définition de
OYDVSHFW YHUEDO XQHFXG\GUIMN D QBpinStod asgpedtleleH O
dans le sémantisme des verbes.

&HW DQJOH HVW SULYLOpJLp QRWDPPHQW: BR)QV OD G
selon laquelle O 1DV S H F Wsems\gvmDaidcad» permettant de différencier un
verbe imperfectif de son correspondant perfectif :

« Puisque ces deux verbes signifient une seule et méme action, ils ont une
signification lexicale identique, et se différencient uniquement par leur sens grammatical
que nous appelons «aspect verbal». »
I TDXWHXU pWDEOLW HQVXLWH OD GLVWLQFWLRQ HQV
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kapja, «goutter », imperfectif, a comme correspondant perfectif kapna, qui, au
niveau lexical, revét une signification diminutive ou semelfactive.

Cet exemple monte a quel point, en bulgare, il est difficle de dissocier
OYDVSHFW JUDPPDWLFDO @fixatiofi DHN\S HF-DV VOH [ L H-DVOL RAD BN p V
dans beaucoup de as, purement grammaticales, mais ayantaussi pour effet une
modification de la signification lexicale. Valeur aspectuelle et valeur du theme
verbal envisagé en tant que lexéeme (que les procédés de dérivation peuvent
modifier) sont trés étroitement liées.

La définition citée ne permet pas de différencier de maniére claire les
criteres grammaticaux des criteéres sémantiques utilisés pour définir les
RSSRVLWLRQV DVSHFWXHOOHY SXLVTXH FRPPH QRXV OfI
aspectuelle peuvent aussi avai une valeur sémantique identique.

Andrej [in (1978: 162) remarque que les formes verbales perfectives et
LPSHUIHFWLYHYV QYH[SULPHQW SDV GHV felemeERQV Gl
« projections » de ces actions. Ainsi, on peut utiliser, pour indiquer une seule et
méme action, tant6t le perfectif WD QW {W O JdnAdhetiohl teHA\Mahiere de

la considérer :

(16)  Kupix Si dnes mnogo knigi,
ai-acheté.A.pf réfl. D X MR X U G feadcobup livres
kupuvax gi cial pDV

achetais.IMP.impf les entiere heure

« Je me suis acheté DXMRXUGYKXL EHDXFRX Schethis OLYUHYV
pendant toute une heure. »

/ID SUHPLqUH IRUPH SHUIHF Vd IsacbindeH vhpérfect®de] AR ULV W I
OYfLPSDUIDLW
Citons ses définitions :

«/HV YHUEHV LPSHUIHFWLIV HI[S téaBationVprogr§BireaVeR@ GDQV
/HV YHUEHV SHUIHFW L I \entidr&nukhtR dthaxs\8brCefitidfe VéaliBaQon). »7°

Les verbes imperfectifs peuvent étre représentés schématiquement pa une
fleche pour indiquer notamment le « processusen train de se réaliser» : A
Pour la représentation des verbes perfectifs, marquant une «entité

achevée», on peut recourir a un cercle : O

0 En italique dans le texte.
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Andrej [in (1978: 162) explicite les définitions en utilisant le terme
G TeSpect synthétique » pour désigner le perfectif HW F H @pect@fia@ytique »
SRXU OYLPSHOIRWRXIALIQH DXVVL TXTLO QHnNdtbrXW SDV
GIDFKqYHPHYQ WaH Qavwed Wedles de durabilité (trajnost), de durée
(SURG OalWwuHde Qi (N R O L pHNMAWWER, estimet-LO QYHVW SDV ¢t
UDSSRUW DYHF OYDVSHG6WXQHUEDOWHIXVRTUXNHY GIDFWLRCQ
peuvent étre exprimées en recourant a des formes perfectivesH W T Xatire @aft,
OfDFWLRQ OD SOXV EUgQYH SHXW rWUH SUpVHQWpPH GDQ
imperfectif.

Mentionnons la possibilité, pour certains verbes, de modification de leur
aspect en fonction de parametres contextuels. Nous empruntons a Andrej fin
(1978: 166) les deux exempleqqui suivent R¢ VHORQ OfDXWHXUWAEDOHYV Y
« écrire » et pija, «boire », bien que formellement imperfectifs, doivent étre
considérés comme ayant acquis une valeur perfective

a7y &awH ti SL&D vednaga.

aux.FUT.  a-toi écris.PRES.impf tout de suite
« -H éwifai tout de suite. »

(18) Tuk na xladinka iskam da pija
iCi a fraicheur veux.PRES.impf da bois.PRES.impf
dim.

edna pDAaND
un petit-verre
dim.

« Ici au frais, je veux boire un petit verre. »

Il nous parait préférable, cependant, ne pas pater de modification
aspectuelle DX QLYHDX GH OfTXQLWp YHUEDOH PDLV SOXW
« perfective » de la valeur des énorcés. Nous estimons que ce ne sont pas les
IRUPHV YHUEDOHYVY TXL VRQW DVSHFWXHOOHPHQW WUDQ\
DYHF OHV pOpPHQWYV FRQWH[WXHOV HW OH OH[LTXH | O
moins perfective des énoncés en question.

Le premier exemple exprime un événement prédit, une intention, celle
G 1 p F unhk Uktire, que le locuteur envisage deréaliser immeédiatement. Ainsi, on
peut considérer que dans «JH é&dfifai tout de suite », le complément
circonstanciel de temps signifiant « imm édiatement » peut favoriser une lecture
perfective.
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'DQV OH VHFRQG H[HPSOH GYDXWUHV FULWQqUHV LQW
TXIRQ WURXYH DX VHLQ GH OD SURSRVLWLRQ FRPSRUWHC(
verbepija VILQVFULW G D @pijargdraill ped iInatvkeUddur un locuteur natif
puisque peu apte a exprimer, dans ce contexte, une certaine proximitéavec le
locuteur. En effet, le verbe pija exprime le fait de boire de maniere vague et,

FRPSWH WHQX GH OD IRUPH p®IEMNIQNR QY$HHE W & RROBN BWU H L
fortement intégré au prédicat, son interprétation perfective ne nous parait pas
aisée.

Malgré les réticences que nous avons exprimées a propos de la modification
GH OIDVSHFW GH FHUWDLQV YHUEHYV a @édegsitd,[ HdnROHYV FL\
pour une langue comme le bulgare, de calculer la valeur aspectuelle selon le
contexte et le cotexte, en prenant en considération la totalité des constituants de
OD SURSRVLWLRQ /TLQWHUSUpWDWLRQ DVSHtRW¢eHOOH G
QipWDQW SDV OH VLgJH H[FOXVLI GH OfDVSHFW

2.1. Valeurs associées aux formes perfectives et
imperfectives  : quelques illustrations

Voyons a présent comment sont traittes GDQV OD OLWWpUDWXUH V
pour les langues slaves en particulier, lesQRWLRQV GH SHUIHFWLYLWp HW
HW TXHOOHV YDOHXUV VRQW DVVRFLpHV j FKDFXQ GHV Wt

La définition de J. Veyrenc reprise par Feuillet (1996 : 87), qui la qualifie de

JpQpUDOH VHPEOH UHVWUHLQGUHGCHIDSSVUEBHPWLRQDGEL®
et a la non-limitation du procés (« /fDVSHFW L Pp&sbbtéHeFpnotds sans le
VSpFLILHU /{DYV SiddfigMe 8HddhtralirdV ure limitation du proces. »).
Conduisant & une représntation schématique, elle ne tient compte ni des
restrictions syntaxiques déterminant le fonctionnement des formes perfectives et
imperfectives, ni de la notion de changement, fondamentale pour appréhender les
phénomeénes aspectuels.

Feuillet (1996 : 88) explicite OD GpILQLWLRQ HQ GkMip@WsTXILO V
limité dans son impact @ /D WHUPLQRORJLH XWLOLVpH QYHVW SCLC
GplLQLVVDQW O YDV S HH Wntéhtté LpaDiMpack Dcanoeptualsation
JOREDOH UDPDVYV pH»@HgefipeYspi@hh&het@lisée, par opposition

] OTDSSUpKHQVLRQ GLODWDPH YpKLFXOpH S EW HXH VAIOR L WC
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GIXQ SUReptim& ¥ovhme un événement total, précisément localisé? Ces

interr ogations mettent en évidence un probléme fondamental pour la définition
SUpFLVH GH OD SHUIHFWLYLWIp réettdrsGHde® §ritdPeS Hhonl HFW L Y L
grammaticaux rend les définitions peu généralisables et instaure un flou
terminologique qui ne permet SDV GYH[SOLTXHU OYKpWpURJpQpPLWpP
points de vue émis’.,

2.1.1. Itérativité

([DPLQRQV GITDERUG XQH DIILUPDWLRQ SOXVLHXUV I
FDGUH GpWXGHV KU DYBRBWFEH VM E PG H&NRSEBIMWIL Y L W
(1996 QRWH j FH VXMHW TXH OD YDOHXU GH UpSpWLWLR
lui-PrPH PDLV SHXW rWUH DFWXDOLVpH SDU OH FRQWH[WF
GX EXOJDUH OfLWpUDWLYLWp &feHeetiV. SDV LQFRPSDWLEOF

(19) Az pro fetox tazi kniga tri p ti.
je ai-lu.A.pf ce livre trois fois

« -9 D L c®l¥re trois fois. »

1RXV QH YRXORQV SDV FRQWUHGLUH OYDIILUPDWLRQ
perfectf DYHF O ftéeWhOD@Q/RXY VHPEOH FHSHOQGG® QtNsat XH OfH]J
O 1D Retfachv K5 U R p Hh&dd$ite pour étre énoncable, une suite, par exemple
XQH SURSRVLWLRQ DGYHUVDWLYH (Q OYDEVH®&MRH GH WH
pro [el sam serait plus approprié. On peut méme envisager le recours au parfait
formé a partir du participe passé actif @l LVV X GH O {LVoRiHIbD éxemplelou
HQ UHYDQFKH OYDRULVWH SHUIHFWLIf HVW QDWXUHO SRXL

(20) Napisax mu tri pisma, no ne otgovori na
ai-écrit. A.pf &-lui trois lettres mais nég. a-répondu.A.pf a
nito  edno.
ni un

«Jeluiaiécrt WURLV OHWWUHV PDLWXQH GWHOPERQGX j D

- SURSRV GH O1DV SH F Wite K5Qiraud< Wehidr (1®B6U 98§ décrit la différence entre
OIDVSHFW BWUIGIFDMWIHFW pdrPI8 Higfinkiegnwdulvante : « OTLPSHUIHFWLI VLJIQI
OTRFFXUUHQFH GTXQH DFWLRQ WDQGLVY TXH OH SHUIHEWILI VRQ RF
VXFFqGH 2Q UHP DU IEXidrfettX ldpparai@également comme sémantiquement plus
FRPSOH[Hmpetfectof b QRWUH DYLV FHWWH GplLQLWLRQ ELHQ TXY{HOOH
changement, ne se prononce pas véritablement sur les notions aspectuelles impliqguées dans les

formes perfectives et imperfectives.
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/IHV H[HPSOHV GH IRUPHV SHUIHFWLYHV BHPBWRQaMHQDQW
étre multipliégs : RELNROL[ JUDGDMWOULL IBIMWML. OH WRXU GH OD YL
URYL[ Y pDQWDWD «QWIMNRIRXR CBOW IGDQV OHoudsbkx O XV LHXL
GYD S«WIY DL VLJQp»GClddrhellB sduligne Andrejfin (1978: 164), les
notions de sémdfactivite HW GILWpUDWLYLWp QH VRQW SDV GHV p
dans le sens de la base verbale« en principe chaque verbe bulgare peut signifier,

selon le cas, une action ayant lieu soit une fois, soit plusieurs fois ».

Avant GH QRXV SHQFKHU VXU OHV Y Dd# prapusosH O fLP S
quelques exemples dans lesquels ce sont les formes perfectives qui indiquent
O LW p U bhaisL MreWtgrativité  suggérée par un certain parallélisme des
VWUXFWXUHVY 6DQV GRQQHU GH GpYHORSSHPHQW GpWLC
citons seulement la définition de Beaulieux (1950: 335): « RQ HPSORLH OfLPSDL
perfectif SRXU H[SULPHU XQ IDLW KDELWXHO Vi&u@V»TXTRQ HQ)
(I[IDPLQRQV GYDERUG GHX[ H[HPSOHV TXH QRXV HPSU
'‘DQV OH SUHPLHU FH VRQW GHV IRUPHV LPSHUIHFV

impliquées, le second voit utilisés des imparfaits perfectifs:

(2) 99U awDaH se YN aWLumoren, VMDGD&H

rentrait.IMP.impf  réfl. a-la-maison fatigué VIDVVH\DLW ,03 LPSI
pri RIQL@BWHEHSDOYDAaH si lula-WD «
prés-de atre-art. allumait.IMP.impf  réfl. pipe-art.
22) 9 UQHAH se YN aWwL KHPR @ H &H
rentrait.IMP.pf réfl.  a-la-maison fatigué VIDVVH\DLW ,03 SI
pri RIQL@BWIIBDSDOH&H si lula-WD«
prés-de atreart. allumait.IMP.pf  réfl. pipe-art.

«,0 UHQWUDLW j OD PDLVRQ IDWLJXp VYDV¥H\DLW SUt¢

'DQV OHV GHX[ FDV OD @R pvdséh(@, Bfd |¥e yalddnd/ deg L W p
deux types de formes ne se recouvrent pas complétement et les effetproduits ne
sont pas identiques. Avec le recours aux formes imperfectives, on insiste davantage
sur la réalisation méme du processus alors que le perfectif semble souligner
O DS SUpKHyQtkdtigu® 200G H O 1 D doht& @neHperspective en quelque
sorte statique davantage orientée vers la caractérisation du personnage.

/IfLPSDUIDLW SHUIHFWLI FRQIgQUH SOXV GH UHOLHI | C
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LPSHUIHFWLYH GH OfYLPSDUIDLW @datitGH AKS), dhDpedd FW q U H
HQYLVDJHU GH SRXUVXLYUH OH SUHRWHWD HWNIPDRSOHGIDO G
SURpPpLWD&H QMDNRONROVRIUDUIDIFW XQ OLYUH» &dsvDLW TX
que le second peut étre poursuivi par 2ELpDaH WLALQDWD L VSRNRMVW?®
Y H p,HUW kimait le silence et la tranquillité de telles soirées. » On ne peut peut
éWUH SDV DIILUPHU TXH OD YDOHXU WHPSRUHOOH GH OfL
HVW WRXWHIRLY SOXV WpQXH HQ UDLVRQ SUREDEOHPHAQ
UDSSRUW j FHOOH GH OfLPSDUIDLW LPSHUIHFWLI

Voici un exemple similaire recourant a la forme perfective du présent pour
OfLQGLFDWLRQ:GH OfLWpUDWLYLWpDP

(23) Zapitat ) li go naistina i
demandent.PRES.pf  part.inter. le vraiment part. inter.
se kazva Gaustin, awH otgovori,
réfl.  appelle G. aux.FUT. répond.PRES.pf
pbH SRQMDpakRéD Y den, ime-to mu e Sokrat.
que parfois en demarché jour nom-art. alui est S.

«Lui demandait -oQ VfLO VIDSSHODLW UpHOOHPHQW *DXVWLQ I
OHV MRXUV GH PDUFKp kO VIDSSHODLW 6RFUDWH
(Guéorgui Gospodinov, yRYHN W V P QR JRaduRtidndri@ Drinat -
Nikolov)

/TLQY HanbR Btre une bonne solution de traduction SXLang X
SHUPHW GH UHVWLWXHU O HawudheMddrRribueGridtaranfeRtUla JL Q D O
particule i GRQW OD IRQFWLRQ HVW GILOQWURGXUIUUHd XQH VX
EULQYHWp GH OfRULJLQDO HVW DLQVL SUpVHUYpH FH TXI
privii pJLp OfH[SOLFLWDWLRQ GHV UHODWLRQV HQ@WUH SU

JRUVTXTRQ OXL GHPDQGDLW«

Examinons quelques exemples illustrant le fonctionnement des formes
SHUIHFWLYHV HW LPSHUIHFWLYHY GDQV OH FDGUH GH Ofl

(24) 7RM LPDaH HGQR+GODE RE®IM Xzbrat XpLOLAWHQ
il avait une vanité da est.PRES.pfélu.PPP, GIpFROH

nastojatel v  gradec-a si >«.® YVMDNRJ 2bieaH &.H
conseiller  dans petite-ville-art. réfl. et toujours était élu.PPP

72| ne faut pas confondre cette valeur avec la seconde occurrencedé TXL VHUW j OTLQWURGXFW |
discours indirect et correspond asi en francais.
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Le participe izbran LVVX GH OYDRULVWH SHUIHFWLI LQVFUL

«,0 QH QRXUULVVDLW TXTXQ EluDIPE IF\RPR QY p FHTDPE R GEH| 1@
SHWLWH YLOOH QDWDOH >«@ (0.0 \ pWDLW HQ HIIHW

(lvan Vazov, Pod igoto/ Sous le Joug traduction S. Tzonev, S. Pentcheva et
V. Yonova)

«,0 QYDYDLW TXIXauHPHP @ UM pG XWRKH)VHLO GH VD SHWL

(W LO OTpWDLW WRXMRXUV
(lIvan Vazov, Pod igoto, traduction Marie Vrinat -Nikolov)

dans une finalité précise dotée de circonstances concretes. Le participeizbiran

IRUPp

j

SDUWLU GH OYLPSHBWERQV FERIQGWWh HEQW EBHWQ FQI G

concrétude. On peut noter que, bien que izbran intervienne dans une
VXERUGRQQpPH OfLP SéteUpossiMeLdt dupait Davhtage connoté
OYDPELWLRQ GYDYRLU OD J&uDO énWavarkheUdsDriothiQiodH G 1
cotextuelles (vsjakoga, « toujours » LPSRVHQW O T LduSétohdHpariidipe! L W p

(25)

(26)

06 D N Dwirvoda, zaslepjavan ot svetkavicite, |DJO X&DY btQ
bien-que trempé  aveuglé.PPR de éclairs-art. assourdi.PPR de

treskavici-te, OUDOLpPp W Y UYH@BISRVRND L EXHUGNXL
tonnerre-art. K. marchait.IMP.impf sans -but parmi arbustes

G UY HWbBtahi, koitone mu davaxa QLNDN Y SRGVORQ
arbres et potagers qui nég. a-lui donnaient.IMP.impf aucun abri

« .UDOLWFK WUHPS péhdt VaaK &® &cJaiR,\assourdi par le
tonnerre, continuait sa marche a travers fourrés, taillis et meulons, qui ne
lui offraient aucun abri.»

(Ivan Vazov, Pod igoto, traduction S. Tzonev, S. Pentcheva et V. Yonova)

« %LHQ TXH WUHPSp aveMET paff X ¢clRirg, assourdi  par le
tonnerre, Kralitch continuait de marcher au has ard, parmi les buissons, les
arbres et les potagers qui ne lui offraient aucun abri. »

(lvan Vazov, Pod igoto, traduction Marie Vrinat -Nikolov)

Strannai neobiknovena e istorija-ta i, dori L]pLVWH@D
étrange et inhabituelle est histoire-art. a-elle méme purifiée.PPP, de

religioznite predania, V pLQMDYDe2L vekove-te, za da
religieuses légendes composées.PPPpendant siéclesart. pour da

REMDVQMDW -WR V p X GtB Li phbya@a QH
expliguent.PRES.pf miracle-art. avec disparition-art. et nouvelle-art.

pojava naikona-ta ot W R§a kladenec na zabrava-ta.
apparition de icbneart. de sombreart. puits de oubtiart.

« 6RQ KLVWRLUH HVW DXVVL VLQJIJXOLéapbeeTeS5LQYUDLYV
légendes religieusesforgées DX ORQJ GHV VLgFOHV SRXU WHQWH
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miracle de sa disparition puis celui de sa réapparition du fin fond de

OYRXEOL
(Angel Wagenstein, 'DOHp R W/ AbRaBarh@RPoivrot , traduction
Véronika Nentcheva et Eric Naulleau)

'DQV FH GHUQLHU H[HP SO hurifz4tiply p @3t EnMiayé dard ©
sa globalité, comme un tout, alors que la «composition » des légendes est vue
comme se déroulanW DX FRXUV GX WHPS¥u |ddg ldESCSIEEIEBBW LR Q ©
favorisant son appréhension itérative. Ces exemples confirment le fait que, dans
XQH ODQJXH FRPPH OH IUDQoDLY OYDVSHFWXDOLWpP ELLE
au sein du verbe, peut étre exprimée ailleurs, notamment dans des éléments
cotextuels.

212. $EVHQFH GILQGLFDWLRQV GH FLUFRQVWDQFH\

Resituons dans son contexte un exemple dia a la plume de Yovkov. Le
personnage, Sali Yachar, illustre maitre-charron, désirant faire une bonne action,
uQ ELHQIDLW GRQW VH VRXYLHQGUDLHQW OHV JpQpUD!
construire une fontaine. Artisan renommeé, il fabrique des charrettes produisant
FKDFXQH XQ EUXLW GLIIpUHQW JUKFH j XQ MHX VXEWLC
entre la roue et ITHVVLHX $lciantldesQdilies® de chaque charrette est
reconnaissable de loin et permet de dire a qui elle appartient en fonction de la
PpPORGLH TXf{HOOH pPHW HQ URXODQW 8Q MRXU 6DOL <
FKDUUHWWHYV T X %tl& «2ntdddxchdankep $tivles routes tandis que, des
maisons plongées dans le noir, sortent des femmes et des enfants, qui vont au

devant des charrettes pour les accueillir. Cette vision agit comme une révélation:

(27) 1LNRJD 6DOQHD a [E #tval WDNRYD Y OQHQLH L
jamais S. J. nég. était éprouvé.PR telle émotion et
takava radost. « Allax! + SUR&HSQDtoj i se ulovi za
telle joie Allah chuchota.A.pf il et réfl. saisit de

glo-to. +tAz s P il sliap, azs P  ELOglupav! Kakva
front-art. je suis  été.PP aveugle je suis étéPP béte quelle

aPDi kakvimostoveiskam depravja ? Sebap!
fontaine et quels ponts veux.PRES.impf da fais.PRES.impf bienfait
Ima i po-goljam sebap ot toja, kojto pravjia ?
Il-y-a partinter. plus grand bienfait de celui que fais.PRES.impf
Karuci trjiabva da pravja az, karuci! »
charrettes  il-faut da fais.PRES.impf je charrettes
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«-DPDLV 6DOL <DFKDU QYTDYDLW pSURXYp XQH WHOOI
« Par Allah ! chuchota-t-il, portant OD PDLQ j VRQ IURQW -fpWDLV
véritable idiot ! Pourquoi vouloir construire une fontaine, des ponts? Un
bienfait ! Est-il plus grand bienfait que ce que je forge ? Des charrettes,
voila ce que je doisfaire : des charrettes! »
(Yordan Yovkov, Pesenta na koleletata/ Le Chant des roues traduction Marie
Vrinat -Nikolov)

/IH FKRL[ GH Ofud&faHUWQJBEWAH TXH OH SHUVRQQDJH QD
PRPHQW SUpFLV TXYLO HQYLVDJH OD IDEULFDWLRQ GH FI
laquelle il est destiné, ce qui est également souligné par les questions rhétoriques.

Par ailleurs, les interrogatifs quelle et quels précédant la tournure périphrastique

(malgré la présence de la particuleda qui impose en général le perfectif) appellent

DVVH] QDWXUHOOHPB&WsOJLDRSHWUIHFAMOIDPDWLRQ ILQDOH
décision Karuci trjabva da pravja az, karuci!, RQ UHPDUTXH OfDEVHQF
FLUFRQVWDQFHV FRQFUpWLVDG@WHWT EH.L O TOHF Wii@RQLMQS DV
SUpFLV PDLYV iGedgdba ete ¥xistence du personnage, la fabrication

de charrettes étant percue comme une vocation, une destinée.

/I YT DEVHQFH GH FDUDFWqUH FRQFUHW GH OMmFWLRQ L
cette forme particulierement apte a signifier le manque de repéres dans la réalité;
elle devient ainsi trés propice a la description de certains traits de la personne.
9RLFL GHX[ H[HPSOHV G¢YLP S HdmésFanpartMJ VGHH ROQIG B BB K VH F

primaire pravja :

(28) A sin- W LP-HaXXx@nen P O D GR&@Bix kazal
et fils-art. a-eux J. intelligent  jeune-homme je dirais
dori P G U Qmalko naiven. ,VND&H
méme sage mais un-peu naif voulait.IMP .
i toj, kato roditeli -te ti, da opravja ) svet-a.
et il comme parents-art. atoi da rend-meilleur PRESimpf monde-art.

Gluposti! Vseedno daL]SUDYMD& na J UEfaY J UEL&D
bétises commesi da redresses.PRES.impfa bossu-art. bosseart.

« (W VRQ ILOV <HVKXD >«@ pWDLW XQ MHXQX¥ KRPPH ¢
GLUDLYV PrPH TXH FYfpWDLW XQ VDJH PDLVtEEXHOTXH
parents, il voulait changer le monde. Des bétises, tout ¢a Autant vouloir
Oter sa bosse a un bossu»
(Angel Wagenstein, ' DOHp RW tradu@tidiG\Rronika Nentche va et Eric

Naulleau)
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/TLPSHU lagrewWé L semble inscrire la volonté de rendre meilleur le
monde dans la vie entiére du personnage, et cette volonté est tout aussi utopique
T X YR E V;Wuatt @t regard extérieur venant de celui qui décrit, il est empreint
de désapprobation. Le second imperfectif, L]S U D,Xcbhi2dD QW OYLGpH GYLWp!
dans la comparaison, explicite encore davantage le caracre répété des efforts et
leur futilité.
On pourrait envisager, a la suite de cet exemple eten se fondant sur
@plication traditionnelle consistant a dire que le perfectif sert a exprimer « une
valeur précise et concréte2 XQH DIILQLWp SOXV LPSRUWEQWH GH
O T re$Son de vérités de type atemporel, ce que démontrent les exemples

suivants’3;
(29) Stradanija -ta i bolki-te se zabravjat lesno,
souffrances-art. et douleurs-art. réfl. oublient.PRES.impf facilement
stom zdrave-to se SRY UQH
dés-que santé-art. réfl. revient. PRES.pf
« Les souffrances et les douleurs V I R X E Ofadildpéht dés que la santé
revient. »
(Yordan Yovkov, Pesenta na koleletata, traduction Marie Vrinat -Nikolov )
(30) No vsjaka novina, i nai-ljubopitna -ta, v tri dni

mais chaque nouvelle et la-plus-curieuse-art. en trois jours

ostarjava.
vieillit .PRES.impf,

« Mais toute nouvelle, aussi piquante soit-elle, vieillit en trois jours. »
(lIvan Vazov, Pod igoto, traduction Marie Vrinat -Nikolov)

« Mais toute nouvelle, méme la plus piquante, vieillit au bout de trois
jours. »
(lvan Vazov, Pod igoto, traduction S. Tzonev, S. Pentchea et V.Yonova)

Cependant, le perfectif est également DSWH j H[SULPHU OYYDWHPSRUL
est particulierement visible dans les proverbes, les maximes, les sentences a valeur
gnomique.

/I THIHPSOHOOXVWUH OD SRVVLELOLWpP GYDSSUpKHQG'
HQ OfH[SULPDQW j WURLYV latsughure padphrastique &/ed @a G H

73La forme perfective se SRY U&Qevient » est déterminée SDU OHV FRQWUDLQWHY GIHPSC
SDU OD SURSRVLWLRQ GpSHQGDd@Wte>L QWURGXLWH SDU aWRP ©
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(31) Donesoxa kafe-to. No kogato Marga >« @HpH>«@ da
apporterent.A.pf  caféart. mais lorsque M. VIDSSUrwda $ SI

podade kafe-to na sultan-a, toj PD[QD \% U NI
tend.PRES.pf caféart. a sultan-art. il fit-un-geste.A.pf avec main et

ja sprja :
la arréta.A.pf

i Nel tkaza toj. £ 7 M QH! 9ELWDMD N awbD LPD PRPL
Non dit.A.pf il ainsi nég. il-faut encette maison iky-a jeunefille et

nanejase pada da @aHWD Povikaj ja! Iskam tla da
a elle réfl. tombeda sert.PRES. impf appelle la veuxPRES.impf elle da

mi podade kafe-to.
a-moi tend.PRES.pf café-art.

« On apporta le café. Mais loUV T XH 0D Walut> e@g@rvir le sultan,

celui-FL OfDUUrwDbD GTXQ JHVWH

«Non ! dit-il. Pasainsi 'DQV FHWWH PDLVRQ LO \ D XQH MHXQ
qui doit servir . Fais-la venir ! Je veux que ce soit elle qui meserve le

café.»

(Yordan Yovkov, Nai- Y M D U Q D W BaduwdhMariz Vrinat -Nikolov)

Une premiéere occurrence perfective signale un fait précis + OJLQWHQWLRQ
VHUYLU OH FDIp HW OH JHuh&/déudietie, nHEfEdEive Pge b skl
le réle de la jeune file £+ FfHVWOKH MBADFFRPSOLU OHV WKFKHV GR
VHXOHPHQW DX PRPHQW SUpFLV GH OYDFFXHLOu&EHY LQYL
troisieme, a nouveau perfective, concrétise le vouloir du sultan + FfTHVW FHWWH ILO
SHUVRQQH GIDXWUH TXLHRUW FOLH FRIQYWD G 8 UpFLVH
servitudes syntaxiques régissant le choix des formes aspectuelles peut se voir
quelque peu ébranlé LO QRXV VHPEOH FHSHQGDQW TXH FH QTYH
locuteur qui décide de la présentation du procés mais enore le contenu
VPpPDQWLTXH GH OTpQRQFp

213. $I1ILQLWp GH OYLPBHHFHEPOWLOWHUURJDWLRQ
négation

Voici deux exemples illustrDQW OfHPSORL Gtan® &t PI8dsesIHF WL |
interrogatives et négatives :

(32) *AWR LPDi®PHineska da UHADYDPH @ Taka
quoi avions.IMP pour D XM R X W& { #&itlons.PRES.impf ainsi

]DSRpYDAaH vsjako zasedanie na prespanskata
commencait.IMP.impf chaque séance de dePrespaart.
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(33)

REAWLQD
commune

vse otnego, RW *ODXaHYD pDNDJ[Da SRVRpL
toujours de lui de G. attendaientMP.impf da  indique.PRES.pf

AWR LPDaHla se Y UaL
quoi  il-y-avait da réfl.  fait. PRES.impf

« + 4 XD YheuQddécider DXMRXUGAIKELSLQVL FRPPHQODLW F

séance de la commune de Prespa ils attendaient toujours de lui, de
Glaouchev, TXL@GLTXH FH TX&ikeO»\ DYDLW j
'LPLW U Pi2&gpah¥kite kambani/Les Cloches de Prespa

Ne triabva da ni YLaGDW zaedno.
nég. il-faut da nous voient.PRESimpf ensemble

«,0 QH IDXW SDVWVoiexfiseQbl€:R XV ;
(Angel Wagenstein, 'DOHp RW tradu@tidis\Rronika Nentcheva et Eric
Naulleau)

En(32 FH QYHVW SDV W Ddpcdhs@icestphé eiggsretHcoBarbt& »
qui justifie la forme imperfective a deux repr ises apres la tournure périphrastique
avecda,(GD UH&DYDPW Uginisv/ghitdt le manque de certitude quant a la

réalisation du procés impliqué par le verbe : il faut aborder plusieurs points

pendant la séance et on ne sait pas si tousds sujets paurront étre traités ; le terme

du proces pourra ne pas étre atteint dans le temps imparti.

I1RWRQV SDU DLOOHXUNVW I& TDOPLW 5 W FSFOXIVI M XV W LILy
TXHVWLRQ UKpWRULTXH OD IRUPH osstité die HdansationH VLJQD
du proces ou tout du moins son caractére improbable. De cette acception peuvent
rwWuH GpULYpHV OHV DIILQLWpYV GH OYfLPSHUIHFWLI DYHF

VXUSULVH

, O

V | Daitliile reEBdti@RVvisaafvd du proceés» (Feuillet

1996: TXH GILQFGpGCGXROTXHULH YRLUH GYDEVXUGLWDpDP

(34) 1 9LAGDWH OL« tam zavarix edno
voyezPRES.impf part.inter. la ai-trouvé.A.pf une

mnogoljudno
nombreuse

i Jasno,

clair

molba

do

demande a

awH
aux.FUT.

E

cigansko semeistvo.
tsigane famille

samonastanjavane.  Stara pesen. 1DSL&HWH
squat vieille chanson  écrivez.imprf.pf

rajonn -ija V YHWs RE&WHW Hadres-a.
régional-art.  conseil et indiquez.imprf.pf adresseart.

G DMgoneni s policija.

sont chassés avec police
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i Rabota-WD H WaP e pidkam da gi gonja . ~ Neka
affaire-art. est la que je nég. veux da les chasseRES.impf que

da ostanat tam s moe UD]UH aH Zakdhno,
da restent.PRES.pf la avec ma permission I[également
NDWd«UHpHP NDHPDWHOL LOL pQddéne/ R
comme da disons.PRES.pf locataires ou quelque-chose semblable
Prosta formalnost, nali razbirate ?

simple formalité, Q 1 Ht¥ s comprenez.PRES.impf

aHQd izumeno me SRJOHAGD

femme-art. avecébahissement me regarde.PRES.impf,

i, UD]pLWRWHN p®DD D Wieem? Ot cigani? Vie v  koj
et comptez da percevez.PRESmpf loyer de Tsiganes vous dans quel

svjat ALYHHWH ? JRVSRGLQH
monde vivez.PRES.impf monsieur

«i 9R\VHYRXV« MYDLIWQRYYRLHKHXU XQH IDPLOOH QRPEUH X
i ,0 VIDJLW FODLUHPHQW GH VTXDWWHUV 9LHLOOH
OJLQWHQWLRQ GX FRQVHLO UpJLRQDO HQ SUpFLVD

chassera.
i En fait, je ne veux pas leschasser -H YHX[ Estefit|® \avdd ma

SHUPLVVLRQ /pJDOHPHQW« SRXU DLQVL GLUH FRI

guelgue chose comme ¢a. Une simple formalité, vous comprene??

La femme me jette un regard étonné.

i Et vous comptez percevoir un loyer ? De la part de Tsiganes? Dans
guel monde vivez-vous, monsieur ?

(Angel Wagenstein, ' DOHp RW trad@tidiG\Rronika Nentcheva et Eric Naulleau)

/I TLQWHUURJDWLRQ VXU ODRQEPHEN LAV RW LR BIHXQW

dans un énoncé articulant aussi bien le perfectif TXH O {L P $$éphréspanunke

proposition adversative avecili :

(39)

(36)

Dase javja L naizpit ili dane se
da réfl. présente.PRES.pf part.inter. a examenou da nég. réfl.

javjavam  ?
présente.PRESImpf »

« Me présenter ou ne pasme présenter j OfH[DBHQ

Da izpratja li tova pismo ili da ne go
da envoie PRES.pf part.inter. cette lettre ou da nég. la

LISUDaAwDP
envoie.PRES.impf

«Envoyer FHWWH OHWWeoMdyd®R X?>QH SDV OfF
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(37) DayY UQD li parite  na Ivanili da ne mu
da rends.PRES.pf  partinter. argent-art. a I ou da nég. &lui

gi YU a&WDP
les rends.PRES.impf

«Rendre OYDUJHQW j ,YDQ RMI®H»SDV OH OXL

Il est également possible de recourir a deux reprises a la forme imperfective,
ce qui impliquerait une interrogation plus g énérale portant, non pas sur les
implications concretes GH O § D FadrLsR @calsation a un moment déterminé
(demain, dans une semaine, le mois prochain), mais sur la possibilité de sa
réalisation. 'DQV FHV TXHOTXHV H[HP Sserhblé plasyiadieSrend |HFW L |
FRPSDWLEOH DYHF OYDEVHQFH GITLQGLFDWLRQV WHPS
concrétisantes, alors que le perfectf VRXOLJQH OD ILQDAMsIWqurrgitH OfDFW L
R Q JO Rxehple B9 en disant Est-ce que je dois me présentera fH[DPHQ TXL
a lieu bient6t), alorsque OfH[HPSOH

(38) Da se javjavam li na izpit?
da réfl. présente.PRES. impt  part.inter. a examen
ili da ne se javjavam ?
ou da nég. réfl. présente.PRES.impf
« Me présenter ounepasme présenter j OfH[DBHQ

inscrirait le questionnement dans le temps de facon beaucoup plus vague et
VXJIJpUHUDLW TXYLO HVW WRXW j IDLW SRVVP&OH TXH
conséquent, la réponse a cette question apparait comme beaucoup mois
importante, comme si la décision pouvait étre différée, prise a un moment
ultérieur. SUpFLVRQV TXH FHV H[HPSOHV QYfRQW SDV SRXU Il
LQYDULDQWHYV GHV IRUPHV SHUIHFWLYHV HW LPSHUIHFW
GILOOXVWUDWLRQ
Le perfectf SUpGRPLQH WRXWHIRLV D XpositieXaprés da,fLPSHU I
FH TXL HVW MXVWLILp SDU O DackdnretiseEXcandreieX WH XU G XQF
&LWRQV OD WHQWDWLYH GH U jifspertedtif @HpoSé@8RVLWLR
par Feuillet (1996 : 88) :

« En regle générale, le perfectifdonne les faits dans leur globalité en les incluant
GDQV XQH ILQDOLWpPp SUpFLV hie d2 @rBridnte pastsuOdur BcBavddmt- W L |
FH TXL H[SOLTXH TXYfLO VRLW VRXYHQW XWLOLVp GDQV XQ FR
pas en fait réalisée.»
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/IHV YDOHXUV pQXPpUpHVY VRQW ORLQ GTrWUH H[KDXV
voulu illustrer quelques fonctionnements des formes perfectives et imperfectives,
en insistant en particulier sur les cas A ILQWHUFKDQJHDELOLWp DX VHL
proposition, des deux formes et des différences sémantiquessubtiles que ces
emplois peuvent engendrer.

Nous allons a présent définir deux notions fondamentales pour
OIDSSUpKHQVLRQ GH OD FDWpJRULH 1@pis@afidb SHFW HQ
OfDFKqYHRHMWWUDHQ QW VXFFLQFWHPHQW OfDB&MYHLO FR(
et Guentchéva’4. Nous reviendrons sur quelques éléments dont la compréhension
permet de décrire les phénoménes temporels et aspectuels en insistant sur la
notion de changement, primordiale pour rendre compte des oppositions
aspectuelles.

3. Accomplissement, achévement, achevement
Visé

3.1. Accompliss ement et achevement

Avant toute considération théorique, précisions que les notions
GIDFFRPSOLVVHPHQW HW GY{DFKqQYHPHQW T FposMdhUR QW H |
aspectuelle perfectif/ imperfectif ne se rapportent pas a des classes sémantiques
WHOOHV TXH GplLQLHYVY SDU 9HQGOHU /ID GLVWLQ
principalement sur la notion de durée, inutilisable pour défin ir les oppositions
aspectuelles qui sont morphologiquement représentées et pour distinguer
OfYDFFRPSOLVVHPHQW GH OYDFKqQYHPHQW

8QH UHODWLRQ SUpGLFDWLYH HVW OH UpVXOWDW G&h
GLYHUV DUJXPHQWYV RX DFWDQWYV SDU H[HPSOH pu-HDQ
M3LHUUH OLUH OH MRXUQDOTY HlwielatibD prédicstkesteRQ GpQR
DWHPSRUHOOH WDQW TXJfHOOH QYHVW SDV LQVpUpH GDQ\
GX VXMHW pQRQFLDWHXU /D SHUFHSWLRQ TXYD OfpQRQ
peut donner lieu a des énoncés comportant différentes viges aspectuelleset

temporelles comme état, processus événement

74 Pour une présentation plus développée du modeéle, voir par exempleGuentchéva (1990).
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/ftat HVW XQH QRWLRQ IRQGD P Hiit RO tédmEeQde O DS S|
O 1 DV JblE \processus et tout événement sont nécessaiement localisés a
OfLQWPULHXU GTXQ pWDW

8QH UHODWLRQ SUpGLFDWLYH TXL D U@tdtoXst XQH YL
FDUDFWpULVpH SDU OD VWDELOLWp HW OYDEVHQFH GH PR

399 ,0 SOHXW DXMRXUGYKXL
(40) Laterre estronde.

(41) Dnes Ivan e bolen.

« $XMRXUGIKXL ,YDQ HVW PDODGH

) d
Etat
Un événement exprime une discontinuité sur un cadre statique, avec un

GPEXW HW XQH ILQ /fpYpQHPHQW L QiVahReBUOlaesk QH FRX S X

(42) Pierre a écrit une lettre ce matin.

Graphiquement, il est représenté par un intervalle fermé qui comprend un

premier et un dernier instant.

E: g

Evénement

Etant une situation dynamique, un processus se définit comme une
WUDQVIRUPDWLRQ TXL VTHII HniRisW &t Hjuij eS DrieMee Ver& iiXQ pW D W
pWDW ILQDO 3XLVTXYLO HVW FRQVWUXLW FRPPH XQH V.
identiques entre eux, le processus estmséparable de la notion de changement. Le
processus est dit non accompli ORUVTXH FRwQFLGDQW DY,HEStOYDFWH
saisi au cours de son développement

Le processus non accompli se déroule sur un intervalle semi-ouvert :

fermé a gauche et ouvert a droite.

(43) Paul lit/écrit une lettre en ce moment.
(44) Ivan jade.
« Jean mange »
45 3LHUUH OLVDLW ORUVTXH«
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E: d

Processus non accompi

/IRUVTXIROWHVWRIPSX DX FRXUV GH VRQ GpYHORSSHPH
interruption du processus due a une intervention extérieure ou bien
dIDERXWLVVHPHQW teprie)V ke LpkbCesgusVert dt soit accompli, soit
accompli et achevé

Tout processus accompli HVW | OTRULJLQH GYIYXQ pYpPQHPHQV

résultant de ce processus.

(46) Ilalule livre pendant une heure.

: J - oo :

Processus accompli

'‘DQV OH FDV G Y XaroshliRMaid Movi déhevé @6), la borne droite
GH OTpYpQHPHQW HQJHQGUp SDU OH SURFHVVXV VH GL®
ODTXHOOH VIRULHQWDLW OH SURFHVVXV 'DQV OfH[HPSC
poursuivie au-dela de la borne droite T TXL GpVLJQH OYDFFRB&RIGE@LVVHPH
SRXU VD SDUW OfDFkapes)PHQW GplLQL FL

3RXU LOOXVWUHU OfDSSOLFDWL &QnpHauwttDIgeR WL R Q G
nous empruntons a Guentchéva (1990: 35) les exemples suivants:

47 Az pix kafe
je ai-bu.A.impf  café

« -{DL duxafé. -IDL SULV»GX FDIp

(48) Az pix edno kafé
je ai-bu.A.impf un  café

« -TDL KR FDIp -1DL S®ULV XQ FDIp
'DQV OHV GHX[ FDV O fHirdg@eRjue GHroodsmRU LieadW H
O fpeRectif signale un processus seulement effectué et interrompu avant
GIDWWHLQGUH VRQ WHUP®#HY7) éD(48 lddigd)ddr3 R Hrédepdd/'du H
déterminant edno dans le second exemple ce marqueur indiquant la possibilité
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GITHQYLVDJHU Ckhffe ¢otriineé WrD@pjét,Ldlors que son absence dans le
SUHPLHU pQRQFp SHUPHW &éfel @oming BnlietémedtHsovdéd duP H
SUpGLFDW &HWWH VXEWLOLWp VIDFWXDOLVH VHORQ O
premier énoncé est moins acceptable que le second. Une question comme
« Pourrais-je vous offrir un café » aura comme réponse pour refuser:

(47a) Ne, Dblagodarja. Az vefe pix kafe.

nég. merci je déja arbu.A.impf café.
« Non, merci. -9 DdEjapris du café.»

et pour accepter:

(48a) Az pix edno kafe predi GD WU JQBo awH
je ai-bu.A.impf un café avant da part.PRES.pf mais aux.FUT
pija RaWH HGQR V . XGRYROVWYLH

bois.PRES.impf encore un avec plaisir.

« -TDL SXQVFDIp DYDQW GH SkzadvwliL Wn deDxiewhe MViEEl Q
plaisir. »

Si le processus est accompli et achevé, la borne droite qui indique
OYDFFRPSOLVVHPHQW GX SURFHVVXV: FRWQFLGH DYHF VR(

(49) Illalule livre en une heure.

Processus achevé

Si nous revenons aux exemples en buare, nous voyons que f{DRULVWH
imperfectif signale un processusqui a eu lieu et qui a été interrompu avant de

SDUYHQLU j VRQ WHUPH - OD SODFH GH OYLPSHUIHFWL
FRPPH GDQV O fdégsd&sSOH FL

(50) Az iZpix edno kafe.
je ai-bu.A.pf un café
«-fDL EX XQ FDIp

On aici UHFRXUV j OD IRUPH SHU, HuF gignificedqudHe OTDRUL
processus non seulement a été effectué, mais a donné lie a une transformation
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compléte et que le terme du processus a été également atteint. Le processus en
question est accompli et achevé On reviendra plus longuement par la suite sur la
tres forte grammaticali VDW LR Q G H \acQormpl LHR@MGETEEN bulgare.

8QH UHODWLRQ SUpGLFDWLYH TXL D Ud¢@pocesgb YLVpH
RX GpYpQHPHQWrdddsW DSSHOPpH

/IHV QRW LR Q&pGRsMsBIW GTpYpPQHPHQW QH VRQW SDV L
,QWURGXLVDQW XQH GLVFRQWLQXLWp OTpYpPQHPHQW FF
avant et un apres, un état précédent et un état suivant. Un processus accompli
engendre un événement et un étarésultant FRQWLJX j OfpYpQHPHQW HQJH:

- >
processusaccompli
S >

événement engendré

En résumé, si un processusen cours a été interrompu, il sera défini comme
accompli. Le dernier instant du processus correspond au dernier instant du
FKDQJHPHQW 6L OH FKDQJHPHQW R Spdie siQdgiocassuSsDV FRP!
QYD SDV DWWHLQW VRQ W Hddd®tpli € HorBadHRWFeHEv Yedavicheé W G L W
V flaLdieint son terme final et ne peut pas étre poursuivi, il sera dit accompli et
acheve.

Notons que, en (48a) OHV IRUPHV SHUIHFWdnl épgolereht O DR U |
SRVVLEOHVY FH TXL YLHQW FRQILUPHU OD QXDQFH TXY
OfHPSORL GH OGPUPISHHIHRWLWRXWH SULVH G{XQ DXWUF
poursuite du processus, tandis que le perfectif signifierait OfDERXWLVVHPHQW
WHUPH GX SURFHVVXV SUpFpGHQW HW OH FRPPHQFHPH
Mentionnons égal HPHQW OD SRVVLELOLWpP G9HPSSOHR\HSLMHD | XW.
SODFH GX IXWXU IRUPp j SDUWLU GH OfLPSHUIHFWLI

&THVW OD QRWLRQ GYDFKgQYHPHQW TXL VH PDQLIHVW
perfective. Cependant,
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« la forme perfective exige un minimum d e détermination sur le groupe nominal
HQ IRQFWLRQ GYREMHW V\QWD[LTXH HW VRQ DEaeFH FRQG
(Guentchéva 1990: 36).

Cette affirmation, énoncée comme une «tendance tres nette» du bulgare,
demande toutefois a étre considéréH DYHF XQH FHUWDLQH SUpFDXWLRC
guelques contre-exemples pourraient contredire cette tendance O9YLPSRVVLELOLW
les expliquer serait due a la définition problématique de la notion de transitivité
VPpPDQWLTXH 69 L@z kMNAY kate esiXitdpossible, la détermination
GH O {$yramiglie/ étant indispensable compte tenu de la forme perfective, un
énoncé commeToj obarna (A.pf) gr b, «Il tourna le dos », est tout a fait correct
PDOJUp OYDEVHQF#HNGH G BSWRHUPDQW j QRWUH DYLV WHQW
« suites non acceptables» en les considérant, non plus dans le cadre de
OfH[SUHVVLRQ GH OD WUDQVLWdesLigeyions figkas, 83 X W{W F
formules cristallisées et idiomatiques, préfabriquées en quelque sorte. Il est alors
DLVp G9DGPHWOAbHNit® De IR expressions aux exigences de la
syntaxe.”

/ITMLQWHUURJDWLRQ SRUWDQW V X UH QHN\D ORRX$ G3.H/ \PHDR)
HW GH OTDFKqYHPHQW HQ IUDQoDLV ODQJXH TXL QYD SI
sein du verbe, parat tout a fait |égitime. Il faut en effet, comme le souligne trés
pertinemment Guentchéva, VIDWWDFKHU | F&dl&daksHdfoDd v@idadieX U
OfH[SUHV Vaspe@ L HUKDMR XUV | O9YDUW L FpOskessif pddn® desR X D X
constructions transitives comme -YfDL EX OH -ffDLp OX PRQpiRIXUQDO
VLIQLILHU OYDFKgQYHPHQW FRPHFRHIDH X JJd UWR ) D@DV H 3 L
indique en effet que le processusde lecture est envisagé comme achevéil nous
semble que des instructions contextuelles plus précises sont nécessaires pour
TXTRQ SXLVVH DWWULEXHU OD VLJQLILFDWLR®Gst GIDFKq

75 De fait, la locution ne tient pas compte du principe de compositionnalité, ce qui permet de la

considérer comme une unité dont la structure interne ne se préte a aucune analyse. De cette
LQGLYLVLELOLWpPp VIQWD[LTXH GpFRXOH OTXQLWp VpPDQWA&nTXH GH OIL
QIHVW SDV GYWMHQ@EW@H FKDFXQ GH VHV FRPSRVDQWY PrHAH VLO H\
VIDJLW SOXW{W GITXQH ORKMFDXQUHHYWED OH WLEXKWMKBH FRPPXQLTXHU
cesser de & fréquenter, de lui parler, en marque de dédain, mépris ou réprobation ».

/ITRSDFLWp VpPDQWLTXH HVW OLpH j XQ GHJUp SO Xale BxeRdLQV IRUW
écart SDU UDS SR UWoimd fle M Daddiie, manifesté ici vis-a-vis de la norme syntaxique.

'"IDXWUH SDUW téapboriyu @ud XeUr é3ipassociée IDLW DSSDUDVWUH j OTLQWpULE
ORFXWLRQV j OD IRLVY GH OYDUELWUDLUH HW GH OD PRWLYDWLRQ
originalité a de telles formes, constitue aussi un paradoxe Voir aussi, a ce sujet, &s développements

de Teresa Tomaszkiewicz (2003: 43-45) sur la notion de préformé (figement).
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pJDOHPHQW LPSRUWDQW GH WHQLU FRPSWHIatgky YDOHX
O 1 Ded@fihi Fl€ermine un ob jet identifiable) et de se demander si le syntagme

lire le journal , du moins dans certains contextes, Q  H V Vi c8ri3isérer comme

indivisible. Une autre interrogation apparait alors, portant sur le degré

GIpQRQODENDLVOX GXH) EM iRvaktReDd@s expressions circonstancielles

du type en une heure apparaissent comme tout a fait aptes a indiquer

OIDFKgQYHPBIQWX OH O ledMt M THRG@ SEMHHKPDL O WX jOH OLYUH SH

une heure, ce dernier énoncé signifiant uniguement le caractere accompli du

proces.
3.2. Achévement visé

/IHV QRWLRQV GYDFFRPSOLVVHPHQW HW n&@§poeKqYHPHC
GplLQLU OTMTRSSRVLW Lpe@ecHRpH eRIO,RIHTHKRIQFHSW GIDFKqYt
est approfondi (Guentchéva 1990 S Dittroduftion des valeurs de non-
VLIQLILFDWLRQ G& NE K@Y HFFHDQWeRent @SpRFde signification
GIDFKqQYHPHQW DWWHLQW

« OD QRWLRQ GH SDUIDLW VIDSSXLH GLUHFWHPHQW VXU O
VXU FHOOH GITDFKgQYHPHQW /ID QRWLRQ GH SHUIHFWLYLWp
GYLPSHUIHFWLYLWp VMXBEDWRLR@PRQ@HVIQIDFKgQYHPHQW RX VXU
(imperfectif secondaire). »

La particularité morphologique des imperfectifs secondaires  F Fatdire/
leur préfixe perfectivant, est interprétée de faoRQ JpQpUDOH FRPPH OH VLJ
«YLVpH VXU OYDFKQqY HP HeQpNMée YarSid) ReRtibN \poedicative »
(Guentchéva 1990: 51). Une distinction est établie entre les imperfectifs
secondaires dont le préfixe a une fonction essentielement grammaticale (le
sémantisme de napisvam, «eécrire», SURpLWIOIR », postrojavam,
« construire », pokanvam, «inviter », ne se distingue quasiment pas de celui des
formes primaires correspondantes SLaAD pHWD VWeUdeM Qui difidi@rv D
considérablement, de par leur sémantisme, des imperfectifs primaires desquels ils
dérivent. Le préfixe perfectivant associp j O YL P S igrimiaitd-alidehdre, dans ce
dernier cas, XQH IRUPH YHUEDOH QRXYHOOH SRXUYXH GTY
différente de celle dela forme de départ, donnant lieu a une distinction nette entre,
GIXQH SDUwW OfYLPSHUIHFWLI SULPDLUHWW YIGHI®PKXWMUHRW
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secondaire qui en dérivent. Plusieurs exemples de modifications sémantiques dues
au processus de perfectivation ont été donnés dans la partie introductive sur
O 1DV sappelns ici la triade SLAaDOSR G S kadipisvam : la deuxieme et la
troisieme forme veulent dire « signer 2 WDQGLV TXH OYLPSHUIHFWLI SU
« écrire ».

PrésentDQW OYDQDO\VH GHV LPSptapbsEE Par HV AkORSBrR Q GDL U

*XHQWFKpYD VILOQWHUURJH VXU OD UHODWLRQ TX!

primaires et secondaires ainsi que sur le rgport entre le perfectif HW OfLPSHUIHFW
secondaire. Ce dernier lien demande également une définition précise, puisque la
GpULYDWERQLUFMHOVMWIRUPDWLRQ GYLPSHUIHFWLIV VHFRQC
de la forme perfective. Les distinctions établies par Aronson a travers une analyse
sémantique des perfectifs et des imperfectifs dérives OTDXWHXU DWWULEX
imperfectifs secondaires les traits + Perfectif et + Imperfectif, les imper fectifs
simples étant +Perfectif et xImperfectif et les perfectifs, + Perfectif/ +Imperfectif)

sont affinées et reformulées (1990: 65) :

« Les formes imperfectives primaires représentent des valeurs qui ne disent

ULHQ VXU OTYDFKqQYHPHQW GX SURFHVVXYV

/HV IRUPHVY SHUIHFWLYHV H[SULPHQW XQH YDOHXU Gf¥
Les formes imperfectives secondaires expriment non pas un achévement

réalisé mais seulement un achévement visé»

- SDUWLU GH FHV DIILUPDWLRQV JpQpUib@HYV (ORI
opposition : non-VLIJQLILFDWLRQ GYDFKgQYHPHQW DFKgqYHPHQW
visé: la premiere RSSRVLWLRQ FR Qéetif &QIel canfle S kpf,.}, le
SUHPLHU FRQVWLWXDQW GH OYRSSRVLWLRQ ¢¢¢adlLPDQW
HQ UHYDQFKH XQH QR WIarsero§ bopsitivrHreHed Wisa-vis le
perfectif et OYLPSHUIHFWLI VHFRQGDLUH OH SUHPLE&IE LQGLTX
second ne marquant TXH OD YLVpH GH OYDFKgYHPHQW

La réalisation explicite de la transitivité est ensuite soulignée comme
condition obligatoire pour O {p QR Q o D Eilnpetféltps §eeb¥daires. En outre,

QRQ VHXOHPHQW OYREMHW GLUHFW HVW LQGLVSHQVDEO
/LPSHU pkihtaikeL quant a lui, a un fonctionnement syntaxique plus libre et
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peut apparaitre avec ou sans objet. Notons par ailleurs que cette contrainte
GI{DFFHSWDELOLWp QYHVW SDV GEcoNddire®dantIeRpXdiixcOHV LPS
perfectivant a subi une grammaticalisation compléete : certains imperfectifs
VHFRQGDLUHYV ELHQunTobjdt syaxyigue, Gofinent des énoncés
inacceptables (*Napisvam pismoto est difficlement énoncable, alors que
Napisvam pismoto i izlizam ne parait pas artificiel pour un locuteur natif), ce qui
pFDUWH OD SRVVLELOLWp GH OYLQWHUFKDeQJHDELOLW
secondaires au présent actuel. Si, en revanche, la perfectivation et
OTLPSHUIHFWL YhDaNielR® ddR Qatbess s€mantiquement distincts de la
forme primaire, ces derniers obéissent a des servitudes syntaxiqgues moins
ULIRXUHXVHY HW GDQV FHUWDLQV FDV OYREMHW GLUHF
SRUWH DWWHLQWH j OfDFFad&@vpleE BE@ IGW B LOMBOGIRRQ FpV S
accorder une attention particulierea », SRGpHUWDYDP HGQIghnegsushPD ©
mot», SRGPpHUWDY DP «Hddi@hevsa Wil »/ L

Ajoutons également, parmi les autres valeurs des imperfectifs secondaires
DQDO\WVpHV SDU *XHQWFKpYD OHXU XVDJH DYHF OD YDO
/ITLWpU BWLFHWPRUPHY YHUEDOHY QTHVW FHSHQGDQW SD\
est inhérente, elle se réalise lorsque le contexte leS HU P H Wa-dw§ Bnvivésence
GYpOpPHQWY DGpTXDWV SDU H[HPSOH GTQ@MBEIBEHY LQGL
emploi dans une narration, la valeur de présent historique de ces formes est
expliquée par leur intégration dans le registre du non-actualisé. Le choix
GfLPSHUIHFWLIV VHFRQGDLUHV DX[ GpSddijeve &t SHUIHF
QDUUDWLRQ OH FDUDFWqUH GTXQH SURJUHVVLRQ UDO
H[SOLFDEOH SDU OfRSSRV¥L\UYPG K YMjP P IQOWLIRQ@HP HQW
SDU OYLPSVYWHFREMEDILUH GHYLHQW DFKgQYHPHQW DWWHLC
UHFRXULU j OD IRUPH GH OfYDRULVWH SHUIHFWLI

3.2.1. Les imperfectifs secondaires sont -ils des itératifs
grammaticaux ?

Une analyse récente portant sur le statut morphologique de
Of{LPSHUIHFWLYDWLRQ VHFRQGDLUH HQ EXOJDUH HVW S
Nous la résumerons succinctement en nous apmuyant sur ses articles «Za
V aWQRVWWD QH YWRULpQDWD LPSHUIHFWLY,DELaMD Y V
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6LIQLILFDWLRQ GH OfLPSHUIHFWLYDWLRQ VHP®GGDLUH F
« *UDPDWLpQDWD +WEHQDWIN|E&RVYWQD JUDPHPDE YO VDUWNPRH
ezik», /Y, WpUDWLYLWp JH P RyEakwhheme Oedotique en bulgare
contemporain (2003).

TRXW GITDERUG OfDXWHXU FRQWHYV WikpeGdtifSSHOOD V!
secondaires2 SXLVTXheO Eiespend pas a leur nature sémantico
fonctionnelle 2 (OOH HVWLPH TXYXQH LPSRUWDQWH FRQWUDGL
pas de définir de facon univoque les termes «primaires » et « secondaires» : les
imperfectifs secondaires sont, selon certaines positions, des verles imperfectifs
issus, par suffixation, de perfectifs préfixés, par opposition aux imperfectifs
primaires, issus de perfectifs non préfixés. Ainsi, dans le couple aspectuetodja =+
U D a G R Bonner naissance», le second terme serait un imperfectif primaire, le
premier étant un perfectif S UL P DL U#a-dirE Thel ¢Ydmportant pas de préfixe.
'IDXWUHV QH SODFHQW GDQV ctoDprimBilspoliR led fokmedHé LP SHU |
départ du type S L a®écrire», pHWDre », bija, « battre » etc. ainsi que les
verbes issus de substantifs tels que dimja, « fumer », reva, « mugir » etc. St O TR Q
ne qualifie de primaires, V L Q W-H U QR IH-a-8ifeHdéWpremiers dans le
processus de dérivation, que les imperfectifs non préfixés, quel statut doit-on
attribuer a des imperfectifs du type S U D a WBrivoyer» U H aD ¥ Déeider »,
kupuvam, « acheter », formés a partir de perfectifs primaires (pratja , U H,&0pja),
YX TXIfHQ WDQW TXYLPSHUIHFWLIV LOV VRQW?LHXOV GD
VLWXDWLRQ VH FRPSOLTXH HQFRUH GDYDQWDJH ORUVTX"
de formes verbales du typezakupuvam, « acheter », obtenue de la forme perfective
préefixée zakupja, elle-méme issue du perfectif primaire kupja.

Les questions soulevées sont ntéressantes et envisagentles procédés de
dérivation dans leur complexité. Une de ces questions concerne le bierfondé de la
distincti on entre imperfectifs primaires et secondaires: que ces formes soient
dérivées de perfectifs préfixés ou de perfectifs simples, RQ SHXW FRQWLGpUHU
VIDJLW W irRpgavidRtativn @ifhaire car réalisée « pour la premiere fois ».

® Rappelons la terminologie que nous avons adoptée: imperfectifs dérivés pour les formes comme
UDaGD#®donner naissance», SUD@W Bnvoyer», UHA&aDY D<Rlécider», kupuvam ;
imperfectifs primaires pour les imperfectifs donnant lieu a des perfectifs préfixés (S L AdX¥écrire »,
bHWIre », E U addessuyer»), imperfectifs secondaires pour les formes aussi bien préfixées que
suffixées: QDSLVYDP SURpPLWDPH IFJlERU YV YADXP WrhpdrrektifsCdg@vés » permet
GYpYLWHU OD FRQWUDGLFWLRQ WKpRULTXH VLJQDOPpPH
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Nous partageons en grande partie les interrogations portant sur le statut des
GLIIpUHQWY W\SHV GYLPSHUIHFWLIV PDLV LO QRXV VHP
comme « primaires » les imperfectifs du type SLaD p H WitaceEl dhuelque
sorte le lien sémantique avec les couples qui en sont issus, formés de perfectifs
SUpIL[pV HW GILPSHUIHFWLIV SUpIL[pV HW VXIIL[pV

yDN URYD YD SOXV ORLQ GDQV VRQ DQDO\WH FRQW
« imperfectifs » ainsi que le statut des «suffixes imperfectivants @ 6L OYRQ DGPHW
caractére non marqué des imperfectifs, poursuit-elle, le terme non marqué dans
OfRSSRVLWLRQ DVSHFWXHOOH V dérmantiggednidntRRadgd/ H X U G T X C
QH GLVDQW ULHQ VXU O D-achgvemdent Qu\proessusd HEll®Q R Q
FRQVLGgUH TXH FHWWH FRQWUDGLFWLRQ SRXUUDLW rwu
reflétant pleinement leur nature morphologique. La jugeant plus conforme a
OfpWHQGXH VpPDQWLTXH HW DX IRQFWLR @eQerfe¢tiio W GH FI

T XY LE@M pxeRxés ou non) par suffixation, elle propose le terme « itératifs
grammaticaux 2 HQ SUpFLVDQW Tgr&inn@aticale erJliMareY dsiime
« haute abstraction» et qufLO V{IDJLW GDQV OH FDV SUpFLV GH F
«GH OD UHSUpVHQWDWLRQ OLQJXLVWLTXH GIYXQH VXLWH
achevés, de processus ayant atteint leur terme». Les itératifs bulgares expriment,

GTXQ SRLQW GH YXHAYYFD QWILWEHDWLRQ GIXQ SURFHVV?)
indication de terme temporel ou spatial »78. La représentation graphique de cette

signification est la suivante :

SUHSLVYDP SUHSLAD SUSIHSDaDSUHSLAD
écrire.impf, - écrire.pf + écrire S| pFULUH SI pFULUH SI «

Le contexte acquiert, dans cette conception, un réle fondamental : ce sont
précisément les indices contextuels qui peuvent actualiser et concrétiser des
chainons singuliers de cette suite imaginaire.

'"TXQ SRLOQW GOHSWHWEM/ XHO yDN URYD iER@LGqUH

770n est cependant HQ SUpVHQFH G 1 XQ,puBRR&Ivddda@tismdte Redque nous allons
FRQWLQXHU drifieSestisOsdddndaires 2 Q § HV VBeuebant déterminé par le suffixe

imperfectivant mais aussi, et en grande partie, par le préfixe perfectivant. En outre, ce sont les

imperfectifs primaires qui ne se prononcent SDV VXU OYDFKqYHPR&EWMEKIOH QRQ
processus non pas les imperfectifs secondaires.

78 Ces «itératifs grammaticaux » et les perfectifs correspondants HOQWUHQW GDQV OYRSSR
itérativité /non- LWpUDWLYLWp HW FHWWH RSSRVLWLRQ VH UpDOLVH VHORQ
bulgare, celle de la répétitivité (« povtorjaemost »). On voLW TXH OD SUpVHQFH G{XQ FH
WHUPLQRORJLTXH QH SHUPHW SDV GH ELHQ SHUFHYRLU OD GLVWLQF
FDWpJRULH GDQV ODTXHOOH VILQVFULW FHWWH RSSRVLWLRQ
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grammaticaux » comme étant biaspectuels, ce qui, selon elle, est confirmé par le
IDLW TXTRQ SHXW UHFR XU Ldiffélje ritd4 \CirddRslan ¢y leddalesy : ©

fréequence, itérativité , sémelfactivité, durée, etc. Elle produit comme exemples:

(53 (UD]ND]YD&4H WD]JL LVWRULM
7RM pHVWR UMDGNR YHB®Q & G OJR | Fabb@dd cette histoire.
Il souvent/rarement/une fois/lo nguement/une heure entiere SRYWDUMDA&H WRYD
{ répétait cela.
SUHQDVMDAaH YDU
transportait de la chaux.

\

Sont considérées ensuite plusieurs possibilités d réalisation contextuelle de

ces formes:

1) Emploi « dans un plan non actuel » (présent de narration)

Cette utilisation actualise et visualise un événement ayant eu lieu dans la
sphére aoristique: un seul des constituants de la suite imaginaire itérative est
verbalisé comme réellement effectué dans le passé. /fLWpUDWLI JUDPPDW
correspond sémantiquement au perfectif ou, plus précisément, a sa valeur
principale, la sémelfactivité (ednokratnost). Cette utilisation, trés fréquente en
bulgare, fonde le « plan narratif », puisque le caractére complexe des itératifs leur
permet de «déplacer2 OfpYpQHPHQW HQ DYDQW HW GIH[SOLFLW
dans le temps de la narration. Le présent de narration, a la lumiére des valeurs des

imperfectifs secondaires, sera étudié dans la seconde partie de ce travalil.

2) Emploi avec des marqueurs lexicaux ou syntaxiques (dni nared,
« plusieurs jours durant », Q MD N R O M BluSeusliois», QD GYD S WL
« a deux reprises», etc.)

Cet emploi actualise une partie plus ou moins grande de la suite imaginaire,
FRQVWLWXpH GIXQ HQVHPEOH GpWHUPLQpP RX LQGpWHUPF
GURLWH VXU OD[H WHPSRUHO GH SURFHVVXYV

(52) Niakolko S W Llrazlivax b Ba
quelques fois renversais.IMP.impf,  thé-art.

« Plusieurs fois, je renversais le thé».
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(53)

Dni  nared jabalkovo-to G UYR VH]S OYDaH
jours durant de-pomme-art. arbre réfl. remplissait.IMP.impf »

S SULpDvrjava >« @
avec G TRLVbrmtX

« Durant des jours,le SRPPLHU VH UHPSOLVVDLW GH#H SpSLHPHQ
<RUGDQ 5 DSinblkoNeRYivadite /Couleuvres dans les champg

Dans cet exemple, le nombre de processuD FW XDOLVpYVY HVW GpWHUPL(

souligne que « O 1D G p T X fotioR€lle des itératifs complexes est justifiee par

leur caractére plus abstrait, par rapport aux valeurs sémantiques concretes des

formes perfectives.

3) Utilisation de ces formes au présent gnomique

Dans de tels emplois, taute la suite imaginaire itérative de processus

complexes peut étre réalisée:

(54)

YyRYHN SUHGSRODJD JRVSRG UD]SRODJD
« /[fKRPPH SURSRVH "t HX GLVSRVH

4) (PSORLV PRGDX[ GpYHORSSpV VXU @bbtrdieQG GH
contenue dans les itératifs ;

5) Durativité, non -totalité, non -complexité

(55)

Tovabe UHaHQ Lkbeto v toja mig L]S OYDaH
telle fut décision-art. qui en cet instant emplissait.impf ;

i QDSUMDJD a Hcialo-to V awWwHVWNaRBenz.
et tendait.impf entier-art. étre de B.

« Telle fut la décisionquien FHW LQVWDQW HPSOLVVDLW HW WHQ
Benz.»

'LPLW U 'LPRYX p L NL&tidu@shant Benz)

yDN URYD H[SOLTXH FHWWH DSSDUHQWH FRQWUDGLF)
YRFDEOH GH GHX[ YDOHXUV VYH[FOXDQW(irePXWXHO

« achevement ») et durativité ), en affirmant que les emplois duratifs des itératifs

grammaticaux doivent étre considérés comme des cas particuliersde réalisation de

leur signification itérative. DanV GH WHOV FDV \dsOfk@grabmatiddR Y D

#va parvient a « déperfectiver » la forme itérative de départ, en mettant au
SUHPLHU SODQ OD YDOHXU -aglire &Uccbritinunel. drdtiité FIHV W

incessante 2

(Q GIDXWUHV WHUPHV Ibs m&kRqpéursUdtiebhQdétH HQ W L
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grammatical (préfixe et suffixe) dans la structure méme de la forme itérative est
résolue au profit du morphéme qui est plus abstrait, le morphéme grammatical, ce
dernier finissant par 6ter au préfixe son réle de marqueur perfectivant.

6H IRQGDQW VXU FHV FRQVLGpUDWLRQV OfDXWHXU
bulgare est une catégorie a trois constituants, résultat de «relations complexes
entre les champs particuliers sémantico-fonctionnels dans la sphére de
OfDVSHBWXDOVYWHUpFLVH TXH OHV YpULWDEOHV PHPE!
aspectuelle sont deux O fLPSH(UHHARdrite ») et le perfectif (preSLaD
«recopier 2 VIRSSRVDQW DXVVL ELHQ GTXQ SRLQWré&GH YXH
de non-complexité/complexité , TXH GIXQ SRLQW G HlexcalH S\L.@DPD QWLFR
preSLAPWDQW GHX[ OH[qPHV GLIIpUHQWY /fLWpUDWLI TX
OfRSSRVLWLRQ DVSHFWXHOOH TXH GDQV Xi@sp&tfQV SOX"
fonctionnel », dont la réalisation aspectuelle dépend en grande partie de
FRQGLWLRQV FRQWH[WXHOOHV (OOH VRY¥OLYREHSHVBOH
morphologiquement T >af perfectif, selon le critere itérativité /non -itérativité, ce
qui « génere le noyau morphologique « caché» danV OD VSKqUH GH :OfDVSHI
OfLWpUDWLYLWDP

/ID FDWpJRULH GH OfYDVSHFW HQ EXOJDUHINHVW DLC
acquisition globale de la pensée linguistique slave», qui englobe, dans son étendue
sémantique, les LGpHY GH TXDQWLWp YHUEDOH GRQW OfLQGLF|
GH O fLWpdeDavalité L(Mapquée par le sens lexical spécifique des bases
aspectuelles, parlePRGH G 1 OKWH RS2 lfdrrhe/Vétbale) et de mesure dont
le porteur formel est le préfixe). /D FDWpJRULH PrPH GH OYDVSHFW)
comme un « VA\VWgPH GH PR\HQV OLQJXLVWLTXHV SHUPHWWDC(
syncrétique les parametres qualitatifs et quantitatifs des processus». Lorsque ces
SDUDPgQWUHV VRQW GplLQLY GDQV OH WHPSV,EWn OTHVSD
revanche ces paraméres sont indéfinis, le sens est imperfectif ou bi-aspectuel
(itératif).

La position résumée ci-dessus considere sous un jour nouveau GI{XQH SDUW
la question de la dérivationet, GIDXWUBGBDSOPMQLWLRQ GH OfYfRSSRVLW
perfectivité/imperfectivité. Cependant, elle accorde a notre avis un réle beaucoup
WURS LPSRUWD @\Wour ¢ fliWwsd uDs@raltisme contenu dans ce type
GYLPSHUIHFWLIV /HV LPSHUHHMPNRLNQWH FRIQ®MHW HW TKDE.!
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répétition, mais cette valeur ne leur est pas inhérente. La fonction perfectivante du
préfixe semble ne pas avoir été suffisamment prise en compte. Sur ce point nous
rejoignons Guentchéva (1990: 66), qui assigne aux imperfectifs secondaires la
YDOHXU GI1XQ DFKgYHPHQW QRQ UpDOLVp PDLV VHXOHPHC
Notons aussi que dars la catégorie des «tératifs grammaticaux » sont
placés aussi bien les imperfectifs issus de perfectifs primaires que ceux obtenus de
perfectifs préfixés. A notre avis, des imperfectifs dérivés comme kazvam, « dire »,
doivent étre distingués des formes imperfectives secondaires comme SURpLWDP
« lire », en raison notamment des différents procédés de dérivationimpliqués.
Une autre objection concerne la considération des formes perfectives. Selon
OTDQRDO\WVH HQ fdexettifareh Bulyaredgdnt non marqués du point de vue
de O TLW p UCowWrhent Megrpréter alors, a la lumiére de cette affirmation, la
valeur du perfectif dans les subordonnées introduites par a W R&des que»,
dokato, « MXVTXTj #H aXH HVW YUDL TXH OHV FRQWUDLQWF
étre prises en considération, la conjonction & W Rnfroduisant une subordonnée
WHPSRUHOOH GRQW OYDFWLRQ VYDFFRP@euwed@r® QW FHO
OD SRVVLELOLWpP G1TXQ HesYforidad Yasfettivep. LEED WoiciYddelGues
HIHPSOHV TXH QRXV SURSRVRQV j WLWUH GYLOOXVWUDWL

(56) awWRRdne aHIMP.pf) PUDN QDG JUDGD O@WMPRMmpHIMiaGDaH
[ardaka i jasnite zvuci na malkata mu flejta se ponasjaxa (IMP.impf) nad
cialata maxala.

« Des que la nuit tombait au-GHVVXV GH OD YLOOHurleLUR VD
balcon et les sons clairsde sa petite flite se répandaient au-dessus detout
le quartier. »

'LPLW U DO&HE QD W.ER Hide-hdige )

(57) Nai-posle, sled kato I DND p HE@vP.pf) GLVDJLWH V SRaAWDWD 'MDC
RWY U]YIMRimpf2) NRQMD SUIMPLId@AHMX]GLWH L WXUMEL
(IMP.impf) krak na stremeto, kato predi tova QDE U ]Rakidatk® se
S UH N UD $(MMR.impf »).

« Enfin, aprés avoir accroché les besaces avede courrier, le pére David
détachait le cheval, ajustait les rénes et mettait le pied dans OfpWULHU DSUq
VIrwWUH UDSLGHPHQW HW EULgqQYHPHQW VLJQp

(Yordan Yovkov, Djado David/Le Pere David)

(58) 2aWH AWRP]HIMApP) QD YUDWDWD QD ]JDWYRUD /D]DU
(IMP.impfy) GD VWRL YHpH WDP V QMDNRM Y U]JRS Y U FH
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«'qV TXOnad ala porte de la prison, Lazar la voyait se tenir déja |a,
avec quelques baluchons dans les mains.»
'LPLW U Pi2&pahykite kambani)

'DQV FHVY H[HPSOHV OHV IRUPHV SHUIHFWLYHV GH Of
le processus UpLWpUp VRXV OfDQJOH GITXQH JORED@EVDWLRQ
alors que les imperfectfV LPSRVHQW GDYDQWDJH Qfbesputeé.GTLWpUD \

Une question surgit spontanément : comment traiter les formes comme
napisvam, « écrire », S U Rl «lire », SRV O Xa¥d&®8uter» (imperfectifs
secondairesdont le sémantisme est trés proche de celui des formedmperfectives
simples dont ils sont issus) ? Ce sont également des itératifs grammaticaux selon
yDN URPYODDLY HQ UDLVRQ GH FR7 W sant owsidérésEhirhinkeS O R L
« temporellement défectifs » ou « restreints du point de vue fonctionnel ».

/ITIDQDO\WH TXH QRXV YHQRQV GH UpVXPHU VH IRQGI
Q R W L RitératvfiéOabstraite », actualisée ou verbalisée a des degrés divers selon
OHV LQVWUXFWLRQV FRQWH[WXHOOHV 69LO HVW YUDL
« itératifs grammaticaux 2 VH SUpVHQWHQW FRPPH GHV VXLWH
GIpYPQHPHQWY FHWWH UHSUpVHQWDWLRQ QHgeQRXV S
OfLWpPUDWLYLWp FRQWHQXH GDQV FHV IRUWUREellediXx UDQJ C
'TIXQ DXWUH F{Wp OH U{OH DFFRUGp DX FRQWH[WH HVW

les emplois contextuels mentionnés semblent invalider la terminologie choisie.

Par ailleurs, cRPPH QRXV OfYDYRQYV w pax©dadQlp ca@dgobieX W H
des « itératifs grammaticaux » des formes qui ne doivent pas étre considérées
comme telles, ainsi stavam, « se lever, devenir» ou kupuvam, « acheter», méme
si leur suffixe est imperfectivant. La classification établie est essentiellement
GpWHUPLQpH SDU GHVY GRQQpHV PRUSKRORJLTXHV FH TX
SRXU GplLQLU OHV SRVLWLRQV GHV PHPEUHV GH OfRSSI
«complexit¢ 2@ GHV SHUIHFWLIV QTHVW SDV GplLIQQ HV {XH LMD c
probablement de « totalité »ou« GIDFKqYHPHQW

&HSHQGDQW HQ GpSLW GHV DUJXPHQWYVY TXH QRXV YH
apparu important de souligner OfLQW pUrW G H réddnte Vgui réSieee\viang laR Q
WHQWDWLYH GH SRUWHU XQ UHJDUG GYHQVHPEOH VXU

7% PSRVVLELGLWRS®RWY DX SUpVHQW jDENPH® Ujl DYWRDKVIWW XU GDQV
143



GITLQWURGXLUH GDQV OHV GELYQMWLRI®NV GGH CAdbPSHUIHF
seulement des criteres grammaticaux, mais aussi des valeurs sémantiges plus

précises. En effet, si le recours a degriteres grammaticaux est primordial pour la

définition de cette opposition, il ne faut pas non plus perdre de vue
OfHQFKHYrWUHPHQW FRQVWDQW GDQV OfDMEBHFW V(
morphologiques que sémantiques.

4. Quelques paradigmes temporels

- OLQGLFDWLI VL OfRQ QH SUHQG pskR\WubHae FRPSWHE
connait trois formes simples et six formes composées. Les voici représentées en
tableau, illustrées avec le verbegovorja, « parler ». La terminologie traditionnelle
HQ EXOJDUH D pWp GYDERUG UHQGXH HQ I1UDQoDLV SDL

possible ; en cas de divergence, les équivalents habituels en francaisont donnés.

Formes simples Formes composées
6 HJ Da@me Minalo neopre - % GHawH YUl % GHaAWH SU
deleno vreme telno vreme
Présent Passé indéfini = Futur Futur antérieur
Parfait
govorja JRYRULO V| A&WH JRYRUM| aWH V P JRY
« je parle » « MIDL»>SDU( «je parlerai » « MIDXUDsL ST
MLQDOR QHVY| Minalo predvari - | % GHawH YU| % GH&aWH
vreme telno vreme minaloto predvaritelo vreme
Passé imperfectif= Passé antérieur = v minaloto
Imparfait Plus-que-parfait | Futur dans le passé | Futur antérieur
dans le passé
govorex bjax govoril aMD[ GD JRY| AWMD[ GD V
« je parlais » « MIDYDLYW J« MTDOOD*V { govoril
« MIDXUDL ST
OLQDOR VYDU
vreme
Passé perfectif=
Aoriste
govorix
« MYDL SDUOy»p

Tableau 6. FormessLPSOHV HW IRUPHV FRPSRVpHV Gl

41. /YDRULVWH

$XVVL ELHQ GDQV OH GRPDLQH YHUEDO TXYDLOOHXUYV

désignant une réalité peut contribuer a H[SOLTXHU DYHF SUpFLVLRQ
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VPPDQWLTXH GIXQHV IBHP®R W B} Q F K Han bul¥die, @UB RU LV W I
FRQVLGPURQV XWLOH GTH[SOLFLWHU.d§AwsPcampeséLH GX P
de la particule privative .- HISULPDQW OD SULYDWLRQ ODeQpJDWLF
du verbe T1E A ©définir, situer ». La signification du terme est alors « non défini,
flou, pas clair ».

Antoniou (2000 : 116, 119), a qui nous avo® emprunté cette analyse,
propose une «lecture 2 IRQGDPHQWDOHPHQW DVSHFRYVXHROOH GH
H[SOLTXH OLQGPILQLWLRQ GH OYDRULVWH SDU XQH DSSL

« qui consiste a lier cette indéfiniton a OfLPSRVVLELOLWpPduSgRREU OfTDRL
PRGHUQH GH VLWXHU XQ SURFqV GDQV XQH WUDQFKH WHPSRL
cesta-dre a OJLPSRVVIEXOLWHDRULVWH GH, BGéorigeméht BlQ VRL
pratiguement, a quel point chaque activité a (eu) lieu ».

Une conséeTXHQFH GH FHWWH DSSURFKH SRXUVXLW OfDX'

« SULYHU OGBWR WHPSORLY REVHUXdre/diadid@m nMienfefittev W
OH PRPHQW GX SURFqV HW OYRULJLQH pQRQFLDWLYH HW | C
qualitati IV DR ULVW Ladind \des efplolsWqui sont dénués de toute référencea
OTRULJLQH pQRQFLDWLYH

Nous avons choisi de citer ces définitions ayanttUD LW | Odli@redbar¢eN H
T XNfes remettent en cause des terminologies traditionnelles également trés
présentes notamment dans la littérature linguistique V XU O 1 Dukgdre.VANis$i,
Beaulieux (1950 PYRTXH OfL QG LntoDh¥hi de@rnth§ Xpasse »,
$QGUHMDPLQ VRXOLJQH TXH OYDFWLRQ Gmpé3dntvdepH SDU
comme «directement observée par le sujet parlant», Christophorov (1972 : 49),
quantaelle RSSRVH OYDRULVWH HW OH SDUIDLW VHORQ OHV
/1D RUbMJarel at-il un fonctionnement plutét temporel ou pl utét
aspectuel? Avant de tenter de donner une réponse a cette question, nous nous
proposons de faire un détour par la morphologie en confrontant la formation de
Of{DRULVWH HW FHOOH GH OfLPSDUIDLW I1RXV HVWLPI
morphologiques pXLVTXH QRXV LQWpPpUHVVDQW DX[ PDQLIHV
grammatical dans la traduction, nous serons amenée a illustrer et a commenter
des exemplescomportant des formes qui, bien que sémantiguement différentes,
sont formellement presque identiques.

/ 1 D RtdJdst une forme simple qui peut recouvrir des emplois aussi bien du

80 Soulignement dans le texte.
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passé simple que du passé composén francais. Il est formé a partir du theme du
présent, différent selon la conjugaisons! :

- a la premiere conjugaison, le theme GH Ogidgeld Etre en -0
(PHWRMIDL OX), M H (Pisa¥, « MIDL pFULY),eMpFULYL"
ja(ALYMIMIDL Y pF X »)MuHcopifleX &vec la racine (p X[

« MIDL HOQWHQGY; MTHQWHQGLYV

- letheme GH O 1 DdR&devréide conjugaison est équivalent a
celui du présent et a comme désinencei (govorix, « MIDL SDUOp M
parlai », W UWLMTDL FKHUFKp ») MUH-jd& @etjdst FKID D L
Volé, je volai »), mais aussi-a ( P O p,jg me suis tu, je me tus») ;

- a la troisieme conjugaison, le theme est équivalent a celui du
présent: -a (gledax, « MIDL UHJDU G p») MiHjaUbjap&x) GD L
« MIDL IXl).MH IXLV

AX WKgPH FRUUHVSRQGDQW VIDMRXWHQW OHV GpVLQ

sg. 1. £x pl. 1. £xme
2. 2. *xte
3.+ 3. txa

3RXU OfLPSDUIDLW OHV GpVLQHQFHV VRQW SUHVTX
deuxieme et troisieme personnes du singulier ou on trouve- a H

sg. 1.+ x pl. 1. £xme
2. taH 2. txte
3. xaH 3. txa

&HV GpVLQHQFHV V{DMR Xa\bH énWa jpadrQeswdsloeB He K Q
troisieme conjugaison (gledax, « je regardais », risuvax, «je dessinais», stjagax,
« je serrais»), en # ou en Ha pour le reste des erbes VL OfDFFHQW GH OD I/
présent est sur la syllabe finale, la voyelle thématique est fa (pletjax, «je
tricotais 2 ORUVTXH FfHVW OD UDFLQH TXL H&MerdxFHQWXpl
« je somnolais »).

2Q UHPDUTXH TXHWODORRPEDWHOLW IRUPHV YHUEDOHYV
GpVLQHQFHYVY LGHQWLTXHYVY GDQV TXDWUH GHV VL[ IRUPH!'

81 La répartition des verbes en trois conjugaisons se fait en fonction de la voyelle thématique a la
troisieme personne du singulier : la I'¢ conjugaison comprend les verbes a voyelle-g, la Il ¢, a voyelle
-i etlalll e avoyelle-a.
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sur cette quast LGHQWLWp 3DAaRIB) recourt a des arguments
morphologiques pour expliquer les valeurs des deux tePSV 'TXQ SRLQW GH Y
formel, considére-t-il, on peut appeler ces tempsx-temps en raison de la présence
de -x, alternant avec +taGDQV WRXWHYV OHV IRUPHYV GH OfYLPSDUIDL\
OHV IRUPHV GH Of1DRU L¥Vd&dignerdt 1€ RaLRgeqB emps verbal
par rapport & un moment orientationnel passé. Les désinences venant apres x
situent la forme verbale selon la personne et le nombre, alors que la voyelle
thématique précédant x indique la différence temporelle entre imparfait et
aoriste: O L P & Dndidjilerait un processus non interrompu a un moment du
SDVVp WDQGLY TXH OYDRULVWH VLJQLILHUDLW XQ SURFI
passe.

1RXV QTDYRQV SDV OfLQWHQWLRQ GH SDVVHU HQ
traditonnel OHV TXL RQW pWp SURGXLWHYV Wulgdre® H& rofteD OH X UV
de ce tiroir nous intéresse dans une optique contrastive et traductologique et, a ce
titre, il nous parait important de souligner son fonctionnement en tant que consta t
GIXQ pYpQHPHQW DLQVL TXH ORUVTXILO \ D UXSWXUF
OTMpQRQF&D vapaRI® a construire la narration en tant que succession
GIpYpQHPHQWYV

/ 1 D R Udligvialé lin fait, un événement qui a eu liey, et cette valeur est bien
visible en corrélation avec le parfat: OYDRULVWH LQGLTXH OfRFFX
PYPQHPHQW WDQGLV TXH O hkésslad | G 1 WQ PHOWRABGHEA.X pW D W
Citons un exemple tiré du roman Prespanskite kambani (Les Cloches de Prespa
de Dimit r Talev. La présence du circonstant dneska, « DX MR X B GEJuK X L
DFFRPSDJQH OD SUHPLQqUH RF kata) bel idnifle Gad q@eTBRULV W F
« moment du passé» peut étre déterminé, SXLVTXJLO VYDJIJLW GX UHJLVW
OHV RSSRVLWLRQV eStomppét QVO S DWHPRYBEH RFFXUUHQFH G
videx, est, elle aussi, située de facon indéterminée SDU OJYH[SUHVVLRQ FLUFRC
H G Q dune fois » :

82 Guentchéva (1990 : 88) démontre de maniére convaincante que O D SWLW X G Ha @BdiquerfDRULV W I
« un moment déterminé dans le passé2 QfHVW SDV VD YDOHXU LRQaBtXRMtEANW DOH PDL\
sémantique virtuel 2 (Q HIIHW FHWWH QRWLRQ QYHVW SDV SHUWLQHQWH G
celu-FL HVW HQ UXSWXUH DYHF OH PRMH@WXGH OJHRBFORAL DN IHEEQ O
GITH[SUHVVLRQV elled Uir RyRevwrakpbgd., « quelquefois », rjadko, «rarement », ni

Y HG Q« fpas une seule fois», nikoga, «jamais » dans certains contextes invalide aisément les

analyses traditionnelles.
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(59) i Dneska Taki % UDAaQDUIRXYa Pl«,@ te VUH&EWDO
aXMRXUGTKXIB. me aditA.pf que te rencontré.PP,
méd.
pri 7DAND 8WNDNDREH da ka &...
chez T. U voulait .IMP.impf da dit.PRES.pf

iTojl & Ne s m go vi &ala az nego koj znae ot
il ment.PRES.impf nég.suis le vu.PR je lui qui sait de

koe vreme. Videx go ednadv ¢ rkovn -ija dvor, kato
quel temps ai-vu.A.pf le unefoisdans G pJ@it.V Ebur quand

izlizaxme ot c rkva-ta, praznik E H a kekak v.
sortions.IMP .impf de égliseart. féte était  quelque

«i $XMRXUGYKXL 7DNladt UDAQODUWRYD DLW UHQFRQWUDPpL
SWNDWD ,0 YRXODLW GLUH«
i lment. Lui,jenel DL SDV YX GHSXLV MH QH VDLV SDV FRF
@ifvu XQH IRLVY GDQV OD HRORUGH XM pQRXVHVRUWLRQV
O R Wke @&t§. »

'LPLW U P2ahskite kambani)

2Q YRLW TXITDXVVL ELHQ OHV RueFceled HQpgaHat GH Ol
doivent étre rendues par OH SDVVp FRP SRV mEcoOfabtRasLau\virs 1€sH
valeurs du passeé simple. Dans la partie consacrée aux valeurs de certains temps du
IUDQoDLV QRXV YHUURQV TXH Opds I8Drwévhes valeBrS Gud Q DV V.
ODRULVWH JUHF RXQEXDIGREF SDV G pTXLYXWnelQFH Vp!
SRXUUDLW OH ODLVYV Hdsiste UTeittedivei@Qdt caNirhjpdriauiite €nfre les
deux systemes a égalementété soulignée par Mantchev (1987: 151): le passé
GAYPQHPHQW EXOJDUH QTLQGLTXH SDV GH3RXSXUH DYHF

« &H QYHVW SDV XQ YpREMD BOJBRRWYWHBX JUHF DQFLHQ H
francais. On peut employer ce temps pour marquer que le processusverbal se situe
GLUHFWHPHQW SDU UDSSRUW DX SUpVHQW >«@ OH SDVVp GYp
pas le caractére «transcendant » dans le récit du passé simple francais»

S5HYHQRQV j OTRSSRVL Wp&fat §uQ BhtveHauDds, Ullusire/ e
YDOHXU GipYpQHPYOW GMHQ ® 1O RHJ[H RS @atistdsXperfeciis W
dénotent deux événements +le mensonge et la calomnie + et le parfait indique

explicitement le résultat des faits exprimés par izl ga et nakleveti :

83 e passeé simple frangais semble marquer une rupture. Bardiere (2009: 65) écrit a ce propos:
« Lorsque J-P. Sartre, par exemple, évoquant sa laideur, écrit: 9RLOj] OYKRPPH ,TIXH MH [IX)
VIREMHFWLYH VH GpWDFKH GH VRQ rWUH SUpVHQW REMWHUYH VD |
détache alors nettement du «je @ GH OYpQRQEF BWDPRDAWLFDO VIDSISBWHQWH j XQ
OfHIIHW GH UXSWXUH SURYRTXp SDU OfDRULVWH
84 Mantchev note a ce titre que la désignation de «passé parfait» pourrait indiquer de maniéere
DGpTXDWH OH FDUDFWQqUHe DWW Xi¢l ©Opatalil » @StOclperdeniietenu par les
grammairiens pour désigner le passé indéfini.
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(60) Izl ga ti v [era > « @akleveti moja- W D aHQD

as-menti.A.pf tu hier as-calomnié.A. pf ma-art. femme
pred tolkova ljude, pred cel-ija grad, dnes

devant tant gens devant entiére-art. ville auyjRXUGTKXL
cel-ijat grad e govoril za tova !

entiere-art. vile est parlé.PP, de cela

« Hier tu as menti >« @ asdadomnié ma femme devant tant de gens,
GHYDQW WRXWH OD YLOOH DaxstRXYGITKXL WRXWH OD
'LPLW U P2&pahikite kambani)
/1 D R Udn\bMigre peut étre versé aussi bien dans la forme perfective que
dans la forme imperfective: la premiére joue un rble essentiel dans la
VWUXFWXUDWLRQ GX UpFLW WDQGLV TXH OHmMpRIQFWLRQ
SOXW{W UHVWUHLQW GpSHQG pJD @MH& Hesire Goxi W\ISH (
secondaire (Guentchéva 1990: 99). Utilisées essentiellement pour « faire avancer
la narration @ OHV IRUPHYV YHUED O H \présénfebties éwhenenS HUIHFW L |
la fois accomplis et achevés, comme enchainés les uns aux autres. Le choix de
OfDRULVWH SHUIHFWLI FUpH DORUV XQH LOOXVLRQ GTR
fats FHSHQGDQW FH QTfHVW TXH OfHIIHW GH @BisSULVH G
des événements relatés

Les exemples cidessous confirment cette observation:

(61) Xazajkata izleze (A.pf) ot stajata. Boris s ble [g (A.pf) b rzo baltona si,
zaxv rli  (A.pf) go na legloto, dr pna (A.pf) zavesata na edin ot
prozorcite i sedna (A.pf) tam, na mindera .

« La logeusesortit de la piece. Borisenleva vite son manteau, le jeta sur
le lit, tra OH ULGHDX G H trésfeX @ 16 M/ sUMIQIit. »
(Dimit r Talev, Glasovete vi fjuvam - H Q VWBISQdixy

(62) Kogato se probudi (A.pf), djado Petko vze (A.pf) SD W H U Ljyeédrinhsy D
(A.pf) dvora, otide (A.pf) na kladeneca, izmi (A.pf) RpLWH VL Y VXGHQ
voda, izpravi se (A.pff) VWUH&EWX NXSLWH ]DQGMWNIREfWR WUHS
VO QFse\pwekrasti (A.pf).

« Quand il se réveilla , grand-pére Petko prit la petite béquille, traversa
la cour,alla MXVTXYD ¥v& Xds\Wevxa O fHD X bkH RioGBrh4 face
aux meulesde foin derriére lesquelles tremblait le soleil et se signa .
$QJHO .DUDOLMpPHY H[HPSOHIEBSIIR)QRWDp j $Q

(63) Starata butna (A.pf) nazad | &cata, izgleda (A.pf) poredd aWHULWH VL L
ocite i se naljaxa (A.pf). Pogledna (A.pf) sled tuj zetjovete si +te edvam
kriexa (IMP.impf) t nki, zli usmivki i o [ite i plamnaxa (A.pf).
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« La vieille repoussa en arriére la cuillére, toisa une a une ses filles et ses
yeux V THPEXqgUEhSuE elle regarda ses gendres + ils cachaient a
peine de minces,méchants sourires tet sesyeuxVI{HQIODPPqQUHQW

(Yordan Yovkov, Imane)

SXLVTXTILOV VRQW I|HdspmeesHhd/ pauirebt @asvVsaecouvrir.
Dans chacun des exemples, un premier proceszla sortie de la logeuse, le réveil, le
geste repoussant la cillere +sert de repére a partir duquel le récit sera développé.
Ce premier repere permet la validation du deuxieme proces qui, de son c6té, va
fonctionner comme validant le proc és suivant, et ainsi de suite.Chaque événement
est considéré dans sa globalié, comme un tout insécable, il est «repéré en bloc».
9RLFL OD UHSUpVHQWDWLRQ JUDSKLTXH GHV6RDYenQHPHQW
UXSWXUH SDU UDSSRUW j OTRULJLQH op&cQnFpogeaMedY H QRW
son accomplissement et son achevemenhet participant a une succession:

| L | L | L |

T I T I
et € 63 € 65

izlezeV EOHpH ]D[Y UOL GU SQD VHGQD

v

6IDSSX\DQW VXU GHV H[HPSOHV GX21DU$bEign8 QWRQLF
OfDSWLWXGH @Hcont2feD Riv Lodrdttdre  «fatal », « automatique »,
«inéluctable »aux pYpQHPHQWYV &HWWH S U4dhble étpeWrpeftetHleO TDR U L\

sa participation a la succession de faits:

« /HV SURFqV jsanfalRéslavtdvhiEtiquement, les uns aprés les autres. Les
procés sont repérés les uns par rapport aux autres. Ainsi se crée un effet de fatalé et
GIHQFKDVQHPHQW LQpOXFWDEOH GHV pYpPpQHPHQWY OfYLPSUH
GH GpWHUPLQLVPH GH OfKLVWRLUH 'fRe VH FUpH DXVVL OfLP:
DX IXU HW j PHVXUH GH OHXU VXUYHQDQFH -lh\WP AWM B XTLY/TXON. O/ F
QM\ D SDV GH VXMHW pQRQFLDWHXU SRXU OHV SUHQGUH HQ FK

&HWWH YDOH X bous par&iteDarebhént apgplicable au bulgare. Nous
nous interrogerons, dans la partie analysant lestraduction s, sur les possibilités de
conservation de cette valeur.

La présence de conjonctions du typekato, « quand, lorsque», QILQGLTXH SDV
de rupture dans la suite des événements relatés mais signifie le caractere
VHFRQG D Ewdhemert in@dtuit par la conjoncti on (Guentchéva 1990: 101).

'‘DQV OYH[HPSOH TXL VXLW WRXV OHV DRULVWHYV GH OfR
SDVVpV VLPSOHV FH TXL QH SHUPHW SDV GYH[SOLFLWHU
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GlpYpQH:PsH®W \havedeet SUHJ L@iBspondent respectivement «se
baissa» et « étreignit @ RQ UHWURXYH OD QRWLRQ GYHIIRUW FRQ\
QDS QD «yddissa» dans le complément de maniére venant apresvdigna,
« souleva» ; la conjonction kato et la forme verbale napravi TXTHOOHtb@QWURG XL

donné lieu a un participe présent :

(64) Togava Manol se navede |, SUHJ UQmramor -a,
alors M. réfl.  baissa.A.pf étreignit. A.pf  marbre-art.

NRMWR PX VWLJIDAHD-AUHPLGR N, QWS Q Dse,
qui  lui arrivait.IMP.impf plus ou moins a taille-art. poussa.A.pf réfl.

vdigha go i kato SUHNUDpPLIWHANR NQEPNIRONR
souleva.A.pf le et quand fit.A.pf[des pas] lourdement quelques pas

pusna go na zemja-ta na skrito, do orex-a.
laissa-tomber.A.pf le & terre-art. & caché a-cOté-de noyer-art.

« Alors Manol se baissa, étreignit le bloc de marbre qui lui arrivait
presque a la taille, lesouleva G X Q H & BUsVBesGnuscles et, faisant
guelques pas en titubant, lejeta a terre derriere le noyer. »
$QWRQ 'R/emE Mzdelno/Les cent Fréres de Manol, traduction Ivan
Evstatiev Obbov)

8QH DXWUH YDOHXUWerfedif OSHDRUM/WHHQJOREHU XQ|
GIpYPQHPHQWY GDQV XQ pYLOQNEBE QW XGELIKBIMENOHXU G
obtenue au moyen de verbes commefaire, effectuer HWF /fpYpPQHPHQW J(
résumé par de tels verbes peut également étre réitéré.

2Q SRXUUDLW FHSHQGDQW VH GHPDQGHU VL OfDWWL
ne dérive pas du contenu lexical desverbes en question: en effet napravi, «il
(elle) fit », L]Y D & d Kelle) effectua », ont le sSePDQWLVPH GH OfDFFRPSOL'
de la réalisation (compte tenu de la valeur des préfixes) en dehors de leur emploi
HQ WDQW TXYDRULVWHYV SHUIHFWLIV

PoursuiYDQW VRQ DQDO\WH VXU OD YDOHXdulghRQGDPHQ
Guentchéva souligne que certains événements représentés par des aoristes sont
directement repérés dans le registre énonciatif, ce qui signifie que le rapport qui lie
O 1D R Bl MYistre du nonractualisé QYHVW SDV LQWULQVQQTXH [/IDXW
HQVXLWH GHX[ SRVVLELOLWpPV j HQYLVDJHU GDQV OH FLC

peut étre présenté comme atérieur au repere énonciatif, O T p Q R @ lelppegémte
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dans ce cas comme certain et réalisé

(65 At, XpLWHK® QDV V YVHPni zabravi tkaza
et toi professeur-voc. nous complétement nous as-oublié dit .A.pf

mu tja privetlivo >« @
a-lui elle de-maniére-avenante

« Et toi, professeur, tu nous as complétement oubliés =+ lui dit -elle avec
bienveillance. »

'LPLW U Pi2&pahykite kambani)

(66) Albena stigna do karuca -ta, NDpL VHIi, kakto
A. arriva.A.pf jusque charrette-art. monta.A.pf et comme
EHaH prava, izvika RAWKNHGQDA
était. IMP . debout VIpFULD %n&dre une fois
i 6JUHAEL]J SURAWDYDMWH
ai-commis-une faute.A.pf pardonnez.imprf .impf
Posle sedna [ ]DP OpD
puis VIDVVYLW & se-tut.A.pf

«Albena arriva juVTXYj OD F iknDrthU etWidBddlit comme elle était,
V { p F ehcde une fois:
+ -fDL FRPPLV X Q HRardont&¥-hhoi !
Puis elle V D \eVde\Wit. »
(Yordan Yovkov, Albena)

Dans le premier exemple,lacc ORFXWULFH VY{DGUHVVH DX SURIH
faPLOOH HQ OXL GLVDOWOHM YQVQWHH/WGHBXLY ORQIJWHPS
+ O T R XEe8 Iprésenté comme antérieur au repére énonciatif. Dans le second
exemple, les formes verbales VWLJQD NDpL VH L]YLOIDDUtESHGQD ]
SHUIHFWLYHYV VYLQVFULYHQW GDQV VHJ Hddsipng WhH QDU
événement repéré par rapport au registre énonciatif.

Lorsque OfpYPQHPHQW HVW SUpVHQWpP FRPPH FRQFRPLW
OD IRUPH YHUEDOH LQGLTXH TXH OYpQRQFLDWHXU OH S
HQFRUH UpDOLVp ,0 QH V fldul bWu 8 ModaG B@® ©f Stk L Ve H
GH OD SHUFHSWLRQ GH OfYpQRQFLDWHXU SDU UDSSRU
Absolument sr de sa réalisation, il le présente comme certain:

(67) lzgore fedo-to m s taja aHQD
se-consuma.A.pf. enfant-art. a-moi avec cette femme
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« Mon enfant se consume avec cite femme. »
'L P Lr'\WWalev, Prespanskite kambani)

(68) 2J Qat sliza nadolu +  otide selo-to.
feu-art. descend vers-le-bas est-parti .A.pf. village-art.

« Le feu descend +le village est perdu. »
$QJHO .DUDOLMpPpHY H[HPSOH HPSAUXQWP | $(

'H WHOV HPSORL®HMRWMW FSIDIW WHEYV HU Y ®du@iHgvecT XfHQ E
moderne : il suffit de penser a certains temps passés du francais, tels le passé
FRPSRVp RX OfYLPSDUIDLW TXL SHXYHQW rWUH DVVRF
compléments temporels renvoyant a un «futur » plus ou moins éloigné. Les
exemples ctdesous (empruntés a Muriel Barbazan (2006 : 47)) témoignent de la

divergence entre temps verbal et temps «adverbial » :

(69) On est bientbt arrivé.

(70) -YDL ILQL GDQV FLQT PLQXWHV

(7)) Etavec les remises de peine, dans cing ans, il est sorti de pison.
(72)  Au fait, il y avait quoi, demain, au cinéma ?

(73) Dommage que vous ne puissiez pas rester cette nuit, il y avait un feu
GYDUWLILFH

Cependant, cette apparente contradiction, cette «dissonance référentielle »
entre la notion temporelle vpKLFXOpH SDU OHV DGYHUELDX[ HW
temporelle des formes verbales QTHVW SDV DSSOLFDIE @i dd XeEXOJDU
releve pas dans les exemples cités des indications dénotant du &utur »:
OfpYPQHPHQW SUpVHQWp FRPPH FHUWRIANGE axéel SURG.
OfpQRQFLDWMPBRQVVLELOLWpPp GH UHSpUDJH GH OfpYpQl
OfpQRQFLDWLRQ GDQV XQH VXFFHVVLRQ j OfLQWpULHXI
perfectif ne renvoie pas nécessaiement a un événement antérieur. Son invariant
fondamental pourrait se résumer a une «constat GIpYpQHPKOFWYpQHPHQW pW
un processus accompli et achevé, envisagé dans son épuisement. Les indications
VXU OTDFKMYGKPEOQORFHVVXY VRQW HQ UHYDQFKH DEVHQWH
aoriste imperfectif .

Il est intéressant de considérer les valeurs de laoriste bulgare, leur

préservation ou leur effacement, a la lumiére de traductions guidées par les
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tendances constructives de la langue d'arrivée. Dans le cas concret de la traduction
bulgare/francais, un tel écart pourrait se traduire par une hiérarchisation dans la
langue traduisante HQ VXEVWLWXD QW lipéadd| Od HaigindlP des
structures hiérarchisées (traduction de la coordination par la subordination, par
exemple), le texte traduit éclipserait la notion d'occurrence d'événement et
GIHQFKDVQHPHQW Glds/uns YapQ&litead, Qvllievirs fondamernales de
l'aoriste. Une telle traduction porterait atteinte a la nature polyphonique de la

ODQJXH DX QRP GIXQ SUpWHQGX RUGUH GX GLVFRXUV F
particularités de la langue d'accueil.

4.2. Le parfait

/ITDSSUpKHQVLRQ GX S Dultipids\grobl&nes) gohtse@dment
HQ YXH GH OD GHVFULSWLRQ GX EXOJDUH PDLV DXVVL
définition univoque en se placant dans un cadre plus général. Soulignant la
marginalité de cette forme et la difficulté de la situer dans le systéeme verbal, ainsi
TXH OfLQVXIILVDQFKtalGRY éQR$WBRD VS BYU GplLQLU FH TX

entend par « parfait » dans la plupart des langues, David Cohen (1989 105)
HVWLPH TX{LO

« serait plus conforme a la nature des choses, et plus éclairant, de reconnaitre, en
VH SODoDQW GDQV OD SHUVSHFWLYH GIXQH PRUSKRJHQQqVH G
VRUWHY GH SDUIDLWYV TXL VRQW VRXYHQW GHV PRPHQWYV VXF|

/ITDXWHXU H[D Rdlepid evediRIley du parfait : le statif, qui sert
VLPSOHPHQW | QR R® Hljet, O] pasulatif , rapportant cet état a
OYDFFRPSOLVVHPHQW GX SURFqV GpVLJQp $DidenODH YHUE
SDU O HévehemenOdtcompli HVW UDSSRUWDpP j OD VLWREOEWLRQ G
sont pas les valeurs statives et résultatives qui constituent le fondement du parfait,

PDLV ELHQ OH GHUQLHbB GNLWHL @ U @ditHsdpQrifdfHsed/ en
UHODWLRQ GH OfpYpQHPHQW FRPPH DERXWLVVHPHQW G
référence » (Cohen 1989: 116). Cette situation contient donc les indices, les traces

GIXQ SURFqV,; iDsF&RaS@nnt possible quedans la forme du parfait la
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valeurde FRQVWDWDWLRQ GH WHOV LQGLFHYV sOCikRsIRUWH VX
définition généralisante du parfait proposée par Cohen (1989 : 117118):

« Dans sa définition la plus large et la plus abstraite, [le parfait] est un accompli
FRQFRPLWBEsQGML. UFHTHY@® XQ pYpPQHPHQW LQFLGHQWEntd®H VLWXD
TXYDFFRPSOL YHUEDO VYRSSRVDQW GH PDQLqQUH FRPSOpPHQW
SHXW QRPPHU OYDERXWLV¥HPHQW GH FH SURFqV

&HWWH SURSULpWp GH QRPPHU OYDERXWLVVHPHQW G
son interprétation possible en tant que « cessatif» GX IDLW GYDYRLU pWp SF
aboutissement, le proces annule sa propre existexce. Le latin est cité comme
pouvant exprimer de telles valeurs: iuxerunt, «ils ont vécu 2 VLJQLILH TXYLOV
cessé de vivrié6 /H SDUIDLW SHXW pJDOHPHQW LQGLTXHU OfLC
rapport a la situation de référence.

6ILOQWHUURJHDQW VXU OD QDWXUH GXO$DQ WL HEXXWD I3
systéme verbal du bulgare, Guentchéva (199Q 118) souligne la difficulté de donner
une réponse a ces questions en raison, entre autres, du développement en bulgare
moderne de valeurs modales que le vieux bulgare ne connaissait pas. Ainsi,d
PRGqOH GX SDUIDLW D GRQQp OLHX GYXQH SDUW | GH
YDOHXU GYTLQIpUHQFH HW GIDXWUH SDUW | OfYpODER
FRPSRVpHVY HW VXUFRPSRVpHV TXLWwnS Brdritidtdhpit@Qay GITRSS
simple de processus GIpWWWGTTpY p® HPUE Yrédsentation des faits
« médiatement» FH VHFRQG W\SH GYpQRQFLDWLRQ SHXW VH
OfpQRQFLDWLRQ GIDXWUXL DX PR\HQ GYLQGammeyY SDU L
une énonciation « SDU UDSSRUW j ODTXHOOH OfpQRQFLDWHXIL
distance ».

/ITHILVWHQFH GRUW®H\D GEH\» QarnediatidedV]. Bo@iposées et
VXUFRPSRVpHV GRQW OD PDUTXH IRUPHOOrbisi¢ghnéesv OYDEV
SHUVRQQHV DLQVL TXH OD GLIILFXOWp GYTpWDEOLU X
«classique?2 FUpHQW XQH VLWXDWLRQ OLQJXLVWLTXH GIXQH

85 Le grec, dans ses états les plus anciensHW OH EXOJDUH VRQW GRQQpV FRPPH H[HP
FHY ODQJXHV GDQV GI{DXWUHV SpULRGHY GH OHXU Gp¥dd,@RSSHPHQW
également mentionnée.

86 On pourrait se demander si cette valeur de cessatif ne peutVI{DSSOLTXHU DX V\VWqgqPH GHV
bulgare, systtme dans OHTXHO OD |R U BdiistX Wddiatif vgsHissu@ fdu parfait mais ou
OYDX[LOLDLUH HVW REOLJDW R driHjBliHgliWseRvEdeMi < Peridat Broigdadtirs

LOV PDQJqQUHQW EXUHQW HW ILUHQW OD IrWH 2 SDU ODTXHOOH VL
notamment a cette valeur de cessatif, signalant HQ TXHOTXH VRUWH OfDQQXODWLRQ
instauré par le conte.
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OH FODVVHPHQW GHV IRUPHYV GDQV OYfXQH RX OYDXWUH
faLUH HQ VIDSSX\DQW VXU GHV FRQVLGpUDWLRQV PRUSKF
GH QH VH ILHU TXYDX VpPDQWLVPH TXYfHOOHV YpKLFXOHC
sont insérées.

On pourrait appliquer cette esquisse des différents fonctionnements
médiatifs du parfait & la totalité du systeme verbal du bulgare: sur le tissu
JUDPPDWLFDO GHV IRUPHY YHUEDOHYV VH JUHIHEVIOTDWWL'
GH FH TXYILO pQRQFH VLWXDWLRQ FRQILUPpHdSBU OD W!
distance plus ou PRLQV LPSRUWDQWH PDUTXpH rgipdit @Y pQRQFL|
événementsp YRTXpV &HWWH FRQILIXUDWLRQ H[SOLTXH OHV C
le fait peut étre seulement énoncé, ou bien présenté comme ayant été reconstruit a
SDUWLELBMYQRX HQFRUH UDSSRUWp VHORQ OD SDUROH
formes médiatives, considérons de plus pres le fonctionnement du parfait assertif
en commencant par quelques breves indications morphologiques.

Le parfait est une forme composée se onstruisant avec le participe passé
actifs’ LVVX GX WKqPH W O8N DRUPLWHADHV VG Pl &rg B.ERLréyleD L U H
générale, pour former le participe, on enléve la désinence -x de la premiére
SHUVRQQH GX VLQJXOLHU GH O ®HERIY partMige aihsV/oReu O XL V XE
prend les marques de genre et de nombre, par exemple

xvalix xvalil, xvalila, xvalilo, xvalili « (ayant) loué »
plajax plakal, plakala, plakalo, palkali « (ayant) pleuré »
gledax gledal, gledala, gledalo, gledali « (ayant) regardé »

/IHV IRUPHV FLWpHV VRQW LVVXHV GH WKqgqPHV GIDRLU
H[HPSOHV GH SDUWLFLSHV IRUPppériéctiitt OH WKgPH GH OfDI

poxvalix poxvalil, poxvalila, poxvalilo, poxvalili, « (ayant) loué »
SURpHWRJURpPHO SURPHOD SURpH@Rya8)UWRpHOL

Notons aussi OTH[LVWHQFH G X6 RQARQMWAPXIF G FRE D X[LOLL
SUpVHQW HW GXIL VXN WXKFEBHWILFLSH WLUp GH OfLPSDUI

SXAH#MP) S X&H O, «/MPDE »
kriex (IMP) NULHO«MEDL $DFKp

87Pour les verbes transitifs seulement (a quelques exceptions pres) il existe un participe passé

passif a désinence # ou #n, nous en parlerons brievement dans la seconde partie.

8/HV YHUEHV G R 6&WenOdkBRvdnt \d¥¥ Hegles spécifiques déterminées par le type de
FRQVRQQH GH OD UDFLQH GHQWDOH YpODjpUdt aifsX pESBR@MIDOWHUQL
participe p H«Yayant) lu », dadox, dal, « (ayant donné) », etc.
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Les formes offertes par la construction du parfait selon le type de participe

sont systématisées cidessus :

type de participe paradigme traduction possible
SDUWLFLSH LVVX SURpPHO V|« MY Dl(ef@igement)
perfectif (PPy) SURpHO V

SURpHO H

SURpPpHOL

SURpPpHOL

SURpHO V
SDUWLFLSH LVVX pHO V P « MTDL OX
imperfectif (PPaj) pHO VL

pHO H

pbHOL VPH

pHOL VWH

pHOL VD
SDUWLFLSH LV pHWMDO V MIDL OX j SOXVLHXUV |
impar fait imperfectif (PP) pbHWMDO \ fois, toujours)

PHWMDO H

PbHWMDOL

pPHWMDOL

pHWMDOL
SDUWLFLSH L V| emploi trés rare voire non attestable
impar fait perfectif

Tableau 7 : Formes du parfait en fonction du participe .

Suivant une conception longtemps considérée comme valide, une des
FDUDFWpPpULVWLTXHYV SULQFLSDOHV @XmfefectiDlesVla TXJLO
FRQFRPLWDQFH H@ MW Qs O pWD I DFWR X GIfp GR Q KMOUWHIVR @Y H
OYDFWXDOLWpPp GX UpVXOWDW GH OYDFWLRQ DX PRPHQW
quatre valeurs distinctes du parfait permet de revisiter cette définition qui se révéle
ne pas correspondre a la valeur fondamentale du parfait.

BURSRVRQV WRXW GYDERUG TXHOTXHV GplILQLWLRQ
3DaRY : 153) considere le parfait comme un temps résultatif: il indique le
UpVXOWDW GYIXQH DFWLRQ DQWPpPULHXUH UpVXOWDW 1
OTpQRQFUBHWWAWR XU VRXOLJQH pasEé&tlacsDa ERNGLGNQle @dd
temps (minalo neopredeleno vreme) reste au seond plan dans la conscience
linguistique :

«LO QYHVW SDV LPSRUWDQW GH VDYRLU VIiX-D\WQX5 DF FRASORF

OYDFWLRQ FH TXL FRP W [tett€ §don\\a € Hieu Biaw |67 dment de
OTpPQRQFIEDWLRILW TXJIDX PRPHQW GH OfpQRQFLDWLRQ LO \
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résultat, un état XQH QRXYHOOH UHODWLRQ VIHVW SURGXLWH 3RX
peut aussi étre appelé présent résultatif »

Cette valeur explLTXH OfDIILQLWp GX SDUIDLW DYHF OD QpJ
et dans ce contexte la différence entre parfait et aoriste est bien visible. Ainsi,
RGLOL OL VWPMetY RsGMJWE GAID Y, 6 Rids-oQs@Bed A6 WU D G 4D
sont WRXV OHV GHX[ SRVVLEOHV HW UHYrWHQW GHV VLJQLI
GX sSbulbLW FH QYHVW SDV OD UpDOLVDWLRQ FRQFUgW
envisagée, mais son reflet dans le présent. Le premier exemple pourrait étre glosé
ainsi: «ConnaissezYRXV 6WUDQGa&bus SieXMshher quelques
renseignements, cela vous intéresseraitii G \ D> O Uevanche, la question
DYHF OfDRULVWH VHUDLW SRVpH VL OTRQ pWDIDN ®XDFR:
DYDLW pWp Siipeys{. GIRYWQYLVDIHDLW OH IBMNW PQRSHAGH
du point de vue de sa réalisation.

De méme, les questions Ti objadva li? et Ti objadval li si?, «As-tu
déjeuné ? », sont toutes les deux énoncables et la réponse également peut étre
donnée aussi ELHQ | O TDRIAMANVEH disant Objadbal sam, nous laissons
entendre «Je suis déja rassasi® (ce qui exprime un état résultant de
OTDFFRPSOLVVHPHQW O5YH SistaRfBDRIVAX \hous indiquons que
OfpYpQHddE »@ eu lieu.

SRXU $QGUHM:p19Q) également, la relation avec le présent est

fondamentale :

« Le passé indéfini (minalo neopredeleno vieme) H[SULPH OYDFWLRQ FRPPH
donné réalisé dans le passé, mais actuel au moment de la parole, a la différence du passé
GplLQL TXL H[SULPH O fdoedd daRJe p&&FEPddnsXli@n avec sa signification
pour le présent. »

Feuillet (1996 : 103) insiste, lui aussi, sur le lien que le parfait garde avec le
SUpVHQW HW OYDFWXDOLWpPp GX ORFXWHXU

« OTDYDQW G HonOgep (oav@ FdinBi «réactualisé » et assumé comme
constituant de la réalité immédiate du locuteur ».

Le parfait est défini par Feuillet comme ayant trois valeurs fondamentales :
OD YDOHXU G1LQGabathce Bd lQchligatiaRr @écige dans le temps»), la
valeur affective (« faculté de donner aux faits une coloration affective ») et la
valeur conclusive (« FRQFOXVLRQV UpHOOHV RX VXSSRVpHV TXEF
situation donnée @ &HWWH GpOLPLWDWLR® GplQ XY B OGMXLMQ PIHW
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VHPEOH DFFRUGHU EHDXFRXS WURS GYLPSRUWDQFH j GHV
Le corpus a partir duquel nous avons travaillé atteste de valeurs bien plus

ULFKHV GX SDUIDLW YDOHXUV TX1 RisibplekDdenvavatyyBR UW GH |

présent». En analysant les valeurs du parfait, Guentchéva (1990. 148-149),

prenant en considération la distinction entre construction transitive et

FRQVWUXFWLRQ LOQWUDQVLWLYH SURSRVH GH GLVWLQJX

V P SDU Wdssdastifien-I, quatre valeurs:

- le parfait résultatif (état acquis, état résultant, état conséquent);
- IH SDUIDLW GYH[SpULHQFH
- le parfait de reconstruction ;

- le parfait « admiratif ».

TouteV FHV YDOHXUV VI{DUWLFXOHQ WsuhaoWw R XDXGH O Y
LVROH FRPPH LQYDULDQW GX SDUIDLW OH dddergpo¥i.RL j XQ |
Par rapport a cet état, la YDOHXU GH FRQFRPLWDQFH DYHIF OTDFW
caractere secondaire.

Nous nous appuierons sur le cadre élaboré par Guentchéva et considérerons
plus en détail les deux premiéres valeurs du parfait +le parfait résultatif et la
YDOHXU GYB[SpFIHHQFBOHXUYVY VHURQW UHSULVHV SOXV (

traductions.

4.2.1. Le parfait résultatif

La définition proposée par Guentchéva (1990: 149) se veut indépendante de
tout critere relevant des modeV GYIDFWLRQ /H SDU&ping UpVXO
fondamentalement

« O pattibu® au sujet de la relation prédicative. Il [ce dernier] est adjacent au
processusaccompli qui lui a donné naissance. La valeur définie comme parfait résultatif
HVW SOXW{W FDUDFWpULVWLTXH GH OD IRUPH SHUIHFWLY]I
imperfective. »

Deux facteurs importants interviennent da QV OfpWXGH GH FHWWH Y

8 /D YDOHXU GH UHFRQVWUXFWLRQ VHUD H[DPLQpPH WddmsWwuiEBBULqYHPHQ
SDUWLU GTLQGLFHVY HW GHV FRRUGRQQpHV Flhguktitju®©OdbiverRQWH[WH |
également étre consdérées. Pour ce qui est de la valeur de parfait «@dmiratif », son appréhension
QTIHQWUDVQH SDV OHOTRQWWWVKRQVLGpUpH VRLW FRPPH OfXQH G
médiatives, soit comme une variante « émotionnelle » des formes non médiatisées.
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sémantisme du prédicat et la distinction entre construction transitive et
construction intransitive.

En fonction de ces critéres, plusieurs sousvaleurs du parfait résultatif sont
examinées par Guentchéva Nous les illustrons par nos propres exemples. Nous
SUpVHQWHURQV GYDERUG OHV W\S Hjuels ks pddfaitsay UpV X O
de forme perfective et renvoient a des états engendrés par des processusccomplis
et achevés:

- état acquis: constructions avec un participe en -l formé sur
O 1 D R G I ¥aRbel perfectif transitif ;

- eétat résultant: FRQVWUXFWLRQV DYHF XQ SDUWLFLS
GTXQ YHUEHnNt& A HFWLI

- état conséquent: constructions employant un verbe transitif ou
intransitif.

Ces parfaits de forme perfective ont comme caractéristique fondamentale

OfDFKgYHPHQW (Q GHUQLHU OLHX VHUD H[weldahp OH SDL
OD YDOHXU HW&URBHOOH GYpWDW

4.2.1.1. Etat acquis

([DPLQRQV OTH[HRPSOH VXLYDQW

(74) Kak ve toja: s edno okoGospod go belezal.
quel est celuild avec un °L ODieu le marqué.PP;

Po-daleko ot takiva...
plus loin de tels

i Nemoi, maj fice, grexota e da JRYRULA taka.
non mére péché est da parles.PRES.impf ainsi

Toj postradal ot turci, bil i na zatofenie. Turci
il souffert.PP, de Turcs été et en exil Turcs
méd. méd.

sa mu izvadili oko-to.
sont  a-lui arrachés.PR, ° L-@rt.

«Et commentilest DYHF XQ °l@¥natdud.)Au plus loin on
HVW GH WHOV LQGLYLGXV«
« i Arréte, méere FTHVW XQ SpFKp GH.8Bb&bOfdtUaFRPPH o
cause de Turcs, a aussi été en exil. Des Turcs luont arraché
OfT>»LO
(Dimit r Talev, Prespanskite kambani)

La forme soulignée sa izvadili indique que le processusde transformation a
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atteint son terme. Puisque celui-ci est congu comme accompliet acheve, il en
UpVXOWH GTXQH SDUW XQ pYpQHPGE K WFHQYW G HIOiIHD XOHPH C
précede. Le processus de transformation a affecté lgpersonnage LO QYD TX{XQ °L
De ce fait, une analogie pourrait étre établie entre la construction transitive

L]Y D aGoRd?o au parfait et la forme passive okoto e izvadeno, « OJ°LO HVW
arraché ».

I THIHPSOFHWVY XV LOOXVWUH as dubpgarifbX Ula GofmeN D W
perfective signifie « OD FRQVWDWDWLRQ TXH OH VXMH®h pQRQFL
PDUWLFXOLHU GH »Ofkdhfdidwdy FIDOW L1HZXD.WL.e processus de
transformation a conduit & un état ; ce processus reste secondaire par rapport a
OfpWDW DGMDFHQW TXL HQ UpVXOWH

Lorsque ce type de parfait est utilisé pour insister sur le processus lui-

PrPH LO H[SULPH XQ pYpPpQHPHQW HW VD YDOHXU HVW FRP

La forme belezal, FRPSWH WHQX GH O 1D E \ebt-@Ile Hne&xétm® 1D X[LOL
médiative ? Son sémanisme oriente vers une lecture inférentielle : on voit que la
SHUVRQQH D SHUGX XQ °LO HW RQ pQRQFH FRPPH K\SRWHKk
TXL D ODLVVp XQH HPSUHLQWH VXU VRQ YLVDJH /D YDC
DXVVL ELHQ GDQV OH FDGUH &R BBHQWD IGW p& 0O XHWH OOV

passé composé francgais a exprimer cette valeur.

4.2.1.2. Etat résultant

Considérons les quelques exemples qui suivent

(75) i Ami nie sme se zagubili ! Po tija ulici ne sme
part.én. nous sommes réfl. perdus.PP, par ces rues nég. sommes

PLQDY D®&l@x
passésPP

i 9LAGDYLAGDP sfgH s UNDOL
Vois VOis que étes trompéesPP,

« | Mais nous nous sommes perdues ! Nous ne sommes pas passées par
FHV UXHYV«
i Je vois, je vois que vousvous étes trompées . »

'LPLW U T7ibderHY

(76) Ne me e daruval mene godpod s deca, ama i az
nég. me est donné.PP,; moi Dieu avec enfants mais et je
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V P LJUDV O vo familia xristijanska.
suis grandi.PP, dans famille chrétienne

«'LHX QH PTD SDV GRQQp GITHIEAMIV, mpi B4, PDLYV
dans une famille chrétienne. »
'LPLW U Pspahskite kambani)

(77) Toje XpLWHMajko, i e GRa O ot b X & @Risto.
il est professeur mére et est venu.PP, de autre  endroit

« Il est instituteur, mére, il estvenu GIDLOOHXUV
'LPLW U P2&pahykite kambani)

(78) awv ti e? Bolna li si? Otslabnalasi . Da
quoi a-toi est malade partinter. es maigrie.PP. es da

idem v Bitolja da te vidi ) nekoj lekar.
allons a B. da te VOit.PRES.pf quelque  médecin

« 4 X T Ft¥ §\e tu as? Tu es malade? Tu as maigri . Allons a Botolja pour
TXIXQ PpGHF»Q WH YRLH
'LPLW U P2{ahikite kambani)

- OfLQVWDU GHV IRUPHV WUDQVLWLYHY OH SDUIDLW
LVVX GH OFPRQY MMHAHE HinBanhdikif ithEigé un état qui se trouve en
concomitance avec la situatLRQ G Y p QR QE lpiedsRsQprésenté comme
accompli et achevé, se situe dans le réalisé. Par la forme perfective, on signale
OfLPSRVVLELOLWp GTHQYLVDJHU OH SURdeh\We ¥0h FRPPH
terme. On peut représenter cette valeur du parfait de la maniére suivante (ici, T
LQGLTXH OH WHUPH GX SURFHVVXV HW OfpWDW HQJHC
hachuré) :

—
~
~
~
N~
~
~
~
~
~
~
~J
~
~
~
S
~
~

—

T=Ts To

Le test proposé SRXU GLIIpUH@FLTEKW VO GHWD Y\ deriziéle Bp VX OW D
OD SRVVLELOLWp GYIYDMRXWHU O Hompgasg Wb JoP HsuvB Up SRV L
G 1 XuDstantif non déterminé ayant la fonction de circonstanciel de cause. Ainsi,
on peut ajouter a otslabnala s, IRUPH GH SDUIDLW j YDOHXU GfpWD\
trouve dans le quatrieme exemple, ot trevoga, « GTLQT X bp RAY GHkIda L
soucis». On trouve dans ce dermmier H[HPSOH OfLQGLFFD®IORQ GH C
SURJUHVVLY HD IGHF @ PEWV\D W D U J X BH&ueNtcBeXa 399¢: A6y5,D W
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des exemples du typetoj e ostarjal, «il a vieilli », kosite mu sa pobeleli, « ses
cheveux ont blanchi », peuvent en étre rapprochés.

4.2.1.3. Etat conséquent

'‘DQV OYH[HPSOH TXL VX aWcorgpDrte Bdg Rateu xinddres
j FHOOHWEBTNXWDWW G 1 pVielpcadqudpxeidstd €siNantérieur a la
VLWXDWLRQ GétpehReQ&idsbBridelaRiQétat adjaent :

(79)  &ni-te sa ot diavol- D «Deto vleze HQD«
femmes-art.  sontde diable-art. la-ou entre.PRES.pf femme
i De,de...+t SREXWQD JR taR 0.8 Me bi az da
part.én. poussa.A.pf le G. aveccoude comme sije da

s mtr gnal s djavol -a!
suis parti.PP, avec diable-art.

« Les femmessoQW GX GLDEOH« /j Re HQWUH XQH IHPPH«
i SOORQV DR@GQRQVXD XeagdssahQlégérement ducoude. +Je
ne suis quand méme pasparti avec le diable! »

(Dimit r Talev, Prespanskite kambani)

(80) Njamada VSUHa&a SWLaND kojato YH[eH litnala
aux.FUT.nég. arrétes.PRES.pf oiseaudim.-art. qui déja est envolée.PR

«7X QIDUUrWHUDV S/IOTRERUOM HD X T X L
(Dimit r Talev, *ODVRYHWH)YL pXYDF

(81) Toje ]DJRYRULO S WépeDatdL O
« Il a abordé (adressé la parole a)/V § Hagphoché d fin inconnu. »

,O VIDJIJLW FRPP He paguit@ddultatiR L Ml difference par rapport
aux deux formes précédemment illustrées réside dans le fait que début et terme du
processus FRWQFLGHQW 'H SOXV LO QM\ D DXFXQH LQGLFDW
GI1XQ mwdaljet de la relation prédicative ,0 VIDILW GIXQ SURFHVVX
accompli HW DFKHYp GLUHFWHPHQW OLp DX PRPHQW GH Ofpc

De par leur appartenance formelle, certaines formes verbales impliquées
dans ce type de valeur peuvent étre considérées comme transitives (voir
QRWDPPHQW OH GHUQLHU H[HPSOH TXL QYHVW SDV WLU
avons forgé); cependant, elles ne possédent pas toutes les caractéristiques
sémantico- VI\QWD|[LTXHV G 1 Xitj. Qed tbadttusiddOr@ peuvent pas étre

163



transformées a la forme passive: *1HSR]QDW H ]JDJRYRUdsStQ SULEO
GLIILFLOHPHQW pQRQODEOH HQ EXOJDU t- GDUGIp OHIBW N HIQW
de contrepartie passive, qui découle de leur valeur lexicale, est une propriété
VSpFLILTXH GH FH W\SH GH YHUBBR UWHRMX O 1 PRpPHAWL O]
ils peuvent fonctionner comme des verbes intransitifs : on observe une coincidence

sémantique entre forme verbale réflexive et forme verbale non réflexive.

4.2.1.4. Etat résultatif

,O VIDJLW G YH][arRiLigsH de formes @nider&ectives. Voici quelques
exemples:

(82) 1 Azne mogada pravjia banici.
je nég.peux da fais.PRES.impf banitsi

iNH PRaAHA«VQH/ H . XpLTGDVL XpL O Rniga.
nég. peux nég. es réfl. étudiée.PPy tu es étudiée.PPy livre

« i Je ne sais pas faire des banitg°.

i (K RXL WX QH VDhYp&Dppds WDU a3 ®Btudié dans les
livres. »

'LPLW U Pi2&pah¥kite kambani)

Les deux occurrences du parfait imperfectif X p L O Bignalent que le
processus est accompli PDLVY QYDSSRUWHQW SDV GILQGLFDWLRQ
Dans les deux cas, le processus peut se poursuivre.

Pour mettre en lumiére la différence de valeur des formes perfectives et
imperfectives du parfait, prenon V. OfTH[HPSOH VXLYDQW Re XQ PrPl
HPSOR\p GIDERUG j OD IRUPH rPgHectfHFWLYH HW HQVXLW!

83) i ( NRM@&Vkiv + SRG[Y UOL $YUD BDaHRWpU O

eh qui a-toi est coupable lanca.A.pf A. N. da es étudié.
PP,
i Kolkoto V P QD X,pLOmene mi stiga f0stro prozvantja

combien suis appris.PP, a-moi me suffit tranchant sonna.A.pf

glas- W  Bebkov.
voix-art. de B.

9 Sorte de feuilleté, généralement au fromage, souvent cuisiné erBulgarie.
91 Exemple emprunté a Gorgatchev (2003 : 8).
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« i Alors, a qui la faute xlanca Avram Nemtur. £Situ avais pW X G L p «
+Ce que M T DL D a&duifitvisonna la voix tranchante de Benkov. »
('LPLW U 72BE8M]QLMD Ve Lérvige delfed)Q L N

La YDOHXU GYTDFKqgqYHPUd QWHGE YW SSIODRFMW\RKX MR XUV SHUFH
traduction, mais dans cet exemple elle est suggérée par le contexte droit
immédiat : mene mi stiga, littéralement « a moi me suffit », construction a
FRPSOpPHQW GTREMHW UHGRXEOp GpQRWH OYDFKqgYH
GIDFKgYHPHQW GX SURFH ¥pppéMire 592 Sb& podrsiit XIVs, @t
FIHVW OH FRQWH[WH TXL QdRsSur o istertupidh. GHV LQGLFDW

422. 9DOHXU GYIH[SpPULHQFH
Cette valeur du parfait est définie comme

« OTpPAMBWULEXp DX VXMHW GH OD UHODWLRQ SUpGLFDWLY
IHUPpH GIpYPQHPHQWY FRQVLGpUpH FRPRite G@QMHoinsXnaVH RUGHF
RFFXUUHQFH G flpMigu@sbR@u@mMeNeva 1990: 162).

Il faut entendre la notion de FODVVH GY¥p YooQrieP th® \Mite
GIRFFXUUHQFHV LGHQWLTXHV GX PrPH pYpQHPHQW /H
e[SpPULHQFHYVY SDU FHV pYpQHPHQWY HW OH SDUODLW H[SL
sujet a la suite de ces expériences. Expériences et propriétés nouvelles du sujet
VRQW DLQVL UDSSRUWPpPHV j OTDFWH GYfpQRQFLDWLRQ

Les occurrences se déploient sur des intervalles fermés(€1, €2  « n)Hes

situations statiques qui les séparent se projettent sur des intervalles ouverts. On
SHXW UHSUpVHQWHU OD YDOHXU GYTHISpULHQFH GH OD PD

< [ A4 [AVAl [AVA N
< L 71 7] L7\] |_IIIIIIII

T1 e e «en T To

&RQWUDLUHPHQW DX SDUésultant, jguy &pparkaX thregn§mt W D W
DYHF GHV DGYHUEHV OD SUpVHQFH GIDGYHUEHV HW GTfH
une des caractéristiquesSULQFLSDOHYV GX SDUIDLW GYH[SpULHQFH

(84) iZnaedi tate: vzemi Lazar Glau &v.Azne go
sais part.inter. papa prends.imprf L. G. je nég. le

92 ]I nous a paru plus juste de gloser la forme imperfective u p L OpaV¥ k étudier » et la forme
perfective Q D X p L (paW« Bpprendre », FHWWH GHUQLqUH pWDQW SOXV j PrPH GH VL
dénoté par le préfixe.
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poznavam, vi @alas m go edinili  dva p ti, no

connais vue.PR  suis le une ou deux fois mais
sestramu kak go xvali, ) kak JR [YDOL«
V°XU -lui gomment le vante.PRES.impf comment le vante

© iTusaisquoi,papa SUHQGV /D]DU WDROFHFRQ DALY SDV M
vu une ou deux fois, mais FRPPHQW VD V°XWb OH YDQWH«
(Dimit r Talev, &lezniat svetilnik)

La locution adverbiale edin ili dva p ti, « une ou deux fois »,indique que la
FODVVH IHUPpH HVW FRQVWLWXpH 8T1&9HY RXNGHRYWRS F X L
SXLVTXTRQ SHXW LGHQWLILHU OH QRPEUH GY{REBFXUUHQ
fermée, elle se déploie sur un intervalle fermécontenant des intervalles fermés de
FODVVHV GYpYpQHPHQWYV

Examinons quelques exemples dans lesquels la forme négative entraine
OYDS&VpRRA GH OD FO DYV \¢tbmBegoienri ihts€uM@rénement:

(85) i Takavafabrika azne s m vi &@al i ND]D HGLQ RW -teDPHULNDQFL
telle fabriqgue je nég. suis Vvu.PP, dit un de Américains-art.

« | -H Qjfrbdis vu de telle fabrigue +tGLW OTXQ GHV»$PpULFDLQV
(Dimit r Talev, Krilatata kula /La Tour ailée)

(86) Nes m i kazval kak Y EHmddv- t za tazi neprivi ma
ne suis aelle dit.PP; quel était motif-art. de cette inhabituelle
za men predpriem f[ivost, no mislja, ) g ta se GRVHawDaH
pour moi activité mais pense.PRESImpf que elle réfl. devinait

« Je ne lui ai pas dit quel était le motif de cette activité inhabituelle pour
moi PDLVY MH SHQVH TfHOOH GHYLQDLW

(Guéorgui Gospodinov, Estestven roman, traduction Marie Vrinat -Nikolov )

(87) i Otdavna QH EHI MD Y Lpe&smh, Ra@a L] R
Depuis-longtemps nég. étais la vue.PP, de-prés grandie.PP, devenue.PPa

aHQD *RERRPI ¢X RM ] Q DiMig&s DADDLNIDPYID aH QD
femme grande beauté qui sait si ity-a autre telle femme

v Prespa,ne VDP YLAGDEAWXJD WDNDYD aHQD
aPb. nég. suis ve.PP autre telle femme

«'"HSXLV ORQJIJWHPSV MH Qé&l p®s] QramlieVdeSdnye ohx H
IHPPH 8QH JUDQGH EHDXWp 4XL VDLW VJLO \ D XQH
Prespa,moi, je QDL SDfDXWUH IHPPH *»RPPH HOOH

(Dimit r Talev, Prespanskite kambani )
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(88) i 2pDNY D[P Hdoktore tkimna VWDtdpDsestra. +tD-U *UHMV Q
attendions  vous docteur clignd.pf principale -art. infirmiere Dr G.

YHPpH LIQHPR L D WDEL IGQREWWIR e migval .
GpMj VipSlDyH. cette nuit pas-du-tout nég. est fermé-Of°LO 33

« i Nous vous attendions, docteur + GLW OfLQILU Rle gléisé@uditQFL S
desyeux.='U *UHMV Q VTpSXIWLVH &b Mjf H W@BVP G XO WROW
e Ian?étfe})an Di ev, Podzemijata na Sen 4D Q G L%l &bussols de Saint
Jean-G$FUH
Les deux premiers exemples peuvent étre glosés ainsi LO Qf\ D SDV HX X
VHXOH IRLVY XQ VHXO PRPHQW R+ \0if p &t xQittd B, QY s& p QR W p
produire. « -H QYDL SDV YX GH »WidghiBeOdn faib & WMIHT XHIDL SDV YpF
OTH[SPULHQFH PrPH SDV XQH VHXOH |IR4j¥neGiHaipd&sLU XQH
dit 2@ VIHQWMHI) @ DL SDV HX OfRFFDVLRQ RX rdride@fDL SDV
PRLQV XQH IRLYV lesx&isvhs delnfomidtivité ».
Le dernier exemple est également intéressant: le recours au participe issu
GH O YL PSHigvamF Wrimle imperfective secondaire) signifie que le fait de
«dormir » HVW HQYLVDJp FRPPH SRXYDQW VILQWHUURPSUH F
reprises, et le contexte favorise cette lecture LO V{YDJLW G{XQH pSLGpPL
normal que les médedns soient souvent sollicités. En outre, on peut supposer que
le dialogue a lieu avant que la nuit se soit achevée OfDUULYpH GX QRXYHDX
SHXW SHUPHWWUH j VRQ FROOQJXH GH Vfsd@@RuhPLU /H
processus achevé, orienterait la lecture vers le moment ou la nuit se seradéja
écoulée.
'‘DQV OYH[HPSOH TXL VXLW RQ QRWH FLQIOR&PRUUHCQ
«écoutera HPSOR\p WRXW G 1D B&®&I& cindtrustiarupgdiphvedtique
avecda®3, HQVXLWH DX SDUIDLW REW hh@petfecti®,uakWwdisienidH OTDR L
fois au futur, la forme étant toujours imperfective. Les deux dernieres occurrences
correspondent au futur, a la forme négative, respectivement a la deuxieme et a la
premiére personne du singulier. Le contexte oriente vers une interprétation selon
ODTXHOOH GH QRXY H O OddautddBenk dnhtidddgeabieyY GH OO

93 Notons la difficulté de traduire la valeur du perfectif et en particulier du préfixe perfectivant : il

VIDJIJLW GIXQH FLUFRQVWD Q Fditéd-daQsHes pyipdsitiGnd g lsivivent phbff S€yd,
« maintenant »), dans laquelle la belle-fille ne veux pas «écouter» sa bellemeére: « obéir »
VIpORLIJQHUDLW WURS énenddb] Midueaitlle) iésyEaOdupvdce@sus exprimé par
« écouter ».
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(89) «Ti QH LdaNrea SRV OXabDa
tu nég. veux da me écoutes.PRES.pf

+Vinagi V Pte VO X&D O bnajko... , awH VOXawH
toujours suis  te écout&.PPa; mere et aux.FUT te écoute.PRES.impf

kogato e nu &o.

quand est nécessaire

+ Asega QHPD GD PH SR¥YDX&aDa
et maintenant aux.FUT.nég. da me écoutes.PRES.pf hein

awH VW SLa Y U[X GXaPD mil >«@

aux.FUT marches.PRES.pf sur parole-art. a-moi

+ Sega nema date SRVOXAaDP . PDMNR

maintenant aux.FUT.nég. da te écoutes.PRES.pf mére

«+7X QH YHX[ SDV PIpFRXWHU

i Je tq Dtbujours écoutée PgUH« (W MH W{pFRXWHUDL ORL
nécessaire.

i (W PDLQWHQDQW WX QH P PpHRRMaV¢hedd Sur BV KHLQ
parole !

i Maintenantje ne WIpFRXWHUD% SDV PqUH
(Dimit r Talev, Prespanskite kambani)

6L OD IRUPH YHUEDOH DX GPHJ SplUN HEpFRHR T K DX MW DYW O
GH O 1D dnayl | x&addijours », VLIQDOH OYDSSDUWHQDQFH j XQH FO
identiques accomplis mais non achevés. Laclasse en question contient plusieurs
RFFXUUHQFHV GH ODpt¥rPQHPHQYWDELW GDQV Fhe FDV G

GIpYPQHPHQWYV RDeM kHripdgdible GeR«@IBYurer la constitution »94. Elle
peut étre représentée ainsi:

a [ [ 1 [ 1 [ 104 LT
<4 I. I. J I_ J I_ JI_IIIIIIIIIIIIII_
T1 e e «eyn T To

/IH SDUIDLW GTH[SpULHQFH SHXW DXVVL VH UpDOLVHU
-1 TRUPp VXU GIXRUYM WHEH §SHWRIHFRAY OTH[HPSOH VXLYDQW

(90) zxlzvinete! Mo & bi gospodinr W govori
excusez.imprf.pf peut-étre monsieur-art. parle.PRES.impf
francuzki ? tsprja go Pascall...].
francais arréta.A.pf le P.

% J.-P. Desclés, texte mamiscrit, cité par Z. Guentchéva (1990: 163).
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+Samo tovane bjaxa me pitali! [...] otkak
seulement cela nég. étaient me demandé.PP depuis que

e proxodil , gospodin- Wne e prestanal
est commencé a marcher.PR, monsieur-art. nég. est cessé.PR
da govori na tozi velik ezik!

da parle.PRES.impf a cette grande langue

« i ([F X V-mgi ! Monsieur parle peut-étre francais ? + O 1 D UPdiscél. D
i9RLOj] XQH TXHVWLRQ TXYRQ QBepufl\® TDYWMOM® PDLLYV SR
a marcher , Monsieur Qafcessé de parler cette grande langue! »

(Stefan Di [ev, Podzemijatana Sen aDQ Gy $NU

/IH GLDORJXH VH VLWXH FRPPH OfLQGLTXHneOH WLW
SHUVRQQH TXL YLHQW GY\ DUULYHU QH FRQQDLVVDQW ¢
dans la rue pour demander son chemin, VDQV VDYRLU TXfJLO HVW IUL
répondre, la personne interrogée recourt aX SDUIDLW LVV Ye@ttifCCEDRULV W
choix, notamment pour la seconde occurrence du parfait e prestanal, confere un
caractére goEDO j OfH[SpPpULHQFH GX VXMHW FHWWH GHUQLqLl
OfpYHQWXDOLWpP GIXQ DXWUH pYpQHPHQW DQQXODQW Of
francais. La maitrise, la possession de la langue francaise est envisagée comme un
attribut essentiel pour le locuteur francais. La forme imperfective du participe
présenterait en revanche le fait de parler cette langue comme une caractéristique
fortuite, accidentelle et non essentielle.

'DQV  FHW H[WUDLW otka,§ H[depuld V §lie R Qexplicite le
commencement de la période GDQV ODTXHOOH VH VLiLpadkH OfpYp
francais 2 /D FODVVH G @=3tpddeRd] @WeEtte expression ser de
localisation de son début Ti. Elle contientunno PEUH LQGpPpWHUPLQpPp GTRFFX
HW XQH QRXYHOOH RFFXU U pbéeF b e§ HosSIlfl ¥ppéd koW ©
droite T+.

< > [: [ {t( ] [ )/\ ] [ X 1 [X ] [IIIIIIIIIIIIII IIIIIIIIII [
T1 el e € « €en Tt To

otkak e proxodil,
« GHSXLV TXTLO VIH¥WW PLV j PDUFKHU

1RXV DYRQV GpMj pYRTXp OYDIILQLWp GX SDUIDLW G

imperfectives tout en donnant des exemples ou est utilisé le perfectif.
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Pour illustrer la distinction entre les vale urs du parfait en fonction de la
forme, perfective ou imperfective, a partir de laquelle il est construit, nous
UHSURGXLVRQV OfH[HPSOH VXLYDQW GDQV OHTXHO OH\
parfait sont imperfectives (vlizala, vlizal ), les deux dernieres, perfectives (vljazla,
GRA:O0O

(91) Xazajka-WD QD 9DUG DV MdzalaH 3H Nija *ODXaHYD
logeuseart. de V. était a-lui dit.PP2 que N. G.

vlizala v k aWd na stara-WD Y HAMNAINTD 8 WeN D W D

entrée.PP, dans maisonart. de vieille-art. sorciére T. u. que
méd.
Y NeD a Wé DBsvodnica-ta  vlizal L 7TDNL %UD&aAQDURY
dans maison-art. de maquerelle-art. entré.PP; et T. B. mais
méd.

awR R WijaWljgzfaD " u svodnica-ta zaedno ss
quoi de cela N. entréPP, chez maquerelleart. ensemble avec
méd.

svekarva sii D %UDaAQR@®RY k sno ve [er-ta.
belle-meére réfl. et B. venu.PP, tard soir-art.

«La logeuse de Vardarski lui avait dit que Nia Glaouchéva était

quelquefois entrée dans la maison de la vieille sorciéere Tahka Utkata et
que dans la maison de la maquerelleétait aussientré Taki Brachnarov. Et
alors ? Nija était entrée chez la maquerelle ave sa bellemére alors que
Brachnarov était venu tard le soir. »

(Dimit r Talev, Prespanskite kambani)
/IHV IRUPHV LPSHUIHFWLYHYV VLIQDOHQW Tuhel GDQV
nouvelle expérience, un nouvel événement peut étre envisaggalors que les parfaits

perfectifs présentent les processusdénotés comme acheveés.

(IDPLQRQV GH SOXV SUgqV OfHQYLURQQHPHQW FRQWH
les valeurs du parfait résultatif HW GX SDUIDLW GYH[SpULHQFH

4XTLO VRLW GH IRUPH SHUIHFWLYHt RX prPIEHUIHFW
concomitance TXYLO LOUORMWNH HOQHLPAMDAWpPp HW OH PRPHQW GfYp
occupe une place importante dans le dialogue; en outre, cette forme présente de
IRUWHYV DIILQLWpPYV DYHF OfJLQWHMRQDWLIPQ@ HPH @OW QHH I
parfait dans divers types de subordonnées complétives. Comme nous venons de le
voir, dans la plupart des exemples, le contexte joue un rble déterminant pour
pYDOXHU OD YDOHXU G9DFKEK&HPHRHAQ W XGC R HSBBID LW Gt
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fonctionnant essentiellement avec un participe imperfectif .

Quant aux occurrences du parfait dans le registre du non-actualisé,
mentionnons son réle privilégié dans les sentences et les provdres.

'RQQRQV OYH[HPSOH GTXQH VHQWHQFH WUqV HPSOR
avec le parfait:

(92) Nikoi ne se e rodil nau [en.
personne nég. réfl. est né.PP, appris

« 3HUVRQQH QTHVMW Qp LQVWUXLW

'"HV pTXLYDOHQWYV GID@Q@MBYDR2RWWHYHPSOH OJLWDOLHC
est Nessuno nasce imparato  UHFRXUHQW DX SUpVHQW FKRL[ TXL V
FRPSWH WHQX GH OD YDOHXU GH YpULWp JpQpUDOH HW C
verbal. Nous verrons cependant, dans la desciption des valeurs des temps en
IUDQoDLVY TXH OH SDVVp FRPSRVp HVW pJDOHPHQW HQ
atemporelle, surtout a la forme négative.

Dans les subordonnées, la forme du parfait apparaissant dans un contexte
narratif peut ne pas renvoyer au registre du non-actualisé, malgré la présence
Gf{DRULVWHYV SHUIHFWLIV SHUPHWWDQW GYLGHQWLILHU

notamment le cas du parfait dans une subordonnée comparative:

(93) Bo anica se izpravi V U H &g kato kva fka,
B. réfl.  dressa.A.pf contre lui comme poule
na kojato sa po xitili pilci - W H «

a qui sont  attaqués.PP, poussins-art.

« Bo @nica secampa devant lui comme une poule dont on a attaqué les
SRXVVEQV«
(Elin Pelin, Geracite)

(94) Lice-to mu EH &tko,s rjadka [ernabrada, o [i-te mu,
visage-art. a-lui était sec avec rare noire barbe yeuxart. a-lui

kato u pijanici -te ili u xora, koitone sa si dospali ,
comme chez ivrognes-art. ou chez gens qui nég. sont réfl. dormis.PP;

bjaxa vla&i i zam gleni.
étaient humides et voilés

« Il avait un visage sec, avec une barbe noire clairsemégses yeux, pareils a
ceux des ivrognes ou des gens quont mal dormi , étaient quelque peu
Voilés. »

(Yordan Yovkov, Serafim, traduction Marie Vrinat -Nikolov)
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Cet emploi spécifique du parfait semble marquer une coupure dans la
FKDvQH QDUUDWLYH OYDMRXW GTXQ FRPPHQWDLUH SHU)\
qui précéde. A notre avis, plutot que de la considérer comme marque de jugement
RX GIDSSUpFLDWLRQ GH OD SDUW GX QDUuU&WHhXU RQ GH
parfait comme PR\HQ GTpWRIIHU HW GH UHQGUH SOXV H[SOLFL
en lui conférant un caractere général, comparable a celui des sentences et des
proverbes.

4.2.3. Valeur de reconstruction du parfait

A la fin de la nouvelle Barierat a (La Barriére ), le narrateur, trouvant son
DSSDUWHPHQW YLGH VY{LQWHUURJH VXU OHV PRWLIV SR
TXYLO VIDWWHQGDLW j WURXYHU FKH] OXL /D UHFRQVWU
a plusieurs reprises de la construction impersonnelle mo & da, «il se peut que, il
est possible que» :

(95) Mo &da e umral njakoj u doma i, majka i,
peut da est mort.PP, TXHOT XHNex Qnaison-art. a-elle mere aelle

da refem i vnezapnodasa ja izvikali
da disons et soudain da sont la appelé&.PP;

Mo & dasi e kupila novi obuvki. >« @ o & da
peut da réfl. est achetée.PP, nouvelles chaussures peut da

se e sluploi nai-ORARM B e v zv rnala

réfl. est arrivé et le pire sa réfl. est revenue.PP;

neo [akvano bolestta i, da skita ) sega nesvjastna
soudain maladie eelle da erre.PRES.impf mainterant malheureuse
po pusti-te ulici.

a-travers désertesart.  rues

« 4 XHOTXA fixXngpurir FKH] HOOH VD PqUH SDU H[HPSOH H
appelée.
Elle D SX V9 DFdeHhuvelles chaussures>«@ /H SLUHveR s&§ X DUUL
maladie a pu revenir soudain et elle doit errer maintenant, malheureuse,
dans les rues désertes»

(Pavel Vednov, Barierata )

Donnons quelques autres exemples:

(96) i Vljazoxte % dvora s V« VLMDMXaavsegaOLFH
étes-entré.A.pf dans courart. avec rayonnantvisage et maintenant
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kakvo, kojvi e razs rdil ?
quoi qui vous est faché.PPR,

i 3BR]IQDMW Hete@WR P polica-ta na xora-ta.
devinez  si lisez.PRES.impf sur visagest. de gens-art.

i Pomislix Si... trebva damu se e sluplo QHAaAWR
ai-pensé. A.pf  réfl. il faut da &lui réfl. est arrive.PP; quelque-chose

xubavo.
beau

i Da, sluci mi se QHaAWR PQRJR [XEDYR
oui estarrive.A.pf amoi réfl. quelque chose trés beau

« i Vous étes entré dans la cour levisage rayonnant, et maintenant, quoi,
qui vous a faché ?
i Devinez, sivous lisez sur les visages des gens.
i -H PH VXLV Quewhosé& detbeau a da lui arriver
i Oui,il PTHVW Ddguelgue phose de tres beau»
(Dimit r Talev, Glasovete vi juvam)

(97) iU wvas sveti i ND]D XpXGHfaR+
chez vous est-allumé.PRES.impf dit.A.pf avec-étonnement elle

Naistina *dane e GRA&aAOD &aHQM@?
vraiment da nég. estarrivée.PP, femme a-vous

«+&THVW DOOXPb tEiK-&lle, ¥tBXae. +Vraiment £t FH QTHVW SDV
votre femme qui est arrivée ?»
(Pavel Veanov, Barierata )

Le narrateur/lo FXWHXU FRQVWDWH XQH VLWXDWLRQ VWD
personne, le visage rayonnant du ccORFXWHXU GRQW OfH[SUHVVLRQ
GIfRe OH VHFRQG SDUIDLW GH UHFRQVWUXFWLRQ j OD IR
| HQr W U HétdbliHWe relaton en WUH FHWWH VLWXDWLRQ HW OfpY
OfHQJHQGUHU 'DQV OH SUHBdietdta,HOHOP PERH W VKX TBHHOT X
OYDFKDW GH QRXYHOOHV FKDXVVXUHV OH QDUUDWHXU
FKDXVVXUHY TXH OD SHUVRQQH D Quff deDid& inaladi€; sBbnGH SR UW
SDUPL OHVY UDLVRQV SODXVLEOHY GH OYDEVHQFH FRQVWIL
OYDSSDUWHPHQW SHXW rWUH OD UDLVRQ GH OfYDUULYPp
SURSULpWDLUH 'DQV ©JBYHRFNFOH LXYAVIEXMD P D VXUYHQDQF
VLWXDWLRQ DJUpDEOH TXL SHXW rWUH j OTRULJLQH GX
IkKFKHXVH MXVWLILH HQVXLWH OH FKDQJHPHQWO B H [BIUHV
se confirme que cet événement précis a bien eu lieu. Si la forme impersonnelle
modale trjabva da DLQVL TXH OH YHUEH Gi®S8ERQRISRQ MIDEDRUL
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pensé», DYDLHQW PDQTXp LO DXUDLW pWp SRVVLEOH G{DWYV
résultatf &HW H[HPSOH WpPRLJQH Gtext©gpuHsdétdrimaohH G X FR
de la valeur du parfait FIHVW OYLQVHUWLRQ GHV IRUPHV )
HQYLURQQHPHQW VSpFLILTXH TXL SHUPHW GTRSWHU SRXL
Ces deux exempes illustrent la forme définie comme parfait de
UHFRQVWUXFWLRQ RxceSSeldnOd WrmGd D Lakhtd, le parfait
inferentel HVW FDUDFWpULVp SDU O Y puFStQUL rapipXed bih IRUPH G
fait « a travers la perception que le locuteur en a eue»9. Voici la définition
SURSRVpH SDU *XHQWFKpYD GH OD YDOHX82)GMLQIpUHQFH

«La YDOHXU G 1L Qupddrfai@e€sHun processus reconstruit qui, attribué au
sujet de la relation prédicative, est obtenu a la suite GTXQ UDLVRQQHRdiepW SDU D
IRQGp OXL VXU OD FRQVWDWDWLRQ GTXQH VLWXDWLRQ /H
relation entre la situation constatée et le processus reconstruit: la situation constatée est
considérée comme un étatrésultant G XQ SURFHVVXV TXL HVW DORUV HQYLV]
causes possibles de la situation constatée»

/I IDXWHXU VRXOLJQH OH UDSSRUW HQWUH OTXQH GHYV
résultatif , et la modalité, le processusQTpWDQW SDV SRVp FRPPH OD VHX
FRPPH XQH GHV FDXVHV SRVVLEOHV /H SDUIDLW GYLQIp
GYXQH SURFpGXUH GH UDLVRQQHPHQW TXL FRQVLVWH j U
faLW FRQVWDWp j UHOLHU j XQ LQGLFH j XQH WUDFH REVI

La valeur de reconstruction est identifiable, nous venons de le dire, grace a
des éléments cotextuels explicites YHUEHV G 1 RBSnif) b,RQpensarO
expressions comme tova si li o, « cela se voit». Le processusreconstruit est donc
PLV HQ UHODWLRQ DYHF XQH drdéevpab e/ teR&Qna@4tih QR QF LD W L
parfait & valeur de reconstruction se rattachent des expressionsde modalité telles
verojatno , navjarno, « probablement », sigurno, « certainement », li jp si, «il est
clair », u & « soi-disant », kato [ li, « comme si», mo & da, trjabva da , « il se peut
que». /HXU SUPpVHQFH D SRXU IRQFWLRQibe $uwdlviléu®dé U W R XW
SURFHVVXV UHFRQVWUXLW 2Q YRLW TXH FfHVW VRXYHQMW
SRVVLELOLWp GYDiRféréEmr&.U OH WUDLW ©

95 Cité par Boyd Michailovsky (1996 : 109).
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4.2.4. 9HUV O p QR QediBtidét R Q

Présentant un proces a travers son résultat pluét que par sa réalisation, le
SDUIDLW HVW HQ PHVXUH GYH[SULPHU OH GpWDFKHPHQW
HVW DIILUPp HW OH UHIXV GITDVVXPHU OHV pYpPpQHPHQW)
permettent la présentation indirecte des événements et peuvent @re considérées
FRPPH pWDQW j OfRULJLQH GH OfH[SUHVVLRQ GH OD P
« support formel de la narration indirecte » (Hagége 1995: 12).

Une considération générale sur les formes verbales du bulgare permet
GIDIILUPHU OHXW®EHD|S®Q VDWWHWHPRH FRPSOH[H VXVFHSWLEOH
IRQG GH ODVVHUWLRQ VLPSOH O f®W§ \WL YiXeBuiHdeG X VXM
OfpQRQFp /D SUpVHQFH GITXQH QXDQFH GYIDSSUpFLDWLRC
notamment de la forte grammaticalisati on du degré de prise en charge du message
par le locuteur.

&LWRQV GYDERUG 28p BFyui Gn doit le terme de médiatif :

« La catégorie du médiatif existe dans une langue quand elle posséde une ou
plusieursfoUPHV YHUEDOHYV TXL VIRSSRVHQW j XQH RX GHV IRUPH)
présente(nt) les faits non purement et simplement, mais médiatement F fF&dire/a
travers la connaissance que le locuteur en a prise, a laquelle il fait référence et par rapprt
a laquelle il prend par la-méme un certain recul. »

/ID QRWLRQ GH SULVH GH UHFXO GH GLVWDQFH SDU L
est aussi présente dans la définition de Guentchéva (1993 57) :

« Parmédiatif RX FH TXH Odl& usDsus¢hon-testimonial en francais
et evidential en anglais), je désigne la catégorie grammaticale qui permet a I'énonciateur
de marquer formellement divers degrés de distanciation a I'égard des faits qu'il énonce lur
méme et de signifier par la que la connaissance de ces faits lui est parvenue a travers une
perception en quelque sorte médiate. Il s'agit d'un certain type d'assertions indiquant que
I'énonciateur ne s'impliqgue pas dans ce qu'il dit et donc qu'il « ne prend pas en charge»
les situations décrites dans I'énoncé. »

/IHV GHX[ DXWHXUV LQVLVWHQW VXU OdaRqLVWHQF
OTDSSUpKHQV laR€) queBdXrQn cBrtaiv degré de nonimplication vis -a-vis
GH OfpY pRéesenteONWuUs verrons plus loin que le médiatif ne se prononce
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pas, en général, sur le caractére wrai » ou «faux 2 GH OfPQRQFp

Avant de nous consacrer a ces formes issues du parfait qui permettent
GIpQRQFHU @Edatenehtw,Vno@s nous placerons dans une pespective
typologique afin de voir quelles sont, selon les langues, les moyens de signaler que
OTLQIRUPDWLRQ UDSSRUWpPH QH GpFRXOH SDV GYXQH HJ
source indirecte. Des langues typologiquement distinctes ont grammaticalisé des
valHXUV VpPDQWLTXHYV WUqV VLPLODLUHY DOODQW GH OD
a la déduction a travers certains indicesenpDVVD QW SdeQu@rfsel || HW

4241. ([SUHVVLRQ GH OD PpGLDWLVDWLRQ GH OfLQIF

diversité des langues

Les differentes ODQJXHV PHWWHQW HQ °XYUH GL¥HUV W)\
syntaxiques, lexicaux, morphologiques, intonatifs + pour exprimer le contraste
entre assertion simple et énonciation indirecte. Nous résumons ci-dessous le
traitement de ces «instrume nts qui permettent de médiatiser une énonciation »
proposé par Hagege (1995 1-19).

Pour désigner les procédés que les langues ulisent pour signifier la
distanciation, le dégagement de responsabilité par rapport a ce qui est énone€,
OTDXWHXU FKRLYVLMWed@aHdoriyudd bR lds &pidell@tions traditionnelles
comme testimonial en francais ou evidential HQ DQJODLY QTpWDQW SDV H¢
rendre compte de la diversité, tant sémantique que formelle, des marnifestations du
phénomene de distanciation.

Passant en revue les différents termes utilisés £ non testimonial dans la
tradition francophone et, dans le domaine anglais, evidential, inferential,
presumptive, voire assumptive % Hagége souligne la nécesd$é de trouver une
désignation qui soit GYIXQH SDUW JpQpUDOLVDEOH |j WRXWH
présentation mediate des faits (et par conséquent, de prise de distance par rapport

9% Bien que le champ sémantique couvert par la catégrie du médiatif YDU ke GPQJIXH j OTDXWUH
on retrouve, GDQV OD GpILQLWLRQ GH OYDGPLUDWLI«Dre &aséetonh¥n pJDOHPH
TXHOTXH VRUWH LPSRVpH j OfpQRQFLDWHXU TXL QH SURFqGH GRQF
ODTXHOOH LO @duip&sSrRméthaténtedt \Asa caution » (Duchet et Pérnazka 1996: 40).

97 Rejetant OTK\SRWKgVH GH OfLQIOXHQFH WXUTXH GDQV Of@PHUJHQFH
bulgare, Guentchéva (1993: 62) souligne que « OD G\QDPLTXH GDQV OfpYROXWLRQ GX S
en bulgarH TXY{HQ DOEDQDLVY HQ DUPpQLHQ RFFLGHQWDO RX HQ JpR
OTH[SUHVVLRQ GH O6D/RBUVTWCH OIRWERQYDW LRIQVDRWWVRMRHQVHUYpH FTH)
TXL YpKLFXOH GHV YYOr®HXW GpLARMEBHDWILIRCH SHUPHWWDQW | Ofj
GTH[SULPHU GHV GHJUpV SOXV RX PRL{WN peStdid pafréSH GLVWDQFLDWLRC(
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au contenu propositionnel) et GI{DXWUH SDUW DFFHSWDEOH DXVV|
germanique que dans le domaine des langues romanes.

Le terme médiatif pourrait convenir pour désigner la présentation du
proces «non comme une donnée immédiate mais meédiatement » (Hagege1995:

,O UHFRXYUH FHSHQ G D Qleg resSlireX thievi Xitféhen@ 4§, Doxrvide-HlX U
médio-SDVVLI RX GHV PDUTXHV FDVXHOOHY GDQV OD FDWpJ
distantif , quant a elle, conviendrait pour désigner davantage la prise de distance
SDU UDSSRUW j O fnony e hbtdh &e@nédraildnyV

Pour définir les principales caractéristiques GH FH TXTLO DSSH
provisoirement distantif, +DJqJH V{DSSXLH VXU OHV VHQV IRQGDP
turc gel- P Luinférence visuelle (observation de signes pernettant de conclure
TXIXQ SusRFed Neu), connaissance par ouidire ou par rumeur (RQ PYID GLW
T X B,surprise (MH QH P\ DWWHQGDLY SDV GX WRXWIlePDLV OF
SURFHVVXV HVW ELHQ UpHO PDLVreOef @\phse dewdistar@e Q THV W
VIHIIHFWXH HQ IRQFWLRQ GHMMI& O WWHQWH GX ORFXWHXU

'"{DXWUHV ODQJXHV GLVSRVDQW GH PR\HQV GYH[SUH)
SDU UDSSRUW j OfDVVHUWLRQ YLHQQHQW YRR BLOJRDRML RX
peut étre DFFRPSDJQpH G9XQ HirdaigueWeEpasE leDd WehdRdans une
conversation a plusieurs, véhiculer de tres riches expressions de la connaissance
par oui-dire, etc.

+DJqJH LQVLVWH VXU OH FDUDFWqUH DGCe®&WRLUH
réalisations concretes de cette catégorie sémantiquepourtant universelle. Si la
notion de médiation traverse en effet de nombreuses langues parlé&s sur des aires
géographiques pORLJQpHY OHV PDUTXHV OLQJXLVWLTXHV
tributaires de | fKLVWRLUH PRUSKRORJLTXH GH FKDTXH ODC
SDUWLFXOLHU FHV PDUTXHV SHXYHQW WpPRLJQHU GTXQ

important a la morphologie du prédicat verbal.

TRXW GIDERUG FHUWDLQHY ODQJXHV PRELOLVHQ!
(apparently, evidently, reportedly, supposedly, SR XU l@i§,Ca@uéblick pour
OYDOOHPDQG HWF H VeyrEakiue® @n HiQdgue Ol hhatak Bue, it is
said that, RX G{DXWUHV SURSRVLWLRQV GpFODUDWLYHV LQW
un discoXUV UDSSRUWQp 'H WHOV SURFpGpV RQW XQ GHJUp
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morphologie verbale.

(QVXLWH OYDSWLWXGH TXYfRQW FHUWDLQHYV PDUTXH®
GDQV GH QRPEUHXVHV ODQJXHV | VHHa-dirdswu\Wybdtegtnid U DX Y
dRWp GH IRQFWLRQ SUpGLFDWLYH i SHUPHW GH UHOLHU ¢
PRUSKRORJLH HW GH FRQVWLWXHU DLQVL LODHVEDBILW P ERG
OHV ODQJXHV FRPPH OH IUDQoDLY HW OTYDOOHPDQG GH Il
de prLVH HQ FKDUJH GH OfLQIRUPDW LRKértaifeR Rilgdes® H FRQG L
GDQV OHVTXHOOHV OD PHQWLRQ GH OD VRXUFH GH Of
UHFRXUHQW j GLYHUV VXIILIHV GDQV OH V\QWDJPH YHL
auditit YH OH WpPRLJQDJH YLVXHO OYfYLQIpUHQFH ORJLTXH
indirecte.

'‘DQV GIDXWUHV ODQJXHV OYpWDEOLVVHPHQW GTXQH
fois par une flexion verbale et par un affixe, le signifiant ainsi constitué a alors un
« fort degré de fusion» (Hagege 1995 HW WpPRLJQH G{XQ OLHQ SOX"
entre le phénomene de prise de distance et la prédication.

Dans les langues finno-ougriennes du Nord, les valeurs du médiatif ne sont
pas completement grammati calisées mais OH PRGH REOLTXH GH OfHVWRC(
GIXQH IRUPH w&, Midalém¢ht le partitif du participe présent ; ajouté au
radical verbal, ce suffixe conduit a certaines modifications de ce radical)®d, les
modes potentiels et conditionnels du same et du finnois, ainsi que les particules
énonciatives que possedent ces langues, perméVH QW G{H[SULPHU XQH pF
« distanciaton GH OfpQRQFLDWHXU SDU UD SFeRahdez-yVestRQ GLV
1996 (Q I1LQQ Rlovdu @digntiel indiqgue des informations dont la
source est sdre, peut revétir (lorsque le sujet du verbe est a la deuxieme personne)

OD YDOHXU GYXQH di,@NaRahteWhteRdQaty& Cobfdrer a la question

une nuance rhétorique ; introduire enfin, dans une question indirecte ou une

SURSRVLWLRQ FRPSOpWLYH OD YDOHXU GH GRXWH (Q VI
SURSRVLWLRQV VXERUGRQQpHV TXTRQ WURXYH OH SRWH
GH VXSSRVLWLRQ GILQFHUWIHW %G HMV B XH GW B pNALW D)W OR Q!
FDUDFWpULVH FHVY GHX[ ODQJXHV YRLVLQHVY GH OYfHVWRQ
U{OH GHV SDUWLFXOHV pQRQFLDWLYHV GDQV OfYH[SUH

% [IDXWHXU FLWH QRWDPPHQW OH SROPR FHQWUDO ODQJXH KRND
99 Quitre le partitif, G 1 D X&8dJddrdme le fait remarquer Fernandez-Vest (1996 : 170), peuvent étre
impliqués : génitif, accusatif ou nominatif.
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particule énonciative

« est dépourvue de sens propositionnel, qualifie le processus G 1 p Q R Q RluBbiNGLRI
VWUXFWXUH GHVY pQRQFpYVY DQFUH OHV PHVVDJHV GH OfpQRQF
indirecte ou implicite ». (Fernandez-Vest 1996 : 177)

'H WHOOHV SDUWLFXOHV SHXYHQW H[SULPHU OD U
FRQWHQLU XQH QXDQFH GILQFHUWLWXGH TXDQW DX U
injonction. Fernandez-9HVW VRXOLJQH TXH OYLQGLFDWLRQ GHV C
OTpQRQFLAWHXUGXLFNRQWHQX GH OfpQRQFp VIHIIHFWXH
DXVVL ELHQ SDU OYXVDJH GH SDUWLFXOHV TXYTj] WUDYHU\
DLQVL OfYH[SpULHQFH GLUHé&dheE MiHHIPpBtUd prddics@sl aX Q ©
OLQGLFDWLI nomxi@tien yhédiaisée Grdiguant une distanciation par
UDSSRUW | OTpYpPpQHPHQW V{HIIHFWXH SDU OH UHFRXU
pouvant exprimer aussi la percepton o X OD GpFRXYHUWH &fiXamepYpQHPH
un ensemble de particules peuvent véhiculer une forte mise en doute, qui peut étre

rendue en finnois par une modalité verbale.

Du point de vue du degré e ITLQWpJUDWLRQ GHV PR&ahsHV GH C
morphologie verbale, le bulgare se stue au niveau le plus élevé: il recourt a des
formes verbales composées et surcomposées issues du parfait pour différencier
ODVVHUWLRQ VLPS Oitdiatel des gt Ragége DIBOE R)@xplicite ce

phénomene en disant queles locuteurs du bulgare et du macédonien

«VH WURXYHQW TXDQG LOV SDUFR Xé&uidy\ecu@=DdlantRQRPD VL
GX VHQV j H[SULPHU DX[ PR\HQV IRUPHOV SRXU OYH[SULPHU S
ODQJXH QH OHXU SHUPHW IddnVls GHpsissenr 3635 Hanps exprimant
O 1DV YV HU \WaldReQa pRgeHeN Bharge par le locuteur, ou bien ils choisissent ceux qui
expriment la distanciation Ft&e GWUH OH UHIXV GH SULVH HQ FKDUJH $XVW
eW ELHQ GY1XQ FKRL[ SDUDGLJPDWLTXH TXfJLO VYDJLW WRXW
deux aspects perfectifet imperfectif . »

,O VIDJLW SRXU OHV ORFXWHXUV GHV ODQJXHV E
amerindiennes, par exemple), GI1XQ FKRL[ REOLJDWRLUH OHV ORFXV
QIRQW SDV OD OLEHUWpP GH FKRLVLU GH QH SDV PDUTXHL
UDSSRUW j OYLQIRUPDWLRQ HW j VD VRXUFH /HV PRUSKCc
en charge font partie de la grammaire de la langue.

Cette observation a pour corollaire la nécessité de distinguer les procédeés
OH[LFDX[ TXH FHUWDLQV LGLRPHV PHWWHQW HQ °XYUH
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UDSSRUW | OYDVVHUWLRQ GHV PDUTXHV D\DQW OD PrtF
relevant du domaine de la grammaire100,

'‘DQV OD WHUPLQRORJLH SURSRVpH SDU +DJgqJH OHV
distanciation par rapport aux faits relatés sont deésignés comme des
médiaphoriques . En effet, en «dégageant la responsabilité du locuteur par rapport
j FH TX9YLO» @%b OLB)Lll attribuent cette responsabilité a une autre voix, a
XQH RULJLQH LQGLUHFWH HW SDUWLFLSHQW DLQVL j Ofp
(-phoriques). Le concept de médiation étant envisagé comme plus général que
celui de distance, le terme demarques médiaphoriques est retenu et la «stratégie
GIHPSORL GHV PpGLDSKRULTXHV FRUUHVSRQGDQW j WRX
SDV VRQ SUR&Edie/rervdidd(pwre-) de maniére non immédiate (média-)

» a une autre source, est qualifiée & médiaphore.

Pour les faits du bulgare, deux observations nous semblent particulierement
importantes OH OLHQ GHV IRUPHV PpGLDWLYHV DYHF OH S
OTHQWOHPEX V\VWgPH YHUEDO GX EXOJioroes expiinadtf RSSRVL
O 1DV YV H UomreR Qdiddiaxit la distanciation =*le refus de prise en charge

opposition codée morphologiquement.

4.2.4.2. Le systéme du bulgare : énonciati on médiatisée et
non médiatisée

En bulgare, ce sont les formes construites a partir du parfait qui permettent
de véhiculer des valeurs médiatives, mais aussi des valeurs inférentielles. En
particulier, le seul trait qui permet de disti nguer formellement le parfait de
OTDRgddtW HHVW OYDEVHQFH GIDX[LOLDLUH D XjsavdJRLVLQP |
«ilaéait @ SDUIDLW GHVJRISGREGHDIWVRD GLW TXfLpBab pFULW
sa, «ilsont écrit @ VIRSSEsHIH«] RQ GLW TXTLONoR @wons U LW
WUDYHUYV OHV DSSURFKHV GH ODQWFKHY *HUGALNR
comment est traitée la catégorie du mediatif dans la littérature linguistique

bulgare.

Le terme preizkazni formi, «formes indirectes » (par opposition aux

10 /H FDUDFWqUH GTXQLYHUVD O e6tisqulighé paHageydi(1698: B, lavisVdu@IsV L |
QpFHVVLW pnthfspMeiént IBl sens mais les moyens formels concrets de son expression. Ceci
est, selon lui, unmoyen« GYDVVRFLHU OfpWXGH WASRORM®».TXH j FHOOH GHV XQlLl
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izjavitelni formi , « IRUPHV GH O 194 @@ehupaMés gfammairiens bulgares,

QTHVW SDV DSSURSULp VHOGRQ«SDQRH KIKKMLO QH VIDJLW
UHSURGXLUH OHV GLUWUHYV VEDYDOQ HXAWWV URIU P Xs@pH WPoyr OTLQGL
souligner le contraste entre le sujet parlant (le locuteur) et le sujet témoignant (le

WpPRLQ ODXWHXU SU RiS&uidh » O¢hveyamt BRaHdigardceCentre

OHV GHX[ VXSSRUWYV G gue) JqnQIR distapcie],Qrois foxhwd d@ base

reflétant la division tripartite présent/passé/futur : forme rétrospective pHO

(aoriste), « RQ GLW TX foin@ spncOrohe p HW([Mé3ént ou imparfait),

« RQ GLW TXT »leCfomnk Wospecive AW M D O (@DrpHWH) GLW TXT LC
lira » OTRPLVVLRQ GH OfDX[LOLDLUH j OD WURLVLgPH S&H
actuel des formes. Les formes obtenues par addition du participe passé deV Pz

bil sont considérées comme priviOpJLDQW OH SUHPLHU WHUPH Gt&t
locuteur/témoin et défavorisant le second terme. Ainsi, les formes E L O «p(bhQilit

TXYT LO PLOXpKWRNQDOGLW TXT »Led aOVLMD O LI @ GHW H X LC
lira », marquent « le recul dans le distanciel». La possibilité de réintroduire
OofDX[LOLDLUH j OD WURLVLgPH SHUVRQQH FRUUHVSRQG
GHV SURSRV GX WpPRLQ j WUDYHUV OH ORFXWHXU HW j O
un interlocuteur, ce qui donne les formes ELO H«pHHOU» pHWMBIO H

lit/lisait », aWMDO H «@DrapHWHLQH[LVWHQFH G HL® WP ktk WAWHX30O
awMDO H EL&t eiiqueél YaH la «contradiction entre le recul et la

réactualisation ».

Présentons maintenant brievement la position qui reste la plus connue, celle
de Guéorgui *HUGALNRY GpY HRdR&GSvahetdGa @lagolnoto dejstvie v
E OJDjd ¥zki(1984, 2003).

/IIDXWHXU VRXOLJQH QRQ VHXOHPHQW OD SODFH SD
parmi les langues possédant la catégorie du médiatif place due a la richesse et a la
FRPSOH[LWp GTRUJDQLVDWLRQ GH VRQ V\VWgPH GH IRU
FDWpJRULH HQ WDQW TXYTLQGLFH GH OfXQLWp GH OD OD
tous ses didectes.

/ID TXHVWLRQ GH OYfHVVHQFH JUDPPDWLFDOH GH FH)

1010On peut opposer, afin de mieux percevoirla motivation de cette terminologie , les termesizkaz et
preizkaz OH SUHPLHU LQGLTXIBe®nd fap€ERoQdatidhW L R Q

192 Cette distinction nécessaire entre le statut des formes médiatives et celui du discours indirect est
également mise en relief par Guentchéva (1994 12).
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non seulement pour les langues possédant de tels phénomenes, mais aussi pour la
linguistique générale et les études typologiques.

*HUGALNRY GLVWLQJXH HQ EXOJDUH GDQV OH FDG
TXDWUH PDQLqQUHV GLIIpUHQWHY GYH[SULPHU OfDFWLR
présentation GH OfLQIRUPDWLRQ SDU OH VXMHW SDUODQW [/}
GDQV OH FDGUH 6 hrbnOMegiqisee, fels datnd dernieres sont des formes
médiatives1® $LQVL RQ DXUD SDU H[HPSOH GDQV OH FDGUH
pHWH&H pHWMDO H GMHOWMOB FPHEW M B®HHEQ DB B WH, WHHO  p
futur dans le pass¢, aWHaH GD pHWH awMDO H GD pHWH &awWMDO G

,O IDXW FHSHQGDQW QRWHU TXITDX[ SUHPLqQUHV HW G
au contexte est obligatoire, pour distinguer les formes conclusives des formes
rénarratives, en raison de leur identité morphologique totale 104,

Voyons comment est défini chacun de ces types de formes.

a) /RUVTXILO UHFRXUW DX[ pPpRWPEM GCXRPXVBEHXU V YHC(
HQWLQUHPHQW HQ IDYHXU GH OYLQIRUPDWLRQ pQRQF
Ces formes correpondent a une information considérée par le sujet parlant
FRPPH HQWLQUHPHQW REMHFWLYH 'DQV OH SODQ GX SI
OfIfDFWLRQ HVW DORUV SUpVHQWpPH HQ VH IRQe QW VXU
correspond a une attitude testimoniale. ,0 QH V{DJLW SDV GTLQIRUPDWL
PDQLqQUH LQGLUHFWH PDLV GYLQIRUPDWLRQ SHUVRQQHOC
conforme a la réalité. Sur le plan du passé, le locuteume peut recourir a ces formes
que VILO D pWp WpPRLQ GHt oiDriede Lderime (d@sdarhés VR Q
testimon iales ou formes non médiatisées non subjectives.
Dans le paradiJPH WHPSRUHO GH t@fveQ@IHQ@WHR i) GHYV
IRUPHY GH FH PRGH:GTpQRQFLDWLRQ
Présent: p HWutur : AW H |, fudo &intérieur : AWH HpapfatO pHQ H
aoriste : p p Wrkparfait : p HW Idlég-que-parfait : EH & H, fptbr@ans le passeé:

103 Trois de ces formes correspondent a ce que Mantchev nomme «istanciel », qui est donc plus

large que le médiatif VHORQ *HUGALNRY

04 "IDXWUHV W\SHV GH FRWQFLGHQFHYV IRUPHOOHYV H[LVWH@W QRWDP
O 1 D R thédiai Haux premieres et deuxiemes personnes), du parfait et du plusque-parfait
PpGLDWLIV GX SDUIDLW GH OfLQGLFDWLI HW GH OYDRULVWH FRQFO>
phénoménes, voir, par H{HPSOH *HUGALNRY HW : 135G Nétgny Que,

selon certains linguistes, dont Mantchev (1986 FHUWDLQHY IRUPHY PpGLDWLYHYV
QIH[LVWHQW SDV DX[ SUHPLqQUHV HW GHX[LqQPHV SHUVRQQHV
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AWHap Gftupamtdrielur dans le passé: aWHaH GD H pHO

b) Les formes du type pHW NSDU VHQWHQWUO ODFRDL\RH) VTXQH GpG?
GIXQH FRQFOXVLRQ GYXQH DIILUPDWLRQ RX GTXQH J
Le contexte peut conférer a la conclusion différents degrés de certitude: de
OfTKpVLWDWLRQ |j OfDIILUPDWLRQ FDWpPJRULTXH HW |
OTLQFKHUMWd WX ghie la conclusion puisse étre exprimée avec certitude,
FRQYLFWLRQ HW GH PDQLqUH FDW pJde dho$est so@ithePRGLILH
*HUGALNRY 10). En optant pour les formes du type p HW MIB @cuieur
DYHUWLW OH GHVWLQDWDLUH GX PHVVDJH TXH OfYLQIRUEF
voie indirecte et que, comme telle,elle QH SHXW DYRLU QriformaidE LOLWp C
transmise par les formes du premier type. Par ailleurs, les formes du type pHWMD O H
ne sont pas neutres: « OTLQIRUPDWLRQ WHQXH GIDXWUXL HVW X
WDQGLV TXH OD FRQFOXVLRQ OD JpQpUDOLVDWILRQ Of
parlant 2 *HUGALNRY /ITXWLOLVDWLRQ OD SOXV FDUDFWpL
permet de les définir comme desformes conclusives  ou formes non médiatisées
subjectives; ce sont les formes dont Mantchev parle comme réactualisant les dires

du témoin.

c) Avec les formes du type p H WIBIIDoOteur ré-présente (présente a nouveau)
OYDFWLRQ HQ VH IRQGDQW VXU XQH LQIRUPDWLRQ Yl
GDQV OYHQVHPEOH LO FRQVLGqUH FRPPH REMHFWL
dans une certaine mesure.

&HV IRUPHV VRQW DXVVL \eXdea 8i8dnEeOvi$S-viE fled [SU L P
OTLQIRRIPIDWQOXH GIDXWUXL FH TXL HVW G€ j OHXU VWD\
par rapport aux formes du type p HW M Dddr #alelr, dans le champ du passé, est
celle de nontémoignagel®. On peut également recourir a ces formes pour
VRXOLJQHU OH SRLQMWe IGddtedt elt @D &t&\Vou Xd. pas avoir été
WpPRLQ 'DQV OD VSKgUH GH OYDFWXHO OHV IRUPHV HC
G 1p QR Q Fapavtehddid autrui, deja effectuée, ce qui permet de les désigner
comme des formes rénarratives &THVW OD YDOHXU GH PpGLDW

fondamentale pour ces formes et non celle de nontémoignage, ce qui est confirmé

105 1TRXV YHUURQV TXHpORDEYGBEBDOHHEEHWTXH UHYHQDQW IUpTXHPPHQW
valeurs, QTHVW SDV OH WUDLW IRQGDPHQWDO GHV IRUPHYVY PpGLDWLYHYV
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aussi par leur aptitude a présenter desactions se rapportant au «je @ F faidirgv
au locuteur.
Voici quelques exemples de formes rénarratives:

(98) Xora-ta govorjat naprimer, pH -kbGL umrijal
gens-art. parlent.PRES.impf par-exemple que un tel mort.PP.méd.

P AHVWY H-&oRsi Hagihal xrabro, edikoj si
vaillamment  un tel péri.PP..méd. courageusement  un tel

umrijal straxlivo, a popovete umirali SRpWHQ
mort.PP..méd. peureusement et popesart. PP.méd. bravement

«,0V GLVDLHQW SDU Hefait m®d H bravefmsrd WiieDd avait
péri courageusement, Untel avec pusillanimité et les popesmourraient
dignement. »
(Yordan R D G L ph BdYeto/ Le Chapeau melon, traduction Marie
Vrinat -Nikolov) 106

(99) LjudeuplDAHQL GXPD[D taja pXPd2 FHID]OLpDYDOD
gens effrayés disaient.IMP.impf que cette peste réfl. différenciée.PP.méd.

RW YYUBHBILAQL NRLWR QMDNRIH) EMOHJQRPLQDYD
de toutes précédentes qui jadis étaient passéesPP, SDU a

« Des personnes effrayé&s disaient que cette peste était différente de
toutes les pestes précédentes qui tient autrefois passées a travers
AaHOH3PQR

(Slave Makedonski, y X P DNAAPeste)

d) Avec les formes du typecetjal b, OH ORFXWHXU SUpVHQWH OfLQI
EDVH GH OfLQIRUPDWLRQ GIDXWUXL TXTLO FRQVLC
doute, surlavéracLWp GH ODTXHOOH LO QH VITHQJDJH SDV

Exprimant de fagon explicite, sans recours au contexte, la valeur de
distanciaton GH PpILDQFH TXDQW j OfLQIRUPDWLRQ FHV IRUI
«recul dans le distanciel 2 GDQV O Y DdeSWARtEhKW sont qualifiées par
Gerd & L N BeY formes non véritatives 'DQV OfYH[HEBSS@is$] pkrini les
IRUPHY PpGLDWLYHV RQ WURXYH XQH |RédRtitéd XaEMHFW L

forme surcomposéeminal bil :

(100) Zasin-a si llia, otkakto zabjagna ot selo, >«dmdo Gergi
de fils-art. réfl. I. depuis-que V 1 H QA.KLd& village grand-pere G.

106 Traduction Iégérement modifiée .
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EHaH VOX&abDoO VDPR ORSRVOH pX UDERWL QR

était écouté.PR seulement mauvaises ©ioses mais enfin entendit.A.pf

L QHA&aWRdobro : lliago videli % grad-a, minam  bil

et quelgue chose bon . le vw.PP; dans ville-art. passé.PR été
méd. méd.

naskoro otsam granica-ta, izlizal na pazarja, kupuval i
récemment au-dela frontiere-art. sorti.PP, a marché acheté.PR et
méd. méd.

preprodaval  kone.
revendu.PP, chevaux
méd.

« Depuis que son fils llia avait fui le village, > « @and-pere GuéorquL QTHQ

avait entendu que du mal; mais un jour, enfin, il entendit une bonne

nouvelle: OH EUXLW FRXUDLW TXPRQ BQDYWayd&tk TXTLO
repassé OD |UR QW LadjditHau TdrghéCou il achetait et revendait

des chevaux.

(Yordan Yovkov, 8H QV N R tvadu &ibh Marie Vrinat -Nikolov)

Nous consacrerons descommentaires plus détaillés a ces formes dans la
partie consacrée aux analyses de traductions.

Aprés avoir proposé ses définitions des quatre types de formes, * HUGALNRY
(1984) observe OHV RSSRVLWLRQV TXL VIpWDEOLVVHQW HQWU
catégorie grammaticale définie comme « PRGH G{{pQRQHALOYWHRMLR Q

Dans la catégorie preizkaznost (énonciation médiatisée) les formes non
véritatives et les formes eQDUUDWLYHYVY VIRSSRVHQW GYDSUqV OH
vissca-YLV GH OYLQIRUPDWLRQ 6L OD FDUDFWPpPULVWLTXH F
SUpVHQWDWLRQ GH OYDFWLRQ VXU OD EDVH ®©@®4+QIRUPD
marquent les réserves du locuteur quant au contenu du message. Formes
rénarratives et formes non véritatives se différencient ainsi des formes
WHVWLPRQLDOHV HW FRQFOXVLYHV TXL VH IRQGHQW VXU

*HUGALNRY GLW | ried RoB RévitaGvels\(1984U19)

« OH VXMHW SDUODQW PHW SOXV RX PRLQV HQ GRXWH OL
prend ses distances vé-a- YLV GITHOOH Q Bve¢d gl lbeldtit®Ib onique, etc.»

Inversement, les formes rénarratives iQGLTXHQW TXH O®UQIRUPD
contraire, QYfHVW SDV PLVH HQ GRXWH rha3elld e §ohsid&réEDYV FRQ
FRPPH UHODWLYHPHQW YpULGIdong He ttitdre REUMjecBWELYH & TH
non-VXEMHFWLYLWp GH OfLQIRUWH panieRi@ differeqeier dah§ D X W U X L
OH FDGUH GH Onfgdiatirég,HésOokmeRr Qu type p HW M Be® fdErhed du
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type p HWiM<Dptemieres sont des formes médiatives subjectives, les secondes, des
formes médiatives non subjectives.

&H FULWqUH SHUPHW pJDOHPHQW G Y Ré&&RAGNU OHV F
non médiatisée » (nepreizkaznost) OHV IRUPHV FRQFOXVLYHV VJ{RSSR
testimoniales, SXLVTX{HOOHV LQGLTXHQW TXH OfLQIRUPDWLR
degré de véracité que celui des formes testimoniales LO V{DJLW OH SOXV VR
supposition, de reconstruction, de généralisation.

/IHV IRUPHV FRQVLGpUpHVY FRQVWLWXHQW VHORQ *HU
membres qui peut étre désignée comme «PRGH GfpQR @GH DOMDEFEQ LR Q
/[ TIDXWHXU LQVLVWH VXU OH FDUDFWqQUH UHODWLRQQ
grammaticales, dont le contenu dépend de ceux des autres catégories avec
OHVTXHOOHY HOOHV pWDEOLVVHQW GHV OLHQV pWURLWYV
SHXW GRQF rWUH GplILQLH TXH VL OTRQ VIDWWDFKH j GpW
les caractéristiques dAfRSSRVLWLRQ TXL OD FRQVWLWXHQW

La répartition en formes non médiatives et médiatives, proposée par
Simeonov (1987: 14) recourt, elle aussi, aux criteres de subjectivité et de
témoignage:

« dans la relation entre énonciation directe et énonciation indirecte’” OfRSSRVLWLRC
subjectivité/non -subjectivité est fondamentale, mais elle présuppose aussi des oppositions
supplémentaires, telles que: attitude testimoniale/attitude non testimoniale,
engagement/non-HQJDJHPHQW G X QdrtudambhXx tertitud@quant a la véracité

GH OYDIILUPDWLRQ DWWLWXGH QHXWUH DWW LViak GH PDU
contestable/incontestable, etc. »

Dans le systeme du passé, o méme événement peut donc étre envisagé
selon un certain nombre de criteres O DWWLWXGH GX ORFXWHXU OH G
OD SUpVHQFH RX OYDEVHQFH GH WpPRLJQDJH SHUVRQQHC

l. Attit ude objective et testimoniale :

(101) Bjax zapazil mesta.
« - 9 D YrBseneé desplaces.

(1020 yDND[ JR
«-H OTDWWHQGDLV

(103 aAaWD[PH GD S WXYDPH ]DHGQR
« Nous allions voyager ensemble.»

107 Nous avons opté pour ces termes pour traduireles désignationsizkaz-preizkaz.
108 'O V1 Duhk Wast® hamme de nuances stylistiques: admiration, étonnement, désaccord,
déception, etc.
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Il. Attitude objective et non testimoniale :

(101a) Bil e zapazil mesta.
« Il avait réservé desplaces.»

(102a) yDNDO JR H
«,0 OTDWWHQGDLW

(103a) AWHOL vD GD S WXYDW ]JDHGQR
« lls allaient voyager ensemble.»

M. Attitude subjective et non testimoniale :
a) Subjectivité minimale (variante narrative)
(101b) Bil zapazil mesta.
« Il avait réservé desplaces.»

(1020) yDNDO JR
«,0 OTDWWHQGDLW

(103b) AWHOL GD &dddXYDW ]
« lIs allaient voyager ensemble. »

b) Subjectivité maximale (variante expressive)

(101c) Bil zapazil mesta.
« Il aurait réservé leurs places.»

(102c) %LO JR pDNDO
«,0 OTDWWHQG®DLW SDUDVW

(103c) A4WHOL ELOL GD S WXYDW ]JDHGQR
« Selon X, ils allaient voyager ensemble.»

$LQVL VL OTRQ SUHQG XQH IRUPH YpHHMEDeOH SDU H[H
dans le cadre des temps passés, la corrélation parrait étre représentée ainsi :

Attitude objective et Attitude object ive et Attitude subjective et
testimoniale non testimoniale non testimoniale

EHaH pHO ELO H pHO ELO pHO

bHWHaH bPHWMDO H bHWMBWMDO ELO
fete pbHO H PHPHO ELO
4WHaH GD pHWH | &WMDO H GD pHW| aWMDO (GW B W }5

7TDEOHDX JRUPHV Y&#tituBEeDO ldoutedH ORQ O

Cette corrélation a trois niveaux est mieux visible dans un texte suivi. En
voici un exemple que nous empruntons aSimeonov (1987: 14):
(104) Kogato vleze(A.pf) Y ]DODWD ILOP W EH&H ]DSRpQDO
(104a) .RIDWR H (PEINVAZDNE.) Y ]DODWD ILOP W H ELO ]DSRpQDO

(104b) .RIJDWR Y(@®&PY QDODWD ILOP WmELO ]DSRpPQDO
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« /[RUVTXYLO HQWUD GDQV OD VDGOH OH ILOP DYDLW F
« /[RUVTXTLO HVW HQWUp GDQV OD WDOOH OH ILOP DYL
« [RUVT XY le@répddnb la Balle, le film avait, parait-il, commencé. »

3RXU WUDGXLUH OH WURLVLgPH H[HPSOH FRUUHVSR¢
non testimoniale du locuteur vis-a- YLV GH FH TXYLO pQRQFH QRXV S
OfLQVWDanypgoserbkt dans le passp OHV IRUPHV GinigeRQELDWLRQ
rendant la forme Y O M paf |©plus-que-parfait et la forme EL O ] D Sé&dl€priemd,
celle-ci étant renforcée lexicalement par parait -il.

Une différence est a noter quant a la terminologie adoptée pour désigner les
formes du type ELO H pHO pHWMDO H epH dand leawwddi® @ H GD [
*HUGALNRY HOOHV VRQW FRQVLGpUpHY FRPPH QRQ PpGLC
quant a lui, souligne la possibilité de manifester, SDU Of{HPSORL GuheFHV IRU
attitude objective. Le trait de non -témoignage est releve par les dax auteurs.

La différence entre les formes du type p HOE L O, gppb@enant toutes deux
| OfpQRQmedi<e®R @st définie en termes de degrésde subjectivité :
subjectivité minimale pour les formes du type p HOsubjectivité maximale pour les
formes du type pHO. Rappelons que GDQV OTDSSURBIGHLEBRY

premieéres, formes rénarratives, sont non subjectives, alors que les secondes,

OHV

formes non véritatives, sont subjectives.

Nous proposons de résumer les trois positionV pYRTXpHV MXVTXY|j] SUp)

WDEOHDX j SDUWLU GX Sduvée bHMDSH: OTDRULVWH
exemple Mantchev *HUGALNRY | Simeonov
pbHWH IRUPHYV GH OfLQ({ formes formes
testimoniales (non- | testimoniales
subjectivité, (objectivité)
énonciation directe)
H pHO formes réactualisant les formes conclusives | formes non
dires du témoin (subjectivité, testimoniales
énonciation directe) | (objectivité)
pbHO formes rétrospectives du formes rénarratives | formes non
distanciel, non actuelles (non-subjectivité, testimoniales
énonciation (subjectivité
médiatisée) minimale)
ELO pHO| formes de recul dans le formes non formes non
distanciel véritatives testimoniales
(subjectivité, (subjectivité
énonciation maximale)
médiatisée)

Tableau 9. Les formes médiatives et non médiatives selon les positions de Mantchev
*HUGALNRY HW 6LPHRQRY
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CHAPITRE V.
LE FRANCAIS, LANGUE A ASPECTS

/ITLGpH GH UDeS $iisRdbseHées dans le domaine slave en matiére
G YDV Siel Foknes verbales propres a G{DXWUHV IDPLOOHV OLQJXL)
PDQLIHVWpH DVVH] W{W HW GX JUHF DX ILQQRLV HQ SDV
QRWLRQ GIDVSHFW SDU hRsRgxé&Jastu€®.H SD\VDJH OLQJX

Evaluer la possibilité de traduire en francais les oppositions aspectuelles
existant en bulgare impose la confrontation de systemes dont les manifestations
JUDPPDWLFDOHY HQ UDSSRUW DYHF OD FDWpJRULH GH O
points. En outre, le foisonnement terminologique existant ne facilite pas la tache :
DX[ GLYHUJHQFHV GH FODVVLILFDWLRQ VIDMRXWH XQH
GIXQ PrPH WHUPH &HV YDULDWLRQV VIDE8atifbXHQW DX]|
« imperfectif » ellesmémes LO VYDJLW VHORQ OHV DSSURFKHV V
véhiculée par OD PRUSKRORJLH GDQV OHV ODQJXHV VODY
sémantiques construites autour des notions de «durée », « phase», « borne », etc.

Traditionnellement, les langues romanes ne sont pas considérées comme
GHVY ODQJXHV Re OfYDVSHFWXDOLWp MRXH XQ U{OH HVVHC
notamment Coseriu (1976: 110), qui qualifie ces langues de <systémes a
prédominance temporelle », ou la catégorie aspectuelle ne se manifeste pleinement
TXIDX QLYHDX WHPSRUHO GX SDVVp GDQV OYRSSRVLWL
perfectif. Weinrich, quant a lui, nie le réle prépondérant de la temporalité dans la
structu UDWLRQ GX V\VWgPH YHUEDO URPDQ PDLV QYDGPHYV
@Ystence dH a€pkctualité dans le cadre des langues nédatines (Weinrich 1964 :

$ILQ GH VH SURQRQFHU VXU afidefpabHite debtiodsL Wp R X
aspectuelles dans le domaine roman, il convient de préciser certains choix
WHUPLQRORJLTXHVY TXL HQFRUH DXMRXUGY{KXL GHPHXUH

/ 9 D G Mdfiarvdatitcal, TXDOLILDQW OYDVSHFW GpVLIQH (
oppositions aspectuelles dans la morphologie de la forme verbale. @mpte tenu de
OTH[SUHV VLR gspdatdalité H¥V \lld morphemes grammaticaux dans les
langues slaves,LO SRXUUDLW VHPEOHU SHUWLQHQ#&gpagatth OLP LW F
des oppositions grammaticalement codées
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Adopter cette position consistant a dire TXH WRXW FH TXL QYHVW SD
au fonctionnement du verbe slave Q{HVW SDV DVSHFW HW TXH SDU FR
GY{DVSHFW TXH GDQV FHV ODQJXHV VLJQLILHUDLW QH S
DQDORJXHY GDQV OHV IRQFWLRQQHPIHMQWs YHUEDX[ GH EL

Ce qui importe cependanW FRPPH QRXV O fIMYRIYW ISYIRT X XOHP
OfDSSOLFDWLRQ GH WHOOH RX WHOOH QRWLRQ j XQH R
choix terminologiques adoptés. A ce propos, Gorgatchev (2003: 2-3) souligne le
manque de consensus quant a la signification et au domaine de réalisation de
OTRSSRVLW L RperfadtfU gt Expligle les divergences existantes par la
WHQWDWLYH GIDSSOLTXHU j GHV ODQJXiHsY o BugeVODYHYV
frequemment dans la terminologie employée dans le cadre de la linguistique slave
pour caractériser et définir des faits appartenant a des langues qui ne sont pas
PRUSKRORJLTXHPHQW &-4ifHy& \WeXrpddWentFohsl & dés procédés
GH W\SH IRUPHO SRXU PDUTXHU O¢YD¥3lel kWtabeLWp /11
inflation terminologique 2 OTXWLOLVDWLRQ GYDSSHOODWLRQV LGH
réalités différentes :

© >«@ VRXYHQW @erfactiVVaHUDAFHF R RESHECEeYé sont utilisés comme
synonymes. Dans notre acceptionde ces notions, la distinction perfectif/imperfectif est
G TR U G U HyrddrhptidaRet doit étre utilisée uniguement pour les langues slaves. En
revanche, l HV QRWLRQV GIDFFRPSOL HW GIDFKHYp UHOqQYHQW GTIR
OTLQIRUPDWLRQ DVSHFWXph OLpH DX W\SH GX SURFqV

La démarche traductologique qui nous occupe et la tentative G pOXFLGHU OH
raisons de certains choix temporels ou aspectuet suppose pour étre valable,
ODSSOLGEBDEHRQMHSWY LVVXV GH OYDLUH VODYH j GHV OD
ne sont pas considérées comme possédant des oppositions aspectuelles et, par
FRQVPTXHQW OfDGRSWLRQ GTXQH SR \mawfesapmnII® XV QXD:
OYDVSHFWXDOOWQRJEB YV 6HRH\O L J nReQtdhd Tpértk oppbsitdis
aspectuelles» des manifestations morphologiques influencant le fonctionnement
GHV IRUPHY YHUEDOHY FHWWH FDWpJRULéh®ARxh§DV VD S
VL OfRQ GpVLIJQH SDUP®R\HDAWY PLNWPHQ H XYHI\H SRXU OfDSSL
proces verbaux, quoique développés par les potentialités du systeme temporel, on
SHXW j MXVWH WLWUH UHFRXULU j FHVY QRWLRQV 1pDQPR
OYDVSHFW DX[ IRUPHVY WHPSRUHOOHYV GX IUDQoDLV VHUD

QTHIIDFHUD SDV OD GLVWLQFWLRQ HVVHQWLHOOH HQWL
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