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Variation et variétés morphosyntaxiques du francaigarlé au Gabon

La these consiste en une comparaison entre deag tgfrancais parlé par des locuteurs
gabonais ayant le francais comme langue second#l€dis unique langue officielle du
Gabon) : des locuteurs agés et peu ou non scaagisies jeunes gens entre 17 et 25 ans,
avec un niveau scolaire de troisieme. La différesicenombre d’années de scolarisation
des locuteurs induirait des compétences différemteslangue francaise. Le niveau
sociolinguistique conditionnerait le niveau lingiugsie des locuteurs, ce qui les classerait
dans des catégories clivées et imperméables, ales piferieur et médian, selon la
répartition sociolinguistique des locuteurs comnmegt admise. Cette comparaison
étudiée a partir de la morphologie du verbe efud#disation du matériau morphologique
a travers les concepts de personne, d’époque spattva permettre de vérifier cette
hypothése. Elle mettra également en avant lesreiftés variétés de francais en
présence, rendra compte du degré de la variatiofrashgais pour chaque locuteur et
tentera d’établir des liens linguistiques entreldesiteurs sur le continuum linguistique.

Variation and morphosyntactic varieties of French poken to the Gabon

The thesis consists of a comparison between twestygd French spoken by native
speakers of Gabon with French as a Second Landbageles sole official language of
Gabon): older speakers and little or no educatiwh yooung people between 17 and 25
with a third grade level. The difference in the ran of years of schooling of the
speakers would induce different skills in Frenchci8linguistic level would imply the
language level of the speakers, which the clasdifin into cleaved and hermetic, the
lower and middle poles, according to sociolingaistlistribution of the speakers
generally accepted. This comparison study fromntleephology of the verb and the use
of the material through morphological concepts akpe, period and aspect will help to
verify this hypothesis. It will also highlight theifferent varieties of French presence,
will report on the degree of variation in French &ach speaker and attempt to link
language between speakers of the linguistic contmuu

Mots-clés : Gabon, variété, variation, francaisl@awerbe, morphosyntaxe, formes
anomales, formes standard, continuum, scolarisafiéguence, personne sujet, époque,
aspect, périphrases verbales, structures sériblisgecte, mésolecte.

Key-words: Gabon, variety, variation, spoken Frengérb, morphosyntax, anomalous
forms, standard forms, continuum, education, fregyeperson subject, period, aspect,
verbal circumlocutions, serial structures, basdentesolecte.
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1. MOTIVATION DU SUJET

Bien que la littérature sur le francais parlé dio@uase développe depuis les années
1990, a la suite du sociolinguiste Moussirou-Mougia®lle ne recouvre pas la totalité
des disciplines de la linguistique. L'appréhensitbane langue s’effectue a travers la
complémentarité de différentes disciplines : la idowuistique, la lexicologie, la
phonologie et la morphosyntaxe. Cette derniére rafiijpeomme peu étudiée par rapport
aux autres disciplines, notamment la sociolinggistiet la lexicologie. La diversification
des travaux et leur multiplication permettront deeum cerner et comprendre le
fonctionnement d’'une langue particuliere a un mdmaeécis de son évolution. La
classification du francais du Gabon en fonctiorsde status et de son corpus (grille de
Chaudensah fait de ce pays I'un des plus francophones déite Subsaharienne. La
proximité entre le francais de France et celui @@ pourrait étre une justification du
peu de travaux portant sur ce pays. Par contrasli&édrature sur le francais en Cote
d’lvoire est plus abondante en raison de I'étathagade I'évolution et du processus de
vernacularisation du francais, qui pose des proéfeune « délimitation des frontieres

linguistique$ ».

La situation du Gabon est complexe. Ce pays phgiiie ne posséde aucune langue
ethnique suffisamment importante pour devenir uhiowdaire ; par conséquent, le
francais est la seule langue officielle et ne suaitconcurrence d’aucune langue
nationale. Le role de langue véhiculaire, laisséang se voit rempli par le francais. Au
Gabon, il napparait plus comme langue étrangerés rfanctionne comme langue
seconde. Les récents travaux en lexicologie (Baychafage ; 2000) montrent une
évolution du francais parlé du Gabon : la véhidgsédion du francais est certaine et en
progrés. Il reste maintenant a déterminer si cettécularisation s’est étendue aux autres
domaines de la langue, notamment la morphosynbaae,qu’elle évolue plus lentement
gue le lexique. En effet, la syntaxe est la deeni@rsubir des changements dans le

processus d’appropriation d’'une langue.

! Chaudenson, Robert ; Rakotomalala, Dorothée (28@dations linguistiques de la Francophonie - Etat
des lieux Réseau Observation du francais et des languesakss, Agence Universitaire de la
Francophonie, 324 p. Le Gabon : p. 127-130.

2. 3 in Simo Nguemkam-Souop, Adeline Larissa (3Q@0variation du francais au Cameroun Approche
sociolinguistique et syntaxiqu&hése de doctorat, Université de Provence, 395 p.
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L’étude de la morphosyntaxe du francais parlé n@ysaru un angle d’attaque
intéressant dans la problématique sur la variatame langue. Elle permettra de
réfléchir et de vérifier la pertinence de la réjpiart généralement admise des locuteurs
en trois catégories, basilectaux, mésolectaux eblemtaux, selon leur niveau
sociolinguistique, répartition qui a des conséqaensur le niveau linguistique. Cette
tripartition est admise sans pour autant fairejéolde vérification. Notre ambition est de

mettre a I'épreuve cette théorie sur notre tenpairticulier : le Gabon.

2. OBJECTIFS ET DEMARCHE

La compréhension de la variation du francais pddés la recherche actuelle
s’organise essentiellement autour des axes declalisguistique, comme les images et
les représentations d’'une langue donnée. Nous axauis changer d’angle de vue en
prenant comme domaine d'étude la morphosyntaxe.cBabiais, nous tenterons de

définir quelques spécificités éventuelles de laétardu francais du Gabon.

Comme nous l'avons dit, notre objectif est de tektethéorie de la compétence
linguistique des locuteurs en fonction de leur aivede langue : plle supérieur,
I'acrolecte, pble médian, le mésolecte et plleriatg, le basilecte. Cette tripartition lie
explicitement le niveau sociolinguistique (conforaiec le niveau d’études) et le niveau
linguistique des locuteurs. L'objet de notre étpdete uniquement sur les pdles inférieur
et médian car c'est entre ces deux niveaux qudepitssfrancais s’interpénétrent : le
francais informel et le francais scoldiréa variation se manifeste entre le pole inférieur
et le pdle intermédiaire ou la norme n’est pasi¢atant fixée. La confrontation de deux
niveaux linguistiques, ou de deux variétés supmosieelangue, s’effectue a travers la
comparaison interne des productions de deux typdedliteurs : les uns agés et peu ou
non scolarisés et les autres, jeunes adultes megeemt scolarisés. Cette comparaison
interne permet d’établir s’il y a de réelles diféces de francais induites par I'age et le
niveau de scolarisation. Elle s’efforce d’éviter ttgugement normatif sur le type de

variétés pratiquées par les locuteurs du poleimféet médian.

® Il s’agit de notre terminologie pour définir larié&é de francais apprise par le biais de I'appssage
scolaire, de maniere formelle.
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Le choix du lieu de I'enquéte s’est porté sur lHevd’Oyem, chef-lieu de la
neuvieme et derniere province du nord du pays, déeWNtem. Cette province présente
lavantage d’étre la seule ethniquement et linggistment homogene. En effet, une
seule ethnie, les Fangs, I'habite et leur langpengme de celui de leur ethnie, le fang,
posséde un statut de vernaculaire pour le groupe @€hiculaire régional. Ce fait est
unique dans ce pays. Cet élément permet d’élinknk@angue maternelle comme variable
potentielle dans la classification des locuteurarc® que nos informateurs sont tous
originaires d’'Oyem et Fangs, la seule variable Igsidifférencie est leur age. Celui-ci
induit leur niveau de scolarisation car les persenagées sont pour des raisons
historiqgues peu scolarisés contrairement aux jeadestes. La réduction des variables
evite ainsi trop d’éparpillement dans la classtima des enquétés. Il nous a semblé
également intéressant de sortir de la capitalerelilbe, afin de nous confronter a une
autre réalité linguistique, plus homogene. Nos gsrgont en nombre restreint, huit. Ce
support réduit se justifie par le travail précisagiprofondi mené sur leur production

verbale.

Un autre de nos objectifs est de tester le degréadation dans chaque variété
grace a une analyse comparative centrée sur lee,vesbmorphologie et sa syntaxe :
élément incontournable dans la production de sémseeat sujet a la variation en raison
de sa complexité.

Le parameétre de la variation et la présence suppdséleux variétés linguistiques
dans nos corpus oraux étudiés a travers la morptesy justifient l'intitulé de notre
these :

Variation et variétés morphosyntaxiques du frangaidé au Gabon
L’articulation du travail organisé en deux tempsnd®a compte du matériau
morphologique & disposition de chaque locuteureesah utilisation d’'un point de vue
syntaxique. Cette description établit des hiérashentre les locuteurs. La bipartition,
certes arbitraire, démontrera sa pertinence ouabsence de pertinence, ainsi que ses

limites par sa confrontation avec cette description.
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3. QUESTIONS DE RECHERCHE

Les questions de recherche s’articulent autour de @éles : I'un sociolinguistique,

'autre morphosyntaxique. Elles nous ont permisiditter nos travaux descriptifs dans

un cadre théorique qui nous semble adéquat.

D’un point de vue sociolinguistique, nous formuldes questions suivantes :

La variation est-elle présente dans le francai& s locuteurs ? Si oui, a quel
degré et comment ?

Quels sont les domaines de la variation ?

Nos corpus présentent-ils une, deux ou plusieurétea de francais ?

La bipartition sociolinguistique basilecte / méswéeest-elle pertinente ?

La variation dépend-elle du niveau scolaire ? Laiati@an a-t-elle des
conséquences, des implications dans l'utilisatetedangue francaise ?

N’y a-t-il pas un autre parameétre, en dehors dweauvde scolarisation, qui
permet de classer les locuteurs ?

Y a-t-il un continuum entre les locuteurs ?

Dans I'axe morphosyntaxique, nous formulons lestioles qui suivent :

20

Existe-t-il des éléments morphosyntaxiques qui et¢tent de différencier les
locuteurs ?

Y en a-t-il qui relevent exclusivement du péle ndér et d'autres, du péle
médian ?

Les locuteurs les moins scolarisés ne possedergats moins de matériau
morphologique que les locuteurs moyennement seékaf? Leur utilisation ne
releve-t-elle pas d'un systeme syntaxique rudimenta simplifié et
fonctionnalisé ?

Les locuteurs moyennement scolarisés emploientils langue proche de la
norme ?

La véhicularisation de la langue a-t-elle engendré autonomisation du francais
par rapport a celui de France ?

Comment les locuteurs les moins scolarisés, partis guossedent moins de
matériau morphologique, font-ils pour exprimer |esatégories verbales
obligatoires (personne, époque, aspect) avec descés décryptables par

I'interlocuteur ?



4. ORGANISATION DU TRAVAIL

Les questions de recherche ont permis d’organéstrdse en trois parties dans une
démarche onomasiologique qui partira du quantipatifr établir du qualitatif.

La premiéere partie présente le Gabon et sa situaboiolinguistique pour mettre
en évidence I'histoire et la place particuliere ygwccupe le francais en contexte
plurilingue. Viendront ensuite I'état de la rechercsur le Gabon ainsi que la définition
de la problématique qui délimite le champ des itigadons. Le cadre théorique et la
meéthodologie clbturent cette partie. L’absence diurdele unique de description et la
complexité du matériau morphologique étudié nous aamduit a utiliser différentes

méthodes de traitement des données.

La seconde partie, traite du matériau morphologigua disposition de chaque
locuteur. Que les formes soient standard ou an@nateis tendons a I'exhaustivité dans
les relevés des productions verbales pour toutbtegeurs. Notre approche syntaxique
permet de mieux appréhender I'étendue des comm&emorphologiques de chacun.
Cette analyse quantitative permet d’établir deedihces qualitatives entre les locuteurs

analyse et donc de réfléchir a la pertinence dedgsement bipartite.

La troisieme partie, syntaxique, analyse I'utilisatdu matériau morphologique a
travers des catégories telles que celle de la peesalu temps et de I'aspect. Nous nous
efforcerons de rendre compte de la maniéere donbtegeurs les expriment dans leurs
productions. L’absence de modele d’analyse grantalatadapté aux différents francais
d’Afrique nous a contraint a sélectionner des métsagpécifiques et propres a chaque
catégorie. L'interprétation des résultats obterusronte la théorie de la bipartition des
locuteurs a une situation concrete, et vise a peéd¢a compréhension du processus de la

variation a travers le prisme du verbe.
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PARTIE | : CADRE SOCIOLINGUISTIQUE ET
CONCEPTUEL



CHAPITRE | : CADRE THEORIQUE

Le continent africain propose le plus grand nondwdocuteurs francophones a
travers le monde. La littérature scientifique pamtegénéral du francais en Afrique. Le
déterminant singulier qui actualise le substanfifarcais » traite du phénoméne dans sa
globalité. Il ne saurait cacher la diversité ddasations linguistiques propres a chaque
pays. En effet, dans chacun dentre eux, le francaubit des changements
sociolinguistiques et linguistiques relevant devdaiation. Avant d’aborder la question
centrale de la variation, et pour mieux la cerrmsoin est de définir la norme du
francais. La variation est a la source des diffiaewariétés de frangais qui cohabitent

dans chaque pays.

1. LANORME

Gadet (2003 : 126) définit la norme comme unfetede la standardisation qui
incite a sacraliser la forme de langue préconigdente la meilleure facon de parler et
surtout d’écrire ». Cette définition sous-enten@ ¢p norme correspond aux regles qui
régissent les codes de la langue écrite sansdaidistinction avec le francais oral. Les
structuralistes ont réduit la norme «a une fausgsescience ou a une idéologie
linguistique confondue avec le prisme » (BaggiamiMoreau ; 1997 : 218); ce qui
revient a une « conception de la langue comme ust digjmogéne, abstrait de ses
conditions de production historique et socialecfaapagné par I'l exclusion du sujet

énonciateur, envisagé comme un locuteur sans iden(ibid.).

La norme se confond avec le bon usage, ce quercenBimo Nguemkam-Souop
(2009 : 60): «la norme a longtemps été percuenm®min ensemble de regles qui
refletent le bon usage. On la trouve dans lesatiofires et les ouvrages de grammaire
qui se chargent de légiférer les usages (...). &ml@ ainsi visée est idéale. Cette
perception métalinguistique homogénéisante quidaifa langue un objet clos est une
pure fiction ».

Ainsi la norme, dans une perspective de langueapeyfne serait que pur fantasme.
Toujours selon Simo Nguemkam-Souop (2009 : 608, sulte de Bronckart (1988 : 110)
cette conception de la norme « adopte un discdassificatoire et hiérarchisant » « qui
aboutit a une morale de la langue. Lorsque la nariest pas respectée, les jugements
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portés sur le locuteur en infraction dépassent sms/ent le cadre d'une évaluation

linguistique et affectent parfois sa personnali{8sonckart ; 1988 : 126).

La norme telle qu'envisagée ci-dessus n’apparadta@pumme une abstraction, une pure

fiction, provoquant des préjugés sur ceux qui menploient pas correctement. Cette

conception peu conforme a la réalité du terraiexeimpte de toute considération sociale

a pousse les linguistes et les sociolinguistegrvisager sous un angle différent. Dans

I'optique sociolinguistique, les chercheurs ont geéfinir la norme en fonction des

pratiques linguistiques. Ce pluriel retranscritdigersité des situations de productions

langagiéres. Cette prise de conscience a alorsndréggda conception non pas d'une

norme, mais de plusieurs normes.

24

Normes objectives : elles « correspondent aux hdé# linguistiques partagées
par les membres d’'une communauté (...). Ce soné@es qui sous-tendent les
comportements linguistiques » (Baggioni in Moredlf97 : 218). « Méme si
elles sont implicites, et si aucun impératif d'impioes n’accompagne leur
intégration, I'acquisition de ces normes supposargucertaine pression sociale
s’exerce sur l'individu en sorte que son langage@&orme aux pratiques du
groupe » (ibid. : 219).

Normes descriptives : « décrivent les normes detimmeement, qu’elles rendent
donc explicites. Elle ne peuvent étre considéréesnte descriptives que dans la
mesure ou elles se bornent a enregistrer les ftss associer de jugement de
valeur a la description, sans hiérarchiser les mernde fonctionnement
concurrentes » (ibid. : 219).

Normes prescriptives : elles «identifient un enisiem de normes de
fonctionnement, une variété de langue, comme dgannhodele a rejoindre,
comme étant la norme. Elles hiérarchisent donct@snes de fonctionnement
concurrentes, méme si elles prennent souvent lesrepges des normes
descriptives. (...) Bien que les criteres sous-jacenia hiérarchisation soient
présentés parfois comme internes a la langue (Is.)sant le plus souvent
externes, les formes valorisées se caractérisagngésllement par une plus
grande fréquence d’emploi dans un groupe socigraété, identifié de maniere
variable selon les communautés et selon les citanoss » (ibid. : 219-220).
Normes évaluatives ou subjectives : elles « sertitug le terrain des attitudes et

des représentations. Elle entretiennent avec lesewprescriptives des rapports



complexes, les conditionnant partiellement et é@nir partie déterminées par
elles » (ibid. : 222).

- Normes fantasmées : « les membres de la commulmagiéstique se forgent un
ensemble de conceptions sur la langue et son fmmement social, qui ne
présentent parfois qu’'une faible zone d’adhérenee d réel. Individuelles ou
collectives (...), elles peuvent se greffer sur lasate types de normes
précédentes ». Moreau explicite sa définition ener@ant ce concept au terrain
francophone : « un secteur important des normeadarées concerne la maniére
dont les membres de la communauté concoivent aestjld norme, la part que
prennent les grammairiens et les autres institatimrmatives dans sa définition,
et les groupes sociaux qui la détiennent. On pest mettre parfois en évidence,
dans certaines communautés — c'est le cas pouratecdphonie -, qu’une
proportion importante de locuteurs se représerdembrme comme un ensemble
abstrait et inaccessible de prescriptions et d'dite qu’ils ne voient s’incarner
dans l'usage de personne et par rapport auquelléootonde se trouve donc

nécessairement en défaut » (ibid. : 222-223).

Nous voyons que les aspects sociaux et communesitamt des incidences sur la
conception des normes. L’'organisation des faitgulistiques ne peut étre indépendante
de la population qui pratique la langue. Les norm#gencent obligatoirement la langue
que les locuteurs utilisent. La réalité du paysetla est pratiquée est également un
facteur important a prendre en considération.

Comme le souligne a juste titre Simo Nguemkam-So(@2®09 : 63), les Africains se
réferent a une norme prescriptive du francaisafgle officielle) qui, parce qu’elle n’est
pas pratiquée par la population dans la vie quemiak, est devenue une norme
fantasmée. Par cette conception méme d’idéal, cetteme ne sera jamais atteinte. En
revanche, parce que n'ayant pas par tradition coemiéerance, la culture (ou le culte) de
I'écrit, le francais a pu subir des modificatiodggpou moins importantes selon les pays,
ce qui a permis « une meilleure reconnaissancealsoei

La différence entre la langue idéale et la langagiguée par les Africains crée une zone

de variabilité qui permet de décider quelle vardgdangue employer selon le contexte.
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2. LA VARIATION PANLECTALE

Pour saisir la définition de la variation, nous s@ppuyons sur Moreau (1997 :
283) : «aucune langue ne se présente comme umbklasenique de régles. Toutes
connaissent de multiples variétés ou lectes »s pur Gadet (2003 : 127) : la variation
est un «élément de la variabilité des languesg misprofit par les locuteurs dans
I'expression d’'une identité locale ou sociale, oungladapter a I'activité en cours ».
La variation désigne I'ensemble des changementsiiftigues adaptés en fonction du
contexte social. En effet, les différents contexesiaux qui s’offrent a chaque locuteur
constituent des « facteurs de diversification »dga 2003 : 17).
Nous retrouvons comme types de variation possible :

- la variation diachronique : «liée au temps ; gllrmet de contraster les traits
selon qu'ils sont pergus comme plus ou moins an@eanrgcents ».

- la variation diatopique : « joue sur I'axe géogrlgpk ».

- la variation diastratique : « explique les différem@ntre les usages pratiqués par
les diverses classes sociales ».

- la variation diaphasique : «lorsqu’'on observe wiféérenciation des usages
selon les situations de discours ; ainsi la pradodangagiére est-elle influencée
par le caractére plus ou moins formel du contexéaahciation et se coule-t-elle
en des registres ou des styles différents » (Mord@97 : 284).

Cette répartition de la variation s’inspire de Gas€1969) qui utilise trois dimensions
de la variation (diatopique, diatopique et diappas) pour étudier chaque systeme de

langue.

La langue n’apparait pas comme un ensemble desraglemptes de toute
influence extérieure ; d’'ou la vacuité de la coniegptde la norme fantasmée. Parce
gu’elle est vivante, une langue subit automatiquendes modifications par adaptation
au milieu, a I'image de chaque étre humain. Ceattdiraatation sociale, ou variation, se
compose de variétés, c'est-a-dire de « représemteti groupement d’'usages variables
d’'un groupe, reflétant plus ou moins les usage®megs par les membres de la
communauté » (Gadet ; 2003 : 127).

En Afrique, la variation du frangais et son adaptatiu milieu socioculturel du

pays concerné ont abouti a la création d’une opldsieurs variétés de francais réegies
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par une norme endogéne et distincte de celle @éfiai la norme prescriptive. Manessy
(in Moreau ; 1997 : 223-224) la décrit ainsi :

« Sur le plan sociolinguistique, cette norme n’'qae la représentation consciente,
éventuellement formalisée par des gens dont la cempe en matiére de langage est
reconnue (les anciens, les rhéteurs, les grammsjri@le I'usage courant admis par
'ensemble des locuteurs comme ordinaire, commer@ene donnant pas lieu a des
jugements de grammaticalité ou d’adéquation, usggetous tiennent pour naturel hors
des circonstances ou les choix de langage deviensigmificatifs. Sur le plan
linguistique, cet usage se caractérise par la srseelief d’'un certain nombre de traits
phoniques (élocution, prononciation), morphophogjoes (en francais, les liaisons),
morphologiques (type de flexions), syntaxiques (paemple, regles d’accord et de
concordance) et sémantiques (rigueur dans la d&é&ggn tri des connotations), souvent
objectivement secondaires parce que d'un rendefiomctionnel limité. Il va de soi
gu'une telle norme est «endogéne », puisque aotestd tout moment par la
communauté qui I'emploie ; elle n’en reléve pas msopour celle-ci de la nature des
choses et sa « normalité » lui confére une sortgaescendance. Le qualificatif serait
donc superflu s'il nexistait des situations outeetranscendance supposée se trouve
contredite par la présence d’'une entité norma@eta se produit lorsque des populations
acceptent pour référence un parler importé, hip@ment et structuralement apparenté a

la langue ordinaire, mais tenu pour source et aypleéle celle-ci.»

Le terme «endogene » sous-entend un conflit etdrenorme officielle
prescriptive et la norme locale. L’'exemple de &#&cophonie (...) permet de discerner
la dialectique par laquelle une norme externe, mdi®ise en raison de son contenu
symbolique et politiqgue, entre en opposition avee morme interne affleurant a la
conscience de ses usagers. Il faut, semble-t-#, situation sociale, économique et
culturelle telle qu'un groupe constitué de locusgeumis par des intéréts communs et se
reconnaissant pour détenteurs légitimes de la ntwoade, percoive I'écart qui la sépare
de la norme importée et s’approprie la premiére menmarque d’identité. Ce qui est
communément congu en termes d’imperfection, daedieeou d’approximation et justifié
par les exigences de la compétence communicatienfuins la mesure ou, souvent, elle
n'implique pas le strict respect des contraintasnatives), se trouve des lors revendiqué

comme la manifestation d’'une personnalité sociatBqudiere » (ibid. ; 224).
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En Afrique, chacune des deux normes tient une gadgculiére.

« La norme importée, «exogene », est considéréemeormonvenable aux usages
officiels ou « formels » de la langue ; le systesueial en vigueur dans les Etats africains
est tel en effet que la maitrise de la langue deolanisation y est tenue pour indice
d’'aptitude a l'exercice des fonctions de pouvoir det responsabilité ; cette forme
linguistique est donc la seule enseignée et suppétsé la seule parlée. Cependant, pour
une bonne part de la classe moyenne urbaine (fomaires, employés, commercants,
hommes d’affaires, membres de professions libéraledlectuels), le francais est langue
de communication courante, mais un frangais maguée plan du discours surtout, par
des habitudes qui ne doivent rien a I'enseignenseotaire et qui lui conferent, au
sentiment des usagers, une incontestable africabn&équalificatif endogeneest ici
pleinement justifié en ce qu’il décrit a la fois état de fait et la représentation qu’en ont
ceux qui y participent. Les particularismes en easisnt propres a une strate sociale
consciente de son statut (& mi-chemin entre I'@éttée vulgaire), en pleine expansion,
qui en affirme la Iégitimité ; ils constituent domdubitablement une norme : leur mise
en ceuvre sanctionne I'appartenance du locuteurraupg qui s’en réclame et leur

omission I'en exclut » (ibid. ; 225).

La norme endogene provoque une stabilité et uni aoitour d'un phénomene
linguistique. Cette variété du quotidien tend decnén sentiment de cohésion nationale,
une identité et une conscience collectives quisems tous les locuteurs autour d’'un
consensus général. Elle ne peut exister que siatgue subit le processus de
véhicularisation qui consiste a adopter une languyen de communication « entre
locuteurs ou groupes de locuteurs n’ayant pas lmengremiere langue » (Calvet in
Moreau ; 1997 : 289). Le processus de véhiculamisad’'une langue, a la fois
fonctionnel et formel, tend a la modifier.

La variété d'une langue sous-entend des registiffg@rahts, ou une variation

diaphasique. Elle est concue « comme le produladeriation sociolinguistique » avec
une origine sociale (Bavoux ; 1997 : 200). Chacqaéété d’'une langue s’écarte plus ou
moins de la variété normative. A partir de cetteefle de valeurs, différents niveaux ont
été créés qui se définissent chacun en fonctiotewrs écarts par rapport a la norme

prescrite.
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- La variété basilectale : « ce terme qualifie laiétérla plus éloignée du pole
défini comme supérieur » (Chaudenson in Moreau 7 18D).

- La variété acrolectale : « variété la plus procagdle défini comme supérieur »
(ibid. :19). Elle s’apparente a la norme prescvigti

Chaudenson (ibid. : 20) explique que « la distorcentre acrolecte et basilecte peut

affecter I'ensemble du systeme (phonétique, lexigun@orphosyntaxe); elle

n‘empéche pas l'intercompréhension entre les lecsteles deux variétés, mais
fournit des marqueurs et/ou indicateurs dont le sdiciolinguistique est essentiel ».

- La variété mésolectale : « terme formé par analagi&c acrolecte et basilecte,
désigne les productions souvent interférentieltgs, se classent dans la zone
intermédiaire entre les deux variétés désignéesgsatermes » (ibid. : 210).

Beniamino (in Moreau ; 1997 : 127) précise cettiind@®n en indiquant que « I'essentiel
des productions linguistiqgues ne se situent pakagun des péles (...), (acrolecte vs
basilecte) mais au contraire s’organise selon unctspecontinu de productions
« intermédiaires », difficiles a catégoriser lirggiquement, qui constituent le mésolecte,

c’est-a-dire I'espace interlectal régi par le cohtntre deux langues ».

Chacune de ces variétés releve d’'un phénomened,daciariation diaphasique.
Elles sont induites par le niveau de connaissamtesaitrise et de performances de la
langue par le locuteur. En contexte africain, ofrdacais est une langue exogéne, bien
gue véhicularisée dans la plupart des pays, dgsiert essentiellement par le biais de
'apprentissage scolaire et formel, du moins pauwvariété normative. Ainsi chaque
variété est en relation avec un niveau d’études.
Le niveau acrolectal correspond a un niveau deularggnployé par des locuteurs lettrés,
ayant fait des études supérieures. Le niveau iggiaire mésolectal correspond quant a
lui & un niveau moyen de scolarisation : nivedll°8les colléges et lycées. Enfin, le
niveau basilectal, le plus bas, est celui des habiptes ou des peu scolarisés relavant
non d’un apprentissage formel, mais d’une acqoisifhformelle : « sur le t4s, par
reproduction mécanique de ce que produisent lestdacs scolarisés ou ayant été
scolarisés. lls n'ont pas ou peu accés a I'écritestent dans l'oralité, I'écoute et la

compréhension méme limitées de ce qu’ils entendaliots que les deux premiers

* C’est nous qui notons I'expression entre guilleatr elle appartient au registre de I'oral.
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niveaux, grace a l'apprentissage formel, sont sugposaitriser I'écrit et ont été

confrontés a la norme prescriptive du francais.

Chaudenson, Mougeon et Béniak (1993) ont fondes leypotheses théoriques de
la variation a partir de celle du francais zéro k@pnstitué par I'ensemble des variables
présentées par la langue francaise qui, seloehegd et les lieux, seront réalisées par des
variantes diverses » (6). Ce francais zéro s’ihsofme point de départ de la variation
panlectale, « une théorie générale de la varigiatu changement linguistiques » (ibid.).
La variation n'affecte que des « aires de varigbii qui correspondent a des points de
« faiblesse » ou de «fragilité » du systeme lisigue francais amenant a des
changements de la langue. D’autre part, la langumsstitue de « zones d’invariances »
ou « le noyau dur du systeme, (...) éventuellemeaainat(...) lorsque se produisent des
phénomenes sociolinguistiques importants affectsgrieusement les conditions de
transmission et d’usage du francais (impliquantg@néral, le contact linguistique et des
situations de communication exolingues) ».

Selon nous, cette définition peut parfaitement @igper au contexte africain en
raison de la véhicularisation du frangais, langkaiegue, et du contact avec les langues
ethniques présentes dans chaque pays.

La variation panlectale permet d’expliquer et dmpecendre I'évolution du francgais selon
la conjonction de différents facteurs d’originevetses : les facteurs extra-, intra- et

intersystémiques.

2.1. FACTEURS EXTRASYSTEMIQUES

Les facteurs extrasystémiques établissent un liercadsalité directe entre la
société et la langue. Ces facteurs composés dablesi sociales conditionnent les
changements linguistiques tels que « pression rowenadegré d’exposition et de
sensibilité a cette norme, situation de contactuistgque, statut de la langue, mode
d’appropriation, changement technologique, culiurétonomique » (Chaudenson,
Mougeon, Béniak ; 1993 : 15-16) .
Ces facteurs extralinguistiques vont conditionaerdriation de la langue. Notre étude se
focalisera sur la morphosyntaxe mais pour compeetiétendue de la variation dans le
francais parlé par les enquétés, nous devons gediconsidération certains facteurs

sociaux qui seront a l'origine de tel ou tel contporent langagier.
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2.1.1. Modéle social ou pression normative
Le modele social explique l'imitation du francaism@oyé par la classe sociale
dominante alors que la pression normative releveladeorme prescrite et surtout
fantasmée par les communautés francophones. Cetssigm est selon Chaudenson,
Mougeon et Béniak (1993 : 17) « le principal éléenamfreinage voire d’annulation des
forces qui déterminent les tendances autorégudatritu systéme. C'est lorsque cette
pression se relache, voire disparait, que ces meedase manifestent avec le plus
d’évidence et que la variation touche les poinitsiéa de la structure du frangais ».
Le relachement de cette pression est la conséquence
- soit « de l'affaiblissement ou disparition de liact exercée par la superstructure
socioculturelle » ; il s'agit de I'école, des mé&liat des organes officiels de
I'Etat. »
-« soit de I'affaiblissement de la cohésion du os n®deéle(s) linguistique(s) en
usage dans le groupe » (ibid.).

- soit les deux.

Ceci se vérifie dans les sociétés francophone® drahcais veéhicularisé refléte I'usage
endogene qui ne s’aligne pas sur la norme presdtriteséhicularisation d’'une langue
prouve le relachement de la pression normativéaspopulation et laisse libre cours a la
variation.

2.1.2. Contact linguistique

En Afrique francophone, le contact linguistique cmne des pays plurilingues
qui comportent des langues de substrat. Il s’agik tieute situation dans laquelle une
présence simultanée de deux langues affecte le atenpent langagier d’un individu »
(Hmers in Moreau ; 1997 : 94). Dans le détail, diggations de contact apparaissent plus
complexes. L'impact linguistique des langues ethesqou de substrat sur le francais
dépend de la position octroyée a ces derniéres daague pays. Un vernaculaire
reconnu comme langue nationale et véhicularisé plus d'influence sur le frangais

gu’un vernaculaire limité a une communication irgtanique et minoré. En raison de la

® Les restructurations dépendent des facteurs jrsi@siques que nous verrons plus loin.
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diversité linguistique de chaque pays, le contaguistigue n’engendre pas la méme

variation sur le francais.

2.1.3. Mode d’acquisition et d’apprentissage

L’apprentissage d’une langue reléve d’'un contexséitutionnel et formel comme
I'école alors que I'acquisition releve quant a etlein mode non scolaire et non formel,
dit en milieu naturel.
Pour les Francais, I'acquisition correspond a ced#iela langue maternelle alors qu’en
Afrique francophone, ce méme mot désigne une édlifférente. La plupart des
locuteurs africains ne possedent pas le francamsrmlangue premiere. Pour ceux qui ne
passent pas par le biais de la scolarisation, Ufia@tpn du francais s’opére « sur le tas »,
en milieu naturel, par reproduction mécanique dndais pratiqué par des locuteurs
considérés comme lettfés
Une autre difficulté se pose pour I'apprentissagemel du francais. En Afrique
francophone, le francais, langue d’enseignementagiere d’enseignement, est enseigné
souvent comme la langue premiére des éleves. Mahsement, possédant une langue
autre que le francais comme langue premiere, kgeglsont confrontés a I'entrée a
I'école au francais qui est parfois pour eux umgylee exogéne surtout dans des régions
rurales. D’autre part, il y a souvent un décalagéreele francais normé matiére
d’enseignement et le francais pratigué par les p@Eojms en raison de sa
véhicularisation.
Le facteur du mode d’acquisition ou d’apprentissagelié a la variable du niveau de
scolarisation. En effet, tous deux auront des apmsgces sur la qualité du francais

pratiqué par le locuteur ; ce que nous verrons lpias

2.1.4. La production langagiére

La production langagiere en francais dépend duéddgxposition du locuteur a
cette langue et a ses variétés. Il faut se demamdietocuteur I'utilise dans la totalité de
ses productions, si elle se partage équitablematt @ne autre langue, si le frangais est
employé occasionnellement au profit d’'une autredangu si cette autre langue constitue

la majorité des productions langagieres.

® En Afrique, les lettrés sont ceux qui ont suiviaumsus scolaire.
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La production langagiere se mesure également dréuence » et a I’ « importance de
l'utilisation » d’'une langue ainsi que «les doneand utilisation du francais et les
variétés de francais qui leur sont associées @arstandard a I'école, vernaculaire au

foyer, etc.) » (Chaudenson, Mougeon, Béniak ; 19983.

2.1.5. L'oralité

A la suite de Moseng Knutsen (2007), nous rajoutanfacteur car la spécificité
du francais en Afrique est d’étre avant tout umgylee orale. Les travaux du GARSur
le francais parlé en France ont démontré les eiffiges entre l'oral et I'écrit.
L’organisation du discours change et la pressiommative n’apparait pas identique
puisqu’elle se fait plus discrete a l'oral.
Selon Hazaél-Massieux (1993 : 372) quatre traitddomentaux caractérisent la situation
d'oralité :

- la référence constante a la situation, impliguam¢ gertaine organisation du
discours et de son contenu ;

- laredondance, dont les manifestations sont sogramimaticalisées ;

- la fonction grammaticale de I'intonation, servanhdicateur pour l'identification
des grandes unités du discours ;

- l'absence de pression normative ayant pour cons@guene restructuration du
systeme allant vers la suppression des regles gercomme redondantes
(neutralisation des oppositions de genre et de membénéralisations des
paradigmes flexionnels, etc.).

En Afrique francophone, le francais véhicularisi&ve de I'oral, celui pratiqué dans la
vie quotidienne, au marché, dans les administratetngnstitutions formelles et en

communication inter-ethnique. Ce francais oral erigpbadhésion des locuteurs qui le
reconnaissent parfois comme une langue endogemsi Aé pose la question de la
reconnaissance du francais endogene, parfoislogmé du francais prescriptif, et de la
variété a enseigner. Seules les Autorités de chpgy® pourront y répondre ou résoudre

ce dilemme.

" Groupe Aixois de Recherche Scientifique.
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2.2. LES FACTEURS INTERSYSTEMIQUES

Ce facteur se définit par les phénoménes d’intenf&gs dans un contexte de
contact linguistique. Cela peut se traduire pareraprunt lexical jusqu'a des
modifications plus ou moins importantes du sensmags ou morphémes francais »
(Chaudenson, Mougeon, Béniak; 1993: 16). Le feahsintersystémique peut
« correspondre ou non a un besoin d’autorégulatiogysteme francais » (ibid. : 31). Ne
maitrisant pas les langues de substrats africainkesirs regles de fonctionnement, nous
ne nous aventurerons pas a comparer les deux mibele®nctionnement (langue
francaise et ethnique) et a élaborer des hypothaseses facteurs intersystémiques.
Dailleurs leur influence parait parfois contesiteles phénomenes que ces facteurs

expliqueraient se voient aujourd’hui justifiés plaautres facteurs.

2.3. FACTEURS INTRASYSTEMIQUES

lls relevent « avant tout des processus autorégutairestructuration a caractere
présumeé optimalisant) » (ibid. : 16). Les processllisstrent notamment par I'extension
de domaines d’'usage ou les génériques remplacenidés sémantiqguement spécifiques,
la disparition de morphémes sémantiquement videsmifte les prépositions
grammaticales a, de), la régularisation formelle (par exemple, la géafisation de
l'auxiliaire avoir au détriment deétre). Les prépositions subissent des changements
linguistiques en fonction de leur pertinence séimastet les verbes constituent une zone
d’incertitude et de variation du francais. Ces d@#ta constituent les zones de variabilité
sujettes a la variation « favorisée par certai@dddsses ou lacunes structurales dans le
systeme lui-méme » (Moseng Knutsen ; 2007 : 19).
Ce modele théorique des processus de régulariségitanlangue par sa restructuration et
sa simplification constituera la toile de fond dére@tude morphosyntaxique.
Le concept globalisant de Chaudenson, Mougeon etaB§1993) est illustré par la

fonctionnalisation de Manessy.

3. LAFONCTIONNALISATION DE LA LANGUE

Manessy pose comme cadre théorique a l'origin@ ddiation de la langue et en
amont de la fonctionnalisation, la simplificatiorxte&rne. Elle correspond a «la
diminution du nombre des manifestations externes miécanismes grammaticaux et

I'amélioration de leur rendement fonctionnel. Ceaitaplification nous parait procéder a
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la fois de la suppression des contraintes quep&ser la tradition sur 'usage quotidien,
et de I'adaptation de I'outil linguistique a uneha précise et limitée : la transmission de
linformation » (Manessy ; 1995 : 23). S’y rattaohe
- «la régularisation, c’est-a-dire I'extension amgdpie des régles a tous les cas ou
elles peuvent s’appliquer » (ibid. : 24) ;
- «la suppression, partielle ou totale, de la redooela celle-ci n’est fonctionnelle
gue dans la mesure ou elle compense une transmissparfaite du message »
(ibid. : 24).
- La simplification des systémes d’accords.

Ainsi, « la libération des contraintes de la triadit> permet la fonctionnalisation
de la langue (ibid. : 24). Elle se définit commkersemble des modifications que subit
une langue du fait qu’elle est employée par deslituteurs qui I'utilisent, les uns et les
autres, comme langue seconde, [c’est-a-dire ertitongéhiculaire]. [...] A l'intérieur
de ce cadre, la langue assume, de facon presglusierc la fonction de communication,
sans que se pose le probleme du choix des regigtrgselle est ainsi] réduite a un seul
niveau. La référence au bon usage s'estompe nteddcuteurs se soucient moins de
bien parler que de se bien comprendre ». (ik2@): C’est également « un ensemble de
processus qui tendent a en accroitre I'efficacimmunicationnelle, au moindre colt
pour le locuteur comme pour l'auditeur » (Manesd$94 : 80). Cette efficacité
communicationnelle comprend «l'ensemble des méoas évolutifs qui tendent a
adapter la langue a sa fonction de communicatiomotdéve en la débarrassant de
contraintes inutiles (comme celles par exemplepsent en francais sur I'emploi des
modes et des temps), en étendant le champ d’applicdes réegles (...), en régularisant
les flexions (q'alla, tu allas il alla »), en supprimant les redondances grammaticales »
(Manessy ; 1994 : 222).

La fonctionnalisation se manifeste selon différgmtscédes :

a) «par la tendance a assigner a tout rapport syjuaxet a toute catégorie
grammaticale une marque explicite, et plus génémahd a tout monéme un
signifiant particulier de forme stable » (Manes4p95 : 24).

b) « par la substitution fréquente, et corrélativa dendance ci-dessus évoquée, de

'expression analytique a I'expression synthétigueid.).
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c) «par la limitation du nombre et de la complexi&s dypes d’énoncés : tout
comme le linguiste au début de son enquéte, legeusa’une variété véhiculaire
tendent & n'employer qu’un petit nombre de stredwyntaxiques simples dont
le sens n’est modifié que par commutation d’élémelat contenu différent, mais
de fonction identique. Si le schéma disponible aanet pas de transmettre le
message avec une suffisante exactitude, on prageqeutét que de le
compliquer, par juxtaposition d’énoncés simplesou par linéarité de la
production langagiére avec des périphrases, ure atels mots invariable (ibid. :
25).

La conjonction de ces processus aboutit & « siraplid& tache du locuteur et de
l'auditeur dans I'encodage et le décodage du messa(bid.). Dans un but de
communication, «les procédés évoqués conferentpuddEminence absolue au lexique
sur tout autre mode d’expression et le lexiqueegju'il y a de plus facile a acquérir et a

manier avec efficacité dans une situation sansguitii » (ibid.).

La fonctionnalisation de Manessy se rapproche deltion panlectale puisque
les mémes faits langagiers sont remarqués aingiegiéacteurs intrasystémiques.
Plus la langue s’éloignera du péle supérieur oliageolecte, plus elle subira la variation
impliquant les différents facteurs systémiquesadbhctionnalisation de la langue. Nous
voyons donc que les facteurs extrasystémiques (tfagprentissage ou d’acquisition et

la production langagiere) ont des conséquencdestacteurs intrasystéemiques.

Les processus de changements linguistique, qudevent de facteurs
intrasystémiques ou de la fonctionnalisation detegue, ne doivent pas susciter l'idée
d’'une langue simpliste munie d’'un fonctionnemerdimentaire et décomplexifié. Les
changements interviennent « sur un point d'un systeme » en le simplifiant, mais par
« contrecoups » affecteront « d’autres points denéene sous-systeme » (Chaudenson,
Mougeon, Béniak ; 1993 : 16). En effet, si un élétde I'énoncé se décharge d’'une
information grammaticale, celle-ci doit étre prise charge par un autre élément du
cotexte modifiant ainsi l'organisation de ce mémeoneé et créant un mode

d’organisation de I'information indépendante dwfrais de référence.
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4. LA THEORIE DU CONTINUUM

Pour définir le continuum linguistigue, nous chsssins I'explication de
Chaudenson (in Moreau ; 1997 : 100) : « le motauétisé pour désigner 'ensemble des
productions linguistiques qui se situent entre dedbes, I'acrolecte et le basilecte, et qui
ne relévent pas strictement de I'un ou de lauttans la mesure ou un énoncé du
mésolecte peut comporter des traits acrolectaux,s maussi des variantes

intermédiaires ».

La notion de continuum apparait pendant I'entrexdguerres sous la plume de
creolistes spécialistes de I'Océan Pacifigue pamter de caractériser la situation
hawaienne. lls analysent «tout un systeme didleotatinu, dans lequel un réseau de
variétés intermédiaires devient de plus en plusomapt, entre l'anglais standard peu
attesté dans la bouche des autochtones, et leec@ajinel quasiment disparu »
(Prudent ; 1999 : 104). Selon cette conceptions llgcuteur ne représente pas un point
dans le continuum, mais contréle un pan, un évetitiasysteme qui lui permet d’ajuster
son discours vers le haut (anglais) ou vers lgt@le) » (ibid. : 104). Tous ces travaux
vont déboucher en 1973 sur l'article fondamentalBitekertorf, contribuant ainsi au
succes et a une large diffusion de la notion déirmonm.

Cette notion a été ensuite reprise par les spstgaldes créoles a base de langue
francaise (Chaudenson) et par les spécialistesadedis en Afrique (Manessy, Lafage).
Dumont et Maurer (1995 : 154) expliquent « quedacept de continuum est mobilisé
pour décrire des situations relativement différentantdt pour montrer la continuité du
francais avec certaines langues africaines, taadt décrire les seuls usages en frangais

comme étant continus ».

Théorie élaborée par des sociolinguistes, elle cotepune face sociale ou
chaque lecte (basi-, méso-, acro-) est associée aiveau linguistique : le basilecte
correspond au péle le plus éloigné de la normeéfiereance et donc au pdle le plus
dévalorisé alors que I'acrolecte, quant a lui,legqible le plus proche de la norme et la
variété la plus prestigieuse de la langue. Mosengtsen met en avant cette « co-
articulation du continuum » et lui reproche d'éteprésentée en « trois strates dont les

variantes sont par la suite qualifiées de variastasales » (2007 : 38) induites par le

8 Bickerton, Derek (1973) « The nature of a crealetimuum » inLanguage49, n° 3, pp. 640-669.
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niveau de scolarisation. Le continuum sert de paiet départ de la classification
sociologique des locuteurs pour en déterminer e tgle variante linguistique qu’ils
utilisent. L’'arbitraire de cette notion sous-entaetes systemes homogéenes alors que la
variation provoque d’un point de vue linguistiqguesdvariétés qu'il est parfois difficile
de classer dans un tiroir sociologique prédéterminiéa dynamique de la variation »
(Gadet; 2003: 15) brise les frontieres suppospegigles et homogenes de la
classification sociale des locuteurs pour repré&sdatlangue telle gu’elle est réellement,

hétérogene, nourrie de différentes variétés dauang

La théorie du continuum s’inscrit non pas a l'oppade la tripartition des
locuteurs mais dans sa continuité. En effet, leiocootn se construit a partir de cette
tripartition pour fournir des outils méthodologigueréalables de classification et de
description des locuteurs. Cette tripartition eshise en question, mais elle fournit « des
reperes, méme si ceux-ci sont réducteurs et sicgilfurs face a la complexité de la

situation donnée » (Moseng Knutsen ; 2007 : 37).
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CHAPITRE Il : PROBLEMATIQUE

Apres ces précisionghéoriques sur des questions qui nous paraissaient
importantes, nous nous recentrons sur le pourgeanatre thése en définissant et en
limitant notre sujet afin d’énoncer la problématig@®la nous permet ensuite d’établir
les objectifs ainsi que les hypothéses qui ont guidire travail. Nous fermons ce
chapitre par I'état des recherches concernant woimeine d’étude.

1. DEFINITION ET DELIMITATION DU SUJET

Nous nous sommes intéressée au francais parléigligfdans tout ce qu'il peut
présenter d’original et de particulier. Nous avdesic recherché ce qui pourrait étre la

cause de la variation.

Les travaux en sociolinguistique sur le francaisAfidue présupposent
généralement, comme l'a relevé Bagouendi-Bagere @oifp007), que le niveau
d’études conditionne le niveau de langue en franda recherche de la norme implique
une aura de prestige qui rejaillit sur son utiksst En revanche, plus le locuteur
s’éloignera de la norme, plus il sera considéré menpeu ou non scolarisé. Cette
répartition niveau de langue — niveau de scolaoisaest a la base de la tripartition
sociolinguistique des locuteurs. Cette descriptjanlie le linguistique au social devient
un corollaire a la théorie de la variation.

En effet, la variation du francais en Afrique estfait avéré, étudié, justifié ; I'ouvrage
de Boucher et Lafage (2000) sur le lexique frandaissabon atteste par exemple de la
variation lexicale dans ce pays. Pour leur inveetalles ont voulu sélectionner comme
informateurs des locuteurs ne relevant pas exduosint « d’'un certain niveau de
scolarité » (XXV), c’'est-a-dire des dipldmés denBeignement supérieur. Cette catégorie
ne constitue qu'une minorité de la population alque des profils professionnels,
rarement diplomeés, indispensables pour I'éconodé&ennent un réle important dans la
véhicularisation du frangais. La collecte des desnése toutes les couches sociales de
la population et «tous les Gabonais francophong@bid.) ; ce qui permet de mieux
rendre compte de I'étendu de la variation. Si fea9rofils de locuteurs sont recherchés,

cela sous-entend également tous types de maitrigeatique de la langue francaise.
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L’absence de distinction dans lI'enquéte de nivedifférents de scolarisation est

soulignée par les auteurs.

Le besoin de précision est expliqué par F. Gad¥32 14) :
« Les usagers prennent en compte la variation éa seprésentant a travers des
variétés, gu’ils ne nomment que rarement : aifraincais familier, populaire,
canadien, des jeunes... sont plut6t des termes texper de la reprise publique.
C’est pourtant bien ces classifications ordinagqe®pouse la notion de variéte,
donnée comme une évidence alors qu'il s'agit d’'idéalisation. Elle suppose
que les traits variables convergent en un toutrestié&t contribuent a constituer

des objets énumérables. »

Le découpage en variétés draine des présupposégfdEn« la notion de variété
ne permet pas de s’affranchir de I'idée de languradgene, car elle aboutit a représenter
la langue selon un certain nombre de variétésymatteir homogene » (ibid. : 14). Ceci
revient a dire que «le découpage en types de tiwaridaisserait entendre une
discontinuité » (ibid. : 15). Grace a cette disomrté, tout auditeur serait dans la
capacité de reconnaitre chaque variété et de lgguen tant que langue familiére,

courante ou soutenue, ce qui releve de la varidimphasique.

L’évaluation des variétés se fonde sur ce que kuesains portent des jugements
sur eux-mémes et sur leurs semblables, leur appamnysique, les comportements, les
vétements, et bien entendu les facons de parles.j@@ments s’organisent dans des
représentations et des attitudes idéologiquesdéoouchent sur des hiérarchies et des
discriminations (...) L’évaluation, la hiérarchisatide prestige ou la stigmatisation dont
un idiome fait I'objet, serai[en]t alors intrinsedslea la langue, préexistante[s] a la
standardisation ; d’ailleurs les langues peu ougtasdardisées donnent aussi lieu a des

jugements de la part des locuteurs » (ibid. : 15).

Selon l'analyse précédente, la variation se camestiit de variétés homogenes
possédant des frontieres imperméables sans suldkerger d’'influence sur les autres
variétés, chacune étant aisément identifiablesaaurs a chaque variété correspondrait

un niveau de connaissances et de maitrise paetieslidu francais, a savoir le niveau
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d’études. Dans l'imagination populaire, un lettr@aklerait comme un livre », alors
qu’'un analphabéte étranger parlerait le francaistit négre %

Ainsi chaque production langagiere releve d’'undabee variété et d’un certain niveau
de langue, et peut donc étre attribuable a d’utaiceniveau d’études.

Le niveau de langue et le niveau d’études semlodmbséquement liés, c’'est d’ailleurs
cette répartition qu’avancent Boucher et Lafage @208XIII) dans leur inventaire du
lexique francais du Gabon. « Trois grandes catégadiutilisateurs du francais » sont
recensés : les basilectaux, des locuteurs peumsamarisés, les mésolectaux, niveau du
collége et du lycée, et les acrolectaux, des dipde I'enseignement supérieur ; c’'est-

a-dire trois niveaux de langue et d’études.

Cette tripartition qui lie le sociolinguistique (lariation sociale) au linguistique
est communément admise, utilisée pour classeroagdurs, mais également souvent
remise en question car sujette a caution (Gade03)2Elle est méme parfois jugée
inadéquate (Simo Nguemkam-Souop ; 2009).

Seulement rares sont les travaux sur le francai&fegue qui interrogent son manque

éventuel de pertinence et remettent en questiorusligation. Malgré son caractére a

priori, elle présente des avantages. Cette claasdn suit un raisonnement humain dont
le besoin est de tout classer. Sa facilité d'atiien permet de catégoriser, d’étiqueter
rapidement les locuteurs et d’opérer des distinstientre eux. Cette tripartition laisse

sous-entendre un certain niveau de langue. Aindhidéecheur s’attendra a se confronter a
un type de langue particuliere ainsi qu’a des dedréers de la variation.

Bien que critiquée, elle a le mérite d’exister, fadéd’'étre prouvée.

Elle enferme les locuteurs dans des stéréotypaawsgdangagiers et cloisonne
les différents niveaux de langue, sans laisser sgspies liens ou des influences entre
chaque niveau de langue. Elle considére que, queebkqit le pays étudié et sans prendre
en considération sa réalité sociolinguistique, @jcte niveau de scolarisation correspond
un niveau de compétences langagiéeres. Elle naurrirésupposé sur la correspondance
entre uniguement niveau de scolarisation et nivd&dangue, laissant libre cours aux
préjugeés véhiculés sur les compétences linguisticiakke donne 'image d’une variation

figée, de variétés de langue sclérosées calquéeslesurstéeréotypes. Notre analyse

° C’est nous qui mettons ces expressions entreequéiis en connaissant leur caractére populaire.
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montrera au contraire des productions issues deotaergence de plusieurs modes
d’organisation du discours mélangeant des varidiasilectales, meésolectales et
intermédiaires, rendant parfois difficile leur ddigation selon la tripartition. Celle-ci

devient inadéquate pour rendre compte de la pravitécties locuteurs.

De cette réflexion se dégage la problématique tie ioese.
Si elle est généralement admise pour sa commodipFétentation des faits observés,
cette répartition des locuteurs n’a pas vraimeétvétifiee. Notre étude va s’efforcer,
sinon de vérifier, du moins de mettre a I'éprewvedlidité de la corrélation établie entre
niveau de scolarisation et compétence langagiefe@pgais, en particulier pour les poles

inférieurs ou médians de la tripartition.

La tripartition des locuteurs n’est pas systématiment évoquée dans les travaux.
Leur niveau de scolarisation apparait en revancmente une variable incontournable
dans les classifications (Moseng Knutsen, 2007 rb&le 1980 ; Hattiger, 1991 ;
Mougeon, Béniak, 1995). Chaque recherche doitfieista raison du recueil de tel ou tel
corpus particulier en expliquant le choix d'un rauvescolaire et non d'un autre.

L’importance de cette variable est capitale daamggdiéhension des corpus.

2. OBJECTIFS DE L'ETUDE

Notre objectif théorique est donc de réfléchirdet vérifier la pertinence de la
répartition sociolinguistique des locuteurs etdeaseéquences qu’elle peut avoir sur les
productions langagiéres. Nous verrons si le degeésdolarité crée des variétés

homogénes et aisément identifiables.

Nous testerons deux niveaux de langues, le potienir (basilecte) et le pole
médian (mésolecte). Parce que le plus €éloigné dertae, le pble inférieur est le niveau
le plus sujet a la variation et donc aux changesémjuistiques, et, le pble médian situé
entre deux péles extrémes, apparait comme unespomeise a leur double influence.
Nous avons vu que la perception de la variatiordestla tripartition des locuteurs
s'effectuaient a travers le prisme de la sociolistigue. Notre but est de changer I'angle
de l'analyse afin de compléter ces concepts. Nomss nfonderons sur une étude

linguistique qui confrontera les résultats obtemus présupposés véhiculés par les
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différents niveaux de scolarisation. Il est possi&alement d’établir un paralléle avec
les résultats d’autres travaux sur le francais gigde ou en Amérique du Nord.

Si nous remettons en question la pertinence depkrtition, nous remettons en question
également la démarche de classification des locutdtn effet, le niveau d’études
conditionne ou présuppose le niveau de la lanquec&ise pratiquée par le locuteur. Le
chercheur s’attend alors a trouver dans les prazhgtlangagieres certains faits de
langue propres au niveau scolaire du locuteur. Nmusoulons pas qu’'un concept ou
gu’une répartition sociolinguistique, somme tousseaz schématique, conditionne nos
attentes en termes de résultats. Nous étudierorpiehaariété, tout en connaissant le
niveau scolaire de chaque locuteur, les unes pgvorh aux autres sans préjugées
linguistiques. Ainsi nous partirons de variétés ldegue et non du concept de la

tripartition pour ne pas nous enfermer dans urgsifleation hermétique.

Nous ne remettons pas en question le niveau d'stdée enquétés, puisque cela
est impossible en raison du caractere historiquaéitocable de leur parcours scolaire.
En revanche, le niveau linguistique mérite touterencdttention. L’étiquetage en
basilectaux ou mésolectaux nous semble rapidaé & une vision schématique de la
variation. Nous nous focalisons alors sur I'anallysguistique pour tester la pertinence
de la répartition des locuteurs. Nous avons dédeléhoisir le verbe comme objet focal
de notre étude d'un point de vue morphologique ghtaxique. Le niveau
morphosyntaxique contrairement au lexique est teidea étre touché par la variation
puisque celle-ci ne concerne pas la forme de lguanmais ses structures les plus
profondes (Gadet; 2003 : 43). Elle peut remettiisaen question son mode de
fonctionnement et de construction car la morpha@syamtégit le systéme d’organisation
du discours. En effet, le verbe appartient a I'das « zones d’invariances qui forment, si
I'on veut, le noyau dur du systeme [qui] ne sordgréuellement atteintes que lorsque se
produisent des phénomeénes sociolinguistiques iraptytaffectant sérieusement les
conditions de transmission et d’'usage (impliquantgénéral, le contact linguistique et
de situations de communication « exolingue ») » a{@enson, Mougeon, Béniak ;
1993 : 7) : « de par son caractére plus structirgtammatical, [le verbe] est (...) plus a

I'abri de l'influence des facteurs » de la variat{dsid. : 11).

43



Le verbe francais releve de la catégorie du disctauplus difficile a maitriser et
a manier en raison de la richesse de ses paradigladdmpreévisibilité élevée de ses
formes (surtout pour les verbes de haute fréquemtelle la complexité de sa
combinatoire. Comme le releve Manessy (1994 : l14&)bligation dans la variété
standard de soumettre le signifiant « a des vaniatde formes constitue une difficulté
importante pour ceux des informateurs qui n‘'ont pabi le dressage scolaire». Les
locuteurs peu ou non scolarisés qui n’ont pas déacbavec I'écrit doivent étre ceux qui
rencontrent le plus de difficultés, car, commedppelle Cl. Blanche-Benveniste (2005,
78), c’est entre la morpholologie verbale de I'€eticelle de I'oral que « le francais écrit
et le francais parlé different le plus ».
Chaudenson, Mougeon et Béniak (1993 : 88) surerssa@it sur la difficulté de I'analyse
verbale :

« Le systeme verbal francais est complexe ; unendqgrart de I'histoire du

francais parlé est constituée par les efforts destéurs pour modifier ce systeme

(...). Entrer dans I'ensemble des faits, méme sdas @l détail, serait une tache

immense ».
Cette tache apparemment titanesque ne fait d’asllpas I'objet d’'un ouvrage entier. Des
chercheurs l'ont traité a lintérieur d'une étudeugplglobalisante sur des modes de
fonctionnement plus généraux, touchés également Ipawvariation (Chaudenson,
Mougeon et Béniak, 1993 ; Moseng Knutsen, 2007 ¢ Nigjok-Graux, 2010). Ainsi
aucune étude ne s’est encore attelée a analyseorahologie et la syntaxe du verbe
dans des productions langagieres orales dansikigarfrancaise en Afrique.
En effet, comme le soulignait déja Simo Nguemkamepd@009: 3) dans
l'introduction de sa thése, «la consultation ddittérature scientifique permet assez
rapidement de se rendre compte que la morphosymexeure le parent pauvre des
recherches sur le francais en Afrique. Les premiemsaux de description interne
d’envergure datent des années deux mille (Ploo@2 2@. Boutin, 2002 ; Jabet, 2005 ;
Moseng Knutsen, 2007). »
En raison de cette pénurie de recherches, noussayaté pour la morphosyntaxe car
beaucoup reste a faire et a analyser, d’ou noti@teom de combler, du moins en partie,

cette lacune.
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Les objectifs empiriques se dessinent et se faatliautour d’'une description du
francais pratiqué par une population donnée & tsaue corpus ordl. Nous avons
décidé d’étudier le verbe d’'aprés un axe morphglegien établissant I'inventaire des
formes produites par chaque locuteur sélectionmdsDun second temps, I'analyse de
l'utilisation de ce matériau morphologique perneetle voir comment sont exprimés des
concepts tels que ceux de la personne, de I'épajude I'aspect. Cette analyse
morphosyntaxique du verbe vise a contribuer a $zudision sur la pertinence de la
répartition sociolinguistique des locuteurs, aigsie sur la variation du frangais en
Afrique et sur la typologie de ses variétés. Noualierons I'importance des facteurs

extralinguistiques dans nos réflexions sur la Venmea

La morphologie verbale, par sa complexité, néteasi apprentissage formel,
méme sommaire. En effet, lirrégularité des formdss radicaux notamment pour les
verbes a haute fréquence, pour chaque temps, clmagde et la conjugaison font du
verbe la classe grammaticale « qui présente le rmmdb formes différentes le plus
important » (Arrivé, Gadet, Galmiche; 1986 : 67®p7L'étendue de la palette
morphologique disponible et employée par les lamsteendra compte de leur richesse
formelle et de ce qui peut relever de I'apprengsset/ou de I'acquisition. Le relevé des
formes verbales sera aussi le moyen de vérifiey glides verbes autres que francais ou
venant de forme non attestées en francgais stanDarts certains pays francophones, la
complexité de la morphologie verbale a engendréphénoméne de régularisation
formelle sous linfluence de facteurs intrasystéeregjyManessy, 1994 ; Chaudenson,
Mougeon et Béniak, 1993). Nous confronterons ngsltd@s a ceux déja constatés et

tenterons de savoir si ce facteur intrasystémiquesel’'une des explications.

Dans I'étude de l'utilisation morphologique, not@mprenons l'expression des
concepts de personne, d’époque et d’aspect. Champeept est rendu par une forme
propre qui participe également a la difficulté dj@oi des verbes puisque cela contribue
aux changements formels. Alors que tout est parfent codifié par le frangais normé,

nous verrons si la variation a affecté ces conagfptsoui, comment ils sont exprimes.

19 ¢t. le chapitre 5 pour une description détailléecdrpus.
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Nous nous efforcerons dans la mesure du possitdgydiér les formes verbales et leur
utilisation en dehors de toute considération «¥aut ou «d'écarts™ La
véhicularisation du francais en Afrique postule/éaiation et des variétés différentes de
francais. Pour apprécier ce phénomeéene sans jugedeentleur, nous essayerons de
comprendre l'organisation ou les réorganisations skquences sous le prisme de sa
véhicularisation et de son indépendance vis-a-wifrahcais prescriptif. Toutefois, nous
prendrons en compte ce qui ressort de la varié@atd et de la variété endogene et
jusqu’ou ce frangais endogene s’est autonomisécdmparaison avec d’autres pays
francophones mettra en perspective nos résultgberetettra de constater s'il y a des
similitudes, des degrés d’influence de la variagbde tester I'originalité de nos corpus.
Ainsi nous pourrons confronter nos résultats awec fhits de langue attendus pour
chague niveau de scolarisation et de vérifier latipmnce de la répartition
sociolinguistiqgue des locuteurs. Si celle-ci se I&vaadéquate, nous essayerons de
définir un autre indice qui pourra distinguer éumtiement les locuteurs.

Notre denier objectif est d’aboutir a une analysalitative en nous fondant sur une
approche quantitative de nos corpus qui reposeumurelevé, un comptage et une
classification systématiques des formes verbaledteCapproche nous permettra de
déterminer si des éléments morphosyntaxiques difté#ent les locuteurs, et si certains

d’entre eux relevent effectivement du pdle inférieud’autres du pble médian.

3. HYPOTHESES

Les hypotheses qui ont fondé notre travail sanslevantes :

1) Nous partons d’'une part d’'une intuition personnelied’autre part du postulat,
arbitraire, selon lequel les locuteurs que noudiétans, parce que présentant des
profils scolaires différents, produisent des ségasmplus ou moins marquées par
des déficiences morphologiques et syntaxiques fiiet) &s locuteurs relevant du
pble inférieur, par leur manque ou absence d’apgsage formel, devraient
employer un francais basilectal avec un matériayphmogique réduit alors que
les locuteurs relevant du pble médian sont suppatiéser un francais proche de
la norme grace a leurs années de scolarisation.

2) La distribution sociolinguistique des locuteurshasilectaux et mésolectaux qui
repose sur une distinction de niveaux scolairesaiteavoir des répercussions sur

! C’est nous qui ajoutons les guillemets.
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la qualité du francais. Le nombre d’outils morphusyiques et le degré de
sophistication vont de pair avec le nombre d’anriescolarisation. La richesse
morphologique devrait étre donc plus importantesd@nfrancais des locuteurs
mésolectaux que dans celui des locuteurs basibectau

3) Selon nos hypotheses, la classification des locsiteen deux catégories
sociolinguistiques distinctes comme les basilectatites mésolectaux devrait
instaurer une dichotomie entre eux. Des caradifuiss langagieres spécifiques
réelles ou supposées seraient dévolues a chacwx.dMous aurions un
cloisonnement entre chaque variété les rendanmnais&dentifiables.

4) L’hypothése de la fonctionnalisation de la languegtiée par Manessy (1994 ;
1995) accompagnée de phénoménes comme la simjpdificaxterne sous-entend
gue sans scolarisation et apprentissage formelloteiteur produira des
performances restreintes méme en parlant le frargeguis par reproduction
meécanique. Les locuteurs peuvent s’exprimer mais flncais n’aura qu’une
valeur communicative au détriment de réelles perémces morphosyntaxiques.
Les basilectaux sont limités dans la constructiors g¢eoductions et se
débrouillent pour parler le francais.

5) Nous prenons comme pierre de touche de notre anadéysverbe car nous
supposons que relevant d’'une catégorie grammatdiffieile a maitriser et a
manier, il sera soumis a la variation. Cette zoadrdgilité par le prisme de la
fonctionnalisation de la langue, devrait subir demhreuses modifications
formelles et répondre a un autre mode de fonctioeme que celui décrit dans les
grammaires traditionnelles. Reste a déterminer(guelomaine(s) du systeme

verbal est/sont le(s) plus touché(s) par la vanmati

Nous mettrons a I'épreuve ces hypotheses avegilende fond la problématique
de la pertinence de la répartition sociolinguistigies locuteurs. Les questions de
recherche nous guideront dans notre analyse féeadisr le verbe et articulée autour de

deux axes, I'un morphologique et I'autre syntaxique
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CHAPITRE Il : PARCOURS SOCIO-LINGUISTIQUE

Carte administrative du Gabon :

Carte 1. Tableau n°1.
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: . - Population
Province Capitale Superficie (20%2)
Estuaire Libreville 20 740 597,2
Haut-Ogooué Franceville/Masuku 36 547 134,5
Moyen-Ogooué Lambaréné 18 535 54,6
N'gounié Moulia 37 750 100,3
Nyanga Tchibanga 21 285 50,8
Ogooué-lvindo Makokou 46 075 63,0
Ogooué-Lolo Koulamoutou 25 380 56,6
Ogooué-Maritime Port-Gentil 22 890 126,2
Woleu-N'tem Oyem 38 465 125,4
TOTAL Libreville 267 667 1 308,6




1. PRESENTATION DU GABON

Situé en Afrique Equatoriale et ancienne colorédaise, le Gabon est un petit
pays d’'une superficie de 2 67 667 km2 traversé lgauateur. Il borde I'Océan
Atlantique (plus de 800 km) a l'ouest, possede ftestieres communes avec le
Cameroun au nord, la Guinée Equatoriale au nordtpaele Congo-Brazaville pour le
reste des frontieres (sud et est). C’est I'un des petits pays d’Afrique centrale apres le
Rwanda, le Burundi et la Guinée Equatoriale. Li@tféquatoriale occupe environ 85%

de la superficie du territoire.

Des navigateurs portugais ont découvert le Gabo4&d en abordant ses cotes
mais ne S’y sont pas installés. En revanche, auéX¥l siecle d’autres Européens
réussissent a s'établir au Gabon et y organisetraii® des esclaves jusqu’au XIXeme
siecle, en 1839 date de I'abolition de I'esclavagette année-la, un traité d’alliance est
signé entre la France, représentée par l'officiemdgine Bouét-Willaumez, et le roi
Denis de I'ethnie des Mponkwé qui le place sougrlatection de la France, lui et la
province de I'Estuaire, région cétiere ou se sitilmeville. En 1842, un second traité
autorise la France a venir s’installer a 'emplaeatrde I'actuelle capitale Libreville. Les
Francais entrent dans les terres apres les trd@é$843 et 1846. lls prennent alors
possession du Gabon qui en 1886 devient une cofomigaise. De 1888 a 1904, le
Gabon fusionne avec le Congo puis en 1911, esiriéaé I'A.E.F. (Afrique Equatoriale
Francaise).

La loi du 23 juin 1953 permet a la colonie du Galim devenir autonome. La
République Gabonaise est proclamée le 28 novem®88 ®t le Gabon, dans ses
frontieres actuelles, devient indépendant le 1Mejuil960, journée instituée depuis

comme celle de la féte nationale.

Le Gabon est partagé en neuf provinces, organistdioitoriale adoptée en 1984.
Le régime politique est une république ouverte altipartisme depuis 1990 avec une
nouvelle constitution. Le pays connait une gran@dilgé politique puisqu’il a été
gouverné uniquement par trois présidents depuisrgt@pendance : Léon M'Ba de 1961
a 1967, Omar Bongo de 1967 a 2009 année de saenbrt,son fils Ali Bongo Odimba
depuis 2009.
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Le revenu national brut RNB du Gabon est 'un des glevés de I'Afrique
Noire Francophone : 7 370 dollars (USA) contre Q didllars pour le Cameroun, 1 830
dollars pour le Congo, 1060 dollars pour la Cotévadte ou 1070 dollars pour le
Sénégal. Il se situe ainsi au-dessus de la pldearpays de I’Afrique noire francophone.

Ce petit pays d’Afrigue Centrale est sous-peupk.p8pulation comptabilise
seulement 1545 255 habitaiits Sa situation démographique est « relativement
complexe » (Boucher, Lafage ; 2000 : XlI) puisqtéut distinguer entre les Gabonais et
les étrangers qui constituent 15,2% de la populatiswiennent de pays aussi divers que
la Guinée Equatoriale, le Congo, le Nigeria, le @soun, le Mali, le Bénin, le Niger. La
population de 1 545 255 habitants se répartie cosuite

- 0-14ans:42,20 % ;

- 15-64ans:53,90%;

- 65ans et plus: 3,90 %.
Cette population est relativement jeune. Elle sacentre essentiellement dans les
grandes villes puisque 80 % de la population ebtine. La densité représente 5,3
hab./km2, en raison du faible nombre d’habitantssda pays, ce qui est peu comparée a
d’autres pays africains : Cameroun 41,4 hab./kn2CR30,5 hab./km2, Céte d’'lvoire
66,6 hab./km2, Sénégal 64,4 hab./km2, Bénin 828B./kra2, Burkina Faso 61,1
hab./km2. La densité de population du Gabon peet r@pprochée de celle du Congo
12,4 hab./km2, de la Centrafrique 7,9 hab./km2, cau Mali 11,4 hab./km2; la
Mauritanie a en revanche une densité inférieurelld du Gabon : 3,2 hab./kii2Elle
apparait trés en deca des autres pays africains.
La population autochtone se répartit en deux gragsipes : les Pygmées et les
Bantous.
Les Pygmées sont les premiers habitants du Gab@ meaconstituent que 1 % de la
population. Les populations bantoues gabonaiséisemi une cinquantaine de langues,

issues de la famille linguistique Niger-Congo «raét a 1 436 langues et parlée par 400

12° |es chifires sont ceux du site officiel de la pdésice du Gabon:

http://www.presidentalibongo.com/histoire-chiffreles/les-chiffres-cles/les-chiffres-cles-demographi

13 Statistiques sur la densité en Afrique ont étéveelaur le site suivant :
http://www.statistiques-mondiales.com/afrique.htm
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millions de locuteurs. Les langues bantoues seindiggnt par leur systeme de
classification nominale (c’est-a-dire par I'expliessde I'alternance singulier/pluriel a
'aide des affixes surtout les préfixes de clasdepar leur systeme tonal basé sur des
oppositions de registres » (Bagouendi-Bagére Bona007 : 50). Cette cinquantaine de
langues se regroupent en « une dizaine de soupagdinguistiques en raison de leurs
parentés structurelles » (Boucher, Lafage ; 2000I). Nous apportons une nuance aux
propos de Bagouendi-Bagere. Si les langues banthwé&Sabon relevent de langues a
tons, ce n'est pas le cas de toutes les languemusmrecensées notamment par le
WALS. Le site du WAL regroupe ces langues dans la famille du Niger-Gongnant

de la sous famille Benue-Congo genre bantoid. Celgeniere sous-catégorie
comptabilise 162 langues, sachant qu’il en manpaegxemple le fang, langue du nord
du Gabon mais dont des variantes sont recenséds gitgg comme le bulu et I'éwondo,
langues parlées au Cameroun.

Carte des ethnies du Gabon :

1 WALS : World Atlas of Language Structuréstp://wals.info/languoid/genus/bantoid
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Carte 2.
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Répartition ethnique :

GROUPES ETHNIQUES DEMOGRAPHIE
Fang 258 601
Shira-Pounou 241 954
Nzabi-Douma 113 656
Mbédé-Téké 82 890
Kota-Kélé 71 351
Miéné 48 767
Okanda-Tsogho 32 793
Pygmeées 3534
Naturalisés 3239
Total des Gabonais 856 785
Etrangers 153 490
TOTAL 1010 275

Sources : RGPH, 1993 : 1
Tableau 2.
Aucune langue ethnique n’est pratiquée par la ntdjde la population. Ce phénoméne
empéche I'une d’entre elles de s’imposer en taet\ghiculaire. La province du nord du
pays, le Woleu-Ntem se distingue des huit autresipces car elle est la seule a étre

mono ethnique et monolingue.

2. LE FRANCAIS ET LE PLURILINGUISME
2.1. LE FRANCAIS
Le francais est I'unique langue officielle du Gabon.

Les langues ethniques ne possédent aucun staitielofin raison de la faible part de la
population parlant chacune d’elle. Aucune d'ell@pparait suffisamment développée
pour obtenir une reconnaissance et un statut efffam tant que langue nationale. En
'absence d'une langue ethnique de diffusion natienle francais apparait comme la
seule langue a pouvoir remplir ce role. Le frangosnine toute autre langue par sa
reconnaissance officielle et il est 'unique langue

-« du pouvoir politique ;

- du pouvoir financier et économique, dans lascstires de grande dimension ;

- du pouvoir par I'écrit : systeme scolaire, peegsrite, correspondance, relations

dans l'entreprise ou entre administrations, maitde la technologie moderne. »

(Moussirou-Mouyama, De Samie ; 1993 : 608).
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Pour marquer son statut élevé, Boucher et Lafa@@0(2 XVIII) comparent I'importance
officielle du francais « a celle qu’il a dans unypaou il est langue maternelle de la

population ».

En plus de son statut officiel exclusif, le frars;@st devenu le véhiculaire au
Gabon.
Moussirou-Mouyama et De Samie (1993 : 608) résur@esituation ainsi : « le francais
joue un rdle de langue véhiculaire écrasante, u-heme de son statut de langue
officielle ». Le corpus du francais se révele intpot. Boucher et Lafage (2000 : XX)
expliquent les raisons de ce corpus éleveé :

-« Scolarisation totale en francais, pour la gt@tslité des jeunes générations,

- Urbanisation intense qui impose pour linterconmcation l'usage d’'un
véhiculaire adapté a la modernité,

- Absence de langue gabonaise a role véhiculatiemal,

- Présence d’un certain nombre d’étrangers, cen@sas nombreux mais souvent
plus scolarisés gu’autrefois et plus ouverts dlidation d’une langue de grande
communication comme le francais qu'a I'apprentissagune langue locale a
diffusion restreinte,

- Culte de la modernité et désir d’ouverture ‘esstechnologies les plus avanceées,
pour I'instant surtout accessibles en francais.

L’appropriation de la langue francgaise par les Ga®ne peut qu’étre trés importante ».
Une autre explication est avancée par Moussirouydma et De Samie (1993 : 611).
« La langue francaise lamine les différences elesenombreuses communautés ethno-
linguistiques qui la composent pour s’imposer contengue vehiculaire ».
Mba-Nkoghé?® distingue deux types de communication en frangaia, communication
institutionnalisée et la communication individuébs» qu’il définit ainsi :
« Le francais est utilisé comme langue de commtinicéndividualisée pour tous
les locuteurs francophones résidant au Gabon (&Rign@Belges-Wallons,
Canadiens-francophones, Suisses-francophones) ngudade communication
inter-ethnique (langue de communication entre I#érdntes ethnies gabonaises

et étrangeres). Trés souvent, le francais eshizunde premiéere acquisition pour

> MBA-NKOGHE, J. « Place et utilité des langues galises dans I'activité nationale »Messagen°5,
Libreville, Ministere de I'Education nationale.
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certains enfants gabonais (...). Par son statut dgu&a de communication
institutionnalisée et par son caractére de langueothmunication individualisée,
le francais apparait comme la langue « gagne-pajoi»assure la survie de
l'individu, langue d'acces au bien-étre social (rému supposé), langue
d’ouverture culturelle acces a la lecture étranggsgamment francaise). »

2.1.1. L'influence de l'urbanisation
L'urbanisation intense du pays — 86% selon I'Unic&@®% selon le site de la
présidence du Gabon — brasse toutes les ethni@slolon ainsi que les étrangers présents
sur son sol, et s'accompagne d'un fort plurilingui®®. En I'absence d'une langue
ethnique autochtone de diffusion nationale, laevidlvorise I'expansion du « francais qui
profite de la diversité linguistique dans un désirmographique et de I'urbanisation
déséquilibrée du Gabon » (Moussirou-Mouyama; 2008).:
Moussirou-Mouyama (ibid.) indique que « 30% desast¥ de couples linguistiquement
mixtes ont le francais pour langue premiéere » erezarpaine en 2000. Ce chiffre a
augmenté puisque Bagouendi-Bagére Bonnot (200Y awnce celui de 41% en 2007,
soit plus de 300 000 habitants. Moussirou-Mouyaitmd.] définit le francais comme :
« langue a la foidiyper-centrale(langue de I'Etat et de I'ouverture de I'Etat au
monde extérieur) atentrale (langue de I'école, de la rue et du marché, bref d
commerce quotidien des hommes) ; mais (...) les poipuis en ont fait ausane
langue de la périphéri@angue de la rue, des matitis, de la convivialitéaine et
de la famille), I'indigénéisation renvoyant verssigsteme hyper-central et central
des morceaux de sa propre périphérie. (...) Le fiangpparait comme une
véritable langue de partage. »
Le francais a dépassé la fonction de pur véhiailan possédant « une fonction
grégairé’ car, en I'absence d’une langue nationale africdineité nationale se fonde
sur la pratique du francais » (Bagouendi-Bagerenebn2007 : 59).

6 Nous entendons par plurilinguisme, « les divelaegues au sein d’'un ensemble national donc d’un
Etat » selon la définition de Chaudenson (2000).: 25

" Nous utilisons le terme de grégaire selon la défim de L-J. Calvet (1999 : 79) «non pas [aviec]
nuance péjorative qu’il connote généralement emchis (...) mais plutdt [avec] I'idée de conniveneme
langue grégaire est une langue de petit groupdjmité donc la communication a quelques-uns et d¢on
forme est marquée par cette volonté de limitation »
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Le phénomeéne de l'urbanisation importante du pagstmpas étranger a I'utilisation du
francais en tant que véhiculaire. Selon Calvet 4199
« la ville est la quintessence du plurilinguisme,pays tendra d’autant plus vers
l'unification linguistique qu'il y aura un taux dlbanisation élevé. Les solutions
linguistiques que la ville apporte a la communmatisociale ont toutes les
chances de s’imposer a I'ensemble du pays : teleepompe, la ville aspire du
plurilinguisme et recrache du monolinguisme, e¢ ¢tlue un réle fondamental

dans l'avenir linguistique de la région ou de I'Eta

L’'urbanisation engendre des conséquences sur téinduisme urbain. « La cité
est en effet le point de convergence de nombrdasgses (...), et par leur coexistence
méme ces langues posent un probléeme de communicpt®ia pratique sociale résout
de diverses facons : adoption d’une des langugsésence comme langue véhiculaire
(...). Or la domination par les locuteurs de cettedelces) langue(s) urbaine(s) est I'un
des signes de l'intégration a la ville, en mémepmue le choix collectif de cette (ces)
langue(s) préfigure I'avenir linguistique du pafs.) La ville apparait comme un facteur
d’'unification linguistique » (Calvet; 1994 : 135€)3 L'urbanisation transforme la
société en ce gqu’elle change le statut des langngsésence. La langue véhiculaire, en
I'occurrence le francais, devient un instrumentcdenmunication référentielle, symbole

de neutralité, d’objectivité, d’intégration a ldl&iet d’unification du pays.

La ville est censée apporter « un bien-étre, um@pasement aussi bien dans
leur mode de vie que dans leur relation avec l#&sbe (Bagouendi-Bagere Bonnot ;
2007 : 67). Le francais efface les inégalités desjagomme les défaillances linguistiques
dans la langue ethnique et fait oublier 'appant@eaethnique. Il met tous les locuteurs,
gabonais ou non, sur le méme pied d'égalité. Samactere exogene favorise la
neutralisation et 'appartenance linguistiques. hiys d’'une langue ethnique stigmatise
son utilisateur comme appartenant a un groupe aibnprécis et génere des tensions
entre locuteurs d’ethnies différentes, telles gue mépris de I'autre, pour des raisons

d’'incompréhension, de méfiance de peur de I'aufibiet : 51).
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2.1.2. Comparaison avec d'autres pays francophones

Pour situer le Gabon dans l'aire francophone, nowmgs fonderons sur deux
études : la premiére releve du status et du codpuBancais élaboré par Chaudenson
pour tous les pays francophones ; la seconde bBstdm|'Unicef, établie entre 2004 et
2009. Chacune des deux présentent l'avantage d'aMitisé une méthode d’enquéte
identique pour chaque pays, ce qui permet une caigpa équitable. Les deux mises en

paralléle vont nous aider a mieux comprendre I'étatrancais au Gabon.

Selon la grille de Chaudenson et en comparaison amenombre restreint de

pays francophones, nous constatons que le Gabsegmse status et le corpus les plus

élevés.

STATUS du Gabon| Burkinal Cameroun Centrafrique| Congo

francais faso

Officialité /12 12 12 6 6 12
Usages
institutionnalisés
120 : 16 15 11 14 17
- Textes officiels
14 4 4 2,5 4 4
- Textes
administratifs
nationaux /4 4 4 2,5 4 4
- Justice /4 3 3 2,5 3 3
- Administration
locale /4 3 3 2,5 2 3
- Religion /4 2 1 1 1 3
Education /30 : 30 29 15 30 30
- Primaire /10 10 9 5 10 10
- Secondaire /10 10 10 5 10 10
- Supérieur /10 10 10 5 10 10
Moyens de
communication
de massd25 : 23 19,7 15 21,5 21
- Presse écrite /5 5 5 3 5 5
- Radio /5 4 3 3 3 3
- Télévision /5 4 4 3 4 4
- Cinéma /5 5 4,7 3 4,75 5
- Edition /5 5 3 3 4,75 4
Possibilités
economiques et
représentations
sociales/20 18 15 17 20 15
TOTAL
STATUS /100 93,4 84,6 60,7 85,8 89,7
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STATUS du Cote Mali | Niger | Sénégal Togo
francais d’lvoire

Officialité /12 12 12 12 12 12
Usages
institutionnalisés
120 : 16 14 14,5 14,5 19
- Textes officiels
14 4 4 3 4 4
- Textes
administratifs
nationaux /4 4 4 4 4 4
- Justice /4 3 2,5 3 3 4
- Administration
locale /4 3 2,5 4 3 4
- Religion /4 2 1 0,5 0,5 3
Education /30 : 28 255 | 28,4 27 28
- Primaire /10 9 10 8,9 8 9
- Secondaire /10 10 7 9,5 10 9
- Supérieur /10 9 8,5 10 9 10
Moyens de
communication
de massd25 : 20 12 14 14,2 21,1
- Presse écrite /5 5 3 4 3,7 3,4
- Radio /5 4 1 0,5 1,7 3,2
- Télévision /5 4 2 2 2,2 4,5
- Cinéma /5 4 3 4 4 5
- Edition /5 4 3 3,5 2,5 5
Possibilités
economiques et
représentations
sociales/20 20 18 13 17 17
TOTAL
STATUS /100 89,7 76,1 76,5 79,2 90,7
Tableau n°3.

Le statut officiel du francais est tres importantsléa plupart des pays francophones. Les
données du status « montre pour le Gabon les aésukts plus élevés de la zone

concernée » (Queffélec; 1991 : 87-110) bien qu#aics pays talonnent de prés le

Gabon. L'officialité laisse peu de place aux largyathniques.

Contrairement au status, le corpus montre un viskifErent de la pratique du

francais. L’institutionnalisation d’'une langue neffg pas a I'imposer comme langue
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officielle. Dans certains pays, le corpus du frasmgat tres faible et se voit concurrencer
par des langues ethniques qui proposent un coypésisur a celui du francais :
- Gabon : francais : 49/100 Vs langues ethniquess/Z00 ;
- Burkina Faso : frangais : 7/100 Vs mooré : 45/100
- Cameroun : francais : 21,5/100 Vs langues etlasqib3,3/100 ;
- Centrafrique : francais : 15/100 Vs sango : 56/10
- Congo : francgais : 41/100 Vs kituba : 26,2/10@g4la : 27,5/100 ;
- Cote d’'lvoire : frangais : 37/100 Vs langues é&jes : 61,6/100 ;
- Mali : francais : 6,6/100 Vs bambara : 63,1/100 ;
- Niger : francais : 4,1/100 Vs hausa : 58/100 ;
- Togo : francais : 17/100 Vs langues ethnique3,1/400 ;
ou quasiment équivalent :
- Sénégal : francais : 50,2/100 Vs wolof : 60/100.

Le profil du Gabon se rapprocherait de celui du §éhd. e corpus élevé des langues
ethniques laisserait supposer qu'elles pourraiamgplenter le francais et devenir
véhiculaires, au moins pour I'une d’entre ellesy’dn est rien car la grande diversité des
langues ethniques et leur manque de locuteurs embneo majoritaire empéchent la
véhicularisation de I'une d’entre elles. Dans lapalrt des pays africains, une langue
ethnique domine les autres langues alors qu'au Gatiest I'addition de toutes qui
permet d’obtenir un corpus aussi €levé. Dans lailddes données par répartition
ethniqgue montreraient qu’aucune d’entre elles nermpd avoir seule un corpus
équivalent ou supérieur a celui du francais.

Le corpus du francais est lié a I'importance dsdalarisation de la population dispensée
en frangais car souvent I'école apparait commele lieu d’apprentissage du francais.
La faiblesse de la présence du francgais est domélée aux taux de scolarisation de
chaque pays. Selon les chiffres de RGPH de 1993avhkit 90 % de scolarisés parmi les
6-14 ans.

Dans la quasi-totalité des pays africains francophples langues en présence dans

un pays se retrouvent regroupées en trois catégorie

- 1:langues vernaculaires : moyen de communicagiaidienne intra ethnique ;
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- 2 : langues véhiculaires (1 ou 2) : moyen de roomication publique, dans la

rue ;

- 3: langue officielle (1 ou 2): moyen de comnuation publique officielle,

administrative.

Chaque pays posséde plusieurs langues vernacula@®fangues véhiculaires sont dans
la plupart des cas des langues ethniques africajnégouissent d’'une importante
majorité comme le wolof au Sénégal, le sango erir&feigue et le bambara au Mali. Le
francais remplit le role de langue officielle eppdése rarement ce cadre pour s'imposer
et s'implanter dans la rue en tant que langue wédire : ce que montre le corpus de

certains pays africains.

D’aprés les données statistiques de I'Unicef, lebdbaprésente le taux de
scolarisation/fréquentation de I'école primaire ¥94et les taux d’alphabétisation des
hommes et des femmes de 15 a 24 ans (98% et 96%luke élevés d’Afrique Noire. Au
secondaire, les taux de fréquentation des homnmissdemmes (34% et 36%) le placent
dans le peloton de téte derriére le Cameroun, lgQet le Togo.

- Taux nets de scolarisation/fréquentation a I'éqmiimaire, 2005-2009 : Gabon :

94% ; Cameroun : 88% ; Congo : 86% ; Togo : 79% ;

- Taux d’alphabétisation des hommes de 15 a 24 20®}-2008 : Gabon : 98% ;

Cameroun : 88% ; Congo : 87% ; Togo : 87% ;

- Taux d’alphabétisation des femmes de 15 a 24 2034-2008 : Gabon : 96% ;

Cameroun : 84% ; Congo : 78% ; Togo : 80% ;

- Taux de fréquentation dans le secondaire 2009,20€t, Hommes : Gabon : 34%

; Cameroun : 45% ; Congo : 39% ; Togo : 45% ;

- Taux de fréquentation dans le secondaire 2009206, Femmes : Gabon : 36%

; Cameroun : 42% ; Congo : 40% ; Togo : 32%.

Ce qui différencie le Gabon des trois pays compasss 'absence d'une langue
véhiculaire africaine. Ces données sont a mettrepagallele avec la véhicularisation
/vernacularisation du francais d’apres le corpab@ié par Chaudenson. Au Gabon, son
indice est de 13/20 alors qu’au Cameroun, il es$/86 et au Togo aucune donnée n’est
disponible. Le Congo, ou le taux d’alphabétisatest également éleve (87% pour les
hommes et 78% pour les femmes), ne présente quésaltat de 8/20 pour la

véhicularisation /vernacularisation du francais. pa&ssage par I'école n’apparait pas
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comme la seule condition nécessaire a la diffusiorfrancais. Selon ces résultats, la
véhicularisation du francais dépend non seulemeriadscolarisation de la population,
mais également de la capacité du francais a entré¢er6le de véhiculaire.

Nous comparons le taux d’alphabétisation au Galesnhdmmes et des femmes de 15 a
24 ans de 2005 a 2009, 98% pour les hommes et @6olgs femmes, avec le résultat
obtenu par le PNUD en 1992 qui indiqgue 62%. Nousstaions des chiffres en nette
augmentation. « L’école n’est donc pas le seul deul'appropriation linguistique du
francais, comme c’est le cas dans les états d’'@driqui ont des langues nationales qui
peuvent faire office en méme temps de langues uktiies. C'est d’ailleurs ce qui
explique et justifie la valeur importante attribugeur la véhicularisation du francais,
indépendamment de son apprentissage dans le carédutatif. On pourrait dire en
simplifiant quelque peu que le frangais au Gabad tese vernaculariser en zone urbaine
et a se véhiculariser ailleurs » (Moussounda Ibgaanin Chaudenson,
Rakotomalala ; 2004 : 129).

En effet, bien que le taux de scolarisation satvé| la déperdition des éleves en fin de
cycle primaire semble importante : le taux de suen derniere année n’est que de 56%.
Au secondaire, ce phénomene se poursuit puisquensent 34% des gargons et 36%
des filles fréquentent le college et le lycée aoréd% au primaire ; des chiffres bien

inférieurs a celui du taux de survie en derniérgarde I'école primaire.

A c6té des médias, seules I'école et la qualitél'deseignement peuvent
transmettre un francais normé. A linverse, 'abgena le peu de scolarisation auront

des incidences sur les compétences linguistiquetodateurs.

2.1.3. Classification des locuteurs
Les variétés de francais ont été distinguées pavé&b(1984) selon le niveau de
scolarisation des locuteurs d’apres une répartionsix groupes qui s’appuie sur la
démographie notamment scolaire :
- NO : non scolarisés dont certains peuvent éarcfsphones,
- N1: francophones (2 années d’enseignement meéntaractérisant en principe
une oralité simple, I'écoute et la compréhensionlalgadio, la capacité de

répondre a des questions usuelles),
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- N2 : (enseignement primaire complet de bonneitgalonnant la capacité de lire
un journal et de maitriser une écriture simple),

- N3: (enseignement jusqu’a la fin de I18"3 permettant de lire des ouvrages
simples et de comprendre un film en francais),

- N4 : (niveau baccalauréat qui assure la pratigigée d’'un francais correct et
d’'une certaine domination de la langue utilisée),

- N5 : (niveau études supérieures).

Cette classification reprise par Boucher et Lafgg600 : XXI), puis par
Bagouendi Bagere-Bonnot (2007 : 58) s’appuie «laudémographie, notamment de
l'institution scolaire, en 1980» dans la rechercle le francais au Gabon (Boucher,
Lafage ; 2000 : XXI). Auparavant, « aucune enquiEigant sur un échantillon témoin
statistiquement représentatif de I'ensemble de fuladion n'a encore été tentée afin de
permettre de rendre compte de la réalité langagiéieid. : XXI). Bien que critiquable
et problématique, cette classification permet deunir quelques éléments de réflexion
sur la francophonie africaine et gabonaise enqudigr » méme si elle ne différencie pas
les compétences actives des compétences passt/eExdieurs (ibid. : XXI).

Nous mettrons en perspective les chiffres de Cowleed984 (enquéte menée par
I'IRAF, Institut de Recherche sur I’Avenir du Frang, en Afrique francophone) et ceux
calculés a partir des données du RGPH de 1993 Bx@ix catégories de locuteurs :

Couvert : 1984 RGPH : 1993
Effectif de francophones| Effectif de francophones|:
566 861 personnes 594 389 personnes

NO 209 068 personnes  s0it66 538 soit 28,01%
36,88%"°

N1+ N2 N1 = 183 373 soit 32,35%)] 183 143 soit 30,81%
N2 = 131 807 soit 23,25%b

N3 26 112 soit 4,616 150 060 soit 25,24%

N4 11 510 soit 2,03 50 169 soit 8, 44%

N5 4 991 soit 0,88% 18 357 soit 3,08%

18 e chiffre le plus faible de 'ensemble des engeéffricaines.
19 e chiffre le plus élevé de I'ensemble des encuéfgcaines.
%0 Seconde position aprés le Congo.

2L |dem.

22 |dem.

2 |dem.
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Tableau n°4.

Le pourcentage des locuteurs scolarisés méme soemait a augmenté alors
gue celui des non scolarisés a diminué.
D’un point de vue sociolinguistique, trois grandsupes de locuteurs apparaissent.
Le premier concernant les catégories NO, N1 et dé@prend des locuteurs souvent ages
non scolarisés ayant appris le francais sur ledadyes peu scolarisés qui utilisent un
francais approximatif et instable relevant du leaé.
Le second groupe représenté par des locuteurs meyemt scolarisés (N3 et N4)
emploie un francais de type meésolectal, capabldedgant selon les contextes « de
recourir a quelques formes de francais basilected pl moins stéréotypées » (Boucher,
Lafage ; 2000 : XXIII).
Le dernier correspond a des locuteurs diplomésedsdignement supérieur qui utilisent
un francais proche de celui de la France, sansqgant exclure dans leurs pratiques des
traces la variété mésolectale.
Selon la grille de Chaudenson, il y « a une fortgprtion de locuteurs de niveau 1-2 qui
(...) sont de vrais francophones » (33%) (Moussouflitzuanga in Chaudenson,
Rakotomalala ; 2004 : 129). Sa remarque est co@érdiun point de vue statistique par
les données du RGPH de 1993 (30,81%).

2.1.4. Appropriation du francgais

Le francais langue exogéne s'impose comme véhreylaurtout dans les centres
urbains car il est le moyen de communication inkerigue et fonctionne comme langue
seconde. Mais par I'expansion du francais « sacuédrisation a abouti a une situation
de vernacularisation » (Boucher ; 2001 : 76) puisgest introduit a l'intérieur des
foyers et est devenu une langue domestiqgue. Mang393 : 413-414) décrit ce
processus ainsi :

« a coté du francais officiel conforme a I'idéablsire et réservé au style soutenu,

[se développe] un parler commun qui (...) n'éveillensl son emploi courant

aucune catégorisation hiérarchique. Il est en revawolontiers percu comme un

attribut de la nationalité. (...) [La] maniere delpafdes locuteurs], par les traits

méme qui 'opposent en standard, devient une daeessions de leur spécificité ;

63



elle comporte donc des apports des variétés démaietenues comme témoins

de l'authenticité socioculturelle ».

Les différentes études sur le lexique du franghisGabon (Boucher, Lafage
2000 ; Boucher 2001 ; Bagouendi Bagere 2000) raveiee variation. Le lexique est le
premier témoin de son appropriation par les loastegabonais ainsi que de sa

vernacularisation.

Le processus de vernacularisation du francais cgliti de sa véhicularisation
dans les centres urbains. Comme nous l'avons vudarigue véhiculaire s’emploie
comme un moyen de communication entre locuteurgroupes de locuteurs possédant
une langue premiére différente. La vernacularisaelon Calvet suit deux processus
distincts. Celle du frangais au Gabon s’apparemtgramier et en partie au second.

Sa vernacularisation d’aprés le premier proces&gpropriation, fait de cette
langue « étrangére, une langue locale » (Calvitareau ; 1997 : 292). En raison de ces
phénomenes et parce que « bien ancré aujourd’msi ldasociété gabonaise », Pambou
(2003 : 56) décrit le frangais comme « une langalsogaise » empreinte d’'une « couleur
gabonaise ». Cela prouve son intégration danspert@re linguistique gabonais et sa
fonction identitaire dans ce pays.

Le second processus de la vernacularisation, lahi#uérisation est « le fait
pour une langue non domestique de devenir domestiquu grégaire. Cela signifie
gu’'« une langue véhiculaire devient langue premwe(€alvet in Moreau ; 1997 : 292-
293). Calvet (ibid.) définit 'émergence de ce m®®us sur plusieurs générations ainsi :
« la vernacularisation est-elle directement lida disparition de certaines langues ou du
moins a une modification sensible de leur statatbtassage de populations consécutif a
I'urbanisation rend d’abord nécessaire I'émergetioae langue véhiculaire, qui devient
ensuite parfois la premiére langue acquise pagdagrations suivantes ».

Les chiffres avancés par Moussirou Mouyama en 2@Q0 les couples mixtes en villes
(30% des enfants possedent le francais comme lagypeemiere acquisition) tendent a
accréditer le processus de dévéhicularisation aucéis dans les villes. Ce phénoméne

reste urbain car le francais demeure essentiellenédnculaire en zone rurale.
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Une étude du LASCIDY® vient confirmer le statut du francais comme langue
gabonaise. Sur 860 enquétés, 267 personnes dédamnle francais comme langue de
premiere acquisition, sur 25 marchés analysésateéis est présent a 98,6% et 25% des
personnes interrogées sur 1 060 considerent ledimoomme une langue gabonaise.

La langue utilisée au marché est « un bon révélateda gestion du plurilinguisme que
peut constituer la pratique sociale » (Calvet ; 19908). Certaines langues vehiculaires
s’y affirment et parfois dépassent le simple cadlitecommerce. « Car ces langues qui
s’'imposent en ce lieu et en cette fonction peuedrd celles qui, dans I'ensemble de la
société, sont les langues veéhiculaires de demélrid:). Calvet (1994) insiste sur le fait
gue le facteur économique joue un role importansdes stratégies de communication et
dans la gestionn vivo des problemes liés au plurilinguisme. La langue jquit du
prestige de I'argent est celle qui prévaudra dagsthanges commerciaux. Les marchés
sont donc des témoins privilégiés et importants dangrocessus de véhicularisation

d’'une langue.

2.2. LES LANGUES ETHNIQUES
La situation des langues ethniques au Gabon paaadtdoxale. En effet, elles

possedent un des corpus les plus élevés en Affigureophone et pourtant aucune
d’entre elles ne s’est imposée en tant que véhreuwtantrairement au wolof au Sénégal
ou au bambara au Mali. L'explication se trouve dangosition d’exclusivité qu’occupe
le francais. Les langues ethniques résistent ral@hénomene.
Parce qu’ignorées, minorées et non reconnues paul®rités du pays, elles bénéficient
d’'une image peu valorisante : le francais languééeit, du savoir et de la promotion
sociale s’oppose aux langues ethniques non éciexs.engendre leur mise a I'écart du
pouvoir, de la réussite socio-économique et dedanmnaissance.
Les langues locales s'utilisent toutefois dansamestsecteurs de la vie publique :

- radio;

- cultes africains ;

- rites populaires ;

- certaines manifestations de la culture autochfone
ainsi que dans la vie privée, en famille et commeglie de communication intra-

ethnique.

24 Moussirou-Mouyama, Auguste ; 2000 : 49.
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Le constat semble sans appel. « Elles sont em@og@@mme langues exclusives de la
tradition. (...) Leurs valeurs traditionnelles denmexirle seul rempart contre le sens
unificateur de la langue francaise dont I'expansi@st que la forme linguistique d’'une
expansion matérielle et symbolique a caractérendsfiement politique. Le bilinguisme
social qui s’ensuit est inégalitaire, la languagase opérant sur un champ d’exclusion »
(Moussirou Mouyama, De Samie ; 1993 : 609-610).

Elles ne contribuent nullement a la promotion decides individus, ce qui justifie
'abandon de l'acquisition de ces langues commeydanpremiére dans les centres

urbains.

En revanche, les villages, a I'opposé des villeprasentent les garants de la
tradition ou la langue ethnique correspond a lguande communication privilégiée
puisqu’elle a une «fonction identitaire » (Calyet993). Selon Bagouendi Bagére
Bonnot (2007 : 52), elle « assume une fonction @rég> et se définit comme « une
langue socialisante (...) [qui] au sein de chaqueped...) est le ciment, le lien entre les
générations. Le partage d’'un code identique reefdacfonction identitaire trés forte
parmi les membres de cette communauté ».

Ce dernier rempart est menacé par I'appel desswaj@onymes d’une vie meilleure.

La politique linguistique veut s’afficher commedéfenseur des langues locales par des
décrets comme l'article 2 de la Constitution du jR8let 1995: « La république
gabonaise adopte le francais comme langue officidd travail. En outre, elle ceuvre
pour la protection et la promotion des languesonales ».

Ce décret ne différencie pas les langues ethnitpsesines des autres. L’article les
mentionne seulement et les amalgame sans opédistaetion entre elles. Nous savons
gue toutes les langues ne proposent pas le mémberaata locuteurs : entre les 32 ou
36% de locuteurs fangs et les moins de 1% de louteaka (les Pygmées), il y a des
dizaines de langues avec un nombre variable detdom et des localisations
géographiques propres. Cette complexité n'est mefe envisagée dans ce décret qui

finalement se contente d’évoquer leur existence.
La promotion des langues passe obligatoirementupearvalorisation sociale ; ce

qui n'est pas le cas aujourd’hui. Pour ce faires @ngues doivent étre écrites, tout

comme le francais. Le passage a l|'écrit néces&abbration d’'une orthographe
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adéquate et une description morphologique et syntexdes langues gabonaises,
démarche qui n'a été que partiellement faite. Cesg@ge permet d’envisager une
reconnaissance légale, une présence institutic@@atians les textes et lieux officiels, et
une possible introduction en milieu scolaire conlamgue ou matiére d’enseignement,
notamment dans les provinces monolingues commedE¥ANtem ou dans celles ou
une langue ethnique s’est imposée comme languewéhie. Ces propositions, ainsi que
d’autres, élaborées ensuite en décret, ont été isesnmau gouvernement par une
commission interministérielle en 1999 qui a réfiéelsur la loi d’orientation nationale
de I'éducation dans le dessein d'accorder une piasgque a la pratique des langues
africaines » (Dodo-Bouguendza ; 1999 : 182). Malkesement si la volonté de
promouvoir les langues locales s’exprime, ces d&ttans ne sont pas suivies d’actes
dans I'Education nationale. Le gouvernement galsosai distingue par sa méfiance a
I'égard de ces réformes linguistiques.

La fondation Raponda-Walker fondée en 1993 militerpene reconnaissance
officielle des langues ethniques et pour leur miiciion dans I'enseignement. Mais son

action reste confidentielle face a I'absence dem& de I'état gabonais.

Entre les langues en présence au Gabon s’établirapport d’inégalité,
institutionnalisé par le choix du francais commagiae officielle et par la faible
reconnaissance légale des langues ethniques. @édalité engendre un rapport de
domination d’'une culture sur une autre, d’'une langur une autre, selon le phénomene

de glottophagie défini par Calvet (in Moreau ; 199B5).

L’inégalité linguistique instaurée au détrimentsdangues gabonaises ne se
ressent pas dans la province du Woleu-Ntem, seolénge exclusivement monolingue

du pays qui a pour capitale la ville d’Oyem.

2.3. OYEM, CAPITALE PROVINCIALE DU WOLEU-NTEM

La neuvieme et derniére province du Gabon a popitata la ville d’Oyem,
21 000 habitants, d’ou sont originaires les enquéi&tte ville est la quatrieme du pays
en terme démographique apres la capitale LibreydBl@0 000 habitants), Port-Gentil
(164 000 habitants) et Franceville (75 000 habsiant
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Le peuplement de la ville est relativement réceat tomme celui de la province. Les

Fangs s’y sont installés dans les années 1819ggit d’ailleurs de la derniére vague de
migration et de peuplement du Gabon par les ettauislles. Les Fangs sont arrivés du
Cameroun en passant par la Guinée Equatorialedezespays comptabilisent des Fangs
parmi leurs ethnies. Au Cameroun, les Fangs s’ampamt aux Boulous et aux Ewondos.
Le développement de la ville d’'Oyem va en faireaomptoir allemand en 1903. En

1915, Oyem qui appartient au Neu Kameroun et dofengpire allemand est repris par

les Francais lors de la bataille de Mimbeng.

La région du Woleu-Ntem, tout comme la ville d’'Oyesst principalement
habitée par les Fangs mais comprend également amengnauté d'éleveurs et de
commercants haoussas, de culture et de religionulmase, alors que la religion
dominante de la province est le Christianisme. [@uwgle soit leur origine ethnique, les
habitants communiquent et échangent en langue fangue vernaculaire qui apparait
comme la langue véhiculaire. Cette spécificité it cette province la seule a étre
monolingue au Gabon, ce qui la différencie desesuprovinces. Le phénoméne de
conservation et de protection de la langue ethnipae les Fangs leur vaut d’étre

considérés comme des conservateurs.

2.4. LA DIGLOSSIE

D’apres la classification des locuteurs de francaishaque niveau d’études est
associé un niveau linguistique. Trois groupes sétablis: les basilectaux, les
meésolectaux et les acrolectaux. Cette tripartitibiierencie des niveaux de langues
divers pour une méme langue. Il s’agit de la dgjsphénomene social, définie par
Ferguson (1959) comme étant le rapport stable elgux variétés linguistiques, I'une
dite haute, l'autre basse, généralement appareriifles« met donc en présence deux
variétés d’'une langue dont l'une est valorisée, e », véhicule d'une littérature
reconnue, mais parlée par une minorité, et dontréaest péjorée mais parlée par le plus
grand nombre » (Calvet; 1999 : 44-45). En 1968hiian modifie la conception de
Ferguson : « d’'une part, il insiste beaucoup meimsla présence de deux codes (il peut
y en avoir plus) (..). D'autre part, il pose quediglossie existe des qu'il y a une
différence fonctionnelle entre deux langues, qued soit le degré de différence, du plus
subtil au plus radical : la relation génétigue enkes deux formes n'est pas une
obligation » (ibid. ; 45).
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A travers ces définitions, le paysage linguistigiés locuteurs se met en place.
Plusieurs diglossies existent au Gabon. La premoemeespond a la définition de
Ferguson puisque différentes variétés de frangasistent, ce que Pambou (2003 : 49)
nomme « double diglossie ». La variété haute cpord au francais standard de France
et la variété basse a l'usage particulier du frenea Gabon. Cette affirmation sous-
entend I'existence d’'une variété locale en pamltkl francais normé ; confirmée par les
travaux sur le lexique du francais au Gabon.

La seconde diglossie oppose le francais et lesuEmg@thniques. D’'un point de vue
sociétal, le francais représente la variété haateelte est 'unique langue officielle et la
seule garante de la promotion sociale. Les langtlesques relévent de la variété basse
parce que sous valorisées d’'un point de vue ldégalroisieme diglossie concerne les
langues ethniques elles-mémes. Les anciens, souaeaiphabétes, maitrisent
parfaitement leur idiome (variété haute) alors Igsgeunes plus tournés vers le francgais,
possedent la langue de leurs parents de manieseoplunoins approximative (variété
basse).

Un quatrieme cas de figure existe mais il n’estp@sen compte. Les enfants, surtout en
ville, qui ne possédent que le francais sont consgdéomme des monolingues alors que
la réalité se révele plus complexe. En effet, lhjee ne parlant pas la langue de leur
parents et n’étant pas considérés comme des losutiu ces langues, les jeunes la
comprennent. Cette compréhension fait d’eux degeaud et non des locuteurs ; ils sont
passifs et non actifs. En raison de cette compsdberet de leur attitude passive, ils ne

peuvent étre comptabilisés comme de vrais monolsgue

Le Gabon se distingue de la plupart des pays afgadans la place que tient le
francais au sein de la société civile. A linsta l Cote d’lvoire, le frangais s’est
vernacularisé mais ce pays posséde des languegjethna fonction véhiculaire en
concurrence du francais. Pour le Gabon, les fonstigéhiculaire et officielle se
confondent car le frangais occupe ces deux rélasfonction officielle releve de la
gestionin vitro de la politique linguistique par I'Etat ou le fiis est le véhiculaire de
I'officialité alors que I'émergence des langues céldires « reléve de la gestionvivo
du plurilinguisme, de la pratique sociale des leaw » (Calvet ; 1993 : 454). La langue
officielle est imposée alors que la langue véhicelde la rue s'impose naturellement

sans obligation ni pression.
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Comme nous l'avons déja signalé, une double digdog8hiculaire opere au
Gabon : la variété haute (langue officiele)la variété basse (langue véhiculaire) ou le
mélange de ih vitro et de lin vivo. Calvet (ibid. ; 455) écrit que « ce qui appadaihs
les rares situations dans lesquelles le francais yourble véhiculaire en variété basse »
engendre « des phénomenes de simplification » ol réglularisation ». Ceci aboutit a
« une forme assez éloignée de la langue standewthme pour le francais d’Abidjan. Il
conclut que « ce type de diglossie (...) entre unméovéhiculaire officielle et une forme
véhiculaire populaire de la méme langue pourréét-&lre un frein a la promotion d’'une
langue locale » ; phrase prophétique qui se vépber la situation gabonaise ou le

francais semble avoir un bel avenir contrairementlangues ethniques.

Les processus de véhicularisation et de vernasaléwn du francgais posent le
probleme de sa variété. En effet, « les languescutgiies africaines ont tendance a se
simplifier, a se régulariser, le facteur urbain jouan role flagrant, non plus dans
l'avenir linguistique du pays mais dans l'avenirsdangues elles-mémes » (Calvet ;
1994 : 154). La vernacularisation agit égalememisda différenciation entre le francais
variété haute et le francais approprié par les @ailso Le francais déja véhicularisé se
distingue comme I'a noté Manessy (1993 : 409) «fdancais officiel a fortes
connotations hiérarchiques, [cette langue] est tBapart socialement neutre, ouverte
aux interférences des langues locales et apte afestmi des liens d'intimité et de
solidarité ». Le francais approprié par la popolaturbaine subit des modifications
formelles, notamment de régularisation. La queskigitime a se poser est de définir
guelles modifications et jusqu’ou. Quel est I'etatvanceée de la variation du francais au
Gabon ? Est-il aussi vernacularisé que celui d’fsnic®
Dans tous les cas, cette variété véhicularisée @mpadhésion de toute une population
et établit un consensus entre les locuteurs. Btlégalement la langue de I'enseignement
employée par les institutedrsCette variété propose une large diffusion justres les

lieux formels que sont les salles de classe.

Le réle et la place écrasants du francais au Gabatoit pas effacer une situation

linguistigue complexe. Bagouendi Bagere Bonnot {2001) conclut sur la coexistence

25 Au Gabon, le concours d'instituteurs nécessitbtéation du baccalauréat.
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des langues ainsi : « toutefois la domination éngais n’engendre aucune protestation
franche de la part des populations. Elle n’exclais mon plus des attitudes de
conservatisme au niveau individuel. Cependant lmidation est effective dans les
usages puisqgu’elle engendre une évolution du mogakme chez les jeunes
Gabonais ».

Conclusion

Le frangais au Gabon connait une situation atyi&on status et son corpus sont
parmi les plus élevés de I'Afrique francophones; peuvent étre comparés a ceux du
francais au Sénégal. Tout comme dans ce derniecpipus des langues ethniques
gabonaises est élevé. Pourtant, la réalité linguistdu Gabon ne s’apparente pas a celle
du Sénégal, également plurilingue. La fonction geélaiire y est remplie essentiellement
par le wolof alors qu’au Gabon, bien que les lasgetiniques bénéficient d’'un corpus
important, le francais occupe le rble de véhicelaitou I'apparition d’un paradoxe.
Aucune langue ethnique n’est représentée de mam&@ritaire pour s'imposer
nationalement comme véhiculaire car nombreusess akk sont parlées chacune que par
une petite part de la population. Cette absencaliffesion nationale de l'une ou
plusieurs d’entre elles a empéché leur reconnaissi@gale, contrairement au francais
qui évolue en position d’exclusivité et d’exclusi@vorisant ainsi sa véhicularisation.

La véhicularisation du frangais est liée a diffésdiacteurs :

économiques : langue de 'argent, des marché&sécleanges commerciaux ;

politiques : I'Etat n’a officialisé que le frangafavorisant sa diffusion et minore

les langues ethniques qui ne possedent aucun démalk ni reconnaissance

sociale d’ou leur absence de prestige et de diffusi

- idéologiques : ce facteur découle du précédangrigue reconnue officiellement
est prestigieuse, symbole de la réussite socialdeefa reconnaissanoss les
langues ethniques sont péjorées et minorées, cenguiontribue pas a leur
expansion ;

- sociologiques : I'urbanisation « catalyse I'émarge de langues d’intégration a la

ville » (Calvet in Moreau ; 1997 : 290) qui agit cm&® une pompe aspirant le

plurilinguisme pour générer du monolinguisme ; etaux de scolarisation élevé

avec une école qui s’'opéere exclusivement en lafiguegaise accompagné d’un

nombre de francophones important.
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Ces phénomeénes se traduisent par une variation raocais, confirmé par sa
vernacularisation en ville. Le francais, langue ey est ainsi devenu une langue
gabonaise qui tend a devenir la langue premiémibeu urbain. Ces processus ont créé
une variété distincte du frangais normé. Elle efgplmdhésion des locuteurs, établit une
égalité entre eux en dépassant les clivages etbsig@l symbolise une unification
linguistique et nationale.
Une diglossie existe entre le francais officielsi#ge haute, et le francais véhicularisé ou
langue gabonaise, variété basse. |l reste aloligtarsoger sur le degré de variation du
francais.

Par cette situation atypique et parfois paradox@eguestion du francais au
Gabon mérite d’étre étudiée, analysée et compamdaudres pays francophones pour

mieux appréhender son évolution.
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CHAPITRE IV : ETAT DE LA RECHERCHE AU GABON

Lors de nos recherches, nous avons constaté qGabdlen reste un pays peu
étudié par rapport au nombre de travaux concetaddte d’lvoire ou le Cameroun. Peu
connu, il s'apparente cependant a I'un des paysplles francophones car le nombre de
locuteurs de francais est I'un des plus élevésritii€. Dans les travaux recensés depuis
les années 1980, les domaines de la sociolinguests du lexique arrivent en téte. lls
ont permis de découvrir et de comprendre la sitnadu francais dans le pays. La plupart
de ces travaux se fondent sur des enquétes denteiaborées dans la capitale,
Libreville. Ville intéressante dans Il'analyse duundinguisme urbain et de ses
conséqguences, elle n’en demeure pas moins a pwtiel@aysage linguistique gabonais.
Les autres villes du pays brassent moins dethrmle®rses et donc moins de
plurilinguisme, ce qui permet a certaines languksiques locales de cohabiter a coté du
francais, pouvant parfois devenir véhiculaire(s)esDtravaux manquent sur ces

phénomenes ainsi que dans des domaines tels qmapaosyntaxe.

1. TRAVAUX D’'ORIENTATION SOCIOLINGUISTIQUE

Le Gabon étant considéré comme trés francophoserésupposés concernant le
peu de variation du francais sont certainementrdesons des quelques études sur ce
pays. Le vide s’est comblé grace notamment auxatraven sociolinguistique,
notamment ceux de Moussirou Mouyama qui depuisaleges 1980 ont permis de

mieux cerner la situation de ce pays.

1.1. MOUSSIROU MOUYAMA

La thése de Moussirou Mouyama (1984) traite dadaibution du francais et des
langues ethniques auprés d'une population excloswe masculine, grace a un
guestionnaire écrit. Cette passation implique gseenquétés savaient lire et écrire, et
qu'ils ont été scolarisés ou qu'ils I'étaient aurment du recueil des données. A cette
époque, le frangais ne tenait pas encore un rélepatistique et laissait encore la place
a l'utilisation des langues ethniques.
L’auteur redéfinit la situation sociolinguistique @abon en 1993 en collaboration avec

De Samie. Il constate I'avancée du francais etetilrdes langues ethniques dans un
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processus de véhicularisation du francais. Le &@ngccupe une position omnipotente,
exclusive face aux langues locales.

L’enquéte de 1984 a été complétée en 2004 par Rahddchell qui a effectué un
travail de sociolinguistique auprés de Librevill@glectionnés en fonction de deux
variables : I'ethnie et le niveau d’études. Lessreihnies majoritaires au Gabon ont été
retenues (Fang, Punu et Nzébi) et les niveaux déstisont également au nombre de
trois : 6™ terminales, adultes ayant achevé leurs étudesisupes. Pour chaque niveau
d’études, les trois ethnies sont représentéesrésedtats comparés a ceux de Moussirou
Mouyama (1984) montrent un changement net de taliison des langues. Le francais
occupe tous les terrains de la communication, fderet informelle, en excluant les
langues ethniques. Selon Mitchell, 'utilisation ftancais est liée a la réussite scolaire,
professionnelle et économique ainsi qu’a la morgfitibn. Les plus jeunes enquétés sont
tous nés pour la plupart a Libreville et possédenfrancais comme langue premiére,
contrairement aux plus agés. Les autres facteursmaipotence du francais concernent
I'absence d’'une langue ethnique veéhiculaire etdaté frequence des mariages mixtes a
Libreville, foyers dans lesquels le francais eslalague familiale. La perception d’'une
variété endogene du francais ne va pas de soi wug les enquétés. La plupart
percoivent leur francais comme le plus proche dendmme de toute I'Afrique
francophone ; dans le détail cependant les pluareés admettent I'existence d’'une
variété endogene mais en cernent mal les cont@a. prouve le besoin de définir ce
francais endogene, que ce soit d'un point de vuetagique, morphologique,

phonologique ou sémantique.

1.2. BAGOUENDI BAGERE-BONNOT

Dans cette lignée, Bagouendi Bagere-Bonnot (200@ji@é sa thése de doctorat
sur les usages et représentations du francais BanGA partir d’'une enquéte menée a
Libreville dans trois établissements scolaires asigte 402 éleves puis auprés d’adultes
(13). Son étude permet de comprendre l'attitudgedaes scolarisés face aux langues
ethniques et au francais. Les jeunes Librevillois @pnscience de la toute puissance du
francais qui bénéficie d’'une aura trés positiveiqua langue officielle, elle est la seule a
représenter la réussite sociale et la connaisséifleeest considérée comme une langue
de communication nationale et internationale. Langlune stratégie de maintien ou

d’insertion sociale, chaque variété se voit conmat&n rang social ; en effet, plus la
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variété s’écarte de la norme, plus le locuteur aggé analphabéte et considéré comme
n'ayant pas réussi socio-économiquement. La dorimalu francais, exclusive, montre
son usage intensif parmi la population des jeunbeetillois, concurrencé par aucune
langue ethnique. Ces derniéres voient leur nomlareloduteurs urbains reculer et
patissent d’attitudes plutdt négatives. Réduitescadre privée et/ou familial et a la
communication intra-ethnique, elles sont en neulretans les familles aisées, qui
privilégient le francais comme langue de commuiacatjuotidienne afin de favoriser la
réussite sociale de leurs enfants. Il est d'aildarlangue premiére de 10% des enquétés.
La pratique des langues ethniques se réduit a ageumilial essentiellement en zone
rurale et en relation avec les traditions. A LibHeyiprés de la moitié des enquétés
avouent maitriser approximativement voire pas du feur langue ethnique. Cette perte
de la langue de la tradition ne rend pas leurtud#s plus concernées. A I'abandon de
cette identité socioculturelle ancestrale, les edguéépondent par la mise en place de
nouvelles valeurs culturelles véhiculées par lendaés qui influence les valeurs
intégratives et pragmatiques dans la société. #anahe, des attitudes de conservatisme
linguistique et culturel subsistent, contribuantc@ntraster les résultats obtenus. Le
constat de la domination du francais et de sontamtopar la population urbaine autorise
a dire que les représentations de cette langueipén changement a la fois linguistique
et identitaire. La société urbaine a intériorisg diverses dimensions qui entourent le

francais et le rendent indispensable dans le paygalgonais.

L’étude sociolinguistique se limite a la capitaléoreville. Pourtant son auteur
'oppose a la province du Woleu-Ntem qui est lals@uétre monolingue et a avoir des
locuteurs conservateurs des traditions, de la @lncestrale et de la langue, le fang, a
la fois vernaculaire et véhiculaire de la provinte. choix de Libreville s’est imposé
comme étant le reflet ethnique et linguistique dyspauisqu’elle brasse toute la

population gabonaise ainsi que les étrangers.

Tous les travaux de sociolinguistique, quels quensdes enquétés, s'accordent
pour affirmer la toute puissance du frangais. Sdaresion linguistique concerne tous les
champs de la vie, aussi bien les lieux formels, menfadministration, que les lieux
informels, comme la maison, la rue et les marchésbaisse d’emploi des langues

ethniques redessine le paysage linguistique, allttridentitaire. En effet, le francais
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prend le relais des valeurs ancestrales pour irestame culture qui répond aux besoins
créés par la modernisation de la société et la mabsdiion. Une variété endogene
émerge mais se détache apparemment peu de la darfrencais de France en raison de
la représentation prestigieuse véhiculée par cegdia.

Ces enquétes n'envisagent que des locuteurs vimahibreville et leurs auteurs
soulignent les limites de leur enquéte en avouaset lgurs échantillons restreints de
locuteurs ne peuvent en aucun cas étre représsrdatitous les Gabonais. De plus, la
capitale, bien que brassant toutes les ethniesigl gt les étrangers présents sur son sol,
ne propose pas le méme profil linguistique quechgstales provinciales ou les villages.
Les villages, garants des traditions ancestral@st les derniers bastions des langues
ethniques. Quant aux capitales provinciales, lagrtupossedent deux langues ethniques

de grande diffusion qui deviennent les véhiculaindmins et locaux.

2. ETUDES D’ORIENTATION LEXICALE

Selon Gadet (2003 : 84), outre la phonologie, teleque est I'aspect le plus
saillant pour évaluer un discours comme non stahdar). Cette caractéristique fait
tendre le francais vers la diglossie ».

Ainsi la variation du francais fait naitre un lex@jpropre aux locuteurs concernés qui est

a l'origine de nombreux travaux pour tenter deréfes contours de ce lexique.

L’'ouvrage de Boucher et Lafage (2000) traite jusietnde cette variation
lexicale. Suite a la publication d’un livre de IAFdans les années 1980yentaire des
particularités lexicales du francgais en Afrique Mpiet a I'absence du Gabon dans cette
recherche, Suzanne Lafage a tenté de pallier ce umapgr son recueile lexique
francais du Gabon — entre tradition et modern#é collaboration avec des étudiants de
'université de Paris Il - Sorbonne Nouvelle, ddf@rine Boucher. Cette entreprise
d’inventaire s’est appuyée sur des mémoires derisgil’étudiants francais ou gabonais
. Boutin-Dousset, Thibaudier, Alves, Artigues, Bbar, Ntsaga-Oyouomi, Bagouendi
Bagere.

Lafage et Boucher ont eu I'objectif de « faire daté@les lieux, une sorte de portrait du
lexique francais adapté au Gabon » (XXIV). Leurspective est différentielle. Elle
n'ont répertorié que «les usages lexicaux locauk spnt absents du francais de

référence ou qui présentent des divergences ppomag lui » (XXV). Il ne s’agit pas
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« d'une nomenclature a visée normative. L’invertagst purement descriptif » (ibid.).
Elles ont décrit le lexique francais du Gabon gagement de faute ou de non standard.
L’enquéte s’est effectuée grace au dépouillemenhalabreux ouvrages sur le Gabon
tels que des ceuvres littéraires ou non, scienéfigla presse locale pour I'écrit. Pour
I'oral, le corpus est constitué d’enregistremernéissions télévisées ou radiodiffusées,
de discours ou de conversations divers et de tésdasés sur des sites web gabonais.
Pour ne pas limiter 'enquéte a une classe somo@uique particuliére, les locuteurs
ont été sélectionnés parmi toutes les couches lsscdont certaines « catégories
socioprofessionnelles fondamentales pour [I'éconordie pays (...), détentrices
également d'un réle spécifique dans I'appropriateinla démocratisation locales du
francais » (XXVI). Les citadins ages de 15 a 30 ans$ été plus particulierement
interrogés parce que cette tranche d’age est ipeament entierement francophone
avec, parfois, le francais comme langue premiégriasi-exclusive » (XXXII).

Cet inventaire qui regroupe environ 2500 entré@sciprales ne peut pas « étre
considéré comme achevé ou exhaustif » (XXXVIII) snai le mérite d’étre I'un des
premiers sinon le premier avec autant d’entréegelimet d’accréditer la these de
particularités lexicales du francais au Gabon.

3. ETUDES D’ORIENTATION DIDACTIQUE

La these de Jean Aimé Pambou (2003) s’appuie suétute de I'utilisation des
prépositions par des apprenants gabonais, du CM& &erminale, pour tirer des
conclusions sur la didactique du francais, et phasticulierement sur celle des
prépositions en francais langue seconde au Gabmm.hpothese initiale est que les
constructions prépositionnelles qui n’entrent passdee cadre de la norme, relévent
d’'une variété de francais qu'’il a appelée « leee apprenants ».
Les corpus, aussi bien oraux qu’écrits, ont étéstitués a partir d’enquétes ou les
apprenants devaient répondre a des questions gségis les invitaient a s’exprimer
longuement, essentiellement par le biais de réc€isit cela a été effectué dans cinq
provinces sur neuf.
L’analyse du corpus aboutit a un nombre importantcalestructions prépositionnelles
particuliéres. L'explication des écarts s’oriente lax fois vers des mécanismes
intralinguistiques — surgénéralisation, hypercdioec évolution diachronique,

restructuration, dérivation lexicale, assimilati@gressive, influence de la situation sur
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la parole — et extralinguistiques — usage populdirdrancais ou il s'impose a tous les
locuteurs.

La requalification de la notion de préposition fdicessaire au regard de la grammaire
descriptive puisqu’elle ne correspondait plus taufait ni a son étymologie, ni a sa
morphologie, ni a sa sémantique, ni a sa syntaxeite® habituellement dans les
grammaires traditionnelles.

Le bilan est contrasté. D’une part I'analyse n'a parmis de répondre a toutes
les hypothéses émises. D’autre part, les rés@faiaraissent différents en fonction de la
province de recueil du corpus, du caractere écribal des productions, du niveau de
scolarisation. Plus les enquétés sont scolarisésinsm leurs constructions
prépositionnelles sont hasardeuses, facilitantleaiure et leur compréhension.
L’hypothése initiale a été confirmée : I'existerttan lecte des apprenants est confirmé
car les enquétés utilisent une diversité de coctitns prépositionnelles semblables quel
que soit leur niveau d’études. De plus, les mémé&samismes intra et extralinguistiques
se retrouvent dans I'explication des constructipadiculiéres. Les analyses débouchent
sur la mise en évidence de variations géographiguespourraient permettre une
conception « plurinormaliste » de la langue frapgaCeci aiderait les apprenants a faire
le lien entre la variété apprise a I'école et cqliéls entendent a I'extérieur des salles de
classe, et a atténuer I'insécurité linguistique.

Cette thése a le mérite de dépasser le cadreditale pour envisager aussi les autres
villes du pays. Elle prouve que chaque ville ou proe posséde un aspect linguistique

particulier.

4. ETUDES SUR DES VILLES PROVINCIALES

Deux theses s’intéressent a une autre ville queslile : les villes provinciales

n’en sont pas moins intéressantes avec un pnodulstique parfois différent.

La thése de Virginie Ompoussa (2008) kes particularités lexicales dans le
francais scolaire au Gabon: le cas de la ville Bert-Gentil a pour objectif de
confronter I'enseignement-apprentissage du lexigaiecais a 'usage des particularités
lexicales chez les apprenants partagés entre nsookire et norme endogene du
francais. Le corpus est composé de productionsmeskement orales. Le francgais langue

étrangere et coloniale est devenu langue gaborsaige a son appropriation par la
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population. Ce phénomeéene a eu pour conséquenceéde des particularités lexicales.
Les apprenants se servent a la fois de leurs cesar@ies scolaires et de leur
plurilinguisme. La construction de certains verbedange une base de n'importe quelle
langue (ethnique ou francaise) et lui attribue uffixe /-e/ ; marque des verbes dti 1
groupe en francais. Le plurilinguisme introduit deesmes non francgais dans les
particularités lexicales. Mais ces particularités @réations n’apparaissent pas dans
I'enseignement-apprentissage du francais, notamdeard les manuels scolaires.
Ompoussa préconise d’un point de vue didactiguanoe Pambou, de prendre en
compte la dualité linguistique et culturelle depramants au niveau de I'enseignement-
apprentissage du lexique. En établissant cetteeplss entre francais gabonais et
francais standard, les apprenants dissocieraienixmiés différents contextes d’'usage des

deux types de francais.

La thése de Firmin Moussounda Ibouanga (200€g,Molvilois et leurs langues :

dynamiques linguistigues a Mouila 1900 a nos jouraite de la problématique de la
dynamique et de I'écologie des langues a Mouilaajaratudiée jusqu’alors. Moussounda
Ibouanga permet d’ouvrir le champ de réflexion énwstigation, tout comme
Ompoussa, a d’autres villes que Libreville.
Mouila, capitale provinciale, brasse différentdsnets qui cohabitent en bonne entente.
L’'un des buts est de saisir la ville de Mouila coenon espace pluriethnique et multi
dialectal. La these tente de définir les pratiquasles et représentations ou
comportements par rapport au langage des habidenkdouila. Cette ville présente des
faits distincts de ceux de Libreville, d'ou sonéirét. Bien que le francais soit devenu la
langue véhiculaire, les langues ethniques contind&xister au sein des familles et
méme dans les lieux publics de brassage du plguiime. Malgré la présence des
langues ethniques, le francais reste la languegdjiation.

La thése veut saisim vivo I'hétérogénéité des pratiques et des situations
linguistiques, décrire la dynamique du francaicantact de langues ethniques analysées
selon leurs variations intra-ethniques. La colletiaformation a abouti a une analyse
des représentations sur les pratiqgues linguistigeiesa un inventaire lexical des

particularismes.
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Conclusion

Mitchell (2004 : 177) établit un constat sur lemvaux de linguistique élaborés au
Gabon, constat encore valable aujourd’hui: « lappit des études sur le francais
gabonais sont des mémoires qui traitent de lexigqude phonologie et qui d’ailleurs ne
sont pas disponibles hors du Gabon ». D'ou la aliffé d'établir un état des lieux
exhaustif sur la situation linguistique au Gabon.

Les travaux de recherche en linguistique francaisee Gabon n’englobent pas
tous les domaines. La sociolinguistique et le legign constituaient la grande majorité.
lIs portent plus sur Libreville, lieu de brassagienejue et linguistique, que sur d’autres
villes gabonaises, qui ne présentent pas un vidiageistique aussi diversifie. La
linguistique urbaine a beaucoup influencé les &wsle la capitale. La définition des
contours sociolinguistiques du Gabon était nécessabur la compréhension de la
situation de ce pays. C’est justement grace aregaux que de jeunes chercheurs ont
deésiré étudier d’autres villes, notamment des abgstprovinciales comme Port-Gentil
ou Mouila. Le Gabon ne se limite pas a Libreviti@j ne représente pas non plus les
autres villes gabonaises. Parce gu’elles brassamnsmde diversité ethnique, leur
situation linguistique se distingue de celle de &iite. Ces profils, une fois analysés,
permettront une compréhension et une lecture déuation linguistique du Gabon plus

complete.
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CHAPITRE V : METHODOLOGIE

Ce chapitre méthodologique présente le cadre dess ayii ont aidé a la
constitution et a la transcription des corpus, peiablit le profil des locuteurs a
enregistrer. D’autre part, pour traiter les diffées données en notre possession, nous
avons opté pour un cadre méthodologique propreagueghconcept analysé ; cadre qui
nous paraissait congruent. Le défi de cette théasie de trouver une méthodologie
convenant a I'étude morphosyntaxique du verbe amchis hors de France. Aucune n’est
totalement adaptée a nos ambitions d’ou le choipldsieurs méthodologies, méme si
certaines n’ont pas été congues pour le francaiph@ique. Des aménagements ont dd

étre apportés pour correspondre a ce francais engsib>».

1. CONSTITUTION ET TRANSCRIPTION DU CORPUS
1.1. LIEU DE L'ENQUETE

A travers I'état de la recherche sur le Gabon, resns constaté que la plupart
des travaux avaient pour toile de fond la capitdteeville. Seule une minorité d’études
portent sur d'autres villes du pays: Mouila et tReentil. Toutes deux capitales
provinciales, elles connaissent une situation listggue de plurilinguisme, Mouila
présente deux langues vernaculaires qui tendentenilldes véhiculaires et Port-Gentil,
capitale économique du pays, brasse toutes lesestlainsi que les étrangers ; sa
situation n'est pas sans rappeler celle de Libeevibur neuf capitales provinciales,
seulement trois semblent avoir été étudiées.

Pourtant les ouvrages mentionnent, dans la plaestcas, la province du Woleu-Ntem
et sa capitale Oyem comme présentant un profil igigp dans le paysage

sociolinguistiqgue gabonais. Seule province monolinglle se différencie des autres par
la présence d'un seul vernaculaire, devenu véhreylau sein de la population. Cette
langue, le fang, dépasse par son corpus celuiahgcdis car méme les non Fangs la
parlent.

Souvent mentionnée, mais jamais étudiée, la vil@yem nous a semblé un terrain

d’études intéressant pour confronter les diffeepr@ductions langagieres.

Bien que le fang ne possede aucun statut légest lla langue de communication
intra- et inter-ethnique. Il dépasse largement delre familial et celui du village
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traditionnel, garant de I'héritage des ancétresy j@dre pratiqué dans la vie quotidienne,
au marché, dans la rue, entre amis, dans les camameainsi que dans les
administrations. Le fang est omniprésent remplat@aitancais en tant que vehiculaire.
Par leurs attitudes linguistiques, les Fangs ohtéétjuetés de conservateurs, jaloux de

préserver leur langue et leur culture.

1.2. SELECTION DES INFORMATEURS

Notre thése réside en une comparaison interne e niveaux de langue
francaise a l'oral.

Le choix du corpus s’est opéré de maniere dichajoeipuisque deux profils
différents de locuteurs étaient nécessaires. Lagdars du podle inférieur correspondent
a des locuteurs peu ou non scolarisés et le potkamést représenté par des locuteurs
moyennement scolarisés.
Nous avons décidé de trouver un minimum de critdeevariation afin de limiter les
facteurs extrasystémiques de la variation et léatran elle-méme. Les personnes agées
représentent les locuteurs peu ou non scolarisks geunes adultes, les moyennement
scolarisés. A coté du paramétre scolaire, 'agdaeseconde variable de différenciation
entre les locuteurs. Mais ces deux variables smupamnt partiellement car historiquement
les personnes agées sont moins allées a I'écoléageanesse, pratiguement scolarisée
en totalité d'apres les chiffres du PNUD et de fté#h. Les locuteurs sont tous
originaires d’'Oyem, de l'ethnie fang et possédenfdang comme langue premiere et
I'utilisent comme vernaculaire, le francais appacaimme leur langue seconde.
Puisque la province du Woleu-Ntem propose commgu@nveéhiculaire, la langue
vernaculaire, nous avons pu éliminer possessiamedangue premiéere différente comme
variable. Nous avons également neutralisé commables, celles de la ville d’origine et
de la langue substratique. Tous les locuteurs téntcénfrontés soit dans leur milieu
professionnel, soit par le biais de I'école, a dmgue francaise. lls ont été dans
I'obligation de se familiariser avec elle et defatiquer.

Ainsi seules deux variables distinguent les lociweuaelle de I'age et celle du

niveau de scolarisation, sachant que la premidesancidences sur la seconde.

1.3. LES ENQUETES
Pour recueillir des corpus oraux, besoin étaitedeshregistrer.
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Les personnes agees préferent vivre dans leugeilzin du tumulte urbain alors que les
jeunes gens choisissent de rester en ville afipalevoir se fréquenter et sortir pour
s’amuser. L’accés aux jeunes gens paraissait amsézd’autant plus que les liens
amicaux se tissent facilement. Entourée de deuxegewgens de confiance, nous leur
avons fait part de notre projet d’enregistrer desqaes en train de parler francais.

lls me mirent en garde sur les difficultés & appevdes personnes agées, les Vi8ux
vivant dans leur village, souvent reculé. Pour géder, il faut connaitre au moins une
personne de ce village pour y étre introduit e¢ @résenté aux Vieux. La palabre, ou
négociation, peut alors débuter.

D’autres difficultés nous attendaient. En effet,tant que francaise et blanche,
nous sommes percue comme garante de la norme ifanf@emander a des personnes
agées de parler une langue qu’ils maitrisent malds I'étudier et de la juger alors que
nous étions nous-mémes la représentation vivante bon francais des Blancé'»
constituaient une impolitesse inconcevable envesspgrsonnes aussi respectées que les
Vieux. Ceux-ci auraient eu lI'impression que noudtimes en avant leurs lacunes et
déficiences langagiéres. De plus, une femme, daldradition, ne peut exiger une telle
requéte puisqu’elle n'a pas de pouvoir de décigbneste un étre mineur vis-a-vis de
’lhomme. Nous, en tant que femme, nous ne pouvions poser en égale des personnes
agées. Cela aurait été un manque de respect dauessvaleurs socio-culturelles. Il est
également a noter que les palabres se déroulehisesament entre hommes. D’autre
part, ne parlant pas fang, les négociations naisrdtdifficiles.

Les difficultés s’accumulant, les enquétes nousbéaient compromises.

Les deux jeunes gens qui nous ont avertie des @rad d’acces aux personnes agees,
ont accepté de faire les démarches a notre plageisks de contact avec d’éventuels

locuteurs en raison de leurs connaissances ddléa ¢ ses habitants, de ses villages
environnants. Apres maintes excursions dans désged, ils ont réussi a trouver des

agees qui acceptaient d’étre enregistrées.

Afin d’éviter tout manque de respect, besoin adé&téne pas leur exposer la vraie

raison des enregistrements. Les jeunes Gabonaigxmitjué que nous faisions une

% Ce terme n’est en rien péjoratif ; dans la boutdé® Gabonais, ce mot prend une connotation dermtofo
respect, emprunt de sagesse.
7 C’est nous qui notons les guillemets.
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enquéte sur la culture fang et qu’eux seuls étdengarants des traditions ancestrales.
Mais ne parlant pas fang, ils devaient s’exprimrefrancais pour que nous puissions les
comprendre. Flattés par I'intérét d’une étrangéner peur culture, ils ont accepté de faire

I'effort de parler en frangais. La seule conditi&ait que nous n’intervenions pas durant
les enregistrements pour éviter de les perturbes énregistrements ne se sont pas
déroulés en une seule fois. De nombreuses coummtegté effectuées afin que les

locuteurs réfléchissent a ce qu’ils allaient raeorgt puissent demander conseil a leur

entourage sur les thémes les plus intéressantsrdeab

Quant aux enregistrements des jeunes adultes,ntardBe fut plus simple. Les
deux jeunes Gabonais ont accepté de nous aider conldition d’étre eux-mémes
enregistrés. lls ont ensuite interrogé leurs amis@re absence, de maniere informelle

pour que la parole soit plus spontanée et moinsside.

Le corpus est construit car il s’agit d’'une demapdeticuliere, que le locuteur
parle seul au moins une quarantaine de minutes ISatesvention, si possible, d’'une
tierce personne. Les sujets des enregistrementsiginis a I'avance : des récits de vie

ou l'histoire des traditions culturelles des Fangs.

1.4. METHODOLOGIE DES ENREGISTREMENTS

Nous avons opté pour la méthodologie du GARS. &ilesiste a enregistrer une
personne au moins trente minutes sans interruplimant un monologue. Les linguistes
du GARS partent du principe que chaque locutewar &tention a I'aspect formel de ses
séquences orales durant les dix a quinze prenméirages, ensuite, plus axé sur le fond
et les idées a transmettre, le locuteur se reladgrefaisant baisser la pression normative.
Chaque enregistrement dure de trente-cinqg minutesldcuteur) a une heure quinze
minutes (un locuteur) sachant que la plupart deetix durent quarante-cinqg minutes
(six locuteurs). Nous avons en tout six heurestéreninutes d’enregistrement. Cela
parait peu au regard de dizaines dheures derregient des enquétes
sociolinguistiques. La modestie du corpus se jegtér la volonté de produire un travail
scrupuleux et une analyse méthodique, précise iatygode toutes les formes verbales

(en tout 10 484). Pour éviter d’avoir trop de varbeétudier, nous nous sommes limitée a
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ce corpus réduit. Un travail approfondi, méticuletigoureux et exigeant nécessite peu

de corpus sous peine de se noyer sous trop d'iafiions.

1.5. TRANSCRIPTION DU CORPUS

La transcription du corpus fut problématique cacume méthodologie de
transcription n’a été élaborée jusqu’a présent s productions de francais parlé par
des étrangers, notamment par des personnes s’exjiren un francais approximatif et
sujet a variation.

Nous voulions un modéle de transcription qui noustad# d’ajouter la
ponctuation. La structure de I'oral differe de Fiéet décider a la place du locuteur avec
guel type de ponctuation il structurerait son dissp nous a semblé arbitraire. « Les
signes de ponctuation (...) donnent un découpagma en syntagmes ou en phrases, ce
qui préjuge de l'analyse a faire » (Blanche-Benstnj 1990 : 63). La transcription
devait éviter de refléter une quelconque « anailygétive des données plutdét que les
données elles-mémes » (ibid. : 159). La notatioraile« séparer clairement le niveau de
I'observation et celui de l'interprétation » (ibid.

Nous avons opté pour le modele du GARS qui trankaral sans ponctuation faisant de
la production langagiere une chaine continue queé Isarét de I'enregistrement vient

clore.

Nous avons choisi une transcription de type orthplgique, comme celle utilisée
par le GARS. Malheureusement, nous avons été cda&andiverses difficultés lors des
transcriptions. Le GARS préconise de tout écrirefrancais standard et les éléments
ayant subi une variation formelle ou phonologiquzelat Etre ajoutés en note de bas de
page avec une écriture phonologisante. Nous awsté te protocole. Mais la variation
était telle que plus de la moitié de la page destraption était occupée par les notes de
bas de page rendant ainsi difficile et lassantiedeure du corpus en raison des va-et-
vient entre la transcription et les notes de basade.

Les locuteurs emploient de temps en temps des fanogs. Comment les transcrire ? Les
intellectuels gabonais ne sont pas d’accord sordaiére d’écrire les langues ethniques,
notamment sur I'orthographe des mots, et aucun béhafficiel n'existe. Etait-ce a
nous de résoudre ce probleme de spécialistes ? Blomss voulu contourner cette
difficulté.
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Une autre, importante, s’est présentée a noude del la transcription des verbes,
essentiellement dans les corpus des locuteurs paoroacolarisés. Comment écrire des
formes non attestées sans prendre le parti de delléelle option grammaticale et
morphologique ? Comment interpréter des formesalesbcommeious mangeu vous
conné? La transcription de type orthographique obligehaisir une interprétation, qui
reste arbitraire et peut se révéler dangereuseterfpirétation, que nous voulions éviter
pour rester dans I'observation, conditionne laorisque nous pouvons avoir de cette
forme & des choix formels et réducteurs. Ceux-gpé&shent par la suite d’envisager
d’autres possibilités formelles d’explication quelle conditionnée par la transcription
orthographique. Si nous avions pris le parti di&cdes formes verbales selon le francais
normé et d’ajouter en note de bas de page, laabé&iforme et prononciation, cela aurait
établi une comparaison normative entre la formadsted attendue et celle issue de la
variation. Ce parti pris sous-entendrait une faateun écart de la part du locuteur
concerné, le stigmatisant ainsi d’'un jugement deuradépréciatif, voire négatif. Pour
éviter toute opinion défavorable au locuteur ees groductions et afin de les apprécier
pour ce qu’elles ont d’original et de particuliemdae contexte de la variation, nous
avons écarté cette option dans le modele de tiptisordu GARS.
Pour une facilité de lecture, une absence d’iné&agpion formelle et grammaticale, nous
avons choisi d’'insérer les éléments précédemmeds qui posaient des difficultés de
transcription a I'intérieur du corpus sous la forpi@nologisante. Par exemple :
- [num  sous la forme phonologisante nous évite de cheigienous mange
nousmangesounous mangent
- [vu k ne] évitera un choix a faire entv®us connezvous conngvous Conneés
VOUS CONNENvous connajtvous connaisvous connaienttc..
- Un mot fang comme [abula] s’écrit-il a la frarg@iavec « ou »gboulg ou avec
un « u » qui se prononce [@hula?
L’écriture de type phonologisante contourne cesstjpies et neutralise linterprétation

formelle et réductrice des formes problématiques.

Le corpus n’est sujet a aucun emprunt ni a aucliteemance codique. Les seuls
mots fangs présents dans les productions sont dantire d’'information pour indiquer
I'équivalent d’un mot francgais ou expression frasgal’un des locuteurs peu scolarisés,

René, s’exprime en fang avec une autre personnelimerlocutrice francaise. |l
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demande a un Fang présent sur le lieu de I'enregisint un mot francais qu'’il a oublié
en le désignant par sa périphrase ; ce maotestve(d’animaux).

L’absence dalternance codique peut s’expliquer raison de la présence d'un
interlocuteur non fang, a savoir I'enquétrice. loeuteur soucieux de bien se faire
comprendre par I'enquétrice évite toute intrusionadéangue fang qui ne pourrait étre

comprise par cette derniére.

2. LES LOCUTEURS

lIs sont au nombre de huit; quatre dans le gradg® locuteurs peu ou non
scolarisés et quatre dans celui des locuteurs meyesent scolarisés. Chaque groupe
comporte trois hommes et une femme. Les deux sedgeprésentés et il y a le méme
nombre d’hommes et de femme entre chaque groupas Mappelons que les huit

locuteurs possedent le fang comme langue premiere.

2.1. PRESENTATION DES ENQUETE(E)S

Nous les avons classés en fonction de leur nigealaire et de leur age.
- Les locuteurs peu ou non scolarisés :

Simon et Hélene : 60 ans et entre 65 et 70 amgigascolarisés ; ils représentent
un niveau scolaire NO : non scolarisés mais frahoops ;

Paul : agé de plus de 75 ans, scolarisé duranteqaanées, deux pour le €p
une pour le CE1 et une pour le CEZ2 ; il releve sheau N1 : francophone caractérisé
par un cycle primaire inachevé, se réduisant aren\deux années ;

René : environ 57 ans, scolarisé jusqu’au CM2 &irées de scolarisation) ;
ayant obtenu son CEP (certificat d’études primgirgsappartient au niveau N2 :
enseignement primaire complet.

Tous ont dO acquérir le francais pour des raisoofegsionnelles :

Simon : ancien chauffeur, a cétoyé des personmdsnpal’autres langues que le
fang ;

Hélene : a épousé un député exercant au tempa décblonisation et par sa
fonction d’épouse de député a da pratiquer le aiEni@ce aux collegues de travail de
son matri ;

Paul : ancien marmiton ;

% Au Gabon, comme dans d’autres pays d’Afrique foahone, le CP dure deux ans, CP1 et CP2.
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René : ancien homme a tout faire a I'hépital deréville ou le francais est le

véhiculaire.
lIs sont aujourd’hui a la retraite et vivent resirdans leur village respectif ou la langue
fang sert de vernaculaire. Le francais n’apparaiaug travers des médias (télévision,
radio, journaux). Leur acquisition du francais, ezg®llement en milieu naturel, s’est
effectuée loin de tout francais prescriptif, au echtd’un francais issu de la variation du
francais endogéne.

- Les locuteurs moyennement scolarisés :

Bertrand, Célestin et Prisca : tous agés de 19 insnt terminé le cycle du
college en obtenant leur BEPC et entrent en secg@hgrale ; niveau N3 —
enseignement jusqu’a la fin de [#"§

Prosper : 27 ans, aprés le colléege a suivi urecg@tudes au lycée technique. Il
est devenu cultivateur ; niveau N4 — baccalauréat.

Tous ont appris le francais grace a I'école, eriemiformel et institutionnalisé ou le
francais est utilisé comme médium d’enseignement est également matiere

d’enseignement en tant que francais prescriptif.

Les locuteurs peu ou non scolarisés relevent deatégorie des basilectaux selon la
tripartition alors que les moyennement scolarisésreat dans la définition des

mésolectaux.

Par cette description des locuteurs, nous voyomeslauwariable de I'age a des
incidences sur celle du niveau de scolarisatidos |es locuteurs sont agés moins ils ont
été scolarisés et inversement. Cela met égalemediidence les différences entre mode
d’acquisition et d’apprentissage du frangais, oppbsine exposition a un type de variété
du francais propre a chaque groupe de locuteuexposition en milieu informel met en
contact les locuteurs avec une variété de franismge de la variation alors que
I'exposition en milieu formel confronte les locutewu francais prescriptif. Ces derniers
sont mis en relation avec au moins deux variétésameais contrairement aux locuteurs
peu ou non scolarisés qui n'entendent qu’une \@rilet francais, celle de la rue ou
véhicularisée. Toutefois, ils peuvent étre confésnau francais normeé par le biais des

meédias ou par le contact avec des personnes ranitriette variété de francais.
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Néanmoins, cette derniére confrontation apparaihsnimtense que celle des locuteurs

moyennement scolarisés avec le francais norme.

Les facteurs extrasystémiques interviennent dangullité de la production
langagiere des locuteurs. Par rapport a cette npéokiction langagiére, il est important
de prendre en considération la fréequence, 'impaea les domaines d’utilisation du
francais et les variétés employées. Trois situatide communication importantes
ressortent des domaines d'utilisation du francéésfamille, I'école et la communauté.
L'école ne concerne pas les locuteurs peu ou narlars®es au moment des
enregistrements en raison de leur age.

- Famille : locuteurs peu ou non scolarisés et mogeent scolarisés : I'essentiel
de la production langagiére en langue fang ;

- Ecole: peu ou non scolarisés : -; moyennementagsés : I'essentiel de la
production langagiére en langue francaise ;

- Communauté : peu ou non scolarisés : I'essed@dla production langagiere se
fait en langue fang ; moyennement scolarisés :production langagiére qui se
partage entre le francais et le fang, mais I'essketd la production langagiere est
en langue fang; cette production dépend du compamt linguistique de la

personne et de son entourage.

Le facteur extralinguistique de la scolarisationiegortant dans la confrontation
avec la langue francaise, sa variété prescriptiger utilisation.

Le francais, parce qu’'il est employé de temps empteavec la communauté par
les locuteurs moyennement scolarisés, apparait eooma langue familiere. lls auront
d’autant plus de facilité a I'employer que leursigaissances dans leur langue maternelle
sont lacunaires. Le francais véhicularisé relevéralncais endogene. Il appartient a leur
patrimoine linguistique et ils le considerent comune langue endogéne.

Cette confrontation avec le francais n’est pasblalpour les locuteurs peu ou
non scolarisés. Le francais reste une lange exogBaileurs ils n’éprouvent pas le
besoin de I'employer car au village, seule la langtlnique est utilisée. Le village,
rempart contre lintrusion de la société modernelaetmondialisation, conserve ses

valeurs et ses traditions ancestrales par le 8&la langue substratique, le fang.
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2.2. INSECURITE LINGUISTIQUE

Nous ne nous attarderons pas sur ce concept smgidtique. Comme nous
I'avons déja signalé, I'age des locuteurs a des@mpmences sur le niveau de scolarisation
des locuteurs ainsi que sur leurs connaissances,platique du francais et sur leur
exposition a cette langue et a ses différentesétémi Les locuteurs moyennement
scolarisés, confrontés a la norme endogene et egoge francais, sont les plus

susceptibles de ressentir de I'insécurité linggisdi

Selon Calvet (1993 : 50), «il y a insécurité lirggigue lorsque les locuteurs
considerent leur facon de parler comme peu valaoiésat ont en téte un autre modele,
plus prestigieux mais qu’ils ne pratiquent pas exposition a différentes variétés de
francais, dont I'endogéne et le prescriptif, pladte« les locuteurs dans une situation
d’insécurité linguistique [en] mesur[ant] la distarentre la norme dont ils ont hérité et la
norme dominant le marché linguistique » (Francardoreau ; 1997 : 172).

Francard (ibid.: 173) lie ce phénomene au « taaxsdolarisation » des locuteurs.
« L'instruction scolaire, dans le monde francophaeroitrait I'insécurité linguistique
en développant a la fois la perception des variéitéuistiques régionales et leur
dépréciation au profit d'un modéle mythique inasdas ».

En revanche, le sentiment de sécurité linguistopreerne le fait que « pour des raisons
sociales et variées, les locuteurs ne se sentsnmpaen question dans leur fagon de
parler, lorsqu’ils considérent leur norme comtae norme » (Calvet in Bagouendi
Bagére-Bonnot ; 2007 : 44).

Calvet et Francard se rejoignent dans le concepéderité linguistique en affirmant que
le locuteur pense pratiquer le francais normé. Fnah@n Moreau ; 1997 : 172) enrichit
cette définition et la nuance en ajoutant que destéurs non détenteurs de la norme
n‘ont pas encore conscience de I'écart de leurét@arde frangais avec le francais
prescriptif ; ce qui inclut les locuteurs analphalsé « L’état de sécurité linguistique (...)
caractérise les locuteurs qui estiment que lewasques linguistiques coincident avec les
pratiques légitimes, soit parce gu'ils sont effemthent les détenteurs de la Iégitimité,
soit parce qu’ils n’ont pas conscience de la distagui les sépare de cette Iégitimité ».
L’insécurité linguistique est largement étudiée apps du francais hors de France.
Bagouendi Bagére-Bonnot (2007 : 45) résume latsituaur ce phénomeéne en Afrique

francophone ainsi : « I'idée d'une norme de réfiresu d'une seule variété légitime a
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laquelle doivent se soumettre toutes les aires d@mumnes provoque probablement des
rapports de force s'exprimant par des assertionkadangue (formes légitimes, formes

vulgaires, argotiques, endogenes, etc.) car phaalent d'autres variétés du francais
existent. En Afrique la norme ou la pression noiveatu'elle génere serait au centre des

manifestations de l'insécurité linguistique ».

Nous verrons si nos analyses morphosyntaxiquesiroait ou infirment
l'insécurité linguistique parmi les locuteurs mogement scolarisés et si les locuteurs

peu ou non scolarisés éprouvent au contraire uimsemtde sécurité linguistique.

3. METHODOLOGIE DE TRAITEMENT DES DONNEES

Notre démarche est essentiellement empiriqueneasiélogique.

Comme nous l'avons déja écrit, les travaux en immspntaxe verbale sur le
francais d’Afrique sont peu nombreux. En raison ldar nombre limité, aucune
méthodologie propre n'a été élaborée dans le butaier des formes verbales. Nous
nous sommes donc heurtée a une difficulté car peste la question de savoir comment
organiser les formes verbales du corpus.

Nous nous sommes donc adaptée et avons choisi udélenogrammatical et
terminologique congruent a I'objet étudié.

Avant de sélectionner une méthodologie propre auhasujet, besoin a été
d’établir des relevés systématiques et des clas#srdes formes verbales en amont des

analyses.

3.1. TAXINOMIE

Comme notre travail porte sur le verbe, nous aysasédeé a un relevé exhaustif
et systématique des formes verbales pour chaqueeloc Afin de rendre ces listes
pertinentes, nous avons effectué différents typegldssement. Pour un méme objet,
élaborer plusieurs classements a permis d’envisagesbjet sous divers angles par une
lecture plus approfondie et plus large.
Par exemple, par locuteur, le relevé systématigumates les formes verbales a abouti a
la liste, par groupe de verbes et par ordre alghpl® des verbes ou sont indiqués
également le nombre de formes et d'occurrences ay@es dans la production du
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locuteur concerné. Les relevés nous ont permispdéaier les performances formelles de
chacun.

Dans un relevé plus complet par locuteur et pabejenous avons listé tous les
sujets envisagés pour chaque forme verbale. Ceags r@o permis de constater la
distribution sujets/formes verbales et la corrélatentre les premiers et les terminaisons
verbales. Nous avons pu constater quels verbesrmiedsnt différents sujets et ceux qui
proposaient une palette réduite ainsi que Il'acceujet-verbe. Avec les mémes
informations, un classement différent, toujours parbes, selon les formes et le sujet
utilisé, nous a donné une vision autre. La répantipar temps grammaticaux, lorsque les
formes sont reconnaissables, nous fait reconnbétendue de I'éventail grammatical
produit par chaque locuteur. La difficulté est appaavec les formes anomales qui ont
nécessité, pour certaines, un classement a part.

Pour traiter le chapitre sur le concept de perspnoes avons suivi le méme
procédé. Sachant que le présent morphologiquenepdifait morphologique sont les
deux seuls temps grammaticaux présents dans ®estpus et les plus nombreux, nous
les avons choisis comme temps témoins pour une qaimpa équitable. Nous avons
effectué un relevé exhaustif et systématique desopaes du pluriel de ces deux temps
en les classant par type de sujets. Cette procéalunéis en avant les verbes qui
présentaient des formes du pluriel en adéquation Eveujet exprimé et I'étendue de
cette adéquation.

Afin de poursuivre notre analyse, nous avons proéédg traitement quantitatif
des données. Chaque classement a été suivi d'uptagensystématique et parfois de
statistiques. Cette étude quantitative qui débogcneine analyse qualitative apporte des

arguments aux explications avanceées et permetré@diter ou non une hypothése.

3.2. MODELES GRAMMATICAUX ET TERMINOLOGIQUES
Pour chaque chapitre, nous avons sélectionné urelmguérticulier qui nous a

semblé congruent.

3.2.1. Description morphologique de Touratier
Dans le chapitre sur la description du matériaupmalogique, nous avons choisi
le modele de Touratier (1996) qui analyse les ferverbales a partir d’'une description

morphologique et morphématique. Selon lui, les gnaimes traditionnelles semblent
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considérer la conjugaison comme des catégories raigmes alors qu’il faudrait les
considérer « avant tout comme des catégories miagigaes » (ibid. : 11).

Il répartit les verbes non en 3 mais en 2 grouges verbes en /-e/ et les « Autres
Verbes ». Ces « Autres Verbes » recoupent tous geur’entrent pas dans la premiere
catégorie et qui sont pour beaucoup irréguliers.

Sa description morphologique décompose le verberaslical et marques
formelles. Le verbe est affecté de marques de tedgspect, de personne et de nombre.
L’auteur voit comment ces marques sont exprimées pbaque temps grammatical et
avec quel radical. Cette description s’attache éxodpage purement morphologique du
verbe, sans entrer dans des considérations sémamtiguchaque temps. Ce choix nous a
paru pertinent. Certaines formes ne correspondantcane forme attestée et vouloir les
faire entrer dans des catégories sémantiques abéeit nous a semblé manquer
d’objectivité. Le corpus présente des formes vedaui peuvent prendre une valeur
temporelle propre a chaque cotexte, d’ou I'impabtébde les catégoriser selon des

valeurs sémantiques générales.

3.2.2. Autorégulation des formes verbales

L’outil méthodologique qui a servi a analyser le agpt de personne releve de la
variation panlectale et plus précisément d’'un faciatrasystémique, I'autorégulation.
Elle consiste par exemple dans la conjugaison alagger toutes les formes sur le
modele des personnes du singulier. Les marquepettesnnes du pluriel et les radicaux
irréguliers disparaissent. L’alignement des fornakes pluriel sur celles du singulier
constitue une part de la théorie de la simplifaatie la langue.
Mougeon et Béniak (1995) ont constaté cette simoplibn dans le francais ontarien
mais n’attribuent pas obligatoirement ce phénon#&taesimple théorie de I'alignement.
Des facteurs extrasystémiques interviennent comreemauvaise maitrise de la langue
et un emploi rare du francais, provoquant des daeoes simplificatrices » (ibid. : 54)
qui, sur du long terme, aboutiraient a l'autorégiafa de la langue. Thibaut (1991)
conteste cette hypothese et postule pour l'infleethe facteur intrasystémique suite au
relachement de la pression normative. Notre bustrpas de trancher le débat ni de
prendre position, mais il existe, et un méme faittpecevoir différentes explications et

justifications possibles, aussi valables les uneslegiautres.
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3.2.3. Analyse pragmatique de la référence tempotel

L’analyse du concept de temps, I'un des plus diéfscde la grammaire francaise,
a nécessité la distinction entre la forme verb#&#etémps grammatical) et le temps
exprimé selon le cotexte séquentiel (temps verli@bntrairement a ce qu'indique la
conjugaison traditionnelle, le méme temps grammahtime véhicule pas
systématiquement le méme temps grammatical. || adiadu trouver une méthodologie
adaptée a notre corpus, a chaque situation séglientparticuliere. L’analyse
pragmatiqgue de la référence temporelle (Moeschi®98) répondait a ce critére. Elle
envisage chaque temps grammatical non selon unletiévo chronologique, figée et
instaurée en fonction du moment présent de I'émtioci, mais en fonction du regard du
locuteur posé sur sa production langagiere. Le monde la référence temporelle
n'apparait plus strictement lié au moment de I'émettian, mais fluctue en méme temps
gue le regard du locuteur sur I'événement racdrig&tion peut s’étre déroulée dans un
passé révolu et étre exprimée par un temps gramahaton dévolu traditionnellement a
I'époque du passeé. Si le locuteur regarde cet éménecomme s’il se déroulait devant
ses yeux au moment de la prise de parole, c’estgagd qui équivaut au moment présent
et qui prévaudra dans le choix du temps grammatical

Trois éléments sont a prendre en compte : le mordenténonciation S, le
moment de référenciation R, et 'événement rac&ntées trois peuvent étre distincts. S
correspond au moment présent de la prise de pdiatepoint de vue chronologique ;
c'est la seule période indépendante de la volontéloduteur. Il peut raconter un
événement E qui a déja eu lieu, le moment R pealeggnt se situer dans I'époque
passée, mais si le regard du locuteur le considemame le moment présent, c’est ce
moment présent qui définira les temps grammaticquik seront utilisés. Si E est
antérieur a R, le temps grammatical exprimera €aatité, un passé révolu ou un passé
qui a des conséquences au moment R. S’il est sinaulta R, il sera au présent
morphologique. L’interprétation des temps gramnaabicpeut ne pas toujours étre « en
accord avec la situation d’énonciation » (Moeschlgf3). Les lectures temporelles
consistent « a identifier [R] au moment de I'énation [S] » (ibid.) ce qui ne peut étre
systématiquement le cas dans notre corpus. Le mirés®rphologique exprime
régulierement les époques passees, explicittedgsacompléments circonstanciels de

temps qui 6tent toute ambiguité de référence teetipadu temps grammatical employé.
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La grammaire traditionnelle ne permet pas d’analyses occurrences. Le cotexte est
egalement pris en compte dans l'interprétationadegférence temporelle, a travers les
compléments de temps qui positionnent R sur I'dtermlogique.

Bien que cette méthodologie soit congue pour aealys francais de France, elle
nous a semblé adéquate pour notre corpus. Beaudeuegmps grammaticaux sont
difficilement identifiables et 'analyse pragmate&joous permet de nous adapter a chaque
cotexte particulier. Elle se fonde sur les séquemrties-mémes puisque la démarche est
empirique et n'enferme pas chaque temps dans ugafisation conceptuelle et
temporelle pré-établie et figée. La flexibilité da pragmatique nous a aidée a

comprendre les formes verbales produites dans notpeais.

3.2.4. Aspect ou temps intérieur

Nous nous sommes appuyée dans le chapitre sunéegiod’'aspect sur la théorie
de Guillaume. Selon lui, « le francais compte dasgects, simple et composé » (1970 :
11).
L’aspect correspond a «un temps intérieur » (i) ou temps interne. Selon
Guillaume (1970 : 15), « cette idée de temps quadeemporte avec soi, qui fait partie
intégrante de sa signification, c’est le temps Qui) peut se définir : le temps intérieur a
image du mot. (...) La présence du temps (...) estipdierement sensible dans le
verbe, qui lui doit ce qu’on pourrait appeler (.’impression de mobilité progressive qui
en est inséparable ».
Il s’agit de la maniere dont est considéré I'évéastrdécrit par le verbe, de maniere
accomplie (temps composé) ou inaccompli (temps s)g#lon la forme composée ou
simple du verbe. La forme simple, commmarcher « représente le verbe en tension »
(ibid. : 20), c’'est-a-dire en cours d’accomplissatneine action « en devenir » (ibid. :
17) alors que la forme composée « en donne unecinmagte : ce qui subsiste aprés que
la tension en est échappée » (ibid. : 18), c’adit@apres son accomplissement.
Nous nous limiterons a I'opposition formelle tengomple / temps composé en I'étudiant
d'un point de vue morphologique. Nous dissocions laveaux sémantiques et
morphologiques pour nous focaliser sur ce derhies.débats sur la question de I'aspect
sont apres et les terminologies différentes sedsraliteurs. Nous ne trancherons pas sur
ce débat et tenterons d’éviter la polémique en tioigant a la dichotomie accompli /

inaccompli.
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3.2.5. Morphologie statique et dynamique

Dans l'analyse du matériau morphologique, nous swvohoisi d'utiliser la
morphologie dynamique et la morphologie statique afexpliquer certaines formes
anomales (Kilani-Schoch, Dressler ; 2004 : 422-425)

La premiere correspond a un processus d’élaborggesonnelle, formelle et
phonologique selon des modeles verbaux déja cor@ette « productivité » est «la
capacité d’application (...) de catégories, de regtede classes a de nouvelles formes »
(ibid. : 422). Ce modéle dynamique comprend desgtes de réalisation générale [qui]
introduisent des marqueurs superstables et commigeu d’exceptions (par exemple les
régles de suffixation des désinences de personnbheordu futur, de l'imparfait). A
celles-ci s'ajoutent les régles allomorphiques +gaemple les régles de formation de
I'infinitif, du participe passé » (ibid. : 423-424)a morphologie dynamique se fonde sur
des regles pour la réalisation de formes flexideselet constitue un mécanisme
grammatical de production.

Par exemple, la forme [muri] peut s’'aligner surfdame du participe passé du verbe
partir [parti] avec une terminaison en /-i/. Les deuxniifs sont en #, ce qui a permis
au locuteur d’envisager une similitude entre lesxdeerbes dans la forme du participe
passeé.

La seconde morphologie reléve de I'apprentissagadbpuisqu’elle consiste a la
mémorisation des formes verbales, notamment laaderirréguliéres non prévisibles
qui, sans le biais d'un apprentissage scolairepewevent étre sues. Elle représente le
maintien de la pression normative et du consemwatis< Les objets de la morphologie
statique sont les formes flexionnelles entieres, analysables. La compositionnalité
n’entre donc pas en ligne de compte. La morphols@iique ne comporte pas de regles
et la notion de classe flexionnelle n'est pas ayssitinente qu’en morphologie
dynamique » (ibid. : 424).

Le manque de connaissances formelles est a l'origieela morphologie
dynamique et concerne les locuteurs les moins gsétaalors que la seconde devrait étre
la seule employée par les locuteurs moyennemerdrssss.
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3.3. ELABORATION DE CADRES METHODOLOGIQUES

Dans le cadre de notre these, nous avons élabarsédéthodologies que nous

retrouverons tout au long des analyses.

3.3.1. Performances morphologiques des locuteurs

Les performances des locuteurs conformément a dtmgse de la tripartition

sociolinguistique devraient étre classées en detggories distinctes : I'une basilecte,

lautre meésolecte. Les analyses n'ont pas démod&eéx, mais trois niveaux de

performance, avec un niveau intermédiaire entpdle inférieur et le pble médian.

Cela impliqgue qu’entre la variété basse et la v@méésolectale de la langue francaise se

situent des variétés fluctuant entre I'un ou I'aypble, créant ainsi une continuité entre

les différentes variétés en présence.

Pour distinguer chacune des trois performances, lesws/ons intitulées :

Performances morphologiques minimales : ellesuerd systématiquement les
deux locuteurs non scolarisés, Simon et Hélenecepgu’'analphabétes, leurs
performances nous ont semblé relever d’un savaiimuim pour parler francais
et étre considérés francophones. L’adjeatifinimal signifie absence de
scolarisation ; le niveau inférieur correspondaaiine personne non francophone.
Performances morphologiques réduites: elles espondent au niveau
intermédiaire entre pble inférieur et pble médiaes réalisations formelles ne
sont jamais produites par les deux locuteurs notagsés mais seulement par le
locuteur René, scolarisé jusqu’au CM2, quelquebaisle locuteur peu scolarisé
Paul (CE2), et par les locuteurs moyennement sséfarLa scolarisation de René
fut réduite ainsi que ses connaissances formallea dangue francaise.
Performances morphologiques étendues : les formeebales sont produites
exclusivement par les locuteurs moyennement sséiriElles correspondent a
un niveau moyen de scolarisation, d’'ou le podle médgue les locuteurs
représentent. Les performances sont plus impodanie celles des deux autres
catégories d'ou le termétendu; d’'autant plus que ces locuteurs proposent la
palette morphologique la plus large. Elle n’esttegrpas maximale, ce qui
releverait d'un niveau acrolectal (études supéeglmais indique un degré élevé

d’apprentissage de la langue francaise.
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3.3.2. Indices d’optimisation et de diversification
Les indices d’optimisation et de diversification togté élaborés afin de
conceptualiser ['utilisation des formes verbalesurp@haque groupe de locuteurs,

notamment pour expliquer la production de formesraies.

L’indice d’optimisation concerne des locuteurs acmnnaissances formelles
limitées. Dans un contexte gabonais, ou le frangast pas la langue maternelle des
locuteurs, cet indice va de pair avec I'absencéeqeu de scolarisation qui sous-entend
I'affaiblissement de la pression normative, voiom snexistence. Il part du postulat que
les locuteurs possedent un potentiel formel asssreimt. Par le biais de la
fonctionnalisation de la langue, ce concept pemaiettin rendement maximal avec un
matériau formel minimal. Par ce processus cognitifyersel et permanent lié a I'activité
de langage, il y a adéquation des moyens linguissiquis en ceuvre dans l'efficacité
communicative immédiate. La fonction de communaati 'emporte sur les
considérations formelles. Le nombre limité de fasmerbales va engendrer la perte de
toute référence temporelle, de nombre et de peesoitabsence de flexion verbale
entraine sa grammaticalistion (Chaudenson ; 2@33). Toute référence étant abolie, la
forme grammaticale va se voir attribuer diversestrifbutions cotextuelles. C’est le
co(n)texte qui permettra linterprétation, la coglpension des informations non
dévolues a la forme verbale et qui identifiera ¢gpe, la personne et le nombre. La
signification du verbe devient essentiellement pramgue. Une forme peut avoir
plusieurs distributions et plusieurs emplois tenefgor Cela permet aux locuteurs de

n'utiliser que quelques formes par verbe, voire sede forme qui peut se figer.

Manessy (1994 : 163-164) a constaté ce phénomefiamgais parlé d’Afrique
noire par la frange basilectale des locuteuree hdmme « multifonctionnalité » (1994 :
164) et le définit ainsi : « tout se passe commedasis bon nombre de cas le locuteur
n'utilisait qu'un seul et méme lexéme (...) qui ded fonction prédicative au cadre
syntaxique ou il est inséré plus qu'a une valengelg serait propre. (...) Une telle
multifonctionnalité (...) implique seulement que leseémes, dans les formes basilectales
du francais africain, jouissent de potentialitéstayiques plus étendues qu’ils n’en ont

dans les variétés proches de la norme » (ibid3:183!).
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Ce processus de réduction formelle accompagnée dxtension fonctionnelle et
syntaxique a été observé dans divers francaisgppdédes non natifs de nationalités et
de langues premieres différentes (Afrique noirendeocréolophone). Il provient de la

variation du francgais due a un facteur intrasystéi

En revanche, l'indice de diversification, qui s’ogpoau précédent, concerne les
locuteurs lettrés et va de pair avec le degré dsgsation. Cet indice signale la capacité
de diversification verbale et formelle a dispositides locuteurs : un méme verbe peut
présenter plusieurs formes différentes. Chaquedorenbale possede, d'un point de vue
formel, une valeur propre, une référence tempqgrdbenombre et de personne. Par cet
indice, les locuteurs proposent une gamme verhiateogohologique plus large que celle
des peu ou non scolarisés, ce qui symbolise lehesse formelle. Elle s’apparente au
conservatisme qui lutte contre les mécanismes tnfgionnalisation par le maintien de

la pression d’une norme prestigieuse.
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PARTIE Il : LE MATERIAU MORPHOLOGIQUE
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La comparaison entre les deux catégories de losutétablit en fonction de ce
gue chaque locuteur, ou groupe de locuteurs, aeitdemmme matériau morphologique

verbal pour construire les séquences.

Le degré de scolarisation, présupposé discrimirmarinet de différencier deux
groupes de locuteurs. Chacun posséde des cargtéyss spécifiques, réelles ou
supposees.

L’hypothése de travail suppose une opposition dmingque entre les deux groupes de
locuteurs en raison de leur niveau scolaire etede inode différent d’apprentissage ou
d’acquisition du francais en tant que langue seeofiddevrait s’opérer nettement une
distinction dans le matériau morphologique a digfmrs Les locuteurs qui n'ont pas ou
peu été scolarisés devraient produire des énongiéprésentent des déficiences dans
I'outillage morphologique du verbe. Le corollaireluit que ces mémes locuteurs vont se
« débrouiller ». 1l devrait se produire une vaoatimorphologique, corollaire d'une
fonctionnalisation de la langue, au sens ou l'emtBfanessy, « soit un ensemble de
processus qui tendent a en accroitre I'efficactidrmmunicationnelle, au moindre codt
pour le locuteur comme pour l'auditeur » (1994 ). &lette fonctionnalisation comprend
« I'ensemble de mécanismes évolutifs qui tendemidapter la langue a sa fonction
communicative dénotative en la débarrassant deaintds inutiles (comme celles par
exemple qui pesent en francais sur 'emploi desencet des temps), en étendant le
champ d’application des régles (...), en régularisastflexions (...), en supprimant les
redondances grammaticales » (ibid. 222) « dans ard'efficacité immédiate » (ibid.
171). Cette évolution s’accompagne du principe docité défini par Hjelmslev : « Ces
langues ne distinguent ni les déclinaisons, nidesjugaisons ; a chaque morphéme
correspond un seul formant ; dans la chaine patlé&gue morpheme a son formant a
lui ; il N’y a pas fusion de plusieurs morphemeagian seul et méme formant » (1938 :
285). « La construction ne dépend pas du systénla tigue (...), et elle s’effectue
dans le sens dune plus grande conformité au encd’univocité (univocité
paradigmatique [manque de déclinaisons et de caigjags différentes]; univocité
syntagmatique [chague morphéme a son expressigp(a l). Le processus en cause est
(...) [le suivant :] le sujet apprenant une languargere construit successivement pour
transmettre de maniere de plus en plus efficace«dagentions sémantiques » aux

locuteurs de la langue apprise, systemes autonemes qu'ils sont « indépendants de la
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langue-source et de la langue cible et [que] lealyse ne peut étre effectuée qu’en
fonction de leurs propres éléments » (Lafage, 1982). « Il ne semble pas d’autre part
y avoir de différence de nature entre les strustlinguistiques qui apparaissent lors des
premiéeres tentatives d’apprentissage d’'une lantjaegere et celles qui caractérisent les
variétés vehiculaires des langues africaines étashgais » (Manessy ; 1994 : 106).

Dans les formes employées par les locuteurs pemoauscolarisés, « qu’il s’agisse de
I'inventaire des paradigmes ou de la flexion vezbaks variétés sont plus simples, ou
moins élaborées, que ne l'est le francais standdlels mettent en jeu des formes moins
nombreuses et les contraintes qui pesent sur l@na@ celles-ci sont moins strictes »
(Manessy ; 1994 : 164). Dans un but de communicadib d’'intercompréhension, la
langue n’exige « qu’un trés faible degré d’élahioras> (ibid. : 165).

Le rendement de chaque forme verbale est alormiggte, contrairement pratiques aux
locuteurs moyennement scolarisés qui, eux, emglguus de formes. Ces derniers
devraient posséder un matériau morphologique ptusptexe et plus élaboré. Cette
élaboration est a mettre en paralléle avec I'agm®age formel qu’ils ont recu et leur

confrontation avec I'écrit imposé par I'école.

D’un point de vue de la classification verbale, nooganiserons les verbes en
deux groupes pour éviter une trop grande dispersiopour permettre une meilleure
lecture de I'éventail morphologique disponible gesupe de locuteurs.

D’apres le présupposé qui sous-tend cette pamiegldssification verbale standard
s’élaborera en deux temps. Le premier concernsrideiteurs peu ou non scolarisés. En
effet, en raison de leur faible niveau scolairdarevnexistant pour deux d’entre eux, ils
posseédent tous un matériau morphologique réduitmioimal. Par opposition, I'éventail
morphologique concernant les locuteurs moyennesearisés devrait au contraire étre

beaucoup plus important et élaboré que celui dagdars peu ou non scolarisés.

Une difficulté s’est posée d'un point de vue terohgique. Utiliser la
terminologie grammaticale traditionnelle pour défies différentes formes en présence
peut supposer la notion de faute s'il n'y a pasgadéon entre la morphologie et le
temps exprimé. Ainsi, une autre terminologie nousemblé souhaitable, celle qui ne

prend en compte que la forme du paradigme sans audéa de temps sous-jacente.
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L’'analyse du matériau morphologique distingueraectgs formes standard et les formes
anomales puisque le faible niveau de scolarisat@oertains locuteurs laisse supposer la
production de formes non-standard. Le matériauodiggbe et le nombre d’occurrences
verbales permettront de distinguer certains vegogseviendront régulierement dans les
productions. Une hiérarchie entre les verbes ptésgans les corpus s’établira ainsi

gu’un classement selon leur fréquence.

Cette partie sur I'analyse du matériau morphologigiirescrit dans le cadre de
notre problématique car a partir d'une analyse disive et qualitative sur le verbe et
ses formes, standards ou anomales, nous tenterapgodier des éléments de réponse
sur la pertinence de la répartition sociolinguistiqies locuteurs en fonction de leur
niveau scolaire. Selon le présupposé de cette titipar les locuteurs peu ou non
scolarisés devraient employer un nombre de verbeke dormes verbales en quantité
restreinte sous linfluence de la fonctionnalisatiole la langue. Les locuteurs
moyennement scolarisés quant a eux devraient gegsen éventail plus large que les
locuteurs peu ou non scolarisés sans trace fornddlela fonctionnalisation. La
confrontation entre le présupposé et les analysaestiatives et qualitatives permettra de

valider ou non la répartition des locuteurs.
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CHAPITRE VI : CLASSIFICATION VERBALE

1. VERBES PRESENTS DANS LES CORPUS

Une analyse focalisée sur le verbe nécessite e tsus ceux présents dans le
corpus et de les étudier sous différents angles dfen tirer des informations
complémentaires qui viendront nourrir notre réftexisur la pertinence de la répatition
des locuteurs par une distinction entre eux. Ebesnindiquera également si selon
I'hypothese initiale, les locuteurs peu ou non adeés possedent un potentiel
morphologique réduit par rapport aux locuteurs mogenent scolarisés.

1.1. CLASSE DE VERBES
Le classement des verbes s’effectue en fonctidaut€orme infinitive supposée.
Nous n’'utiliserons pas sur la classification de Bslgui s’appuie exclusivement
sur « la variation des bases verbales (...) [qui gfreomme criteres le nombre et la
forme des radicaux qui servent de support aux siegedésinences » (Dubois ; 1967 :
59). Cette classification ne sépare pas les vezhde/ des autres verbes, et, prend en
compte toutes les formes verbales alors que lgausane les exploitent pas toutes. Le
classement doit donc s’établir en fonction desgigraes présents dans les corpus.
La classification selon le nombre de bases de @&agtbe de Jacqueline Pinchon et de

Bernard Coute (1981) distingue elle aussi les \g&edne/e/ et tous les autres verbes.

Nous avons donc choisi de distinguer deux classesodjugaisons, a savoir la
premiere comportant les verbes en /e/ et la se¢dadmnjugaison en /r/ ou « l'autre
conjugaison » (Plénat ; 198)

« Le premier groupe est formé de tous les verbed Hofinitif présent est
comme danshanter» (Touratier ; 1996 : 15), « en [e], transcrit gir@uement—er »
(ibid. : 20). Cette conjugaison « qui semble bierfié® correspond trés exactement au
premier groupe des grammaires scolaires (...). Lanj@me conjugaison est celle des
lexémes verbaux sans allomorphes (ou a une sesk) loai ont premiérement, au

singulier de lindicatif présent, des désinencess@anelles identiques a celles du

29 PLENAT, Marc (1981).’ « autre » conjugaison ou de la régularité desbes irréguliers in Cahier de
grammairen©®3, 1981, Toulouse, éds. Centre de sociolingistiet de dialectologie sociale, 304 p.
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subjonctif présent (c’'est-a-dire a I'écr, -es et —e mais a l'oral @, /z/ et @), et

deuxiemement un passé simple-@ret un infinitif en -/e/ » (ibid. : 28).

Les grammaires traditionnelles distinguent ensigt@x autres groupes formels de
conjugaison. Mais « il n'y a aucune raison vérigatle distinguer le deuxieme groupe
[avec des verbes « commfiair, qui ont un infinitif en—ir et un imparfait er-issait»
(ibid. : 15)] du troisieme » « qui comprend tous &itres verbes » (ibid. : 28). Il est donc
possible de ramener ces deux derniers groupessauin« La différence, en effet entre
finir, je finis nous finissonsfinissant et sortir, je sors nous sortonssortant n'a
absolument rien de décisif, puisque dans les dasxon a apparemment une [base]
courte et [une base longue]. La difference entre deux verbes serait seulement a
chercher du c6té de linfinitif, du futur et du cdtimhnel, qui semblent présenter la [base
longue] dans le cas du verkertir, et la [base] courte dans celui du veflmgr. On
caractérisera cette seconde conjugaison par ld'&ibir — sauf exception —, au singulier
de lindicatif présent, des désinences personnatlestiques a celles de l'imparfait
(c’est-a-dire a I'écrit s; -s et -, mais a l'oral /(z)/, /(z)/ et /(t)/) et de ne pagoir un
passé simple ere—et un infinitif en /e/, c’est-a-dire d’avoir urapsé simple eni—ou en
—U-, et un infinitif en 4, en -eir ou en +e » (ibid. : 28-29). « La morphologie est,
malgré les apparences, la méme pour le deuxietedreisieme groupe » (ibid. : 15).

Le groupe des «autres verffes comprend «la classe des verbes dont Iinfinitif
comporte un [r] phonique et qui est représentéupades trois allomorphes [ir], [r] et
[war] transcrits graphiquemenirs--re et —oir » (ibid. ; 1996 : 20), comm#nir, sortir,
mourir, venir, tenir, puis entendre prendre faire, connaitre battre mettre suivre et
savoir, voir, pouvoir, falloir. « La répartition [des trois allomorphes] est dgtadnée
phonologiquement et se laisse décrire dans lesetethune distribution complémentaire
qui justifie que I'on puisse parler d’'un morphénmquie » (Gardes-Tamine ; 1998 : 67).
Dans ce second groupe, nous distinguerons égalamet¢uxiéme sous-groupe : celui

des verbes irréguliers, a la fois verbe et auxdiavoir, étre etaller.

30 C’est nous qui notons les guillemets pour distérgre groupe de verbes des verbes en /-e/. Daestée
de la thése, nous mettrons cette expression systgmmament entre guillemets pour signifier qu'il giadu
second groupe de verbes établi.
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1.2. OCCURRENCES VERBALES
Une distinction par groupe de verbes et par gralgpecuteurs permettra une vue

d’ensemble de I'éventail morphologique du verbdesson emploi selon chaque groupe.

Les corpus comportent 593 verbes, soit 440 verlbe$-ed, (74,20%) et 153
« autres verbes » (25,80%).
Les verbes sont répartis comme suit : les locutpeusou non scolarisés produisent 199
verbes en /-e/ contre 77 «autres verbes », lepusodes locuteurs moyennement
scolarisés emploient quant a eux 357 verbes ewdrdlfe 134 « autres verbes » ; soit un
total de 276 verbes pour le premier groupe de éostcontre 491 verbes pour le second
groupe de locuteurs.
La différence donne un résultat comptable de 2ltkede nombre total de verbes de
chaque groupe de locuteurs. Cette différence pexplguer par le nombre d’années de
scolarisation et le mode d’apprentissage et/ouqdisition de la langue francaise. En
effet, le premier n’ayant eu que peu d’années déasgsation, voire aucune pour deux
d’entre eux (contre un niveau BEPC ou troisieme p@gecond groupe) n'a pu acqueérir

un nombre élevé de verbes, d’ou leur nombre restrei

La difféerence entre les deux groupes de locutestranettement visible dans le
nombre de verbes en /-e/ utilisés : les locutewwgemnement scolarisés présentent 158
verbes en /-e/ supplémentaires par rapport auxdacsitpeu ou non scolarisés, contre
une différence de 57 verbes en faveur des locutexagennement scolarisés pour les
« autres verbes ». Il semblerait que I'apprentisssgeaire permette un emploi plus
importante et plus riche des verbes, notamment eaue/.

Le nombre d’occurrences verbales des locuteursopenon scolarisés s’éleve a 1461
pour les verbes en /-e/ et a 3702 pour les « audmes ». Les locuteurs moyennement
scolarisés comptabilisent 1390 occurrences pourvégbes en /-e/ et 3937 pour les
« autres verbes ». En ne prenant en considératienle) nombre total d’occurrences

verbales de chaque groupe de verbes par typesuakelos, d’'un point de vue quantitatif

cet élément manque de pertinence car les résulesdeux groupes sont quasiment
identiques. Les « autres verbes » représententetlve \sur quatre mais comptabilisent

environ 73% des occurrences totales des deux corpus
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Locuteurs peu ou non Locuteurs Total
Verbes scolarisés moyennement scolarises
Nombre % Nombre % Nombre %
d’occurrences d’occurrences d’occurrences
En /-e/ 1461 13,93% 1390 13,25% 2851 27,18%
« Autres 3702 35,29% 3937 37,53% 7639 72,82%
verbes »
Total 5163 49,22% 5327 50,78% 10490 100%
Tableau n°5.

Paradoxalement, bien que le nombre des « autrdses/er affiche un résultat
nettement inférieur a celui des verbes en /-e/ {63840 ou 25,80%vs 74,20%), ils

comptabilisent le plus grand nombre d’occurrenqgas] que soit le groupe de locuteurs.

Lorsque nous approfondissons I'étude des verbegss mous apercevons que
chaque verbe en /-e/ n’est employé qu’occasionmelte avec un nombre d’occurrences
et de formes assez restreint. A l'inverse, lestreawerbes », bien gu’en nombre réduit,
proposent un rendement plus important et récudans les corpus, avec un nombre de
formes pour chaque verbe supérieur a celui deseseel /-e/. Ainsi, la diversité des
verbes en /-e/ s’accompagne d’un nombre de forme|(un maximum de cing formes
par verbe) alors que les « autres verbes » offrerdventail lexical réduit mais avec un
nombre de formes élevé (jusqu’a vingt-et-une forpesverbe).

Le nombre d’occurrences de chaque groupe verbarappnversement proportionnel au
nombre de verbes de chaque groupe.

Nous pouvons en déduire que malgré leur irrégelalds « autres verbes » sont connus
et utilisés par tous les locuteurs, méme par lesgsgolarisés. Ces verbes ont été acquis
par imitation, de maniére informelle. lls constitielonc des éléments récurrents et
incontournables de la langue francaise, d’'ou I'€c@duit entre le nombre des « autres
verbes » de chaque locuteur. Le peu de formes péasopar les verbes en /-e/ et leur
nombre restreint d’occurrences ne les incluent gass ceux considérés comme
récurrents dans la langue francaise. Parce quearggmant pas a cette classification, il
est possible de mettre en paralléle leur nombreééét le niveau de scolarisation des

locuteurs ; ceci expliquerait I'écart quantitatitiee les deux groupes de locuteurs.
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Les 593 verbes comprennent tous les verbes promomiinqui sont tous
comptabilisés. lls sont au nombre de 96, soit thesen /-e/ et 25 « autres verbes ». I
existe quelques doublons, certains utilisés a la & la voie active et a la voix
pronominale : 56 verbes doublons dont 36 en /-@0ek autres verbes ». Seulement 40
verbes ne sont employés qu’'a la voix pronominddegt8/-e/ et 5 « autres verbes ». Nous
avons pris le parti de tous les comptabiliser, ttwulmu non. Nous justifions ce choix
puisque dans la troisieme partie de notre travaik sous-partie parlera de la différence
de traitement de la déclinaison du pronom réfl&son les locuteurs. Cette analyse
méritait une différenciation de ces verbes d’avear [doublon de la voix active pour
permettre un traitement a part. D’autre part, aal'de pronom, un segment qui fait partie
intégrante de la forme verbale, non détachable,iffecginsi cette forme et la distingue
de son doublon non pronominalisé. La notion de @munalisation et la déclinaison du
pronom réfléchi peuvent apparaitre comme des élé&mdidgcriminants pour les
locuteurs. Il nous a donc semblé pertinent de despter et de les considérer comme des

verbes indépendants et non comme des doublons.

Dans le détail, voici le nombre de verbes utiligéschaque locuteur :

4. les locuteurs peu ou non scolarises :

Verbes Locuteurs peu ou non scolarisés
Simon Hélene Paul René
Nb. Occ.| Nb.| Occ | Nb.| Occ | Nb.| Occ
Vb. Vb. Vb. Vb.
Vb. en /-e/ 67 238 51 22( 49 324 137 632
« Autres verbes » 33 57% 34 667 32 802 59 1647
Vb. En /-e/ 6 9 2 21 1 1 9 16
pronominaux « autres 2 3 - - 1 3 5 5
verbes »
Total 108 825 87 908 83 1130 210 23p0
Tableau n°6.

31 Nous définissons les verbes pronominaux d’apréivérGadet et Galmiche (1986 : 571-572) :
« Certains verbes présentent dans leur conjugdisonx traits spécifiques :

- la présence, devant le verbe simple ou I'auxiliaifan pronom personnel conjoint utilisé comme
complément. Ce pronom, dit réfléchi, est coréféebnbu syntagme nominal sujet, et le
complémenteg visent la méme personne.

- Lutilisation exclusive, aux temps composés, dentiiaire étre quelle que soit la fonction du
pronom réfléchi : objet, datif. »
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- les locuteurs moyennement scolarisés :

Verbes Locuteurs moyennement scolarisés
Bertrand Célestin Prisca Prosper
NDb. Occ. | Nb.| Occ | Nb.| Occ | Nb.| Occ
Vb. Vb. Vb. Vb.
Vb. en /-e/ 110 305| 131 294 112 442 98 218
« Autres verbes » 60 970 6( 995 63 1227 50 664
Vb. En /-e/ 23 39 15 20 23 42 19 30
pronominaux « autres| 10 22 8 11 8 20 10 28
verbes »
Total 203 1336] 214 1320 206 1731 177 940
Tableau n°7.

La premiére constatation permet d’élaborer deuxiges identiques de locuteurs

pour les verbes en /-e/ et les « autres verbeg prémier réunit Simon, Hélene et Paul,
le second René, locuteur peu scolarisé, et leseylaatteurs moyennement scolarisés. Le
nombre de verbes en /-e/ pour le premier groupénésieur a 100 alors que celui du
second tourne autour de 110. La remarque estasienipour les « autres verbes » : le
premier propose une trentaine de verbes alors@gedond, environ 60. Pour les deux
classes de verbe, les trois locuteurs les moinareés utilisent la moitié du nombre de
ceux des autres locuteurs. Un bémol toutefois, bienle locuteur Prosper s’apparente
aux autres locuteurs moyennement scolarisés, ilugrod nombre de verbes inférieur a
ceux de son groupe.
Pour les verbes pronominaux, nous constatons deompegs de locuteurs répartis
differemment que précédemment : les quatre locsitpau ou non scolarisés d’'un cété,
de l'autre les locuteurs moyennement scolarisés.pegl ou non scolarisés utilisent peu
de verbes pronominaux, entre un et neuf. Les locsitenoyennement scolarisés en
emploient également peu au regard du nombre de veld® autres groupes mais leur
nombre est plus important que celui des peu ousnolarisés.

A travers ces quelques données quantitatives, mows apercevons de la
flexibilité d’un locuteur peu scolarisé, René. lups’apparenter aussi bien aux locuteurs
les moins scolarisés qu’aux locuteurs moyennenwtagsés. |l fluctue entre différentes
variétés de langue selon les variables. La classifin des locuteurs selon leur niveau
scolaire n’apparait plus aussi cloisonnée, du memgartie. Nous verrons si la suite

confirme cette félure.
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1.3. REPARTITION PAR NOMBRE DE FORMES VERBALES

Le tableau ci-dessous démontre la différence dubmerde formes par groupe de

verbe.
Verbes en /-e/ Nombre de formes « Autres verbes »
Nombre de verbes produites par verbe Nombres de verbes
273 1 62
121 2 38
30 3 18
15 4 8
1 5 7
- 6 4
- 7 3
- 8 2
- 9 4
- 10 2
- 11 1
- 12 1
- 14 1
- 16 1
- 21 1
440 - 153
Tableau n°8.

1.3.1. Verbes en /-e/

Nousremarquons que, bien qu’en nombre importanpalatte de verbes en /-e/
est retreinte comparée a ce dont dispose la langoeaise.

Les verbes en /-e/, les plus nombreux, offrent palette restreinte de formes
différentes. Leur régularité peut expliquer leumtmwe limité de formes, mais cela
semble insuffisant. Les locuteurs peu ou non sisd@arles emploient le plus souvent
avec deux formes. En revanche, les « autres verlpegsentent un large éventail de

formes et un nombre d’occurrences plus important.
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Les verbes en /-e/, bien que moins nombreux daesrigus des locuteurs peu ou non
scolarisés par rapport a ceux dans celui des loitaoyennement scolarisés, proposent
un meilleur rendemefftet une plus grande utilisation. La quantité impote des verbes
en /-e/ dans les corpus des locuteurs moyennengetdrisés ne débouche pas sur un
éventail étendu d’occurrences et de formes. Leadament apparait trés restreint. Ces
locuteurs peuvent ne pas éprouver la nécessit@sdrut-utiliser pour masquer le manque
de lexique en francais contrairement aux locutpatsou non scolarises.

D’un point de vue quantitatif, les locuteurs moyement scolarisés démontrent une
capacité de diversification verbale et formelle geepossedent pas les autres locuteurs.
Cet indice de diversification se retrouve intrinsgepent lié au niveau de scolarisation et

au degré d’apprentissage.

Tout comme pour les verbes en /-e/, le rendemenkdritres verbes » chez les
locuteurs peu ou non scolarisés est élevé, pluschee les locuteurs moyennement
scolarisés. Les locuteurs peu ou non scolarisésiggint chaque verbe et chaque forme.
Cet indice d’optimisation vient s’opposer a la aafgade diversification des locuteurs
moyennement scolarisés. Chacun de ces élémentsntiavi critere d’évaluation du

niveau de scolarisation des locuteurs.

1.3.2. Indices d’optimisation et de diversification

Ces outils méthodologiques élaborés pour cette eétoous permettront de
différencier les locuteurs entre eux et d’expligleerrs pratiques.

Selon lindice d’optimisation, avec un potentiel mlologique minimal ou
réduit, chaque forme verbale va étre utilisée ddifférents cas, sans nécessairement
avoir a chaque fois la méme valeur. Cette formd p#ars toute référence temporelle, de
nombre et de personne, et devient une forme graicatet possédant diverses
distributions. Seul le contexte ou cotexte donrgeig@rmations et identifient 'époque,

la personne.

32 e rendement verbal correspond au nombre d’ococedivisé par le nombre de verbes, ce qui aboutit
au nombre d'utilisation de chaque verbe.

Locuteurs peu ou pas scolarisés : verbes en 461 1199 = 7,34 ; « autres verbes », 3702 : 78,681
Locuteurs moyennement scolarisés : verbes ernlB60 : 357 = 3,89 ; « autres verbes », 3931 : 134 =
29,33.

Plus le résultat de la division est élevé, plugdbe est utilisé.
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L'indice de diversification, opposé a lindice d'apisation, concerne des locuteurs
scolarisés. Il produit la capacité de diversifioativerbale et formelle. Avec un large
éeventail de verbes et de formes, un verbe peueptés plusieurs formes différentes.
Chaque forme posséde intrinsequement une référemporelle, de nombre et de
personne.

Grace aux informations précédentes, nous avonspdéy@ir apparaitre quelques
différences entre les locuteurs, méme si ellesam¢ gas systématiques. La répartition
des locuteurs selon leur niveau scolaire induitptatiques orales diverses. Nous verrons
par la suite si cette distinction reste valablel@isonne les locuteurs, méme si elle a déja

laissé voir sa premiéere faille.

2. VERBES A HAUTE FREQUENCE

A travers l'étude de la morphologie verbale, cedaiverbes reviennent
régulierement dans les occurrences. lls apparaissemne incontournables dans I'usage
de la langue francaise en raison de leur nombrket @e formes différentes et/ou de leur
nombre important d’'occurrences. La typologie de webes a haute fréquence peut
s'effectuer selon différents criteres: nombre dermes verbales ou nombre
d’occurrences.

A partir de I'étude des verbes a haute fréquences nerrons si la distinction
sociolinguistique entre les locuteurs opére etlsi@nfirme I'hnypothése d’'un potentiel
morphologique réduit des locuteurs peu ou non seék a travers une répartition

globale sans distinction de locuteurs puis selanrépatition des locuteurs.

2.1. REPARTITION GLOBALE

L’éventail de formes disponibles par types de venm®ntre un net désequilibre
entre les deux classes de verBes
Selon le nombre de formes par verbe, les « autedses » vont proposer un éventail
beaucoup plus large que celui des verbes en /-dgmmeent en raison de leur
irrégularité. La répartition entre les différenfeames proposées est plus hétérogene pour
les « autres verbes » que pour les verbes erotgdlus de la moitié ne présente qu’'une

seule forme et la quasi-totalité, une a deux formes

%3 (cf. tableau « répartition par nombre de formabakes » supra)
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Les verbes en /-e/ présentent un maximum de cimyef® par verbe mais seulement deux
d’entre eux se distinguent. Le radical nu et laaadhu + /e/, essentiellement utilisés par
les locuteurs peu ou non scolarisés. Le nombreedaeg en /-e/, important, n’inclut pas
un éventail morphologique élevé. A linverse, méldgeur nombre réduit, les « autres
verbes » offrent une palette morphologique assegelaen partie en raison de leur
irrégularité. Certains de ces verbes, con@tre ou avoir, a la fois verbes et auxiliaires,
construisent les temps composés, ou, comme lesurgaanctuent régulierement les
séquences. Incontournables dans la langue fran¢aiseles locuteurs les connaissent et
les utilisent. Nul besoin d’'un passage obligatpiae I'école et d’'un apprentissage formel.
Les locuteurs peu ou non scolarisés ont acquisfareses par imitation de locuteurs
lettrés ; l'irrégularité des verbes ne semble pahstacle totalement infranchissable ;

mais jusqu’a un certain point.

Il est difficile de classer les 593 verbes des gsrpans que la lecture n’en soit
fastidieuse, voire impossible. La pertinence digpieit et aucun trait saillant ne les
distinguerait. Pour surmonter cette difficulté, n@awons di définir arbitrairement des
critéres discriminants de sélection pour distinglesr verbes a haute fréguence et ne
traiter que ces derniers. Les formes verbales rdiftés allant de une a vingt-et-une
formes, nous avons retenu les verbes présentantarimgs ou plus. Ce nombre de cing
permet selon nous de différencier les verbes panpiasn nombre moyen d’occurrences

et les autres ayant peu d’occurrences.
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Classement en fonction du nombre de formes verbales

Verbes Nombre de formes verbales Nombre d’occurrences

différentes verbales
1-étre 21 1869
2 - pouvoir 16 349
3 -faire 14 621
4 - avoir 12 1532
5 -aller 11 491
6 - devoir 10 180
7 -venir 10 175
8 - vouloir 9 165
9 -voir 9 222
10 -savoir 9 96
11 -prendre 9 85
12 -dire 8 381
13 -vivre 8 90
14 -falloir 7 168
15 -partir 7 103
16 -apprendre 7 93
17 -connaitre 6 83
18 -mettre 6 61
19 -mourir 6 63
20 -souffrir 6 22
21 -rester 5 58
22 -sortir 5 49
23 -comprendre 5 24
24 -entendre 5 17
25 -revenir 5 17
26 -suivre 5 15
27 -subir 5 14
Tableau n°9.
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Corollairement un classement d’apres le nombreadizences permet de donner
un autre angle de vue. Nous avons créé des catégoe fréequence verbale selon le
nombre d’'occurrences pour permettre une meilleectute de I'éventail numérique
gu’offrent les verbes relevés. Nous avons séleaéioles verbes présentant plus de
soixante-dix occurrences : on obtient ainsi ungtaime de verbes.

Classement en fonction du nombre d’occurrencesalesb

Verbes Nombre Nombre de formes| Classification selon
d’occurrences verbales différentes la fréquence

verbales (oc. : occurrences)

1 -étre 1869 21 Plus de 1000 oc. :

2 _avoir 1532 12 fréquence maximale

3 -faire 621 14 Entre 1000 et 500 oc. :

trés haute fréquence

4 -aller 491 11 Entre 500 et 300 oc. :

5 - dire 381 8 haute fréquence

6 - pouvoir 349 16

7 -voir 222 9 Entre 300 et 100 oc. :

8 -donner 192 4 fréquence moyenne

9 -devoir 180 10

10 -venir 175 10

11 -falloir 168 7

12 -vouloir 165 9

13 -parler 110 3

14 -partir 103 7

15- savoir 96 9 Entre 100 et 50 oc. :

16 -travailler 95 4 fréquence réduite

17 -apprendre 93 7

18 -vivre 90 8

19 -prendre 85 9

20 -connaitre 83 6

21 -aimer 77 4

22 -appeler 75 4

Tableau n°10.
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2.1.1. Verbes a fréquence maximale et a tres hautéquence

Le classement par ordre décroissant des verbesnetidn du nombre de formes
différentes ne coincide pas totalement avec celubsant sur le nombre d’occurrences.
Le verbeétre arrive en téte dans les deux classements. A dapfmi le nombre de formes
différentes et par le nombre d’occurrences, ilptece trés largement au-dessus des
autres verbes. Il est le verbe indispensable. Dset@nde a la sixieme place, les deux
tableaux affichent les mémes verbes, & une exceptigs et dans un ordre quelque peu
différent puisquepouvoir se voit rétrogradé en sixieme place dans le tabldes
occurrences alors qu’il occupe la troisieme positians le tableau des formes verbales.
Dans la seconde liste, le verthiee trone en cinquieme place avec 381 occurrences alor
gu'il n"apparait que douzieme dans la premiére dwgit formes. En sixieme position
dans la premiére listéevoira laissé la place dans la seconde liste au yErbeoir et se
Voit rétrogradé en neuvieme place.

Dans les deux classements, les verbes sont qudsiesemémes, bien que dans des
ordres différents. Les verbégre avoir, faire, aller, dire, pouvoir, devoir, voir etvenir se
distinguent. Avoir apparait soit au quatrieme rang, soit en secondsitign.
Contrairement &tre, son nombre élevé d’occurrences n’inclut pas umbre important
de formes verbales.

La nouveauté dans la deuxiéme liste est I'apparite cing verbes en /-e/ en
huitieme, treizieme, seizieme, vingt-et-uniémeirgtrdeuxiéme position alors que dans
la premiére liste, seul le verbesterse classe parmi dans les derniers. Leur régulaité
leur permet pas une aussi grande diversité forngeleeles « autres verbes », d’ou leur
faible représentation dans l'une ou l'autre dededis Le classement par nombre
d’occurrences leur offre la possibilité de se higggmi les verbes les plus récurrents.

Nous constatons par ces deux classements les vebesemblent étre
incontournables dans la langue francaise parléedearGabonais grace a l'indice de

fréquence.

2.1.2. Classement fréquentiel
D’aprés le nombre d’occurrences, les verbes peudtatclassés en différentes
catégories fréquentielles :

- 1° plus de 1000 occurrences : verbes a fréqueracemale étre etavoir ;
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- 2° de 1000 a 500 occurrences : verbe a tres fizdapeencefaire ;

- 3° de 500 a 300 occurrences : verbes a hautedneg aller, dire, pouvoir;

- 4° de 300 a 100 occurrences : verbes a fréquaogenneyoir, donner devoir, venir,
falloir, vouloir, parler, partir ;

- 5° de 100 a 50 occurrences : verbes a fréquékate ;

- 6° moins de 50 occurrences : verbes a fréquentienale.

Sur la totalité des 593 verbes, peu finalementé&weatlquent car rapidement le fossé se

creuse entrétre avoir et les autres verbes du tableau.

Les classements des verbes par nombre de formiEsediles et par nombre
d’occurrences n'operent pas de distinction entee deux groupes de locuteurs. Ces
classements permettent une vision globale de lartiBpn verbale. Un classement plus
détaillé par groupe de locuteurs permettra de ooefi ce qui a été observé
précédemment ou de faire émerger une fois de plssddéinctions significatives qui

viendront nourrir la réflexion sur la pertinenceldeépartition des locuteurs.

2.2. REPARTITION PAR GROUPE DE LOCUTEURS

D’autres types de classement peuvent s’opérer,nmoé&nt en distinguant les
deux groupes de locuteurs et en les comparante Cletssification verbale établie selon
le niveau scolaire donnera une vision de pratiquates différentes. Elle permettra peut-
étre de juger de la pertinence de la répartitiachatomique des locuteurs avec un

éventail morphologique différent pour chaque grod@édocuteurs.

2.2.1. Classification par nombre de formes verbales
En prenant en compte le méme nombre de formeslesrpaur chacun des deux
groupes de locuteurs, a savoir jusqu'a quatre fermmeus avons voulu obtenir une

vingtaine de verbes pour au moins I'un des deuxgs.
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Locuteurs peu ou non scolarisés

Locuteurs moyenmesgelarisés

Verbes Nombre de formes Verbes Nombre de formes
différentes différentes
1-étre 16 1 -étre 19
2 -avoir 11 2 -pouvoir 13
3 -faire 11 3 -avoir 12
4 -venir 9 4 -faire 10
5 -voir 9 5 -aller 9
6 - pouvoir 7 6 -devoir 9
7 - savoir 6 7 -vouloir 9
8 - partir 5 8 -dire 8
9 -vivre 5 9 -vivre 8
10 -vouloir 5 10 -apprendre 7
11 -aller 4 11 -savoir 7
12 -apprendre 4 12 -venir 6
13 -connaitre 4 13 -voir 6
14 -devoir 4 14 -connaitre 5
15 -dire 4 15 -comprendre 5
16 -entendre 4 16 -falloir 5
17 -mettre 4 17 -revenir 5
18 -planter 4 18 -sortir 5
19 -rester 4 19 -subir 5
20 -souffrir 4 20 -aimer 4
21 -tuer 4 21 -appeler 4
- - 22 -charger 4
- - 23 -devenir 4
- - 24 -donner 4
- - 25 -essuyer 4
- - 26 -s’habiller 4
- - 27 -maintenir 4
- - 28 -mettre 4
- - 29 -partir 4
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- - 30 -passer

- - 31 -respecter

- - 32 -souffrir

- - 33 -suivre

e S N

- - 34 -travaliller

Tableau n°11.

Les locuteurs peu ou non scolarisés présentent-giagn verbes qui possedent
jusqu'a quatre formes différentes alors que poummi@me nombre de formes, les
locuteurs moyennement scolarisés proposent treraEeguerbes. Comme nous pouvions
nous y attendre, ces derniers se diversifientus pali niveau formel. Leur niveau scolaire

'explique et le justifie.

2.2.1.1. Verbes en /-e/

Les verbes en /-e/ se trouvent en fin de liste quelsoit le groupe de locuteurs :
trois pour les locuteurs peu ou non scolarisésreoneuf pour les moyennement
scolarisés. Comme nous I'avons déja constaté, lebreme verbes en /-e/ dépend du
niveau de scolarisation : les deux sont corréldlsis il y a de verbes en /-e/, plus le
niveau s'éléve. Aucun de ces verbes ne présentgedauguatre formes différentes. La
diversification formelle ne s’opéere pas. Il ne stggas d’'une question de niveau scolaire
ou de mode d’apprentissage ou d’acquisition deafggue francaise mais d'un trait
intrinséque a ces verbes : ils ne se prétent pasdaversification a cause d’'une plus
grande régularité formelle que les « autres vesb&n effet, dans le classement général
par nombre de formes proposées par types de véesegrbes en /-e/ n'offrent pas plus

de cing formes quel que soit les corpus.

2.2.1.2. Comparaison interne

Sur les quinze premiers verbes de chaque groupégrge sont communseire,
avoir, faire, pouvoir, aller, venir, voir, devoir, vouloir, savoir, vivre, dire, connaitreet
apprendre Une parenté forte s’établit entre les deux classgs.
Le verbepartir en huitieme position dans celui des locuteurs geunon scolarisés

n'apparait qu’en vingt-neuvieme place dans celsildeuteurs moyennement scolarisés.
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Quant au verbeomprendre en quinzieme position dans le classement desdoms
moyennement scolarisés, il est absent de celubdageurs peu ou non scolarisés.

La suite des verbes, a partir du seizieme rangepté peu de ressemblances. Seul le
verbemettreest présent dans les deux classements, en digrsepposition dans celui
des locuteurs peu ou non scolarisés alors gu'dlasse en vingt-huitieme position dans
celui des locuteurs moyennement scolarises.

Ce double classement permet de mettre en lumiereonsensus d’un point de
vue formel entre les deux groupes de locuteurs.Viegbes en téte de liste sont, a une
exception prés, identiques. La seule différencédeédans l'ordre du classement. La
seconde partie des verbes ne présente plus densosseCe consensus s'efface pour
laisser apparaitre des verbes relevant de soasledéfinis en fonction de I'age et du
niveau de scolarisation.

Le nombre de formes verbales des locuteurs peuoou seolarisés apparait
souvent inférieur a celui des locuteurs moyennerseolarisés. Cet écart s’explique par
la différence de niveau scolaire des groupes detdocs. Les locuteurs moyennement
scolarisés, parce que scolarisés jusqu’en troisiémaétrisent et utilisent plus de formes
verbales que des locuteurs peu ou non scolarigé®ifl'écart se réduit.

Certains verbes présentent a peu pres le méme aatebiormes dans les deux groupes
de locuteurs :avoir: 11 formes pour les peu ou non scolarisés cob®epour les
moyennement scolarisé€tre: 16 contre 19 savoir: 6 contre 7 yivre: 5 contre 8 ;
connaitre: 4 contre 5. Parfois le nombre de formes peusgradu simple au double :
pouvoir: 7 contre 13 yvouloir: 5 contre 9 aller : 4 contre 9 apprendre: 4 contre 7 ;
devoir: 4 contre 9 dire : 4 contre 8.

Seuls quatre verbes comptabilisent plus de fornaes ¢k corpus des locuteurs peu ou
non scolarisés que dans celui des locuteurs moymamtescolarisésfaire : 11 contre
10 ; partir : 5 contre 4 yenir: 9 contre 6 yoir : 9 contre 6.

Contrairement a ce que laissait entendre Mane£94jlles verbes ne se limitent
pas tous a une ou deux formes pour les locutewr®paion scolarisés. Les verbes cités
ci-dessus se distinguent par leur diversité forepa@lertes restreinte en comparaison avec
toutes les formes disponibles pour chaque verbte @eversité peut donc étonner dans
le corpus des locuteurs peu ou non scolarisésplgupour ceux d’entre eux ne sont

jamais passés par le biais de I'école. L'explicate trouve dans la haute fréquence de
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ces verbes a l'oral. Ces locuteurs imitent destiag lettrés et acquiérent les formes les
plus utilisées. Ce phénomene explique a son toer mpu de verbes présentent un
éventail morphologique étendu ; seulement une &ingtde verbes sortent du lot sur une

totalité de 593 verbes.

Malgré ces points de convergence, des divergenppsrassent entre les
locuteurs de niveau scolaire différent. L’éventaibrphologique pour chaque verbe est
plus restreint pour les locuteurs peu ou non sis@arui proposent également moins de
verbes que les locuteurs moyennement scolariséspéidormances de ces derniers sont

plus importantes grace notamment a I'apprentissagkire.

2.2.2. Répartition par nombre d’occurrences

Comme pour le précédent classement, nous avonslédél@ sélectionner les
vingt-trois premiers verbes dans chaque groupedddurs : la dispersion observée est
importante. Le nombre d’occurrences est diviséiagt ou trente selon le groupe de

locuteurs entre le premier de la liste et le dernie
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Locuteurs peu ou non scolarisés Locuteurs moyenmiesaelarisés
Verbes Nombre Verbes Nombre
d’occurrences d’occurrences

1 -étre 859 1 -€étre 1010

2 -avoir 736 2 -avoir 796

3 -faire 356 3 faire 265

4 -aller 233 4 -aller 258

5 -dire 180 5 -dire 201

6 - pouvoir 157 6 -pouvoir 192

7 -venir 139 7 devoir 129

8 - voir 135 8 -vouloir 99

9 -donner 128 9 Afalloir 87

10 - partir 84 10 -voir 87

11 -falloir 81 11 -aimer 74

12 -connaitre 71 12 -apprendre 74

13 -vouloir 66 13 donner 64

14 -marier 63 14 -savoir 63

15 -mourir 62 15 -parler 56

16 -appeler 60 16 travailler 55

17 -vivre 52 17 croire 53

18 -devoir 51 18 penser 41

19 -prendre 51 19 sortir 39

20 -chercher 46 20 -vivre 38

21 -mettre 46 21 -venir 36

22 -manger 40 22 prendre 34

23 -travailler 40 23 -rouver 31

Tableau n°12.

Les six premiers verbes, dans les deux classemsotd, identiques, seul le
nombre d’occurrences différe. Plus encore que tatmbleau précédent, une similitude
s’établit entre les deux groupes de locuteurs. @Quel soit leur niveau de scolarisation,
les mémes verbes, indispensables a la construdderséquences en langue francaise,

apparaissent en téte de liste.
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Parmi ces six verbes, nous retrouvétre etavoir, a la fois verbe et auxiliaire, le
verbe vicaire ou pro-verbfaire, aller qui sert a construire le futur périphrastique, le
modalpouvoir, etdire qui introduit le discours rapporté, tres présemisdas corpus.

Les modauxdevoir et vouloir ne présentent pas la méme distribution dans les de
classements. Les locuteurs peu ou non scolarisésniploient peu contrairement aux
locuteurs moyennement scolarisédevoir se classe en septieme position avec 129
occurrences dans les corpus des locuteurs moyenhesol@risés alors qu’il occupe la
dix-huitieme position avec 51 occurrences pour ltesiteurs peu on non scolarisés;
vouloir occupe chez les premiers le huitieme rang aveoc@@rrences alors qu'il se
trouve au treizieme rang avec 66 occurrences awzadconds. Inversement, Le verbe
venir, important pour les locuteurs peu ou non scolari@ptieme place avec 139
occurrences) occupe seulement la vingt-et-uniénaeepl(36 occurrences) chez les
locuteurs moyennement scolarisés, soit un nomhlwecdtrences quatre fois plus élevé
chez les locuteurs peu ou non scolarisés. Certaimbes apparaissent donc plus
importants dans une catégorie particuliere de &ogt Comme nous l'avons vu
précédemment, dans le classement par groupe deelosuet par nombre de formes
verbales différentes, ces verbes apparaissenttéastiues de sociolectes. Cela sous-
entend que la répartition des locuteurs selon mewgau de scolarisation est pertinente

pour ce classement.

2.2.3. Particularités de chaque groupe de locuteurs

Les verbes qui suivent les six premiers de chagte he coincident plus. Sur les
dix-sept verbes restants, seulement neuf verbespsésents chez les deux groupes de
locuteurs (environ un verbe sur deudgvoir, vouloir, falloir, voir, donner travailler,
vivre, venir et prendre Seul le verbefalloir présente a peu pres le méme nombre
d’occurrences dans les deux listes: 81 occurredees la premiére et 87 dans la
seconde. Pour le reste, les écarts d’occurrencegspcs ou moins importants et le rang
des verbes change d’'une liste a l'autre.

Une fois les verbes incontournables identifiés,| que soit le niveau scolaire et
le niveau de francais des locuteurs, chaque gralgdocuteurs dispose de verbes
privilégiés. Un sociolecte apparait ayant commee@i discriminant le niveau de
scolarisation et le mode d’apprentissage/acquisitini francais. Le classement par

nombre de formes verbales différentes met a jous ge convergences entre les verbes
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employés par chaque groupe de locuteurs que |sertent établi selon le nombre
d’occurrences.

Dans les deux classements, I'éventail du nombrecdivences semble tres large, de 859
a 40 occurrences pour les locuteurs peu ou nomrsaésé et de 1010 a 31 occurrences
pour les moyennement scolarisés. Nous passonsveilre d’'une fréquence maximale,
étre (1010 occurrences) a des verbes ayant des frégmereduites (31 ou 40
occurrences). Dans cet éventail d’une vingtaine/etbes, c’est-a-dire un éventail trés
restreint face au nombre total de verbes dansolgmis, 593, peu se distinguent. Le reste
des verbes, ou la quasi-totalité, présente enteeetitrois formes verbales différentes et
entre une et une trentaine d’occurrences. Nous @@uen conclure que beaucoup de
verbes sont employés, mais avec une fréquenceeedui

Malgré le nombre limité de verbes dans les clasa&nkeur hiérarchisation rend compte

de I'importance de certains d’entre eux.

Dans le classement des locuteurs peu ou non sEgdata catégorie des verbes a
fréquence maximale manque (plus de 1000 occurrgramame celle des verbes a haute
fréquence (entre 300 et 500 occurrences) dans dai locuteurs moyennement
scolarisés. D’ailleurs, le classement passe d’'ubeva 796 occurrenceavir, verbe a
tres haute fréquence) a un verbe avec 265 occesefaire, verbe a fréquence
moyenne). La catégorie intermédiaire n’existe plassagu’elle est représentée par le
verbefaire, 356 occurrences, chez les locuteurs peu ou naarsgs. Malgré ce verbe,
d’apres la répartition par groupe de locuteurs degorie de verbes a tres haute
frequence semble peu pertinente. En revanche, pakenet, par son absence, de
distinguer les différences de fréquence entre lelsegeet d’opérer une nette séparation
entre les verbes indispensables et les autres.autre distinction apparait, celle des
différences de traitement des verbes par chaquagrde locuteurs.

Conclusion

Ces différents types de classements des verbes@pasre d’occurrences ou par
nombre de formes verbales) en distinguant les deowpes de locuteurs, discriminent
les « autres verbes » avec un large éventail mtogilype et un nombre important

d’occurrences. De ces derniers émergent certaingesequi se définissent comme
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incontournables dans la langue francaise. Ceti ientique pour les deux groupes de
locuteurs souligne leur caractére indispensable.

Le nombre élevé de formes pour ces verbes ne sgrablan indice de scolarisation. Les
locuteurs peu ou non scolarisés n'ont pu les aplecpar le biais de I'école mais par
imitation de locuteurs lettrés ou moyennement dsttrl’indice de fréquence des

occurrences n'apparait pas comme un moyen de misation des locuteurs mais

comme un facteur de convergence.

L’hypothése initiale supposait que les locuteurs pa non scolarisés possédent
un potentiel morphologique réduit par rapport auttes locuteurs et qu'ils I'utilisent de
maniere difféerente. Nos enquétes démontrent quantgativement, le nombre de leurs
occurrences verbales reste comparable a celui aegelrs moyennement scolarisés.
D’un point de vue formel, au contraire, leur poteinapparait plus pauvre. Ils vont donc
utiliser autrement les outils a leur dispositioupeéhiculer les mémes informations que
les locuteurs moyennement scolarisés. Ainsi, itsdpisent autant d’informations avec
moins de matériau morphologique. La différence eeids deux groupes de locuteurs

risque donc d’étre surtout qualitative.
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CHAPITRE VIl : FORMES STANDARD 3*

% La conjugaison des verbes ou morphologie verlzalg f'est pas comparable a celle du francaisylan’
gu'une seule forme par valeur temporelle, modaleaspectuelle, accompagnée obligatoirement par le
pronom clitique sujet. La conjugaison fang se défiar I'absence de déclinaison formelle et de measq
de personne : une forme unique pour une morphologitculiere. C’est autour de la forme simple au d
radical verbal que se construisent toutes les fermagbales par adjonction d’affixes, marques folesel
temporelles, d'aspect, de voix, de modalité.

La conjugaison verbale se décompose en sept formes.

La premiére, forme simple, s’emploie pour cing temfe présent, le passé proche, le passé indékeriai
futur immédiat et le futur incertain.

Le présent se construit ainsi : pronom clitiquestij forme simple ou radical verbal : Exempjgarler : e
akobe(« e » marque de linfinitif) m’akobe (je parle) ;w'akobe (tu parles) ;a akobe(il/elle parle) ;bi
akobe(nous parlons) min'akobe(vous parlez) b’akobe(ils/elles parlent)

Les autres temps, quant a eux, se construisentap@onction d'affixes selon un schéma défini : poon
clitique sujet + préfixe verbal + radical verbal.

Les préfixes ou marques temporelles antéposéesesostivantes :

- le passé proche : préfixea; me v'akobe o v'akobe a v’akobe bi v'akobe mi v’akobe be
v'akobe(je viens de parler)

- le passé indéterminé : préfixe /ghe g’akobeo g'akobe a g'akobe bi g’akobe mi g’akobe be
gakobe (j'ai parlé)

- le futur immédiat : /e/ m’ékobe w'ékobe a ékobebi ékobemin ékobeb’ékobe(je vais parler)

- le futur incertain : /j/ ; ma yekobewa yekobea yekobebi yekobe mi yekobeba yekobg(je
parlerai un jour)

Sur les six formes restantes, cing se construigeat un affixe ajouté a la base verbale : un peééix
quatre post-fixes. La derniére forme, celle depératif, présente I'élision de la voyelle initialexemple :
kob ma avec inversion du pronom clitique sujet.

Nous pouvons distinguer pour les cing formes caoitsg avec un affixe :

- la forme enya: radical verbal + /ja/, exprime une action quc@mmencé, se prolonge, s’est
prolongée ou se prolongera, ou que l'action estptét@ment accompliem’akobeya, w'akobeya,
a akobeya, bi akobeya, min akobeya, b’akolggaparlé et je continue a parler, j'ai déja igr

- la forme enban: radical verbal + /ban/, représente la voix passielle peut étre considérée
comme un verbe dérivé d’un autre verbe et non commeeforme conjuguée d’un autre temps car
elle peut étre conjuguée comme un verbe simplaus Ies temps ; il faut distingueradziban
étre mangdélee adzj manger; 6wdn a adziban I'arachide est mangée.

- la forme enan: radical verbal + /an/, forme réciproque ou prom@ie du verbe ; se comportant
comme des verbes ordinaires, ces formes se comugumus les tempsbi akoban: nous nous
parlons.

- la forme en /e/ ou /i/: radical verbal + /e/ oy, fiorme qui exprime la condition ou
I'incertitude pour les verbes monosyllabiques ep@toavec les motsgé (= si), ané (= si) ouza
(= de peur que)ngé wa woui si tu meurs€ wou: mourir).

- la forme nasale em, n: /m/ ou /n/ + radical verbal; la nasalisationpgme une action
commenceée qui se poursuit encore pour les verldgatdtela se traduit pdéja; pour les verbes
d’action, ce préfixe exprime une condition, uneethée ou une obligation morale.

- La forme en /k/ : radical verbal + répétition dedrniére voyelle de la base verbale + /k/, ou,
radical verbal + /k/ ; cette forme marque I'impérptésent e ke(aller a I'infinitif) devient kelek
(va! personne 2)enkelek, enkelané, enkai enkeané(allons! personne 4)kelan ou kengan
(allez! personne 5), I'impératif futur & nyonok(tu prendradl), a nyonok(il prendra!), mi
nyondk(vousprendrez!), be nyondKils prendront!) — les premiéres personnes du singulier et du
pluriel ne sont pas concernées par cette conjugajde souhait.

EYINGA ESSAM, Moise, YANES, Serge (198Dictionnaire boulou-francais francais-boulou avec
grammaire Sangmelima, éds. P. Monti, pp. 44-67.

Le systeme des affixes n'est pas sans rappeleysteérae verbal des créoles. Le créole de Guadeloupe
insére un affixe ou marque temporelle antéposée datpronom clitique sujet et le radical verbah L
marque du passé dsf celle du futuké celle du conditionneté ké Le créole d’Haiti se construit sur le
méme modele : pas$é futur ava conditionnelt a; ainsi que celui de Maurice : pagséfutur a ou pu,
conditionnelti a outi pu.
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L’analyse quantitative a révélé des convergencas és locuteurs ne permettant
pas de les distinguer. L'analyse qualitative folmeles verbes en /-e/ et des « autres
verbes » rendra compte plus précisément des diveegeentre les locuteurs et établira
une distinction entre eux. Cette analyse apportia éléments de réponse a la
problématique sur la pertinence de la répartities ldcuteurs selon leur niveau d’études
et nous indiquera si les locuteurs peu ou non Bsék proposent un éventall

morphologique moindre que les locuteurs moyennes@iarises.

1. DENOMINATION

Dans la langue francaise, il est de tradition derorphologie et expression d’'un
temps puisque selon Guillaume, dans « la gramntiaicktionnelle, lorsqu’elle traite du
temps, ce a quoi elle est tenue au chapitre dueyégrb] le propre du verbe est d'étre
sous-tendu de temps » (1970 : 7).

Mais I'étude du francais, parlé par des locuteuns-natifs, parfois non scolarisés, laisse
émettre I'hypothése que le lien entre morpholodiezadeur temporelle peut étre non
pertinent. Chez les locuteurs peu ou non scolarssten Manessy « dans la majorité des
cas, le choix de la forme verbale est aléatoirg.etles énoncés conformes a la norme
sont le fruit d'un hasard heureux plutét que d’arupule grammatical » (1994 : 163). Le
besoin de se démarquer de la grammaire traditimaelce qui concerne la conjugaison
apparait plus que nécessaire. Cela permet plusjediobté et empéche de faire
correspondre des formes verbales a un étiquetagmtel. Ce lien, intrinséque, disparait
et ces formes sont évaluées dans un cadre pagticedilui du nord du Gabon, sans autre
objectif que de déterminer le matériau morphologiguses différentes compositions a
disposition des locuteurs, sans sous-entendu tehpor

Parallelement, un autre besoin s'impose, celui dhengement de nomenclature.
La désignation de la morphologie verbale ne peus pe fonder sur la dénomination des
temps, ce qui reviendrait a (re)lier intrinséquetndormes et valeurs temporelles.
Chaque type de formes sera nommé selon sa clasisific suivie de l'adjectif
« morphologique » pour indiquer que nous considgrtan forme et non sa valeur

temporelle.
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Le présent morphologique de l'indicatif constitie forme la plus utilisée dans les
corpus ; I'essentiel du matériau morphologique dpgr# a cette forme. A l'oral, ce
paradigme ne possede pas de désinence. De pluseogs fondamental est caractérisé
par I'absence de marques temporelles » (Pouradi&ilD 19 : 47). Seules les P4 et P5
se voient ajouter une marque de personne. Mais éatine, ou « prétendu temps est
dépourvu de tout morphéme temporel et ne contielt deux unités significatives
minimales, a savoir un lexéme verbal et un morphpersonnel. Il s’agirait donc d’'une
forme non temporelle » (Touratier ; 1996 : 7). Bdlwméme auteur, parce que le présent
morphologique est dépourvu de toute valeur temf@relest la situation énonciative ou
un ou plusieurs éléments du contexte, ou co-tepieconfére a cette forme sa valeur
temporelle. 1l est donc « dépourvu de signifié peop (ibid. ; 1996 : 96). Sa vacuité
temporelle en fait une forme purement grammatidaédte neutralité peut expliquer son
emploi important dans les corpus. Pour traduireegetutralité, cette forme sera nommée
« radical nu » puisque selon Martinet, le « prégpriest 'absence de temps spécifié,
correspond a la forme nue du monéme verbal » (197912). De plus, ce radical non
segmentable sert a construire d'autres formes piumsplexes a l'aide de suffixes. |l
fonctionne comme le radical commun pour la plugies constructions des formes
verbales. Il « est le signifiant d’'un morpheme dakiqui est un verbe, le morphéme étant
une unité minimale de premiere articulation, soi unité significative indécomposable
en unités significatives plus petites, ou la plugt@enité » (Touratier ; 1996 : 20).
D’autres formes sont sollicitées dans les corpuksEprésentent toutes un radical
différent du radical nu, tel que celui, irréguliates personnes 4 et 5 au présent
morphologique, appelé « radical 2 » :
exemples : [vn-], [mur-], [pr n-], [f z-], [sav-], [puv-], [vul-], [d V];

- puis, le radical, irrégulier, de la personne peésent morphologique, ou radical

3:

exemples : [f], [pcev], [vj n], [pr n] ;

- le radical 4 du futur morphologique :
exemples : [f-r-], [pu-r-], [v -r-];

- le radical 5 du subjonctif dit présent :
exemples : [fas-], [sa], [p is-];

- la forme adjective du verbe ou radical 6 :
exemples : [kny], [pri], [sy], [vy], [mi], [m T].
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« Pour faire la morphologie verbale d’'une langug,(il. faut d’abord « inventorier toutes
les formes des différents verbes et identifier,sdeimacune d’elles, toutes les séquences
de phonemes indépendantes de leur environnement,meone disent les
distributionnalistes (...), c’est-a-dire toutes [ksites constituées d’'un ou de plusieurs
phonémes] qui peuvent en principe commuter dangnuironnement donné et dont
'environnement peut aussi commuter » (ibid. ; 19881). Les suites de phonemes ainsi
identifiés représentent ce qu’'on pourrait appeles degments morphologiques de la
langue étudiée » (ibid. ; 1996 : 59).
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2. LES VERBES EN /-E/

Nous distinguons les verbes en /-e/ et les « augdges » pour une analyse plus
rigoureuse et plus précise.

Comme il a été énoncé précédemment, les corpusteatry40 verbes en /-e/ :
199 (qui totalisent 1461 occurrences) pour lestlms peu ou non scolarisés, et, 357
(avec 1390 occurrences) pour les moyennement ssxgar
D’aprés ces chiffres élevés, il est possible de asgpque ces verbes, parce que réguliers
et ayant un modéle unique de formation et dondefaa’utilisation, présentent plus de
formes que les autres verbes. Contrairement a cengu® aurions pu présupposer, ils
possedent en fait peu de formes distinctes : raids différentes au maximum.

La distribution verbale selon les locuteurs testargépartition a priori stable des
locuteurs selon leur niveau de scolarisation. Bllesera apparaitre des failles et d’autres

classements possibles pour les locuteurs.

2.1. DISTRIBUTION SELON LES LOCUTEURS

Forme | Suffixes Locuteurs peu ou non | Locuteurs moyennement Total
de base scolarisés scolarisés
S| H | Paul|] R B cC| Pri] Pro
Radical| o 140 | 37| 135 228 116 79 134 54 923
nu [e] 93 | 200| 180| 397, 219 231 259 188 1767
[ ] - - - 13 2 1 13 1 30
[ ] - - - 1 3 1 11 2 18
lie] - - - 1 - - - - 1
[ ] - - - - - - 1 - 1
[ ] |[€e] - - - - 2 - 58 - 60
[a] - - - - 2 1 3 2 8
[ ] - - - - - - 1 - 1
Total 233 | 237| 315/ 640 344 313 480 247 2809

Tableau n°13.

Le tableau montre un distinction entre les deuxiges de locuteurs : sur les neuf
formes possibles, les locuteurs peu ou non scékais produisent cing alors que les

locuteurs moyennement scolarisés en utilisent huit.

% Le prénom des locuteurs est indiqué par la premétre du prénom, sauf pour les trois locuteorst ¢e
prénom commence par ym pour éviter la confusion : S : Simon, H : HéléRe, René, B : Bertrand, C :
Célestin, Pri : Prisca, Pro : Prosper.
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Cependant les locuteurs peu ou non scolarisésap@gent pas tous le méme nombre de
formes. Simon, Hélene et Paul utilisent seulemenixdiormes alors que le locuteur
René en emploie cing. Cette différence peut séiprspar leur niveau de scolarisatin
René se démarque donc des trois autres locutesandgroupe.

Notre tableau montre que le classement des locutear deux groupes perd en
pertinence. La dichotomie supposée entre eux retitmme pas et ne reflete pas la realité
car le tableau fait apparaitre les limites de cefpgosition. L’hypothése initiale,
arbitraire, qui organisait les locuteurs en deuguges sociologiques et linguistiques
différents se révele inadéquate en ce qui concéenanatériau morphologique.
L’élaboration de trois niveaux de performances imijgterait mieux les productions
morphologiques de chacun :

1° Les locuteurs peu ou non scolarisés Simon, legeiraul ;

2° Le locuteur peu scolarisé René ;

3° Les quatre locuteurs moyennement scolarisés.

2.2. PERFORMANCES MORPHOLOGIQUES MINIMALES

Les performances morphologiques minimales appasi@naux trois locuteurs
les moins scolarisés, Simon, Hélene et Paul. Comilee sont également présentes chez
les cing autres informateurs, Elles paraissent cona® a tous les locuteurs quel que soit
leur niveau de scolarisation. Le systeme verbal mmhine comporterait que deux
formes. Deux suffixations ou terminaisons vienrgajouter au radical nu : @ et /e/.
Exemples : radical nu + g : [d], [d m d], [mar ] et [prepar] ;

radical nu + /e/ : [che], [d m de], [mar e] et [prepare].

La suite radical nu + /e/ est appelée la formestigtie du verbe ou aoriste par Manessy,
«une forme (...) non fléechie dérivée de linfinitif (1994 : 141) et « atemporelle »
(1994 : 173). Elle apparait dans plusieurs conseatela distinction formelle ne s’opere
pas. Elle est relevée chez les analphabétes msjgiar Derbdl. Il indique que la forme
«/ ] 1° 2° 3° sing. et 3° pluriel de l'imparfait, &/ du passé composé ne sont pas
faciles a distinguer dans le parler de l'analphab&on seulement leur réalisation

phonique est la méme, l'analphabete ne faisant gamme beaucoup d’unilingues

% Simon et Héléne n’ont jamais été scolarisés, Raulatre ans de scolarisation , CP1, CP2, CE1, &E2,
René, six ans, CP1, CP2, CE1, CE2, CM1, CM2.

3" Le Francais parlé par les analphabétes tunisiemsnalyse des unités significatives et des stratégies
linguistiques, Thése de doctorat sous la direction de M Gendresy Université de Tunis, 1980, 211
pages.
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francais, la différence entre les deux, mais égefgraur le plan du signifié temporel la
confusion persiste » (1980 : 97). Nous constatams parenté entre les analphabétes

africains puisqu’ils utilisent les mémes formesngmaaticales.

Chez les trois locuteurs les moins scolarisésvébes en /-e/ présentent des
formes quasi invariables. D’autre part, ces forgesnmaticales, définies en tant que
radical nu et aoriste, ne possedent aucune valmpdrelle. L'une symbolise la
neutralité temporelle et l'autre se définit commee uforme figée sans distinction
formelle. Les absences de référence temporelle|'aiamporalité, permettent une
rentabilité maximum a ces locuteurs peu ou non asis@s puisque la situation
éenonciative ou le cotexte leur confére la valeungerelle. Il y a donc répartition de
I'information. Ces formes sont-elles employées fiégdemment les unes des autres par
ces locuteurs ? Le chapitre sur le concept d’époeptera d’'y répondre.

La quasi invariabilité des verbes en /-e/ pourtless locuteurs les moins scolarisés
tendrait a prouver qu’il s’agirait d’un seul lexénte radical nu, doté d’allomorphes, @ et
lel.

Les locuteurs moyennement scolarisés utilisentedgaht ces formes mais leur emploi
semble moins aléatoire que celui des locuteurs qaewnon scolarisés. Il semble se

conformer a la valeur temporelle attendue.

2.3. PERFORMANCES MORPHOLOGIQUES REDUITES

Le niveau formel intermédiaire, correspondant aaxmks employées par le
locuteur peu scolarisé René et les locuteurs moyeeniescolarisés, comporte, toujours
a partir du radical nu, trois terminaisons ou s@f$i différents : /-/, /- /, et /-jel. La
premiere est celle de la personne 4 au présenthologique, la seconde appartient a
celle du participe présent morphologique et /-géverait quant a elle de la personne 5
de l'imparfait morphologique. Remarquons cependgpa seul le locuteur peu scolarisé
René I'emploie lors d’'une occurrence unique. Afiamgu’il maitrise cette flexion parait
discutable car le contexte permet d’en douter.

'y a peu de formes recensées pour ces preforrsacoenme pour les
précédentes. En revanche, les locuteurs moyennesuelarisés proposent un éventail

morphologique plus large.
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2.4. PERFORMANCES MORPHOLOGIQUES ETENDUES

Le troisieme niveau de performances qui corres@onduniquement aux
locuteurs moyennement scolarisés, comporte deiessd terminaisons ou postfixes :
1° radical nu + /-j /, marque de la personne 4 de I'imparfait morpbigjoe,
2° radical nu + [r] + postfixes /-e/, [-al, /.
La derniére structure correspond au futur morphqlasy: radical nu + marque du futur
morphologique [r] + désinence de personne.
Selon cette classification des verbes en /-e/,glendu futur morphologique semblerait
étre un indice de scolarisation. En effet seuls desitre locuteurs moyennement
scolarisés l'utilisent, notamment celle en /-ef, cqurespond a la fois a un futur simple
morphologique (personne 1) et au conditionnel preseorphologique (personnes du

singulier et personne 6).

En résumé, pour les trois locuteurs les moins seéls, les deux formes utilisées
sont grammaticales. La neutralité temporelle de foeses permet une utilisation
optimale et simplifiée : le critere d’optimisatigrermet de reperer les locuteurs peu ou
non scolarisés.

Plus les locuteurs ont fréquenté I'école, plusddormes s'imprégnent d’'une référence
temporelle. Apparaissent alors des marques de mezsdelles que celle de la personne
4/- |, et des formes qui associent valeur temporella@phologie pour exprimer temps
définis dans les grammaires traditionnelles, conenutur simple ou le conditionnel
présent.

Le locuteur de niveau scolaire intermédiaire, Rpnésente des formes grammaticales et
des formes identiques a celles employées par legelas moyennement scolarisés.

La forme verbale (temps grammatical) et la valeemgorelle (temps verbal) sont
intrinsequement liées dans les productions de éoeatscolarisés alors que I'absence de

scolarisation en fait deux éléments distincts desséquences.

2.5. VARIATION PHONOLOGIQUE

Les locuteurs peu ou non scolarisés utilisent seeie deux formes, sauf le
locuteur peu scolarisé René qui possédent tromitarsons supplémentaires. Certains
verbes en /-e/ présentent une réalisation différestt apparemment des radicaux
différents, tels que [af — [ap I-€], [| v] —[I v-€], [ m] — [em-€].
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Cette « différence phonique f//e/ -/ /] n’a (...) rien de morphologique, mais appartient
plutbét au systéme phonologique du francais, puabpi’n’est nullement limitée a la
catégorie grammaticale des verbes. (...) Il existesda systeme phonologique francais
une regle dite de neutralisation qui fait dispaealits oppositions phonologique entre les
phonemes /e/, I et / / en syllabe finale fermée» (Touratier ; 1996 :.23s phonémes
de la pénultieme syllabe /e/ ef tecoivent « une réalisation phonétique ouverieeh
syllabe finale fermée, [alors que] partout aillelasréalisation phonétique [est] [e] »
(ibid. : 25) ou []. Ce phénoméne morphologique constitue une réaltichématique ou
le verbe possede un seul radical, et non une i@ridormelle composée de deux
allomorphes. « La conjugaison en [e] a donc lai@adrité morphologique d’avoir,
malgré les apparences [orthographiques et phom&figle signifiant de ses lexemes
verbaux invariant » (ibid. : 24).

Les locuteurs peu ou non scolarisés respecten¢ i@gfle de phonétique dans l'usage de

chacune de ces variantes combinatoires phonologigquellophones.

Cette explication vaut aussi pour des formes tejles|[ vwa] et [ vwaj]. « Les
séquences phoniques [wa] et [waj] [sont] deux sétilbns phonétiques (ou allophones)
d’'une méme diphtongue ou d’'un méme groupe biphotigoea/ua/ » (ibid. : 23). Dans
les verbes en /-je/, il N’y a pas deux radicawm Itourt en [wa] et l'autre long en [waj].
Cette différence phonique /j/ est phonologique«ckes deux segments phonétiques [wa]
et [waj] [sont] deux allophones, c’est-a-dire den¢alisations phonétiques différentes
d’'une méme réalité phonique fonctionnelle, a salophoneme /wa/, qui, normalement,
se réalise phonétiquement [wa], mais qui, devamt woyelle, présente une variante
[waj] » (ibid. : 19).

Nous pouvons d’établir un premier constat a palin’étude des verbes en /-e/
utilisés par les locuteurs. La bi-partition que s@wions proposée semble inadéquate. En
effet, trois niveaux de compétences se distingeenon deux.

Les formes communes a tous ne sont qu’au nombdewe: radical nu et aoriste. Seules
ces deux formes sont présentes dans les corpusalgeurs peu ou non scolarisés. Le
quatrieme locuteur peu scolarisé, René, se détdehee groupe en utilisant d’autres
formes, également présentes dans les corpus deeuos moyennement solarisés. Ces
formes sont constituées du radical nu et de telisonag, ou suffixes différents de @ et de
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/-el. Les locuteurs moyennement scolarisés, quaniautilisent en plus le radical nu +
[ r] + /-el, ]-al et /-]. Cela revient a employer le radical nu avec lagua formelle

consonantique du futur morphologique plus une madgupersonne. Les locuteurs peu
ou non scolarisés construisent leur radical avesau suffixe alors que les locuteurs

moyennement scolarisés peuvent construire leucabdvec une suite de deux suffixes.

Nous pouvons en déduire que I'absence ou quasnebsde scolarisation se
traduit par I'emploi de formes réduites grammais&@s, comme le radical nu et
'aoriste. Le niveau intermédiaire (environ six ams scolarisation) se manifeste par
'usage de terminaisons supplémentaires, notamuoediet de la personne 4 en /-t le

niveau moyen par la forme dite du futur morphologiqu

Deux types de critéres se font jour pour catégoies locuteurs en fonction de
leur niveau de langue. Tout d’abord le critere feknehaque suffixe identifie un niveau
de compétences. Ensuite, les critéres ou indiaggtidiisation et de diversification : plus
la morphologie verbale se réduit, plus le renderfamel s’optimise.

Selon Pouradier Duteil (1997), la morphologie @asps s'élabore autour de trois formes
fondamentales : celles du présent, du futur etaisg simple. Les locuteurs peu ou non
scolarisés posseédent a la premiere forme fondafmeeataes locuteurs moyennement
scolarisés la premiere et la seconde forme fondaigenthaque forme fondamentale
correspond a un niveau particulier en langue fraeca

1° Présent : niveau minimal en langue francaise

2° Futur : niveau moyen en langue francaise

3° Passé simple : niveau élevé en langue francaise

Le niveau de langue de chaque locuteur correspdhudilésation des temps dits
fondamentaux. Seule la catégorie du locuteur pelaissé René n’est pas représentée.
La répartition dichotomique des locuteurs n’est phestinente au regard des trois
performances morphologiques établies d'apres Ressalqualitative et formelle des
verbes en /-e/. Leur cloisonnement qui avait conu@etn montrer ses failles apparait
maintenant inadéquat. Le locuteur peu scolariseéeRemble étre le lien entre les trois
locuteurs les moins scolarisés et les locuteursemogment scolarisés en proposant des

performances a mi-chemin entre les deux poles ktiguies. Par ce lien, un continuum
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est établi entre les différents locuteurs et pligcigément entre les variétés en présence
dans le corpus. Ce lien fluctue en fonction desabtas car il a montré sa mobilité en se
rapprochant soit des locuteurs les moins scolarseds des locuteurs moyennement

scolarisés. Il ne reste donc pas figé entre lex géles.

3. LES « AUTRES VERBES »

Comme nous l'avons déja signalé, les «autres sesb@pparaissent peu
nombreux par rapport aux verbes en /-e/ : 153 Vs Kd§ quatre locuteurs peu ou non
scolarisés emploient seulement 77 verbes sur les<Hb@res verbes » recensés, c'est-a-
dire la moitié du nombre total, alors que les lecus moyennement scolarisés en
utilisent 134.

Par ailleurs, les deux groupes de locuteurs comjgabi un nombre important
d’occurrences : 3702 pour les peu ou non scolag$€3931 pour les moyennement
scolarisés. D’'un point de vue quantitatif, nous pmsv supposer que I'emploi des
« autres verbes », moins nombreux, s’accompagne dmploi réduit. Leur nombre
d’occurrences démontre le contraire car leur remignse révele éleveé. lls présentent
plus de formes que les verbes en /-e/. Cela s@xplicar ces verbes, dits irréguliers,
proposent plusieurs radicaux la ou les verbesadmlen possédent qu’un, par exemple
au présent morphologique de l'indicatif, un seuical pour les verbes en /-e/ contre
deux voire trois pour les « autres verbes ».

Tout comme pour les verbes en /-e/, nous Vvérifemcertaines terminaisons ou certains
radicaux sont spécifiques des locuteurs scolarisiésui, lesquels ?

En ce qui concerne la morphologie des verbes énlaeertinence de la dichotomie
initiale, qui partage les locuteurs, a montré sestds. En est-il de méme pour les
« autres verbes » ?

Les « autres verbes » ont été répartis selon Bisawax utilisés dans les corpus
qui démontrent un éventail morphologique plus lagge celui des verbes en /-el.
L’étude nous permettra de déterminer I'étendue nmaqgique du potentiel de chaque
locuteur. La répartition des occurrences par lagsgtet par formes induit également une
classification en trois groupes des locuteurs faisansi voler en éclats la répartition

dichotomique entre les locuteurs et instaurantamicuum entre eux.
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3.1. CATEGORISATION FORMELLE
La classification des formes verbales par locwenontre une opposition entre

les locuteurs peu ou non scolarisés et les locsit@ayennement scolarisés. En effet, sur
les vingt-quatre formes construites a partir dugadiu, seulement onze sont communes
a tous les locuteut’:

- Radicalnu+ g : [par], [di], [V, [f I. [pr ]. [k n], [krwa], [pg], [dwa]

- Radical nu + /e/ : [vwa-je]

- Radical nu +//: [sufr- ]

- Radical nu + /r/ : [fini-r], [f-r], [vwa-r]

- Radical nu + /ir/ : [sufr-ir]

- Radical nu + & + g : [par-], [di-zZ], [at -d], [f -t],

- Radical nu + C + /il : [par-t-i], [sr-t-i]

- Radicalnu + C + /e/ : [par-t-e], | -d-e], [k ne-s-e]

- Radicalnu+ C+/y/: [t -d-y], [p r-d-y]

- Radical nu + C + /r/ : [pr-d-r], [p r-d-r], [m -t-r], [vi-v-r], [K n -t-r]

- Radical nu + C + /ir/ : [par-t-ir], [sr-t-ir], [d r-m-ir]

A I'examen de la répartition de ces formes, le teaupeu scolarisé René se détache une
fois encore des trois autres locuteurs de son group propose six formes
supplémentaires gu'’il partage également avec legdacs moyennement scolarisés :

- Radical nu + /i/ : [akcej-i]

- Radical nu +//: [vwaj- ]

- Radical nu + /r/ + /a/ : [fini-r-a]

- Radicalnu+C+//:[di-z- ],[ t -d- ], [vi-v- ], [k n-s-]

- Radical nu + C + /r/ + /a/ : [vid-r-a], [fo-d-r-a]

- Radicalnu+C+/r/+/:[vj -d-r- ]

Quant aux locuteurs moyennement scolarisés, liserit les six autres formes restantes :
- Radical nu + /r/ + [ : [di-r- ]
- Radical nu + /r/ + /] : [di-r- ]

- Radicalnu+ C +//:[ wazi-s- ], [par-t- ], [di-z- ]

3 Une forme est présente uniquement dans le conplerdteur non scolarisé Simon : radical nu + @/+ /
+/ /. Elle n’est pas comptabilisée dans les formesmones a tous les locuteurs.
39« C » correspond & une consonne venue se glisserle radical nu et la terminaison.
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- Radical nu + C + /j/ : [vi-v-j
- Radicalnu+ C+/t/+/:[r -d-r- ,[pr -d-r-

- Radicalnu + C + /ir/ + /a/: [s -t-ir-a]

Dans cette classification, trois types de désinesealistinguent :
1° un seul suffixe aprés le radical nu : o, /el, i,/ 1,1 [,
2° le radical nu suivi d'un /r/ et de la terminaisam //, /al, | /;
3° enfin, plus complexe, une série de suffixes caadpa partir d’'une consonne ; cette
Série peut compter jusqu’a trois suffixes dontdasonne :
- Radicalnu+C+aga, 1,/ 1,1l lel, Iyl lj/l;
- Radicalnu+C+/rl+g,/allll I
- Radical nu + C + /ir/ + @, /al,/l

La répartition formelle nous permet de reprendréecqui a divisé les locuteurs
en trois catégories selon leurs performances maogitples : minimales, réduites et
étendues, dans la répartition des verbes en /reéffet, nous assistons a nouveau a une
répartition des formes verbales selon trois nivedeigkompétences : des formes produites
par tous les locuteurs (performances morphologiguiesnales), des formes utilisées
uniquement par le locuteur peu scolarisé René stgleatre locteurs moyennement
scolarisés (performances morphologiques réduiteés)erin, des formes employées
exclusivement par ces derniers (performances mdogitues étendues). A présent,
nous allons établir la liste exhaustive des formesbales recencées pour chaque
performance afin de voir I'étendue de I'éventaihi@l pour chaque variété de langue.

3.2. PERFORMANCES MORPHOLOGIQUES MINIMALES

Les performances morphologiques minimales cormd@a aux formes
communes a tous les locuteurs, quel que soit lévean de scolarisation. Nous
vérifierons ainsi I'hnypothésse initiale qui sousesmtait un potentiel formel réduit pour

cette variété de langue pratiquée notamment pdodeseurs les moins scolarisés.
3.2.1. Radical nu

Le radical nu, rappelons le, est le radical @ilgour la formation du présent

morphologique aux personnes du singulier, qui «eestas non marqué du systeme »
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(Manessy ; 1994 : 185). Le radical nu des « aweglses » se compare a celui des verbes
en /-el.

Ce radical produit a lui seul 1636 occurrences damsemble des corpus. Ce résultat

apparait bien supérieur au nombre d’occurrenceadioal nu des verbes en /-e/, a savoir
923 occurrences, mais il est Iégerement infériewnéaultat du radical nu + /e/ des verbes
en /-el, 1767 occurrences. Ces trois résultatsplies éleves, appartiennent aux trois

formes les plus importantes du corpus, tous locatetigroupes de locuteurs confondus.

Le radical nu produit le nombre d’occurrences lesgdlevé pour chaque locuteur
parmi toutes les formes utilisées pour construg® « autres verbes ». Les locuteurs
emploient vingt-trois formes construites a parérag radical, d’ou son importance. Cette
morphologie génere le plus grand nombre d’occugen@rbales des « autres verbes ».
Les formes verbales construites a partir du radimal comptabilisent un nombre
d’occurrences (2867) nettement supérieur a cekindéres formes.

Le radical nu, des verbes en /-e/ et des « autegbes », constitue le socle de la

conjugaison de la langue francaise.

Le locuteur peu scolarisé René produit 431 ocogge de radical nu, nombre tres
au-dessus de celui des autres locuteurs (les atsuliscillent entre 123 et 269
occurrences), tout comme le nombre de ses occesarmnstruites a partir du radical nu,
712 occurrences, alors que la production des aldoegeurs varient entre 236 et 421
occurrences. Il se distingue des locuteurs de smupg mais également des
moyennement scolarisés. Sa surproduction prouvie rgaitrise une importante gamme

morphologique.

3.2.2. Formes en /-r/

Cette construction concerne 591 occurrences pouveBbes qui ne sont pas
distribués également dans tous les corpus. Lesequatpus des locuteurs peu ou non
scolarisés comportent seulement neuf verbes; hwit sommuns au locuteur peu
scolarisé René et aux locuteurs moyennement seddaries dix-neuf verbes restants ne

se trouvent que dans le corpus de ces derniers.

139



3.2.2.1. Radical nu + /-r/

La forme radical nu + /-r/ correspond a celle iehde verbes commeonstruire
inscrire, finir, trahir, en [r] faire, connaitre et mettrg, et en [war] Yoir, boire et
asseoiy.

Les formes communes aux huit corpus sont au nowidreois :dire, faire et voir. lls
proposent d’ailleurs un nombre important d’occucesn:dire, 155 occurrences (50 pour
les peu ou non scolarisés et 105 pour les moyenmerseolarisés) ;faire, 245
occurrences (120 pour les peu ou non scolarisé426t pour les moyennement
scolarisés) voir, 77 occurrences (41 pour les peu ou non scolagsé36 pour les

moyennement scolarisés).

Le locuteur peu scolarisé, René, produit 158 ageages, un nombre une fois de
plus supérieur a celui des autres locuteurs. Sprauction comparable a celle du
radical nu l'isole dans son groupe de locuteurprdduit les mémes formes que les trois
autres locuteurs peu ou non scolarisés, mais soevenbmbre plus important, ce qui le
détache de son groupe. Sans pouvoir étre comparé laukeurs moyennement
scolarisés, il dénote dans son groupe par le noadrees occurrences et I'emploi plus
important de verbes et de formes verbales. Il ppraeche des moyennement scolarisés
en utilisant certaines des formes verbales présetaes leur corpus sans offrir toutefois
la méme diversité morphologique. Ce locuteur établi pont entre les locuteurs non
scolarisés et les locuteurs moyennement scolar&@s.niveau scolaire (CM2) permet

une jonction entre les deux péles du continuunuisigyue.

3.2.2.2. Radical nu + C + /r/ ou /ir/

Le modele radical nu + C + /ir/ présente 47 oamnges. Les six verbes concernés
se scindent en deux groupes : celui des verbesogéypbar les locuteurs peu ou non
scolarisésdormir, partir et sortir ; et celui des trois verbes utilisés uniquementlesr

locuteurs moyennement scolariséentir, servir etse servif®.

“CNombres d’occurrences par formes verbales etquatéurs :
- partir : Simon 3, Héléne 2, Paul 7 — Bertrand 4, Célekstiprisca 1
- sortir : Simon 1, René 1 — Célestin 6, Prisca 12, Prakper
- dormir: Paul 1, René 4
- mentir: Bertrand 1, Prisca 1
- servir: Prisca 1
- se sentir. Prisca 1.
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Les formes partir et sortir, également présentes dans les corpus des locuteurs
moyennement scolarisés, sont les deux seules pescaar les deux locuteurs les moins
scolarisés, Simon et Héléne. D’autre pdarmir ne se rencontre que dans les corpus des
locuteurs peu scolarisés, Paul et René.

Le locuteur peu scolarisé Paul, scolarisé jusquZil, se rapproche du locuteur
intermédiaire René. Jusqu’a présent, sa pratiqugiibtique I'assimilait aux locuteurs
non scolarisés Simon et Hélene. Il semblerait quuikse, lui aussi, S’intercaler entre le

niveau zéro de scolarisation et le niveau interaiéelreprésenté par le locuteur René.

Tout comme dans la série précédente, les vingt-toomes construites d’apres le
modele radical nu + C + /r/ se scindent en deux ggsu I'un commun aux deux
catégories de locuteurs, l'autre utilisé uniquempat les locuteurs moyennement
scolarisés.

La distribution du premier groupe présente desrdmmeces. En effet, les quatre locuteurs
peu ou non scolarisés n'emploient pas tous, toleegormes verbales. Sur les douze
formes verbales de ce groupe, seulement quatr®weenht dans les corpus de Simon,
Héléne, Paul et Renébattre, défendre mettre et prendre; certaines sont uniquement
présentes dans les corpus de Paul et Rap@rendre comprendre suivre et vivre ;
d’autres enfin sont spécifiques du corpus de Reoénaitre entendreperdreetvendre
Cette distribution permet d’établir trois niveauféents a I'intérieur du groupe des
locuteurs peu ou non scolarisés. Paul apparait eol@imocuteur intermédiaire qui établit
la jonction entre les deux locuteurs non scolayiSgson et Hélene, et le locuteur le plus
scolarisé du groupe René, qui constitue a son l®unveau intermédiaire entre son
groupe et celui des locuteurs moyennement scotarisé

Les locuteurs moyennement scolarisés offrent une giande richesse lexicale que les
locuteurs peu ou pas scolarisés : vingt-deux formegbales contre les douze
précédemment citées. Les formes particulieres acxteéurs moyennement scolarisés ne
présentent qu'un nombre restreint d’'occurrences aueatre par locuteur (on les trouve
chez un seul locuteur), contrairement aux formeabales présentes dans les corpus des
locuteurs peu ou non scolarisés. Bien que peu reusbs elles présentent chacune un
nombre élevé d’occurrences. En changeant de grolapdendance semble donc

s’'inverser.
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Le nombre de formes verbales et d’'occurrencesestivVant par locuteurs :
1° Locuteurs peu ou non scolarisés :

- Simon : 3 formes verbales / 10 occurrences

- Héléne : 2 formes verbales / 2 occurrences

- Paul : 6 formes verbales / 15 occurrences

- René: 11 formes verbales / 36 occurrences
2° Locuteurs moyennement scolarises :

- Bertrand : 6 formes verbales / 10 occurrences

- Célestin : 11 formes verbales / 23 occurrences

- Prisca: 11 formes verbales / 90 occurrences

- Prosper : 10 formes verbales / 28 occurrences
Simon et Héléne forment un ensemble qui semble hémm Le nombre de formes
verbales employées par le locuteur René le rappratds locuteurs moyennement
scolarisés Célestin, Prisca et Prosper, alors'ggade du locuteur Paul est identique a
celui du locuteur Bertrand.
Les locuteurs moyennement scolarisés proposentdadusrmes verbales que les deux
locuteurs non scolarisés Simon et Hélene. Poure cetbrphologie, le niveau de

scolarisation est donc un indice de diversification.

Le nombre de verbes par locuteurs vient appuygpbthese que le locuteur peu
scolarisé Paul se rapproche d’'un point de vue igtigiue du locuteur intermédiaire René
qui s’apparente une fois de plus aux locuteurs mogment scolarisés.

Le locuteur Paul par certaines pratiques langagidevient un témoin intermédiaire a
l'intérieur de son propre groupe, faisant la jometientre le niveau de locuteurs non
scolarisés et celui d'un locuteur peu scolariséagsibn tour établit la jonction entre deux
groupes de locuteurs. La distinction initiale desuteurs postulée apparait donc plus
superficielle car elle ne rend pas toujours comgée la réalité ; les bornes des
catégorisations linguistiques deviennent plus duetdantes et perméables que ne le

laissait entendre I'hypothése initiale.
3.2.2.3. Radical 2 + /ir/ et radical nu + /ir/

Ce radical sert a construire les personnes «uligrgs » 4 et 5 du présent

morphologique, telles que [m-], [pr n-], [sav-], [f z-], [vul-].
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La forme radical 2 + /ir/ concerne neuf verbes@b@currences dont 48 proviennent des

locuteurs peu ou non scolarisés et 28, des loataoyennement scolarisés.

Dans le détail, comme précédemment, I'analyse eerde différencier les
locuteurs. Nous distinguons encore trois groupesodeateurs : Simon et Hélene, puis
Paul et René, enfin les locuteurs moyennement seéda Les deux premiers locuteurs
non scolarisés ne proposent que peu de verbex:pew Simon tenir, 1 occurrence et
venir, 3 occurrences), un pour Héleneerfir, 9 occurrences). Ces deux verbes se
retrouvent chez les locuteurs peu scolarisés, Baiené tenir, une occurrence pour
chacun etvenir, respectivement 5 et 11 occurrences). lls emplogg@ement deux
autres verbegdévenir 1 et 5 occurrencemourir, 1 et 10 occurrences). Ces deux verbes
apparaissent aussi dans les corpus des locuteyenmament scolarisés. Ces derniers se
partagent par contre les cinq verbes restaatgretenir maintenir, revenir, subveniret
soutenit
Dans ces emplois, le locuteur peu scolarisé Ren&enepproche pas des locuteurs
moyennement scolarisés mais se détache tout de rmdémdocuteurs non scolarisés
Simon et Hélene. Quant au locuteur peu scolarisé Pa'apparente a René en utilisant
le méme nombre de verbes, a savoir quatre.

Tout comme pour la forme radical nu + C + /r/,dedteur Paul s’identifie au locuteur

intermédiaire René par le nombre de verbes, maisqa nombre d’occurrences reste
proche des locuteurs non scolarisés Simon et Hégineon, 4 occurrences, Hélene, 9
occurrences, Paul, 8 occurrences, Rene, 27 occesemais €également des locuteurs
moyennement scolarisés (Bertrand, 4 occurrencekest®e 8 occurrences, Prisca, 7
occurrences, Prosper, 9 occurrences). Le nombrecurences n’apparait alors pas
pertinent dans la taxinomie des locuteurs, excppté le locuteur peu scolarisé René
qui, comme souvent, propose le nombre le plus é&eeurrences.

Cing verbes se partagent les neuf occurrencesstaulegture radical nu + /ir/ :

souffrir : Simon, 1 occurrence ; Héléne, 1 occurrence e<fidl 1 occurrences ;

Prisca, 2 occurrences ;
- couvrir : Simon, 1 occurrence ;
- offrir : René, 1 occurrence ;

- accuelllir : Prosper, 1 occurrence ;
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- découvrir: Célestin, 1 occurrence.
Cette structure propose peu de verbes et d'occwseecne donne pas d’informations
supplémentaires sur les locuteurs. Le vesbaffrir se distingue puisqu’employé par

quatre locuteurs et le seul a étre présent dangphsscorpus.

3.2.3. Formes en /-e/
Ces formes comptabilisent 274 occurrences réparéiptre quatre formes

différentes ayant toutes comme terminaison le pmenge/.

3.2.3.1. Radical 2 + /-e/ ou /-

En plus de former les personnes 4 et 5 irrégudiare présent morphologique, ce
radical sert également pour I'imparfait morpholagigcomme [dv-], [puv-], devoir et
pouvoir pour les verbes en [war], ft-], de tenir pour les verbes en [ir], [pn-], de
prendrepour les verbes en [r].

Dans la plupart des occurrences, ce radical agpavat des personnes 1, 3 ou 6 de
I'imparfait morphologique (136 occurrences sur 1&6 occurrences recensées), d'ou la
terminaison en /{. Les 30 occurrences restantes concernent desnpes 5. Chaque
locuteur en produit : Simon, 1 occurrence sur 3dlghe 4 sur 8, Paul 4 sur 14, René 4
sur 21 — Bertrand 8 sur 26, Célestin 2 sur 30¢cRrssur 15, Prosper 6 sur 18.

Le locuteur non scolarisé Simon tente de formulee wpersonne 5 a l'imparfait
morphologique avec le verliaire sur le modéle du radical de la personne 4-[f tout
comme [vh- /v n-e]:

(1) Simon : actuellement - tu [di] a-a mon a mam@n a mon enfant que oh - on

[par] en brousse-euh il [di] oh - tu [krwa] les moyens de [dale] encore en

brousse de de |[f] tout ce que - euh vous$ E ] avant

Parmi les personnes 5, se trouvent des formegdiatif uniguement employées
par des locuteurs moyennement scolarisésnez Bertrand, 1 occurrence, Célestin 1
occurrence ;prenez Célestin 1 occurrence.
La locutrice non scolarisée Hélene produit quagiesg@nnes 5 : [vu vule] (3 occurrences)
et [vu k pr ne] (1 occurrence) ; ses quatre occurrences restatnt des imparfaits

morphologiques (3) et un temps composé.
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Concernant la distribution des verbgsuloir est le seul présent dans tous les
corpus ; ensuite suivent de presvoir (seul le corpus de Simon ne contient pas cette
forme),venir (Simon et Hélene ne 'emploient paspeuvoir (présent dans les corpus de
René et des locuteurs moyennement scolarisés)e @gpartition semble établir une
hiérarchie dans les locuteurs. Les locuteurs moymemt scolarisés sont les plus
productifs, suivi par le locuteur peu scolarisé ®egui s’assimile a eux pour un verbe
(pouvoin enfin le locuteur peu scolarisé Paul qui pour deaxbes gavoir et venir)
glisse d’'une catégorie a l'autre en se rapprocariRené par sa pratique. L’absence de
la forme [save] dans le corpus du locuteur nonasis@ Simon permet-elle d’émettre
I’hypothese que ce méme locuteur posséederait kttpahorphologique la plus pauvre et
gue la locutrice non scolarisée Héléne deviendspisodiquement une jonction entre
différents niveaux ? Il n'est pas aisé de l'affirn&n revanche, une hypothése plus
judicieuse stipulerait qu’un locuteur jamais scskr peut produire des formes
inattendues ; formes qui seraient plus coutumiarel@cuteurs scolarisés en raison de la
difficulté de la forme. Cette production peut s’egqper soit par le fruit du hasard ([save]
n'est réalisé qu’une seule fois dans le corpus @h), soit par le contact de personnes
scolarisées qui aurait permis I'aasimilation d’'daeme appartenant a un verbe a haute
frequence. En comparaison, la forme ppk ne] (également une seule occurrence dans
son corpus) n‘appartient pas a un verbe a haujedrie.

Les personnes 5 sont peu employées en raison dungme d’enregistrement : le récit
de vie sous forme de monologue ne laisse guereatze @ l'interaction avec d’autres

locuteurs.

3.2.3.2. Radical + C + /-e/ ou /-
Les 69 occurrences relevant de la constructiomcabcu + C + /-e/ ou /4

concernent les verbes en [r] et en [ir].

Dans les corpus des quatre locuteurs moyennenceldrisés, ces formes ne
présentent aucune ambiguité. Elles correspondentasdies personnes 5 du présent
morphologique soit a de I'imparfait morphologiglieur emploi associe la forme a leur

valeur temporelle.
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(2) Prosper je suis venu - - rester avec mon mon vieux pereillage qui était
déja fatigué et - - et partant - vosgisisseze que je veux certainement dire par-
euh le mot partant

(3) Célestin : donc-euh - la-bas dans cette écaidgit - - mon c.m.un - mon

c.m.deux - et 'année gsiivait je suis allé en sixieme

Les formes du locuteur peu scolarisé René corresgrd a cette pratique.
En revanche, pour les deux locuteurs non scolai&éwmon et Hélene, I'analyse se révele
plus difficile. La terminaison verbale ne correspqras a la personne sujet. La valeur
temporelle semble étre celle du passeé :
(4) Simon :en ce moment-la - on [navpas de-euh - de - de pointes - et tout -
nous nek n s ] méme pas de ce qu'on [k]ue - de la maison ///
La terminaison est celle de I'imparfait des per&mh, 2, 3 et 6 mais non de la personne
4, qui aurait da étre [].
Certains exemples d’Hélene ne présentent a puctrge déviance :
(5) Héléne : avant - - si son pére - de mon peme f] - - les petits enfants du
village ils ne k n s ] pas sa tombe
Est-ce le fruit d’'une distribution hasardeuse oundémploi correct de cette forme ? La
guestion de la distribution devient pertinente agtte méme forme se retrouve dans des
énoncés qui apparaissent anomaux :
(6) Héléne : oui - maintenant - - il [npas beaucoup - - mais - - j[eg] -
beaucoup les choses [agly] - chez nous - les garcons les petits fillesrie
[k n s]pas - ces choses-la - nous ket s ] pas I'école
D’aprés le sens contextuel de la séquence, la prerforme de [kn s ] correspond a la
valeur temporelle du présent, et la seconde forfaepas la bonne terminaison de
personne, comme dans I'exemple de Simon.
Le critere d’optimisation dans ces exemples permetexplication et une justification de
leur utilisation. La forme employée importe peu, sowielle ne comporte pas
nécessairement lindication de personne et uneuwalemporelle propre. La forme
verbale indique le sémantisme du verbe et le ctete¥finit la valeur temporelle a
conférer a cette forme, ainsi que le rang personnel
Manessy postule une distribution hasardeuse qui patdois tomber juste mais qui

souvent ne releve que d’'une coincidence heureusered’'un choix volontaire de la
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forme attendue. Qu’en penser ? Opter pour un clooikit ou au contraire penser a une

volonté d’employer les formes justes ? La réporisstrpas aussi tranchée que cela et
elle peut se situer a mi-chemin entre les dewémes, oscillant d’'un péle a 'autre selon

le matériau morphologique a disposition. L'étudautfes matériaux morphologiques

apportera quelques éléments de réponse.

3.2.3.3. Radical nu + /-e/

Sur les 38 occurrences de la forme radical nue# B7 sont réparties sur trois
verbes, deux en [war§roire et voir, et un en [ir],fuir. Tous les trois proposent un /j/
entre le radical et la terminaison : [krwaj-e], pjve] et [f ij-e].
Nous n'avons pas différencié ces verbes de ceux@uroposent pas cette particularité
phonématique car comme pour les verbes en /-edstjlune variation phonologique et
non morphologique. Il serait donc abusif de padkedeux allomorphes.
L’occurrence restante concerne un verbe endaiiffrir.

(7) Prisca : c’est ce que je voyais comme les fesspaffraient et moi en tant

que femme ¢a me fait vraiment trés mal

3.2.3.4. Radical nu + C + /-ir/ + [-e/

Cette morphologie concerne une seule occurrenegufie par le locuteur non
scolarisé Simon.

(8) Simon : aprés on [r ] aussi - le peau de viande - en brousse - ormjwvir] -

ca dans le [ol j] - quand [sbiniss fini se] apres - on [pn ] ¢ca - on Kkuvrire ]

ca en haut - [§ ca qu'on on-on [tap] ca la - onJie tambour
La marque formelle /r/ suivie d'une terminaison respond a celle du futur
morphologique. Cette morphologie n’apparait paszcles trois locuteurs les moins
scolarisés, Simon, Héléne et Paul. Son usage $@ndite d’'une scolarisation et d’'un
apprentissage formel de la langue ; donc sa présgsms le corpus de ce locuteur non
scolarisé peut laisser perplexe.
Plusieurs explications se dessinent. La premidpailstait que cette forme, bien que
standard, est le résultat d’'un pur hasard, une doatéatoire qui correspondrait par
coincidence avec une forme standard. La secondguediit que Simon a construit cette
forme selon un modele d’aprés la morphologie dygami Il connait le schéma radical

nu + /ir/ puisqu’il a employé les formesuffrir etcouvrir. Il aurait pu reprendre la forme
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couvrir et lui ajouter la terminaison /e/, terminaison fruient souvent dans les formes
verbales (radical nu + /e/ : 66 occurrences ; edict + C + /e/ ou /: 1 occurrence ;

radical 2 + /e/ : 34 occurrences). Le choix deectttminaison pourrait relever du hasard.

3.2.4. Formes participiales
Les formes participiales comptabilisent 206 oceneces réparties entre quatre

constructions différentes.

3.2.4.1. Radical 6
Le radical 6 recense toutes les formes adjectiless verbes (six verbes et 80
occurrences), dont le radical ne présente aucumditede avec les radicaux déja

rencontrés dans les corpus.

Cette forme est appelée traditionnellement pakigasse. « Le participe passé se
distingue des [autres formes] (...) par 'absencandeques personnelles » (Touratier ;
1996 : 50). Cette appellation nous interpelle dlareidentifie abusivement deux réalités
morphologiques différentes : une authentique marquaphologique, parfaitement
indépendante, lorsque le prétendu participe passémployé seul, et un morceau de
marque morphologique, qui a toujours besoin d’utneaélément formel pour constituer
une marque morphologique de francais. On se trpeveg-étre devant la méme réalité
phonétique et graphique; mais linguistiquement, sillagit de deux réalités
morphologiques différentes » (ibid., 51).

Plusieurs modéles de construction existent doni del passé simple :

(9) Simon : avant - quand ta mere - il [a] - il f]ceinte - il [a] - il [ai] -I'enfant

au monde

(10) Paul : et puis il fari] ma sceur euh ma tante

(11) Paul : je ne [pg] pas [ke] les années - [pas r ste] ici la je [s i veky] la

[ f]tout
Comme nous l'avons déja signalé, la morphologigdssé simple n'est pas employée
par les locuteurs peu ou non scolarisés, a I'exmepte la forme [fy]. Il semble peu
probable que ces locuteurs connaissent ces formekeleors de I'utilisation qu’ils en

font, c’est-a-dire sous la forme adjective.
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D’autre part, certaines formes n’existent que ptairparticipe. Ces verbes
possedent un radical qui « présente au « partpagsé » une variante (qui n’est peut-étre
gue phonologique) » (ibid. : 51). Par exemple fidiffere de [mur] et de [mcer] par le
changement de voyelle.

(12) Hélene : et le typetn r] on [ad ne] la nourriture - - la nourriture - le - et-

quelque chose de l'argent
La forme [vy] constitue également une de cellergjest comparable a aucune autre.

(13) René : il [] bon [davwar] que tel pays - [a] tant d’habitantsnme [ vy]

quelque part

Certaines formes adjectives possédent a I'oralcomeonne latente a la forme du
masculin, qui apparait suivie d’'unf muet lorsqu’elles sont accordées au genre féminin
c’est le cas de [nmr-t].

(14) Paul : [ marje] - trois femmes - - dans ces trois femmes-Iglija] un - qui

[ ]d’abord jm rt ] - - la premiere

Bien qu’irréguliéres, parfois uniques et consaesliisans logique cohérente, ces
formes sont connues et employées par les locupewrsu non scolarisés, notamment par
les deux locuteurs non scolarisés, Simon et Héldnetilisent peu ces formes (en tout
cas moins que les locuteurs moyennement scolariSkés$ ont été acquises de maniére
informelle par au moins deux des locuteurs (lesxgamais scolarisés), c’est-a-dire par

imitation.

Sur les six formes adjectives présentes dansolgris des locuteurs peu ou non
scolarisés, [mi], [mr], [m rt ], [pri], [veky] et [vy], trois n'apparaissent pakns les
corpus des locuteurs moyennement scolarisés ([mi]y] et [m rt ]). Les trois autres
ne se rencontrent que dans les productions de ldeuteurs, Célestin et Prisca : deux
formes pour chacun avec respectivement 5 occursezicé occurrences ([pri] : Célestin
1 occurrence ; [veky]: Prisca 1 occurrence ; [v@élestin 4 occurrences, Prisca 5
occurrences).

Si I'on s’en tient a leur niveau scolaire (BEPQ)est peu probable qu’ils ne maitrisent
pas ces formes. L’absence de la forme fhdans leur corpus s’explique aisément car ils

racontent leur vie de collégien ou leur travaillettheme de la mort n'est pas leur
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préoccupation premiere contrairement aux locutgpesi ou non scolarisés, plus
concernés par ce sujet.

Nous remarquons que [m et [vy] sont présents dans les corpus des quattgeurs
peu ou non scolarisés (Simon 8 et 2 occurrencdeneld4 et 5 occurrences, Paul 1 et 8
occurrences, René 5 et 3 occurrences), [mi] dasis torpus sur quatre (Simon 13
occurrences, Hélene 1 occurrence et Paul 1 oca@)ealors que [mrt ], [pri] et [veky]

se retrouvent dans celui de Paul avec 4, 3 et Ur@ces.

3.2.4.2. Radical nu + C + /-i/ ou /-y/
Ces deux formes concernent la forme adjectivevddses en [ir] et des verbes en
[r].
Traditionnellement, cette forme du verbe, comme namons de le voir précédemment,
est comparable a celle de son passé simple mogiqoedépourvu de marques.
Dans notre cas, certains verbes « ont une marqueadigipe passeé identique a leur
marque de passé simple » (ibid., 52). Il s’agitithg verbes en [ir] et d’'un en [r].
Dans ce cas, le radical se termine par une desdalele /t/ :
- parti : Simon 1 occurrence, Hélene 3 occurrences, Paatidrrences — Bertrand
10 occurrences
- sorti: Simon 2 occurrences, René 2 occurrences — @elesiccurrences, Prisca
1 occurrence
- ressorti: Célestin 1 occurrence
- reparti: Célestin 1 occurrence
par une nasale bilabiaendormj utilisé par René, 1 occurrence (qui est le seediteur
peu scolarisé a employer une autre forme que eelldi/) ;
et par une labio-dentale sonorsuivi; présente uniqguement dans les corpus de deux
locuteurs moyennement scolarisés, Célestin 3 aegoes, Prosper 1 occurrence.
Les deux verbes en [ifpartir etsortir, sont les deux formes communes a tous les corpus

des locuteurs peu ou non scolarisés.

Le plus souvent, les verbes posseédent une forjeetae différente de la forme

du passé simple morphologique. Cela concerne buites en [r].
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Dans la forme radical nu + C + /-y/, le radical vagie pas. Il se différencie du passé
simple par la voyelle finale : au passé simple rholpgique, le verbe prend la marque
/il, alors que la forme adjective comporte la marfy.
Les formes adjectives peuvent étre classées enaddégories. La premiere concerne des
formes terminées par une dentale sonore /d/, préaidée part d’'une voyelle nasale :

- fendu: Simon 2 occurrences

- défendu Hélene 1 occurrence

- entendu Hélene 5 occurrences ; René 2 occurrences -st@éRoccurrences

- rendu: Prosper 1 occurrence

- vendu: Héléne 2 occurrences
d’autre part, d’'une consonne dorso-vélaire :

- perdu: Hélene 4 occurrences; René 2 occurrences —faBdrtl occurrence ;

Célestin 4 occurrences

La seconde catégorie réfere aux verbes se termpwntine consonne occlusive non
voisée :

- battu: Bertrand 1 occurrence

- abattu: Prosper 1 occurrence

Dans les corpus, les quatre locuteurs peu ou ocolarssés n’emploient la forme
adjective en /-y/ que pour les verbes en [-dr] trlseentendre alors que les locuteurs
moyennement scolarisés I'emploient également maivérbes en [-tr]. Une fois de plus,
I'éventail morphologique des locuteurs moyennensentarisés se révele plus important
mais le nombre d’occurrences est inférieur a cddis locuteurs peu ou non scolarisés :
18 vs 10. La quantité n'implique pas la diversitésgue les deux notions s’opposent a

nouveau ici.

Une partie des formes adjectives du verbe se monsur le modele du passeé
simple morphologique. Ainsi Pouradier Duteil remaqque « trois temps, peu ou pas
marqués, indépendants les uns des autres, pernudtéorimer les autres temps » (1997 :
44). Parmi ces trois temps fondamentaux, se tréengassé simple morphologique qui
rassemble « le groupe morphologique du passé »ehacggié « ajouté le participe passe,

qui pour certains verbes, est apparenté a ce gre(ipel. ; 59).
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Ce fait sous-entendrait qu’il faille maitriser leagsé simple morphologique pour

construire la forme adjective de certains verbésn R’est moins sdr.

En examinant le relevé exhaustif de toutes lesidésrverbales produites par les
locuteurs peu ou non scolarisés, nous recensonseuhe forme de passé simple, celle du
verbe étre [fy] (une occurrence pour Paul et deux pour Reh&)ypothese selon
laquelle il faut maitriser cette morphologie ne bnpas validée dans notre étude. Les
formes sont connues indépendamment de leur modgleodstruction. L'absence du
passé simple morphologique dans leur corpus n’'m d&tonnant. En effet, cette
morphologie considérée comme un temps de |'éctitraseement employé a l'oral.
D’autre part, sa conjugaison n'a pas « du moins rgopaent, de regles simples et
générales pour prédire la forme exacte de la mailgyeassé simple [des autres verbes]
(...). Mais chaque verbe n’en a pas moins une etsen& forme de passé simple ; et il
serait parfaitement possible d’établir un algoriéhpour assigner automatiquement la
bonne marque de passé simple a chaque verbe safigaa donc une régle, mais celle-
ci n'est pas réguliére, si I'on peut dire, car eleecorrespond pas a un principe simple ni
logiquement cohérent » (Touratier ; 1996 : 45). difficulté de sa conjugaison et sa
rareté a I'oral expliqguent son absence dans lgsusades locuteurs peu ou non scolariseés.
Absente de la langue parlée, ils n'ont pu I'apprenglar imitation. Bien que certaines
formes adjectives correspondent a la forme du psisgdle morphologique, elles ne sont
pas utilisées en tant que telles dans les corpus|are locuteurs peu ou non scolarisés
méme si I'époque de référence de I'énonciatioregsasse.

Les nombreuses formes adjectives relévent de camtistins courantes a I'oral. Les temps
composeés, notamment le passé composé morphologimgpeésentent des temps
grammaticaux récurrents dans les corpus.

L'utilisation importante d’'un temps particulier p&s locuteurs les moins scolarisés,
Simon et Héléne, signifie qu’ils le maitrisent’etiploient couramment. lls ont appris la
langue francaise par imitation de personnes se@kesiou lettrées. lls reproduisent plus
facilement ce qu’ils ont régulierement entenduestjai leur parait habituel et familier.

Cela explique la présence importante des formesctidgs et leur diversité formelle.
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3.2.4.3. Radical 2 + /-y/

Les verbes suivants possédent une forme qui eprer la forme adjective du
verbe par I'adjonction du phonéme final /-y/. Noosnptabilisons six verbes en ftr] et
un en [-war] pour 60 occurrences :

- venu: Simon 2 occurrences ; Hélene 6 occurrencesl;IBaoccurrences ; René 9
occurrences — Bertrand 1 occurrence ; Célestin @uroences ; Prisca 2
occurrences ; Prosper 2 occurrences

- tenu: René 2 occurrences

- devenu Bertrand 3 occurrences ; Prisca 4 occurrences

- revenu: Célestin 4 occurrences ; Prisca 1 occurrence

- soutenu Prisca 1 occurrence

- entretenu Prosper 1 occurrence

- voulu: Bertrand 1 occurrence ; Célestin 5 occurren@esper 1 occurrence

Les huit locuteurs utilisent la formeenualors que les six autres formes ne se
retrouvent pas dans les corpus des trois locutesrsoins scolarisés, Simon, Héléne et
Paul. Sur ces six formes, une reléve du locuteursgelarisé René et les cing dernieres,
des locuteurs moyennement scolarisés. Est-ce haefoenu qui est connue par les
locuteurs les moins scolarisés ou le modéle deteani®n ? Le seul élément de réponse
réside dans la connaissance et la pratique der@n@son en /-y/ pour construire la
forme adjective du verbe&enir. Cette terminaison est également employée par ces
locuteurs dans la structure radical nu + C + kg¢¥minaison qui ne se limite pas a la

formevenu

3.2.4.4. Radical nu + /{
Cette forme ne propose que trois occurrences deux sont présents dans le
corpus de la locutrice non scolarisée Héléne :
(15) Héléne : si le garconrh r] sa femme plus -sufr ] beau - beaucoup -
beaucoup - m-un peu [defes] - entre les /les, g/ femmes - et - les dames -
[s defer s] - les d-si les damesm 1] - la euh son mari - [mpg] - pas comme -

homme - [s] comme c¢a - - [sapakus -sufr - akus - saf] la [akus]
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Leur présence dans le corpus de cette locutricg pwonner. En effet, les
quelques formes verbales ayant comme terminaisémé relevent pas de productions
de locuteurs non scolarisés et ne sont pas coBsglécomme appartenant aux
performances morphologiques minimales. Elles re&gat plutét de performances dues
a la scolarisation et a I'apprentissage formeladihgue francaise. La forme verbale en
/- | ne se définit pas comme une forme fondamentala denjugaison. Les tendances et
les classifications décrites n’excluent pas la pobidn de formes d’'un niveau autre que
celui du locuteur ; c’est tout ce qui fait la diffité d’'un tel relevé.

3.2.5. Formes irrégulieres
La personne 6 comprend 166 occurrences répatiedesix structures différentes

de toutes celles vues jusqu’a présent.

3.2.5.1. Radical nu+ C
Les consonnes C concernées sont /d/ (exemplal]v[p r-d], /t/,[ba-t], [m -],
[par-t]), /s/ ([fini-s], [k n -s]), /z/ ([di-z], /m/, [d r-m]), et v/ ([vi-v], [dwa-V]). A partir
de ce suffixe, C, va se construire une trés gratidersité de formes: sept formes
différentes dans les performances morphologiquesinmies, soit un total de 486
occurrences, sur les 557 occurrences comptabilg@@stoutes les formes découlant de
ce suffixe.
La plupart des formes pluriel (90 occurrences) eome essentiellement des personnes 6
(75 occurrences) du présent morphologique.
(16) René : qu'est-ce que les Francais fatdar e] ce pays qu'on [afj le
Gabon
10 occurrences concernent la personne 5 du vVeitee [f -t]
(17) René : quand vous f{f ses affaires - [§ nécessaire a lui - - [ptres
nécessaire
Nous distinguons également 3 occurrences de persann singulier relevant du
subjonctif dit présent :
(18) Prosper : donc jai des commandes aussi -a@ah-euh certains particuliers
qui voudraient - que @mbellisseeuh - leur-euh - - leur terrain - - surtout aves d
roses et des - des roses et des chives

Il existe par ailleurs une forme adjective, accerdé féminin (2 occurrences) :
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(19) Prisca: que ferons-nous pour les femmes dwaile - les femmes du
troisieme millénaire - les femmes qui - qui ont gEagout leur temps a étre

restreintesentre elles

Les exemples montrent que tous les locuteurs gessde méme modeéle de
construction alors que le détail précise les diffi€es entre chaque groupe de locuteurs
dans leur exploitation. Cette forme constitue plauplupart celle de la personne 6 du
présent morphologique mais pour des locuteurs papaé le biais de I'école, elle
concerne également celle du vefaiee a la personne 5. Une fois de plus, le locuteur peu
scolarisé René se détache des trois autres losudewson groupe pour se rapprocher des
locuteurs moyennement scolarisés. Ces dernieibsiutt en plus avec des personnes au
singulier, (a la forme du subjonctif dit préserty mode subjonctif permet dans ces
exemples de faire la distinction entre les deux gesude locuteurs. Il devient un facteur
discriminant qui opere une discrimination entre llesuteurs par son utilisation ou son
absence dans des occurrences exempts d’ambiguitéheopour des personnes au
singulier.

Le locuteur Paul produit cette structure avec ugrsgnne au singulier pour exprimer le
subjonctif dit présent :

(20) Paul: tu [di] que je [si] trés content - mon mari - mais les autres-la

[ evul ] gqu'on [part ]

Ce locuteur a connu quatre années de scolarisatios’agit chez lui soit d’'une

réminiscence de son apprentissage scolaire, sagiedorme acquise par imitation, soit
d’'une forme produite au hasard correspondant afamee réelle par pure coincidence.
Cette structure ne se rencontrant qu’une seule daiss son corpus, il est difficile
d’affirmer qu’il connaisse le subjonctif dit préseMalgré le niveau faible en francais de
certains locuteurs, il peut y avoir dans leur prdiducdes formes verbales relevant d’'un
niveau supérieur sans que cela remette pour aetanjuestion leurs performances

morphologiques.
Ces exemples démontrent que la forme n’établit gsdistinction entre les

locuteurs, distinction qui va s’opérer par la mamidont elle est utilisée. Le critéere de

diversification permet aux formes verbales de galele valeur modale et/ou temporelle
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qui se voit octroyer différentes possibilités d’'mifation. Ce critéere s'oppose a celui
d’optimisation qui vide la forme verbale de sa valemporelle.
En revanche, I'exploitation de cette forme pardesix locuteurs non scolarisés relevent
plus d’une distribution hasardeuse que d’une Mdataonnaissance de leur usage :

(21) Simon : euh on [p1] aussi les bambous - oh [d] comme ca

(22) Hélene : tout ce la population [a - adi] od [ae] un seul [k] euh - une seul

homme - vousdiz] comme c¢a
Dans I'exemple de Simon, le verbe §f] a pour sujet le pronom personnel indéén; il
aurait di s’accorder avec la personne 3 du singulieant a I'exemple d’'Héléne, il est
plus problématique. En effet, le verbe [diz] s’aciensoit avec la personneude seul
homme soit avec la personne ¥us Le contexte énonciatif ne permet pas de trancher.
Quelle que soit la personne sujet, la forme verinddst accordée a aucune des deux

personnes sujet potentielles.

3.2.5.2. Radical 3

Les 76 occurrences comptabilisées pour le radicalans les performances
morphologiques minimales se répartissent sur deulkese [f ], 51 occurrences, et
[vj n], 25 occurrences.
Employées par tous les locuteurs, ces deux formeagpgartissent comme suit dans les
corpus des locuteurs peu ou non scolarisés], René (15 occurrences), Simon (1
occurrence), et, [v], René (20 occurrences), Paul (1 occurrence).

(23) Simon : actuellement - il§ [] seulement que importe-importe quoi - - a

leur(s) commandement(s) - on ne][méme pas ou - ce commandement-1a - le

doit ou ¢a ¢a [sr]

(24) Paul : quand ils/[ n] ils [mar ] sur les Africains dans les bateaux
Avec une seule occurrence répertoriée pour legdacsi peu ou non scolarisés, Simon et
Paul, est-il possible d’'affirmer que I'emploi d’'uri@erme entraine nécessairement une
réelle connaissance du paradigme ? La questioa eessuspend. Est-ce di au hasard, a
I'imitation ou a une vraie maitrise ? En revandeenombre d’occurrences de ces formes
dans le corpus du locuteur peu scolarisé Renémecgp@as de douter de sa maitrise et le
rapproche une fois de plus des locuteurs moyennesoetarises.
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3.2.6.Aller, étre et avoir
Le verbealler présente quatre formes communes a tous les lasutgu], [va],
[v ] et [ale]. Ce verbe, qui sert également d’auxiiatlans la construction du futur

périphrastique, apparait au vu du nombre de cesrrerces comme un verbe a haute
fréquence :

Bases Locuteurs peu ou non Locuteurs moyennement scolarisés Total
scolarisés
Simon| Héléne| Paul | René BertrandCélestin| Prisca| Prosper
[ve] 4 1 2 8 9 9 4 12 49
[va] 12 2 16 76 27 26 22 12 193
v ] 2 2 1 15 11 6 2 - 39
[ale] 23 3 15 51 34 48 21 8 203
Total 41 8 34 150 | 81 89 49 32 484

Tableau n°14.

L'utilisation importante des personnes singuliexplique. Dans un récit de vie
je, il(s)/elle(s) sont indispensables. La présence de la persofwne]@lans sept corpus
sur huit (dont ceux des trois locuteurs les moawasis€s) peut surprendre. La personne
6, lorsque sa forme differe de celle du singujeopose un nombre d’occurrences limite,
voire aucune occurrence, en raison de son irrdtgilarotamment dans les corpus des
locuteurs non scolarisés. Or ces derniers empldéembrme [v ] (quoiqu'en nombre
restreint) malgré la difficulté liée a son irrégitié.

Précédemment, nous nous sommes interrogés suédarme de la forme [f dans le
corpus du locuteur non scolarisé Simon. Cette fomagait qu'une seule occurrence
dans les corpus des trois locuteurs les moins se@&da Ce n’est pas tant le nombre
d’occurrences qui difféerencie ces deux formes raisrésence de [ dans les quatre
corpus des locuteurs peu ou non scolarisés Ceaiedone légitimité a cette forme
verbale gu’une forme comme [fne peut avoir, du moins dans ce contexte.
[ale] apparait avec plusieurs distributions :

- personne 5 conjuguée au présent morphologique aafusur périphrastique :

(25) René : si vous [truve] la brousse seulemajtdps des hommes comment

vous pler tre] vous [ave] euh le euh vous euh-vous-valer[ tre abite] dans

guelle-quelle maison
- Imparfait morphologique au singulier :
(26) Célestin : donc-euh pour faire nos besoinsrelt onallait partout dans le

I'’é-euh dans I'établissement
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- passé composé morphologique :
(27) Hélene : actuellement - on [a] - I'hépital [@h quoi-on [a] - pour moi - é-je
ne [s i] pas [ale] mes enfants a I'hopital - ji§ ne] seulement que coutume

- forme infinitive :
(28) Simon : on [af] - les choses-la [lekwala] - - [5¢a que - on [amm] - pour
[ale] euh - [prez te] - mes beaux-péeres - que voila le marchandisej@yl[ ] je

[vi 1je[vj ]vous [d neset] comme-euh - comme l'or

Les corpus des locuteurs peu ou non scolariséptaditisent plus de la moitié
des formes des verbéteetavoir : étre 10 formes sur 16gvoir, 8 sur 12.
Leur nombre élevé d'occurrences dans les corpudoteseurs peu ou non scolarisés
s'explique par leur importance en tant que verbe aekiliaire; ils sont dans
I'apprentissage du francais parmi les premierse®dnseignés. Parce que tres employés
dans la langue orale, les locuteurs peu ou norassés les ont acquis par reproduction
grace a leur fréquence maximale.

Formes recueillies dans les deux types de corpus :

Etre :
Bases| Suffixes Locuteurs peu ou non Locuteurs moyennement Total
scolarisés scolarisés
S H Paul | R B C Pri Pro
[s i] 2 12 34 24 22 39 45 24 202
[] 129 | 146 | 80 195 | 144| 135 108 70 1007
[s m] - 1 - 14 5 2 24 - 46
[ 1] - - 4 6 15 4 2 - 31
[s ] 4 17 6 44 24 32 41 25 193
[et] [ ] 38 4 29 25 30 28 34 11 199
[e] - - 1 1 5 5 18 10 40
[sr] |[] - - 4 1 - - 1 - 6
[a] 3 - 1 16 - 2 2 4 28
[fy] - - 1 2 2 - - - 5
Total 176 | 180 | 160 328 | 247 247 27% 144 1757

Tableau n°15.
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Avoir :

Bases| Suffixes Locuteurs peu ou non Locuteurs moyennement Total
scolarisés scolarisés
S H Paul | R B C Pri Pro
[ ] 3 25 48 46 60 51 52 51 336
[a] 19 148 | 82 136 | 75 92 78 38 668
[ ] 2 - 4 32 19 14 28 20 119
[av] [ ] - 9 2 25 4 3 16 2 61
[e] - 4 7 2 4 2 4 4 27
[] 24 2 64 5 26 40 11 3 175
[war] - - 4 18 17 11 11 9 70
[ora] - - 3 4 1 - 4 3 15
[y] - - 6 1 13 11 8 4 43
Total 48 188 | 220 269 | 219| 224 217 134 1514

Tableau n°16.

Des questions se posent car nous avons remarguiésjquatre locuteurs peu ou
non scolarisés présentaient des disparités au wnigeal’utilisation de la morphologie
verbale.

Les locuteurs Simon et Hélene n'ont jamais étéasis@ls, par conséquent leur
francais a été acquis par imitation. Paul, scaajissqu’au C.E.2, peut avoir gardé
certaines traces de I'apprentissage formel du &iangu’il a connu. Le locuteur René a
bénéficié de six années de scolarité sanctionrgeloptention du certificat d’études, ce
qui laisse supposer un meilleur niveau en frangaes les trois autres locuteurs de son
groupe.

La comprehension des écarts a l'intérieur d'un m@raipe nécessite ce rappel. La
répartition des formes présentes dans ces corpusrengue certaines d’entre elles se
trouvent dans les corpus des quatre locuteurs penon scolarisés, ou au moins dans
trois corpus sur quatre et que d’autres ne soestak que chez Paul et/ou René comme
les formes [sr ] et [fy]. Ces deux derniers locuteurs semblentstituer a une sous-
catégorie.

D’autre part, si la forme [¢a] est employée par le locuteur non scolarisé Sieroplus
des locuteurs Paul et René. Le radical du futupmmogique, irrégulier, n’est pas utilisé
par ce locuteur pour les « autres verbes ». &eepossede cette forme dans son corpus ;
preuve supplémentaire gé&e est un verbe a fréquence maximale et que sonstgui

reléve de I'imitation.
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Une autre interrogation concerne la formenfg, présente dans le corpus du
locuteur peu scolarisé René (14 occurrences) massi @ans celui de la locutrice non
scolarisée Hélene (1 occurrence). Avec une seuernce pour les trois locuteurs les
moins scolarisés, est-il légitime de considérettecébrme comme appartenant aux
performances morphologiques minimales ? Est-ce sartlau une vraie connaissance ?
Le méme cas de figure se présente pour le vavbe. En effet, des formes se trouvent
dans les quatre corpus des locuteurs peu ou ndarisés, ou dans trois corpus sur
guatre, ce qui justifie leur classement dans leBpaances morphologiques minimales.
D’autres ne se rencontrent que dans les corpusdlecPde René telles [avwar], [ora] et
[y]. Puisque ces formes sont produites par les dmids locuteurs scolarisés, méme
sommairement, de leur groupe, ne pouvons-nousgsasdnsidérer comme la marque
d’une scolarisation ou d’'un début de scolarisademiveau primaire ? Cela introduirait

une nuance supplémentaire a l'intérieur d’'un grdugtérogene.

Selon Thibault, la présence de la forme ][\se justifie dans les corpus de
locuteurs peu ou non scolarisés. « Une hiérarchielessine selon la fréquence des
formes verbales dans le discours. Pour les verhesit, étre et aller qui sont les plus
fréquents, les formesnt, sont et vont se maintiennent fermement avec des taux
d’utilisation » tres élevés. En revanche, « desbe®rmoins utilisés subissent des
neutralisations » (1991 : 84).

Cela confirme deux faits observables dans nos spipusecond découlant du premier :
parce que le verballer correspond a un verbe a tres haute fréquencerraef|[v | est
présente dans tous les corpus. Ce raisonnemedgasiment valable pour les formeg |
et[s ].

Contrairement a des faits observés en Céte d’lvamireen Amérique du Nord, le verbe
aller ne se régularise pas au profit d’'un seul paradifjap Chaudenson remarque en
francais du Missouri que aler présente le (...) phénomeéne [du radical unique] pour
I'indicatif présent olva tend a se généraliser (...), exvas ; vou va; ex.deux d’nous
aut va aller; vous va payer c¢cgpluriel) » (1993 :83). Chantefort, en parlant fdancais
québécois, écrit que le simple examen du systemealvdait « ressortir toutes les
caractéristiques d’'une simplification : (...) [celld) paradigme verbal avec alignement :
[ va, tava, iva, nu, va, iva] vous allezest limité quand on s’adresse a plusieurs
interlocuteurs » (1976 : 31).
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Moseng Knutsen le signale également pour le frangdiidjanais : « chez certains
locuteurs de scolarité faible ou nulle, la réguslation de la conjugaison des auxiliaires
avoir, étre et aller donne, pour les temps composeés, une régularitélusbgforme
d’auxiliaire unique + forme impersonnelle du vefscipale)

Ex 204quand il sera nuif...] je m’en va dormir, c’est toyA8)

205no0n, je va pas acceptéhAl) » ( 2007 : 222).

Pour Thibault, «la recherche de la régularit¢ [.cdrrespond a une
simplification » (1991 : 82). Elle se traduit pata«éduction des paradigmes flexionnels
[qui] est un trait caractéristique de la languelbeatale » des locuteurs (ibid. : 223).

Bien que les locuteurs gabonais peu ou non scéfassient du méme niveau scolaire
que les locuteurs abidjanais ou d’Amérique du Natrdu’ils aient acquis le francais de
maniére informelle, nous ne constatons pas les méfaits. La simplification ou
régularisation évoque un processus de pidginisHtide la langue francaise qui ne se
produit pas dans le francais parlé de nos locut&mnreffet,aller, étre etavoir possedent
plusieurs formes. Les niveaux scolaires sont coalpes, pas les faits de langue. La
catégorisation pré-établie des locuteurs peu ousnolarisés, qui les assimilerait a celle
des locuteurs « basilectau’¢ américains ou abidjanais d’aprés leur niveau $ogigue,

ne rend pas compte du niveau linguistique des éocstgabonais. Ainsi I'étiquetage,
arbitraire, en locuteurs « basilectaux » n’est paginent car il ne reflete pas toutes les
réalités linguistiques. Puisque les locuteurs penan scolarisés n’entrent pas, du moins
dans ce cas, dans le cadre «basilecte », nousnslesapposer l'existence d'un

continuum linguistique.

*! Nous entendons par pidginisation : « la pidginisatonsiste & donner la prééminence, sur les sctpui

la tradition, & une reconstruction du systeme gratival déterminé par les exigences de la fonction
référentielle du langage et fondée sur des prosdegernes de structuration communs a tous les resmm
(Manessy ; 1995 : 35). Il s'agit de la « réductide la forme interne de la langue, avec convergence,
habituellement accompagnée d’'une simplificatiodadorme externe » (ibid. : 102). Ou « I'ensembées d
modifications que subit une langue du fait qu’'elét employée par des interlocuteurs qui l'utiliséeg uns

et les autres, comme langue seconde, (...) sansegpesg le probléme des choix des registres [caj] (...
réduite a un seul niveau ; la référence au bonausagtompe » (ibid. : 22).

2 Les termes « basilecte », « basilectaux » sofiséantre «... » pour indiquer que nous connaissans |
polémique construite autour d’eux, mais nous nelormipas entrer dans ce débat et les utilisons par
facilité.
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Synthese partielle

Les formes verbales présentent dans le corpudealesgroupes de locuteurs que
nous venons d’étudier relevent des performancepmotogiques minimales, ou d’un
niveau zéro de scolarisation.

Le radical le plus utilisé est le radical nu. dneptabilise, avec ses composés,
2867 occurrences. Le simple radical nu totalisei &¢ul 1685 occurrences, c’est-a-dire
un peu plus de la moitié des 2867 occurrences. 1123 occurrences restantes se
répartissent entre vingt-trois formes différentess autres radicaux ne comptabilisent
pas autant d’occurrences.
Le radial nu présente également le plus grand nerdbrformes dérivées car il sert de
base de formation de la plupart des formes utdiséze radical, cas non marqué du
systéme, peut a partir de suffixes ou post-fixesngre toutes les valeurs voulues. Par sa
neutralité et 'absence de toute référence temigoriglpermet une grande liberté et une
facilité d'utilisation. Sa neutralité formelle daine des raisons de I'importance de son
emploi. Il en est de méme pour le radical nu debesen /-e/ et ses composés qui
totalisent 2809 occurrences.
Sans post-fixe, cette forme peut apparaitre dangpotte quel contexte énonciatif et se
voir conférer une valeur temporelle par le co-textes’agit d'une forme verbale
grammaticalisée et fonctionnalisée. Ce radicamota plus utilisée par chaque locuteur,

est un indice d’optimisation énonciatif.

Les autres radicaux comptabilisent un nombre dioences bien moins
important car ces mémes radicaux, contrairememnadical nu, ne sont pas neutralisés et
posseédent une référence intrinseque. Ceci leueodnine utilisation plus restreinte, plus

contraignante et donc moins aisée et moins noméreus

Des formes comme le radical nu +,/[f ], [s m] ou [sra] apparaissent dans
les corpus de locuteurs peu ou non scolariséstrhisspremiéres formes sont produites
une seule fois par les locuteurs les moins scélari est 1égitime de se demander s'ils
connaissent effectivement ces formes ou s’il s'ajiin pur hasard car une seule
occurrence peut laisser perplexe sur la réelleopmdnce du locuteur au sujet de ladite
forme. En revanche, il semblerait que le locuteur scolarisé Simon connaisse la forme

[s ra] employé trois fois. Elle est inattendue cafuleir morphologique n’entre pas dans
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le cadre des performances minimales relevées. Auraian il releverait d'un
apprentissage formel que n’a pas connu ce loculdaut chercher ailleurs I'explication
de son utilisation. Le nombre d’occurrences du eétoe semble la fournir. Ce verbe,
avec un total de 1869 occurrences, est le plus gmplans les corpus. Sa fréquence
maximale et le nombre élevé de formes a dispositians les corpus permettent de
supposer qu’un locuteur non scolarisé comme Simute ile francais de locuteurs ayant
appris le francais dans un cadre formel par leskdail’école. Il aurait acquis de maniére
informelle les formes les plus utilisées a I'oedfre autres celle du futur morphologique.
Son emploi ne s’expligue pas par des souvenirsagesl mais par la fréquence
importante de ce verbe a l'oral. Ainsi I'absence simlarisation n'empéche pas la

production de formes qui semblent étre le symbolBapanage de la scolarisation.

Le locuteur peu scolarisé Paul apparait commecurtéur intermédiaire entre les
deux locuteurs non scolarisés, Simon et Hélenaedpart, et le locuteur, René, le plus
scolarisé de ce groupe d'autre part. Il apparaitosti comme tel dans I'emploi des
verbes a trés haute fréquence, conétneetavoir : certainement des réminiscences de sa
breve scolarité.

Parmi les trois locuteurs les moins scolarisésusnpouvons nous interroger sur les
formes employées uniquement par le locuteur pelassé Paul : sont-elles connues de
lui seul ou également par les deux locuteurs natagsés, méme s'’ils ne les utilisent
pas ? Dans l'absolu, il serait tentant d’émettigydothése que seul le locuteur peu
scolarisé Paul, parmi les trois locuteurs les meawarisés, les connait. Cela permettrait
d’apporter une preuve supplémentaire au fait gétdblit le lien entre le niveau de

locuteurs non scolarisés et le niveau d'un locutpeu scolarisé comme René.
Malheureusement les corpus n'apportent aucune répdégnitive et affirmer ce qui

vient d'étre énoncé reste spéculatif.

Comme nous venons de le démontrer, la répartisoniolinguistique des
locuteurs manque de petinence. Le cloisonnement égd catégories des locuteurs et
leur variété semble avoir disparu au profit d'umtimuum. Ce continuum part des deux
locuteurs non scolarisés, Simon et Hélene, jusquiacxteurs moyennement scolarisés
avec entre eux pour établir des ponts, les deuxdocs peu scolarisés, Paul et René. Ces

deux derniers sont les plus fluctuants sur le oomtn rendant difficile leur
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catégorisation. Si les locuteurs emploient les ngfoemes, I'analyse détaillée de leur
utilisation établit une distinction entre eux mamir un usage restreint pour les locteurs
peu ou non scolarisés ce qui n'est pas le caslpsdocuteurs moyennement scolarisés.

Le niveau de scolarisation apparait encore comnfaataur discriminant.

3.3. PERFORMANCES MORPHOLOGIQUES REDUITES
Les performances montrent I'existence d’'une adiéguantre la forme verbale et
sa référence temporelle et normative.
Nous avons remarqué que le locuteur peu scolaesé Rtilisait plus de formes verbales
que les trois autres locuteurs de son groupe. Pans autant disposer des mémes
performances morphologiques que les locuteurs nmm@yaent scolarisés, il s’en
rapproche et se détache des trois autres locyteursu non scolarisés. Il semble a priori
constituer le niveau intermédiaire entre des paréorces minimales, mais mixtes, et des
performances étendues. Sur le continuum linguistidjlie les deux variétés de langue.
D’aprés le nombre d’occurrences, les plus nomle®wsont celles construites
avec la terminaison de la personne 4. L’autre muggie productive concerne les
structures morphologiques présentant un /r/ aite su radical, suivi d’'une terminaison.

Le dernier groupe est constitué de formes rares.

3.3.1. Terminaison de la personne 4
Les formes comportant la terminaison de la pers@han /-/ comptabilisent 141

occurrences réparties sur plusieurs constructions.

3.3.1.1. Radical nu + /4; radical nu + C + /-/

Le niveau intermédiaire se reconnait par la puatide formes et de terminaisons
bien distinctes. Il s’agit notamment de la persodnau présent morphologique qui
recense 40 occurrences pour le locuteur peu ssélRené :

- Radical nu + /-/: [vwaj- 14 occurrences;
- Radical nu + C + /-/: [di-z- 5 occurrences; [t -d- 1 occurrence; [kn -s-
] 4 occurrences; [vi-v-] 16 occurrences.
Une fois de plus, le nombre d’'occurrences produtasle locuteur peu scolarisé, René,
dépasse celui des quatre locuteurs moyennemerdrisésl (40 occurrences contre 13
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pour le locuteur Bertrand, 7 pour le locuteur Céee$ pour la locutrice Prisca et 0 pour
le locuteur Prosper) :
- Bertrand : [di-z- 12 occurrences; [par-t- 1 occurrence ;
- Célestin: [vwaj- 1 occurrence; [di-z- 2 occurrences; [sybi-s} 3
occurrences; [vi-v-] 1 occurrence;
- Prisca: [sufr-] 1 occurrence; [vwaj- 2 occurrences; [vi-v-] 2 occurrences.
Il surproduit la personne 4. La maitrise de cetbemE n’entraine-t-elle pas sa

surproduction ?

3.3.1.2. Radical 2 + //
Nous retrouvons la terminaison de la personne dsdprradical 2 :
- René: [apm- ] 1 occurrence; [fz- ] 4 occurrences; [mur- 3 occurrences;
[puv- ] 7 occurrences; [sav} 1 occurrence; [vul-] 1 occurrence.
Le locuteur peu scolarisé René produit 17 occuaenmntre 39 pour les locuteurs
moyennement scolarisés. Ces derniers emploientiment les mémes verbes que le
locuteur René avec la terminaison de la persormeptésent morphologique :
- Bertrand: [dv- ] 2 occurrences;
- Célestin: [aprn- ] 1 occurrence; [d/- ] 1 occurrence; [fz- ] 1 occurrence;
[sav- ] 1 occurrence;
- Prisca: [dv- ] 23 occurrences; [¢- ] 1 occurrence; [mt n- ] 1 occurrence;
[puv- ] 2 occurrences; [sav} 1 occurrence; [vul-] 2 occurrences;

- Prosper: [puv-] 2 occurrences; [\n- ] 1 occurrence.

3.3.1.3Aller, étreetavoir

Seul René, parmi les quatre locuteurs peu ou polarssés, utilise la forme [al-

(29) nous [al vivr] comment
Pour ce verbe important de la langue, nous aum@nsupposer que cette forme étant
également produite par les trois locuteurs les maoslarisés, acquise non par
apprentissage mais par imitation. René en produtind que chacun des locuteurs
moyennement scolarisés (3 occurrences contre 3BRenrand, 4 pour Célestin, 5 pour

Prisca et 1 pour Prosper).
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Les deux derniéres formes et occurrences restartggoyées par René ne

concernent pas le présent morphologique, mais uogija personne 4 :

- Nous [etj- ]:

(30) et cependant la Francé hos grands freres - - nous [etj s ] par la France -

- apres les Allemands

- Nous [or- ]:

(31) nous [or] une satisfaction [dne] par la France
Ces formes relevent respectivement de l'imparfaitphologique du verbétre et du
futur morphologique du verbeavoir. Pour ces deux formes, seul le locuteur
moyennement scolarisé Bertrand les emploie lorsediurique occurrence pour chacune
d’entre elles. Bien que ces verbes présententlasudeux les nombres les plus élevés
d’occurrences, ces formes ne se trouvent pas dar®ipus des trois locuteurs les moins
scolarisés. Est-ce par méconnaissance ou parcee quotexte ne se prétait pas a leur
exploitation ? La fréquence maximale de ces vepmmsvait laisser supposer que les
locuteurs les moins scolarisés connaissent ceseforMais I'absence dans les corpus ne

signifie pas ignorance.

3.3.2. /-r/ + terminaison

Cette construction présente quatre schémas différque se répartissent 79
occurrences, dont 25 relévent du locuteur peu ssél&ené.

L’adjonction d’un /r/ apres le radical, et d’'urexrhinaison obligatoire releve de
performances morphologiques réduites. Cette cosauai® nécessite un apprentissage
formel par le biais de I'école. L'ajout de /r/ éstmarque du futur morphologique. Selon
Pouradier Duteuil, « le futur est caractérisé paprésence a toutes les personnes d’'une
terminaison comportant une marque de temps consqoan /r/ et une marque de
personne vocalique : /e/(&t 5), /a/ (Z et 3),/ | (4°et 6 pers.) » (1997 : 54).

Les terminaisons concernent essentiellement lesgohes suivants : /et /a/.

Le premier radical concerné par ces suffixeseesdical nu :
- radical nu + /r/ + /a/ :
René [fini-r-a] 1 occurrence
Prisca [fini-r-a] 1 occurrence

Prosper [di-r-a] 1 occurrence
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- radicalnu+C+/r/ +1:
René [vj -d-r- ] 1 occurrence
Célestin [fo-d-r-] 2 occurrence
Prosper [k pr -d-r- ] 1 occurrence, [pr-d-r- ] 1 occurrence, [fo-d-r{ 1 occurrence
- radicalnu+ C +/r/ + /a/ :
René [vj -d-r-a] 2 occurrences, [fo-d-r-a] 1 occurrence
Prosper [s i-v-r-a] 2 occurrences, [vi-v-r-a] 1 occurrence
Les modeles de construction formelle deviennentptexres puisqu’ils nécessitent entre

deux et trois phonémes apres le radical nu.

Le radical 2 + /r/ + [ constitue la deuxieme forme en /r/ + terminaiseibe
conditionnel est un temps dérivé caractérisé pax dearques de temps. Il emprunte son
radical et la premiére marque de temps (/r/) aurfua seconde marque de temps a
limparfait. Cette marque est, comme a I'imparfait,pour les personnes 1, 2, 3, 6 et /j/
pour les personnes 4 et 5 qui portent en outreal@ue de personnes//ou /el » (ibid. :
55-56).

La forme [dv-r- ] nest utilisée que par trois locuteurs et de raensporadique : René 1

occurrence ; Bertrand 1 occurrence ; Célestin cbiimences.

Les formes irrégulieres du futur morphologiqueremnt dans la construction
formelle comportant comme suffixes /r/ + terminaiso
- René: [fr ] 1 occurrence, [fra] 3 occurrences, [vudrll occurrences, [vefr 1l
occurrence, [vera] 2 occurrences
- Bertrand : [vera] 1 occurrence
- Prisca: [fr ] 1 occurrence, [vudt 5 occurrences, [vera] 1 occurrence
- Prosper : [fra] 2 occurrences, [vudr27 occurrences
Comme nous l'avons déja souligné, la forme en #r/terminaisons du futur
morphologique ou du conditionnel morphologique gudi une scolarisation. Cela se
révele d’autant plus vrai lorsque la forme estgul@re. Le locuteur Paul, pourtant
scolarisé jusqu’au CE2, ne I'emploie pas. Cettentormarque un certain niveau de

scolarisation : la fin du primaire.
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Un bémol toutefois, le locuteur peu scolarisé Reméroduit que des formes avec deux
terminaisons différentes//et /al. Elles correspondent aux personnes dwlsengCe
locuteur ne construit pas ces verbes aux persahriesu 6.

Ses occurrences se répartissent entre trois vefaies, voir etvouloir. Le verbevouloir
propose une seule une terminaison, celle e &lors que les deux autres verbes
présentent les deux terminaisons /-a/ €t ¥oir et vouloir ne comptabilisent que peu
d’occurrences pour ces formes, aussi bien chez R chez les locuteurs
moyennement scolarisés contrairement a la formar[yuqui regroupe le nombre
d’'occurrences le plus élevé par locuteurs. Cetiendone constitue pas un futur
morphologique mais correspond a un conditionnel pimaliogique. Son exploitation
importante peut s’expliquer par le fait qu'elletfeéférence a la premiere personne du
singulier, c’est-a-dire au locuteur lui-méme.

Les trois verbes apparaissent également commeeiibssvincontournables de la langue
francaise. En effefaire avec 621 occurrences se positionne comme un eetigs haute
fréequence,voir et vouloir avec respectivement 222 occurrences et 165 ocm@se
comme des verbes a fréquence moyenne. Leur imperfa@ut également expliquer la

présence de formes irréguliéres chez le locuteuspelarisé René.

Pour le verbavoir, une seule forme est relevée : [prépartie comme suit :
[nuzor ] René 1 occurrence ; Bertrand 1 occurrence.
La forme [or ] a déja été signalée précédemment puisqu’elleespand a une personne
4. Sa place dans cette partie se justifie puisgidgit d’'un futur morphologique, celui du
verbe avoir. Ce verbe est le seul a proposer une autre teisomade futur
morphologique que celles en//et /-a/. De plus, elle correspond a l'unique ferde
personne 4 du futur morphologique classée danspéermances morphologiques
réduites. Au regard du nombre total de formes etalirrences du verlsvoir recensées
dans les corpus, 1532 occurrences pour 12 forrheg classe dans la catégorie des
verbes a fréquence maximale, ce qui expliquelibation de la personne 4 au futur

morphologique.
3.3.3. Formes rares

Les formes ci-dessous semblent isolées car elleprogosent qu’'un nombre

restreint d’occurrences.
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3.3.3.1. Forme adjective
Sur les quatre formes adjectives recensées, $falgnent sur les différentes

constructions de la forme adjective des « autrelsege», avec une terminaison soit en /-
i/, comme [akaeji], [apri], soit en /-y/, comme [lyhlors que la forme [suf,, venant du
verbe [sufrir] dont le radical [sufr-] se terminarpun /-r/, présente une variante enr]-f
au participe comme les autres verbes en /-fr/ auveh
Radical nu + /-i/ :

- [akaeji] : René : 1 occurrence

- [r kaeji] : Célestin : 1 occurrence
Forme propre a la forme adjective :

- [apri] : René : 1 occurrence — Bertrand : 2 ocawres ; Prisca : 1 occurrence

- [ly] : René : 1 occurrence — Prisca : 2 occurrences

- [sufr]: René : 1 occurrence
Le verbeapprendreest celui qui propose le plus de formes différergele plus grand
nombre d’occurrences : 93 occurrences pour septeeril s’agit d'un verbe a fréquence
réduite ; quant au verbige, avec seulement 9 occurrences pour trois fornfé&reintes,
il se classe parmi les verbes a fréquence minin@ds. verbes peuvent étre des contre-
exemples ou des exceptions a I'hypothése qui assoa fréequence élevée d’un verbe et
I'étendue de ses formes. Mais leur emploi, esdéarmient avec un auxiliaire dans les
temps composés, releve d’'une des constructionsakesrbdes plus présentes dans le
corpus. L'importance des temps composeés dans fudafrancaise justifie I'utilisation

de cette morphologie propre a la forme adjectiveoetla fréquence du verbe.

3.3.3.2. Forme infinitive
Les 109 occurrences de la forme infinitive, dontaldpartiennent au locuteur
René, se répartissent entre les verbes en [wat}est
Radical 2 + [war] :
- [r s vwar] : René 2 occurrences — Célestin 1 occurrence
- [savwar] : René 8 occurrences — Bertrand 1 occoereiCélestin 3 occurrences ;
Prisca 6 occurrences ; Prosper 1 occurrence
- [puvwar] : Célestin 2 occurrences ; Prisca 3 o@nwes ; Prosper 3 occurrences

- [vulwar] : René 1 occurrence — Prisca 2 occurren&ssper 4 occurrences
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[ tr] : René 4 occurrences — Bertrand 8 occurren€@estin 10 occurrences ; Prisca 46
occurrences ; Prosper 4 occurrences

A partir du radical 2, ces verbes se retrouveniedgent avec d’autres terminaisons,
comme celle de la personne 4 en//par exemple [sav] (1 occurrence) etvul- (1
occurrence) dans le corpus de René. La notion derdiiication de I'éventail
morphologique commence a étre pertinente a pdtr certain niveau de scolarisation,

dans notre cas, le niveau CM2 ou certificat d'ésude

3.3.3.3. Personne 6 irréguliere du présent morgiqle

Les formes [f] et [vj n] sont employées respectivement par les locujeemsou
non scolarisés Simon et Paul, en plus du locuteméRCe dernier, parmi les personnes 6
irréguliéres recensées du présent morphologiqueadiss verbes, en utilise une autre
lors de 3 occurrences : la forme [pecev] :

(32) René : quand [ja] le chdmage - est-ce que s s choses-toutes ces

choses-la geevf r] non non
Ce verbe revient régulierement dans les séquehqasssede dans la totalité des corpus
16 formes différentes et 349 occurrences. |l sesel&n deuxiéme position en tant que
verbe avec une fréquence importante, aptes
Les quatre locuteurs moyennement scolarisés I'empi@vec un nombre d’occurrences
comparable a celui du locuteur intermédiaire René :
Bertrand : 3 occurrences ; Célestin 2 occurrend&issca : 5 occurrences ; Prosper : 3
occurrences.
Parce que le verbpouvoir apparait comme un verbe a haute fréquence, nous nou
étonnons de ne pas rencontrer d’occurrences dedarpe 6 du présent morphologique
dans les corpus des trois locuteurs les moins Bsé$a ou du moins dans celui du
locuteur peu scolarisé Paul, comme les forme$ ¢t [v ]. Bien qu’irréguliere, elle

aurait pu étre acquise par imitation de locuteaodasisés.

3.3.3.4. Formes du subjonctif et en//-

Le subjonctif du verbeétre [swa], est présente dans le corpus des quatre
locuteurs moyennement scolarisés : Bertrand : 3iroeaces ; Célestin ;. 1 occurrence ;
Prisca : 4 occurrences ; Prosper: 1 occurrenesi gue dans celui du locuteur peu

scolarisé René : 7 occurrences.
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(33) René : nous on [pref que les Francais - nous [k d] euh pwa nos
présidents
La fréquence maximale de ce verbe explique 'emgdocette forme : 21 formes et 1869
occurrences.
C'est la seule forme verbale standard propre aolgugaison du subjonctif que le
locuteur René utilise. L'utilisation de cette forsiexplique par la fréquence importante

de ce verbe a l'oral.

La forme en /-/ ne concerne qu’un seul verlaoir. La fréquence maximale du
verbe (1532 formes réparties sur 12 formes) jesk#iprésence de la forme en//dans
le corpus de René (10 occurrences).

(34) René : [nej] pas les moyens [ktypafr]
Seule Prisca, parmi les quatre locuteurs moyennesoetarisés, emploie cette forme (1

occurrence).

Synthese partielle

L'utilisation des radicaux nu et 2 n’apparaissgras comme des criteres
discriminants. En revanche la discrimination s'@opar la maniere dont sont exploités
ces radicaux. Les trois locuteurs les moins s@#arconnaissent et utilisent le radical nu,
le radical nu + C, le radical nu + C + /r/, le @inu + /r/ et le radical 2, mais leurs
corpus ne présentent pas autant de formes varigeg]iversification que celui du
locuteur peu scolarisé René. L'adjonction de ceemiterminaisons de personnes ainsi
qgue [lutilisation d'une forme telle que le futur npbwologique indiqueraient une
scolarisation et un apprentissage formel méme sar@maes terminaisons, pour
I'essentiel, différencient le niveau des locuteurs.

Parmi toutes les formes recensées dans le coptRené, les terminaisons de la
personne 4 sont significatives des performancephotogiques réduites et concentrent
le plus grand nombre d’occurrences (62 occurrensgeint ensuite la construction d’'un
radical suivi d'un /r/, marque du futur morphologgget d’'une terminaison.

Les locuteurs moyennement scolarisés utilisentaenbme important la personne 4 et les
formes en /r/ + terminaison.

En nous focalisant uniquement sur René, les denstructions significatives des

performances morphologiques réduites, qui s’acqoiepar le biais d’un apprentissage
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formel, constituent celles de la personne 4 eptes-fixes /r/ + /a/ et /. Le radical nu et

le radical 2 comptabilisent le plus grand nombracdurrences : 82 occurrences pour le
premier dont 46 appartiennent au locuteur Ren®@taotcurrences pour le second dont
29 pour ce méme locuteur.

L'emploi de formes irréguliéres peut se justifiar I'importance de ces verbes
dans la langue et par leur fréquence. Nous comstaioe corrélation entre une haute
fréequence verbale et un éventail morphologique éyaméme si cette corrélation
n'engendre pas de systématicité. L'indice de frégaed’'un verbe devient un élément
discriminant qui permet de justifier la présencefatenes irréguliéres dans des variétés
de langue situées loin du péle normatif. Le locufeeu scolarisé René se détache des
autres locuteurs de son groupe mais nous remargyoisn’emploie pas les formes
verbales de la maniére que les locuteurs moyennerseolarisés. L'indice de
scolarisation discrimine René des autres locutscotarisés car I'usage de ces derniers
propose une gamme plus importante. Parce que @ethachgroupe des locuteurs les
moins scolarisés sans pour autant présenter la mdinersité formelle que les
moyennement scolarisés, il symbolise le lien, tecjon entre les deux autres niveaux de

langue sur le continuum linguistique.

3.4. PERFORMANCES MORPHOLOGIQUES ETENDUES

Les performances morphologiques étendues releveiquement des locuteurs
moyennement scolarisés qui repésentent le poleaméxir le continuum linguistique.
Plus nombreuses que les formes relevant des penfmes morphologiques réduites,
elles comptabilisent chacune un nombre d’occurempes formes moins important que
celui des locuteurs peu ou non scolarisés. Lesromuees se dispersent plus et se
concentrent moins sur un nombre restreint de forrhes locuteurs n'emploient pas
obligatoirement toutes les formes recensées danmspdeformances morphologiques
étendues contrairement a ce que nous avons puatemgour les formes morphologiques
minimales. Ces performances étendues correspoadenhiveau moyen de scolarisation
(niveau troisieme générale et BEPC). Elles concgraes formes de subjonctif dit
présent, des formes comportant la marque du futnphologique et une marque de
personne en /4, des formes en /{ et adjectives, puis le verliloir.

Ces formes relevant d’'un certain niveau de sca@toss, et donc apprises dans un
milieu formel, ne peuvent étre présentes que dassproductions langagieres de
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locuteurs moyennement scolarisés. Le facteur secdgiparait ici comme le seul élément
discriminant qui évince par conseéquent ceux qupossedent pas le méme niveau de

scolarisation.

3.4.1. Subjonctif

La forme du subjonctif se détache nettement dasscteépus des locuteurs
moyennement scolarisés, parce qu’elle fait défans daux des locuteurs peu ou non
scolarisés. Elle s’identifie par sa différence aleeprésent morphologique de I'Indicatif.
En effet, « le subjonctif entraine pour certairdicqaux I'apparition d’'un théme propre »
(Touratier ; 1996 : 46).
Dans les corpus, cing verbes sont concernés parrteefirréguliére du subjonctif :

Base | Suffixes Locuteurs moyennement scolarisesTotal
Bertrand| Célestin| Prisca| Prosper

[a]] - 2 1 - 3
[fas] [} - 1 2 3 6
[sa ] [%) - - 3 - 3
[p is] [%) 3 4 43 1 51
lie] - - 5 - 5

i 1 - - 15 - 15

[swa] [ 1 - - 1 - 1
Total 3 7 70 4 84

Tableau n°17.

Ces verbes sont irréguliers et posséedent plusradrsaux :

- aller : 6 radicaux ;

- faire: 6 radicaux ;

- savoir: 4 radicaux ;

- pouvoir: 5 radicaux ;

- étre: 7 radicaux.
Lorsque les verbes présentent trop de radicaux,lingsistes les classent dans la
catégorie des verbes irréguliers congétre, faire oualler.
Certains allomorphes de verbes irréguliers, selw#llel Gardes-Tamine « ne sont pas
prévisibles, comme la forme [sh sache du verbesavoir, dont la forme ordinaire est
sav [sav] » (1998 : 70). « En général, il faut apghenla ou les différentes irrégularités

en guestion en méme temps que le lexéeme verbadffen) il n’y a que le verbsavoir
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qui présente un subjonctif du typeie je sacheque le verbgouvoir qui présente un
subjonctif du typejue je puisse (Touratier ; 1996 : 28).

Touratier et Gardes-Tamine soulignent l'irréguarie certains verbes notamment pour
le subjonctif et la difficulté de cette morphologi€imprévisibilité et le c6té unique des
formes de ce mode nécessitent obligatoirement ureafigsage formel.

Sur les 84 occurrences recensees, seulement 2érnent des personnes 4 et 5
(16 personnes 4 et 5 personnes 5), le tout répartileux verbepouvoir et étre Nous
devons également préciser que seule Prisca, loeuttibyennement scolarisée, produit
ces occurrences puisque les autres locuteurs pi@&abni personne 4 ni personne 5.

(35) Prisca : et moi jaimerais tellement - quejoar - mes parents puissent étre

avec moi - pour que noymlissionsparler - on parle on rigole - comme il faut

(36) Prisca: seulement on s’est dit que parce -glee faire que nousoyons

auprés de nos grands-parents ¢a ne nous empéctie gamver - de danser

Plus les verbes possedent une fréquence élevédepiuconjugaison est irréguliere.

3.4.2. Marque /-r/ du futur morphologique et marquede personne en /-/

Tout comme le locuteur intermédiaire René, les tlas moyennement
scolarisés emploient le radical du verbe suiviaenkarque /-r/ du futur morphologique
ainsi que les terminaisong gt /a/.
lIs utilisent cette construction avec d’autres esrlgjue ceux employés par René, avec
plusieurs radicaux :

- radical nu + C + /ir/ + /a/ : Prisca : § tira] 1 occurrence ;

- radical nu + /r/ + /I : Prisca, [dir] 1 occurrence ; Prosper : [dif8 occurrences ;

- radical 2 + /r/ + /a/ : Prisca : g vra] 1 occurrence ;

- [pur ]: Bertrand 2 occurrences ; Célestin 2 occurrend&ssca 2 occurrences ;

Prosper 1 occurrence ;

- [pura] : Bertrand 1 occurrence ; Prisca 1 occumenc
- [vudra] : Prisca 1 occurrence ;
- [ir ]: Bertrand 2 occurrences ;

- [or ]: Célestin 1 occurrence ; Prosper 4 occurrences.
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Le locuteur peu scolarisé René exploite la marguagrisi que les terminaisong /
et /a/l. Son corpus ne fournit sans doute pas welocpte exhaustif des formes qu'l
connait et utilise. Affirmer que ce locuteur ne gEe pas ces constructions se révele
difficile car il les emploie pour d’autres verbegrtains avec des fréquences élevées
comme les verbes cités ci-dessus.
En revanche, le locuteur peu scolarisé René praoahgitseule occurrence de terminaison
en / / pour la personne 6, pour le verbe a fréquencamada avoir. Il a pu I'acquérir
par imitation de locuteurs scolarisés ou lettréss locuteurs moyennement scolarisés

proposent des occurrences plus variées :

radical nu + C + /r/ + /[ : Prisca [prdr ] 1 occurrence; Prosper [dr ] 1
occurrence;

- radical nu + /r/ +// : Célestin [dir ] 1 occurrence,;

- radical 2 + /r/ + /] : Prisca [rs vr ] 1 occurrence;

- [f r ]: Prisca 3 occurrences;

- [pur ]: Prisca 1 occurrence;

- [vudr ]: Prosper 1 occurrence

- [ir ]: Bertrand 1 occurrence;

- [s r ]: Célestin 1 occurrence; Prosper 1 occurrence.
La terminaison // de la personne 4 et de la personne 6 traduitivean moyen de

scolarisation.

Concernant la personne 4, une nouvelle terminaagpmarait avec une fréquence

réduite (uniqguement 19 occurrences) mais assefisajinie pour étre relevée.
Il s’agit de la terminaison en [-] de I'imparfait morphologique :

- radical nu + C + /j/: Prisca [vivj 1 occurrence ;

- radical 2 +/j I: Prisca [dv] ] 1 occurrence ;
et du conditionnel présent morphologique :

- radical 2 + /r/ + /j/: Bertrand [dvrj ] 1 occurrence ;
sans oublier les exemples déja cités :

- [p is] ]: Prisca 15 occurrences ;

- [swaj ]: Prisca 1 occurrence.
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Tout comme les locuteurs moyennement scolarisésguatre locuteurs peu ou
non scolarisés emploient les constructions suigantadical nu + C, radical 2 et radical
2 + /rl. Mais ils ne leur adjoignent pas la ternsoa /j /. Elle correspond a la marque de
personne 4 a l'imparfait morphologique, terminaisqmn se retrouve également aux
personnes 4 du conditionnel présent morphologiquauecubjonctif dit présent. Deux
locuteurs moyennement scolarisés (Célestin et PBrpsp’emploient pas cette
terminaison. Faut-il pour autant les comparer acuteurs peu ou non scolarisés et en
déduire qu’ils ne la connaissent pas ?

Toutefois René produit les formes [etj(1 occurrence) et [of (1 occurrence). Faut-il
alors affirmer que ce locuteur peu scolarisé nsatta terminaison /f de I'imparfait
morphologique a la personne 4 ainsi que toutepéesonnes du verbevoir au futur
morphologique ? Chacune des occurrences n’étafujppeoqu’une seule fois, nous ne
pouvons en faire une régle générale. De plus, demds appartenant a des verbes a
frequence maximaléestre et avoir, il est possible que ce locuteur les ait acqusas
imitation ou que ses productions relévent de saouvestolaires. Quoiqu’il en soit,
I'apprentissage scolaire a permis aux locuteursemogment scolarisés de proposer des
formes verbales variées avec des terminaisonsequiblent difficiles puigsu’absentes du

corpus des autres locuteurs.

3.4.3. Formes en /-/ et adjectives

Les corpus proposent deux types de participes, erux / et ceux dits passeés.

Le participe en /-/ « n’est (...) constitué que du radical verbal etadmarque de
participe » (Touratier ; 1996 : 50). Il « se fortoejours trés régulierement en ajoutant la
marque // au radical de la®personne du présent » morphologique (PouradiegiDut
1997 : 51), c’est-a-dire « la forme de base ducaddt (Touratier ; 1996 : 50).

- radical nu + C + //: Bertrand : [diz] 2 occurrences ; Célestin [refls ] 1
occurrence, [parf] 1 occurrence ; Prisca fazis | 1 occurrence, [srt ] 1
occurrence ; Prosper : [di} 1 occurrence, [parf] 1 occurrence ;

- radical 2 + //: Célestin [fz ] 2 occurrences ; Prisca: ff ] 2 occurrences ;

Prosper : [rv n ] 1 occurrence, [apn ] 1 occurrence, [puv] 2 occurrences.
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Cette construction comporte peu d’exceptions, I'dientre elles se rencontre dans les
corpus des locuteurs moyennement scolarisés :

[et ]: Bertrand 8 occurrences ; Célestin 2 occurrené&gssper 4 occurrences.

L'une de ces exceptions, la forme [gdu verbeavoir est produite 10 fois dans le corpus
du locuteur peu scolarisé René, ou nous pouvorminadtre le radical de la forme du

subjonctif dit présent [e-].

Les corpus proposent des verbes dont le partiggssé ou forme adjective se
termine par le phoneme /y/ et présente une morplelmgpre qui ne se rencontre pas

dans d’autres formes ou constructions utilisées @ansorpus.

Formes | Locuteurs moyennement scolarisés Total
Bertrand| Célestin| Prisca| Prosper

[k ny] 1 - - - 1
[kry] 1 - - - 1
[desy] 2 - - - 2
[dy] 4 1 - - 5
[ely] - 1 - - 1
[emy] - - 2 - 2
[ply] - 1 - - 1
[oy] 2 - - 2 4

[r kK ny] 3 1 - - 4
[sy] - 1 1 - 2
Total 13 5 3 2 23

Tableau n°18.

« Certains verbes ont un participe passé identigupassé simple, a ce détail pres qu'il
ajoute a la marque de passé simplesimtent (...). Il s’agit surtout de ceux qui ont un

passeé simple en —Vci-, a savoir : » (Touratier96L953).

Formes | Locuteurs moyennement scolaris€s Total
Bertrand| Célestin| Prisca| Prosper
[admiz] - - 1 - 1
[asi] - - - 1 1
[k pri] 1 - - - 1
[p rmi] - - - 1 1
[r pri] - 3 - - 3
[sumi] - 1 - - 1
[syrpri] - - - 1 1
Total 1 4 1 3 9

Tableau n°19.
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Ces latent ne s’entend a l'oral que lorsque la forrdgetive est accordée au genre du
féminin : terminaison en [-i3. D’ailleurs parmi ce groupe de verbes la marque du
féminin [admiz] se manifeste lors d’une unique occurrence.
(37) Prisca: et puis - - 'année scolaire au phienga a été c’était ch-chouette
vraiment - puisque j'ai pas refait j'étais touteitde tempsadmise ¢ca me faisait

tellement plaisir

Parce que comparables aux formes du passé simpjghabogique, celles-ci se
définissent comme régulieres. Les corpus des lacsitenoyennement scolarisés ne
comportent pas de formes au passé simple morplgoleglLeur distribution se limite au
seul emploi de la forme adjective.

Il existe également comme nous I'avons déja sigdeséformes adjectives différentes du
passé simple morphologique. Dans les corpus degelas moyennement scolarisés,
cette forme irréguliere absente chez les locutpers ou non scolarisés, concerne une
seule occurrence : [dekuy, Célestin. Construits sur le méme modeéle quéuUde],
[suf r] a été analysé dans les performances morpholegiggduites, et [nr] — [m rt],
dans les performances morphologiques minimales.

(38) Célestin : pour découvrir tel ou tel médicamenil afallu par exemple que -

les pays - les ceux-la gant découvertce médicament investissent - pour celui-

by

a

3.4.4.Falloir

Ce verbe défectif présente un radical dans les sodgs locuteurs peu ou non
scolarisés, le radical nu [fo] : Simon, 6 occuresg Hélene 12 occurrences ; Paul 27
occurrences ; René 33 occurrences. Il peut égaleéisn construit avec des suffixes,
mais seul le locuteur René produit cette formediced nu + C + /-r/ + /-a/, [fodra], 1
occurrence.
Les locuteurs moyennement scolarisés utilisenfdeses citées ci-dessus, radical nu et
radical nu + C + /-r/ suivi non du phoneme /a/ mdis phonéme /. En outre, ils
possedent un radical supplémentaire : [fal-].

Sur la base de ce radical, ils emploient les sedfisuivants :
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Base | Suffixes Locuteurs moyennement scolarisés Total

Bertrand| Célestin| Prisca| Prosper
[fal] [y] - 3 - - 3
[e] 8 2 1 - 11
[war] - - - 2 2
Total 8 5 1 2 16

Tableau n°20.

Selon Le Goffic (1997 : 75) « a partir ddaut s’est créé l'infinitiffalloir, sur le
modéle del vaut, valoir ».

Toujours sous l'influence dealoir, le théme de la forme adjective s’est fixé sutintdre
lyl, tout commevalu; le radical de I'imparfait morphologique reséi- auquel s’ajoute
la terminaison /.

Le Goffic (ibid.) stipule que « cette morphologmmplexe est bien dominée compte tenu
de la trés grande fréquence de ce verbe, a tousrigss ». L’analyse quantitative de ce
verbe dans nos corpus infirme ses propos. Il comparradical a celui du verhaloir,

en le prenant comme modele. Ce verbe ne préseatéegix formes dans les corpus, [vO]
et [val]. En effet, la seconde forme s’aligne sellecde [fal-] mais elle n’est produite
gu’une fois par le peu solarisé René, alors guerlae [vo] est utilisée uniquement par
deux locuteurs moyennement scolarisés, une foigucha Bertrand 1 occurrence ;
Célestin 1 occurrence.

René utilise le radical [val-] dans son corpus nmais [fal-]. Il n’est pas certain qu’il ait
fait le rapprochement entre les deux verbes etsléommes, en prenant I'un pour le
modele de l'autre.

Aucun corpus ne recense toutes les formes, ou dusnus les radicaux. Si ce
verbe avait possédé une tres haute fréequence,epiasiormes verbales difféerentes
auraient pu certainement apparaitre dans les codesstrois locuteurs les moins
scolarisés. Méme si ce verbe présente une cert@neence (168 occurrences) et 7
formes différentes (3 présentes dans les corpusodateurs peu ou non scolarisés et 5
dans les corpus des locuteurs moyennement scalgrisen nombre d’occurrences
n’égale pas ceux des verbes a haute frequence, epouwoir, 349,aller, 491, ou a tres
haute fréequence comnfigire, 621 occurrences. Il se classe dans la catégesi#etbes a
fréquence moyenne, tout commauloir, 165 occurrenceslevoir, 180, etvenir, 175. Sa
frequence réduite peut expliquer I'absence de ioedaformes dans le corpus des

locuteurs peu ou non scolairsés.

179



3.4.5. Personnes 6 irrégulieres du présent morphamue

Quelgues personnes 6 irrégulieres du présent miogijoe se rencontrent. Les
locuteurs peu ou non scolarisés emploient deux derrif | et [vj n]. Parmi les trois
locuteurs les moins scolarisés, seul un utilisegohaforme. Le locuteur intermédiaire
René possede une autre forme [pcev]. Enfin, quatreels ne se trouvent que dans les
corpus des locuteurs moyennement scolarisés :fooises en [-n], [apr n], [m tj n] et
[pr n], et une en /4, [vcel]. Aucun des quatre locuteurs n’utilise tpsatre formes. En

revanche la forme [pn] se trouve dans trois corpus sur quatre.

Formes | Locuteurs moyennement scolarisés| Total
verbales| Bertrand| Célestin| Prisca | Prosper
[aprn] |- - 4 - 4

[m tjn]|- 1 - - 1
[pr n] - 1 2 1 4
[veel] - - 10 9 19
Total 0 2 16 10 28

Tableau n°21.

Le verbemaintenirprésente quatre formes pour quatre personne®st utilisée
que par deux locuteurs moyennement scolarisésestelet Prisca. Ne se positionnant
pas comme un verbe a haute fréquence, son absenceghus des locuteurs peu ou non
scolarisés s’expligue par une fréquence trés f@ibteccurrences).

Apprendreet prendre se classent comme des verbes a fréquence rédite :
occurrences et 7 formes pour le premier verbe8%efccurrences avec 9 formes pour le
second. Les locuteurs peu ou non scolarisés nagitris radical nu de chacun des deux
verbes, mais aussi pour certains le radical 2 : fajrRené 1 occurrences ; [pF],

Simon 2 occurrences, Paul 1 occurrence.

Une hiérarchie et une gradation semblent se desgams I'utilisation des formes
et radicaux. Le radical nu, base de la morpholegale, n'incarne aucune marque,
temporelle, personnelle, ne spécifie aucun nivealase particulier. En revanche, le
radical 2 est porteur de davantage de discriminatienradical 2 de verbes a haute
fréquence est connu et employé de tous bien quasame ne se révele pas systématique.
En revanche le radical 2 des autres verbes, pralig¢one car irrégulier, nécessite un
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apprentissage formel. Quant au radical 3 (celuiisegour construire les personnes 6
irrégulieres du présent morphologique), il implig@auf pour les verbes a haute
fréquence) une scolarisation moyenne ou réduite.

L’absence de la forme [vcel] dans les corpus desr@uacuteurs peu ou non
scolarisés se justifie difficilement. En effet, iigue n'ayant que 165 occurrences et
classé dans la catégorie des verbes a fréquencenmmyce verbe important dans la
langue francaise sert a la fois de verbe et de hsatieur. Les formes présentant le
radical nu et le radical 2 sont dans chaque codasslocuteurs peu ou non scolarisés.
Ainsi son absence, comme celle de la forme [pcew$ dkzs corpus des trois locuteurs les

moins scolarisés surprend.

Synthese partielle

Comme cette sous-partie I'a montré, I'indice degfience d’'un verbe suffit a
justifier la présence ou l'absence de certainessége formes considérées comme
irrégulieres et donc difficiles a deviner dans f@sductions langagieres de tous les
locuteurs. Les performances morphologiques étencloeonnent les locuteurs dans une
pratique de la langue non accessible a des locutderniveau scolaire inférieur ou
inexistant. La seule passerelle qui pourrait établée serait que certains radicaux sont
employés par les autres locuteurs mais ce quindiséi les locuteurs moyennement
scolarisés est I'utilisation de certaines termioasset la distribution des formes verbales.
Ces deux éléments, discriminants, fondés sur leanivde scolarisation permettent aux
locuteurs moyennement scolarisés de proposer urtalrmel plus important que les

autres locuteurs.

Conclusion
L’étendue du matériau morphologique disponible agipa comme attendu,
différente selon le groupe de locuteurs. Le gradgelocuteurs moyennement scolarisés
propose un éventail formel bien plus large que aidgilocuteurs peu ou non scolarisés.
Les trois locuteurs les moins scolarisés utilisentx formes pour les verbes en /-
e/ alors que les locuteurs moyennement scolariséstealisent huit.
Le matériau morphologique a disposition pour lesikkes verbes » est plus complexe en
raison de leur irrégularité. La plupart des formegbales se construisent autour de deux

radicaux importants. L'emploi de ces radicaux néédéncie pas les groupes de
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locuteurs, radicaux dailleurs utilisés par tousesCéléments suffixés classent les
locuteurs en fonction de leur degré de connaissdeda langue francaise.

Les radicaux irréguliers, ceux de la personne Gisent morphologique, des futurs
irréguliers, des subjonctifs dit présent, certaifemes adjectives des verbes, quelques
formes des verbeflloir, aller, avoir et étre indiquent également un certain degré de
scolarisation et d’apprentissage de la langue &iaec

Les formes irrégulieres présentes dans les corpsslatuteurs les moins scolarises,
notamment dans ceux des deux locuteurs jamais rs&da(Simon et Héléne), ne
signalent pas une quelconque scolarisation maislearflet de la haute fréquence de

ces verbes acquis par imitation de locuteurs plakagsés qu’eux.

La bi-partition des locuteurs établie en fonctiom ldur degré de scolarisation
repose sur un présupposé implicite qui postule lggedeux groupes de locuteurs
sociolinguistiguement différents avaient des préidns morphologiques spécifiques. La
comparaison de leur pratique mettrait alors enéuenune dichotomie nette. Notre étude
de la morphologie verbale montre que des nuanaes @kdte dichotomie sont toutefois a
apporter. Chaque groupe de locuteurs posséde dest@stiques spécifigues mais la
séparation en deux groupes de locuteurs affiche poresité qui rend caduque le
présupposé initial. En effet, un locuteur comme Renélarisé jusqu'au CM2, navigue
sur le continuum linguistique qui relie les deurnwgres. Il apparait alors comme le jalon
intermédiaire entre les locuteurs non scolarisésasupeu et des locuteurs moyennement
scolarisés. De la, un classement en trois catégdeeperformances morphologiques a
emergeé : des performances minimales, présentestolasises corpus, des performances
réduites produites par le locuteur intermédiairen® et les locuteurs moyennement
scolarisés, puis des performances morphologiquesiéées qui n'appartiennent qu’aux
locuteurs moyennement scolarisés.

A l'intérieur méme du groupe des locuteurs peu om scolarisés, entre les deux
locuteurs jamais scolarisés, Simon et Héléne, leclgeur intermédiaire Rengé, se situe le
locuteur Paul (scolarisé 4 ans). Il apparait parfe¢ détacher des deux premiers
locuteurs, Simon et Héléne, et se rapprocher doiate René. Tout comme ce dernier
positionné entre les deux groupes de locuteurd,d®aupe une place intermédiaire entre
les locuteurs de son propre groupe, celle quidsedeux locuteurs jamais scolarisés au

locuteur le plus scolarisé, René.
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La répartition en deux groupes effectuée d’'un pdatue sociologique qui sous-entend
leur niveau linguistique parait moins pertinente gpothese de départ ne le laissait

présager.

A I'examen des différentes performances morpholagggaeux indices ont vu le
jour : I'indice d’optimisation et l'indice de divsification, chacun étant dévolu a un
groupe de locuteurs. Les indices sémasiologiquesgitent de définir quel type de

compétences linguistiques les locuteurs possedent :
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Verbes| Radicaux Suffixes
Performances Performances Performances
morphologiques | morphologiques | morphologiques
minimales réduites étendues
Degré de Degré de Degré de
complexification | complexification | complexification
187 | Fme | geme | qer Fme [ geme | qer Fme [ geme
Verbes| Radical nu (%] -1 b1
en /-e/ /-el /-1 [ 1] /-el
lie] [-al
-1
Autres | Radical nu /-el [-il
verbes [-ir] -1
[-r/ [-r/ -a/ [-r/ -1
-1
C a C -1 C -1
[-il -l | 1-1 1
/-el [-a/ [-rl | 1-1
-1 [-irl | [-al
/-yl
[-r/
[-ir]
Radical 2 /-el -1 b1
(P4 et 5 présent/-y/ [war] /-1
morpho.) [-ir/ [-r] -/ [-r/ [-al
-1
I
Radical 3 [f ] [pcev] [aprn]
(P6 irrégulieres [vj n] [m tj n]
présent [pr n]
morphologique) [veel]
Radical 4 - [fr-/ | /-a/ [pur-] | /-/
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(futurs vudr- | /- /

morphologiques /

irréguliers) ver-]

Radical 5 - - [fas-/ | @
(Subjonctifs sa -l |[-]e]
irréguliers) p is] |[-

il

Radical 6 [mi] [apri] [admiz]
(formes [m ] [ly] [asi]
adjectives) [m rt] [suf 1] [k pri]
[pri] [k ny]
[veky] [kry]
[vy] [dekuv r]
[desy]
[dy]
[ely]
[emy]
[p rmi]
[ply]
[py]

[r k ny]
[r pri]
[sumi]
[sy]
[syrpri]

Tableau n°22.
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Compétences linguistiqgues selon les performancephotmgiques pour des verbes

irréguliers :

Verbes Performances Performances Performances
morphologiques morphologiques morphologiques
minimales réduites étendues

Falloir [fo] - [fal-] + /-y/
[fo] + /-d/+ [-r] + /-] + /-e/

+ /-8 + [-war]

Aller [ve]

[va]
v ]
[al-] + /-e/ [a-]+/- 1/
[ir-] + /-1
+/-/
[aj]
Etre [s i]
[]
[s m]
[ 1]
[s ]
[et-] + /-ef [et-] + [ ] [et-]+ /- /
+/-/
[Sr]+/-1 [sr]+/- [
+/-a/
[fy]
[swa] [swa-] + [ ]
[ tr]
Avoir []
[a]
[]
[av-] + /-e/
+/-/
+/-/
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+ [-war]
[or-] + /-a/ [or-]+/-/ [or-] + /-1
[yl
6] ]

Tableau n°23.

Les tableaux récapitulent toutes les structuresndties standard des verbes
présents dans les corpus. Leur classement s’effectifenction du niveau scolaire ou
des performances morphologiques des locuteurs. pegformances morphologiques
réduites comprennent les performances morphologiguaimales incluses toutes deux
dans les performances morphologiques étendues.

Ces tableaux permettent de visualiser le niveaguigstique de chaque locuteur en
fonction des formes verbales produites. Toutefois,locuteur lettré ou scolarisé peut
employer des formes relevant de performances marglgples minimales sans que cela
ne minimise son niveau linguistique en francais sgue les performances
morphologiques minimales sont partagées par tauoiteurs. Un locuteur scolarisé
navigue sur le continuum linguistique en passaanhdiiveau de langue a l'autre alors
gu’'un locuteur non scolarisé ne possedera qu’uih si@eau de langue. L'instabilité
linguistique concerne les locuteurs scolarisés et lee analphabétes. Le locuteur peu
scolarisé et intermédiaire René en est la meillélwstration. Il doit la fluctuation de sa
pratigue au peu d’années d'étude qu’il a suiviess Sonnaissances ne sont pas assez
assurées. A partir de chaque niveau de performanogshologiques se dégage le profil

d’un locuteur prototypique.

La fréquence d'un verbe, si elle est importantedpira des formes irréguliéres
non prévisibles dans les productions langagierdealgeurs peu ou non scolarisés grace
a la reproduction mécanique de locuteurs lettrés. fiéquence devient un indice
discriminant permettant de justifier ou non la prése de telle ou telle forme dans une
variété dite « basilectale ».

Un autre élément oppose les locuteurs de nivedaisedifférent : les locuteurs
peu ou non scolarisés possedent une palette fermmbindre que les locuteurs
moyennement scolarisés. Ces derniers emploient @vegendement plus important les

guelques formes a leur disposition alors que legemaement scolarisés proposent un
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évantail beaucoup plus large mais avec une fréguedduite. La variété formelle ne
nécessite pas un usage intensif contrairement @gaiette morphologique réduite qui en
raison de son peu de formes a disposition se J@iger de proposer un rendement
maximal. La différence entre les variétés en présesétablit selon le critere de

scolarisation qui garde ainsi sa pertinence.

Le postulat qui reposait sur des niveaux de langibesilecte, mésolecte)
cloisonnés et imperméables ne tient pas a la veieé&deiltats sur I'analyse qualitative de
I'éventail morphologigue du matériau morphologigymar locuteurs. L'analyse
quantitative n’avait pas permis de distinguer elaient les locuteurs entre eux ni
d’apporter des éléments probants de réponse a mtblématique. Nous nous
apercevons gu’il n’y a pas deux mais trois voiretguaiveaux de langues. Les deux
extrémes sont représentés d’'une part pour le pddeieur par les deux locuteurs non
scolarisés, Simon et Hélene, d’autre part pour le pédian par les quatre locuteurs
moyennement scolarisés. Au milieu, les deux loasgt@eu scolarisés, Paul et René
fluctuent entre les deux podles en fonction de lguesiuctions. René établit la jonction et
représente la zone d'interférences entre les délespnférieur et médian. De maniere
plus discréte, Paul est le péle intermédiaire elesedeux locuteurs non scolarisés et le
peu scolarisé René. Mais aucun des deux n’estjsgatau contraire, ils naviguent d’'un
bord a I'autre des pbles en s’assimilant soit de ptiérieur soit au niveau intermédiaire
pour Paul, soit a la variété mésolectale pour REeé.deux locuteurs sont dans une zone
d’interférences qui rend impossible leur stabiéiégagiére. Ceci nous amene a la théorie
du continuum linguistique qui s’'integre dans unaaiyique des variétés. Selon Gadet
(2003 : 16), « la rapidité et la fluidité du passatune dominance a une autre est aussi
signe qu’il n’y a pas de frontieres rigides, et ¢gedistinctions ne sont qu’'une premiere
approche qui ne s’attarde pas a l'intrication ».
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CHAPITRE VIII : FORMES ANOMALES

Pour cerner les formes anomales, nous nous appsiston’approche de Ploog
qui définit le non standard comme : «la somme tdaiss non compatibles avec les
principes d’une grammaire standard mais relevés lgagtiscours » (2002 : 79).

Parmi les 10 490 formes verbales comptabiliséedgines présentent en effet une
singularité, ou une particularité, telle qu’elles sont pas recensées dans la conjugaison
standard (normative) des verbes francais. Ces ®mberrantes ou anomales sont au
nombre de 79, ce qui est somme toute, trés peu.

Pourquoi donc les relever et les étudier ?

D’une part elles existent dans le corpus ; d’ayagt, elles prouvent méme a petite
echelle que le systeme verbal francais n’est paetoent maitrisé, notamment par les
locuteurs peu ou non scolarisés. Elles prouventiliénce de la variation et montreront
les degrés de cette influence selon les groupéscdeeurs. Nous verrons la fréquence de
chacune par locuteur et si le degré de scolaris&sbrun rempart suffisant contre leur
usage.

Notre typologie de ces formes s’articule autour td@s axes: la premiere
concerne la phonétique, la seconde, la lexicolegi&a troisieme, la morphologie. En
effet, dans la variation linguistique, « les phépoes variables les plus saillants relevent

du phonique (...) et du lexical, moins de la morphao» (Gadet ; 2003 : 43).

1. DOMAINE PHONETIQUE

L’explication des phénomeénes phonétiques se séne dne logique de « double
économié®, dans [larticulation comme dans [linterprétation dignal sonore »
(Manessy ; 1995 : 64).

1.1. APPARITION D’'UN PHONEME
1.1.1. Apparition des sifflante /s/ et /z/
Le phonéme /s/ apparait en fin de mot aprés lallofieale // dans les deux

premieres occurrences, et aprés la consonne A/ldaterniére :

3 L"économie linguistique stipule que «toute langead & établir un équilibre entre les besoins de
communication et les moyens formels et fonctionmeis a contribution pour y parvenir. En d’autres
termes, une langue tend & étre économique en segsenses utilisateurs s’efforcent de communiquer u
maximum d’informations avec un minimum d’effortsysiques et intellectuels » (RYAN ; 2010 : 423).
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(39) René : @r s ste] sous le soleil - pour lui [te] quelgu'un - pour [lese]
personne - en bonne place - [alevivr] &][6es affaires dans sa famille
(40) Simon :ils [ r ce] - un petit chose-é qui][en brousse - on [km s] a
[plije] ca-euh - § s] comme on [f] - ce qu'on [pe] - au marché la
(41) Simon : aprés - le tambour - on [kup] aussi - urglmorceau de bois - apres
-on[ r Jaussi-unlong - un long bois-euh-m-fer][sa on [k m s] a-s - euh
- [f dy] dedans - tout jusqu'a en bas - onr[ ce] le feuille - on [mi] le [k]-les
affaires dedans - on [kn s] a [brurle] - ¢alpruls] comme c¢a - bien [sti]

Le phoneme /s/ suit une consonne dans lI'exempl¢, @& qui ne facilite pas la

prononciation.

Dans l'occurrence suivante de la locutrice moyersrgmscolarisée Prisca,
I'apparition de la sifflante /z/ en fin de verbedas conséquences sur la voyelle qui la
précede. La forme standard [ve] offre en syllabeedie, une consonne fermée, mais
I'apparition d’une consonne en fin de syllabe aetiMa voyelle /e/ en [ :

(42) Prisca: si les gens acceptaient d’étre repégla et non pas les mémes

personnes ou bien - et non pas les mémes persoar@en - a en changeant de

bureau - non j§v z] dans ce tel bureau - ou bien tournons autour tinquo

1.1.2. Apparition de la semi-consonne /j/
Deux verbes présentent cette particularitéer etse prostituer
Entre les phonémes /y/ et /e/, I'ajout de la seomsonne /j/ permet une liaison plus aisée
entre les deux voyelles.
(43) Hélene : ond] euh fyje] - le cochon du village
(44) Héléne : [i] ne [pg] pas Biéré ne [pg] page]
(45) René : [§ un grand type qui | prés de lui - qui [pg r €] a lui ftyje]
(46) René : méme ils [Mj] chez nous - ils [vp] que par hélicoptére-euh - il ne
[p@] pas b-euh [wnir] en voiture qui [va] letyje]
(47) René : une jeune Américaine qu’otyj@] ici - - vraiment
(48) Prisca : tu dois te comporter - a une femmenate - pour ne pas pour que-
pour gu’on ne dise pas de toi que non - mais leffil - on I'a vue quelque part -
en train de - dgs pr stityje]
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La morphologie de ces formes verbales s’alignentcslle des verbes comnenvoi-
envoyer essui-essuyeou voi-voyons Malgré les apparences, les segments [yje] et /ye/
sont «deux réalisations phonétiques différentesnal’ méme réalité phonique
fonctionnelle. (...) [Il ne s’agit pas d’] un problende variation grammaticale mais [d’]
un probleme de prononciation. En frangais, en ééfghoneme /wa/ (...) ne peut que se
prononcer [waj] (...) quand il se trouve devant ungelie » (Touratier ; 1996 : 19).
Calqué sur ce modele, l'ajout de la semi-consoneenet le contournement d’'une
difficulté phonologique d’articulationentre deux plgones, a savoir /y/ et /e/, et une

fluidité de prononciation.

1.1.3. Apparition de la consonne sonore /v/

L’apparition de la constrictive fricative labio-dafe sonore /v/ en fin de verbe se
produit chez la locutrice moyennement scolarisésc®r.

(49) yaimerais que les femmgsvav | un peu plus actives sur ce plan-la
Cette occurrence est isolée et peut sembler naim@ete car elle emploie a quatre
reprises la forme standard [swa] :

(50) elles font tout pour que tout le morsiét - a I'aise
L’occurrence [sway] semble étre calquée sur le moddtaE-doiventet n’est pas sans

rappeler la forme [krway produite en francais hexagonal.

1.2. AMUISSEMENT

Manessy relevait déja en 1995 I'amuissement de @hes surtout dans les
syllabes CVE*. La derniére consonne disparait alors que dansogcosrrences le
phoneme se trouve aussi bien en position initiafergmilieu de mot. Il explique que
« 'amuissement est fréquent non seulement lorégwgbit est trés rapide, mais aussi
dans des mots hors contexte » (ibid. : 65). Dat®mmas, les débits de parole ne peuvent
étre rapides en raison de la mauvaise maitrisa tBnfue francaise par les locuteurs les
moins scolarisés. En revanche, I'obligation de graftancais pour ces locuteurs les
positionne dans une situation artificielle ou hooatexte habituel qui a des conséquences
sur la qualité de la variété pratiquée.

*4V signifie voyelle et C, consonne.

191



1.2.1. Amuissement du /a/
Cette disparition, ou aphérese portant sur la gt syllabe initiale, concerne
deux verbes commencant par un /a/ utilisés paélmenocuteur non scolarisé Simon :
(51) je [f] le trou - - a-avec je [ps] le [jan] - I'autre [irams - itir] aussi - le bois
-[s ] au milieu - onfa ] le - ce bois-la - - [ ¢a qu'on [fz ] le mur
(52) en ce moment-la - - euh leur aussi trdp] aussi - la poulet - [ivj] me
[d ne]

1.2.2. Amuissement du /t/
La chute du /t/ ne s’observe que sur un seul vedster; dans les productions
d’un seul locuteur peu scolarisé, Paul :
B3)JIf1-J[ r sd - al'école j[avkite] - et en mille neuf cent - trente-huit - -
donc j'[av kite] en mille neuf cent trente-huit - a I'école
(54) je vous [d n] mais - vous [alevwar - - pasg] le r-r-temps e gous [ave sg
- chez euh chez euh a-a votre péere
(55) si tu [marje] a une femme - une femme-la si vous le [vaugg - vous [dn]
des enfants - beaucoup comme ca jg|[
(56) situ | g - - avec votre mari - mais toi-méme tu [pfije dieu - hein il [fo]
gue - je [dwaavwar] les enfants avec mon mari ah dieu pardon mais tard - tu
[ora]
(57) cette femme-la [ariv] si-si elle [sg - tranquille sans [fr] des histoires -

sans [mare] - sans [fr] quelque chose - tu [ora]

En ancien francais, le /t/ final a eu tendanceeffaer. Serait-ce la méme logique

phonétique qui a régi son amuissement? Ou, dlaguste dune erreur de
prononciation, ou d’'un relachement articulatoire mndrait difficile la suite de deux
consonnes /s/ et /t/ ?
Est-ce l'influence de la pidginisation qui tend w«r@e syllabation optimale ou alternent
régulierement les segments vocaliques et consapuasti» (Manessy ; 1995 : 65) ? Cette
alternance se justifie car « un tel agencement @erume réalisation aussi nette que
possible des contrastes significatifs et il fagiltrobablement I'identification des unités
distinctives » (ibid.).
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D’autre part, selon Gadet (1989 : 65), le schémaomigue des mots francais est
l'alternance de voyelle et de consonne. « Pouséggnents qui ne répondent pas a ce
schéma canonique, certaines procédures tendentéaldir (...) : éviter les blocs de
consonnes ». De plus, comme elle le souligne (ibid2), en fin de mot losrque se
trouvent deux consonnes, le groupe se simplifieue®@ consonne par la chute de la
consonne finale en l'occurrence le phoneme /t/.teCefriation est soumise a un
conditionnement « phonologique » (ibid. : 103).

Quelle que soit I'explication de ce phénomeéne ptiqné, un trait commun ressort de
toutes celles avancées, la simplification de la @noration. Cela rejoint le principe
d’économie évoquée par Manessy (1995: 65) quiobeglles différentes théories

évoquées.

1.2.3. Amuissement du /r/
Le verberecevoirse voit réaliser sous la forme [swa]. Il compante aphérese :
(58) René : je nesfvg rien jusqu’a aujourd’hui
Le débit de ce locuteur peu scolarisé étant impor& rapide, il se peut qu’il ait
«avalé » la syllabe initiale [r et qu'elle en soit devenue inaudible. L'absence
d’accentuation de cette syllabe peut égalemenigugi sa chute.
Dans I'exemple :
(59) Paul, peu scolarisé : je [gparti] a Bitam - en mille neuf cent quarante -
pourquoi [fr] - pour [ a €] le travalil
Le /r/ s’amuit alors qu'il précede et suit la méaomsonne chuintante /. Le phonéeme
ne présente pas la méme réalisation articulatoieslguphonéme /. Pour éviter tout
effort et par facilité articulatoire, le phonémesiamuit.
Nous retrouvons ici l'alternance vocalique (Manessh995: 65) qui tend a une
syllabation optimale par la succession voyelle-ocong-voyelle. Une simplification s’est

opérée par la chute de la premiére consonne danstéaconsonantique /f.

1.3. SUBSTITUTION PHONETIQUE
1.3.1. Substitution entre une suite et un phonéme
La semi consonne + la voyelle : w + a, se simpéfise ferme en /o/ :
(60) René : vous-mémes vous [de ksplote] - mais [nej ] pas des hommes - ¢a

ne [pg] pas [ale]
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La suite [wa] disparait pour laisser la place a uogelle plus fermée /o/. La seconde
suite concerne le verbir : la forme [vy] devient [v ij] :

(61) Simon : avant - quand [iparg] - un autre gdlal [a ] - il [av ij] une femme

- d'[ale] se [marje] - [imarg] - tout nu seulement que le pagne [desi]
Le phoneme /y/ s’efface au profit de la suité/ /ouis s’ajoute la semi-consonne /j/ en fin

de mot.

(62) Simon : aprés - - quand on lui - fim dans le trou - - on orf [ i] d'abord
euh - le trou-la - - on [mi] le les écorces - es ba
Dans la forme [f i] de I'exemple ci-dessus, la suitei/ remplace le phoneme// Mais
une autre explication semble valable. iffremplacerait la forme verbale [afuje].
En revanche, dans I'exemple suivant, cette mémte duii/ disparait de la forme
verbale :
(63) René : nous [al r ]les moyens desusidg maintenant
et laisse la place au phoneme /u/ par simplificatieta suite et fermeture.
Une simplification s’est opérée ; simplification igdemande un moindre effort
d’articulation que la prononciation deil. Mais dans un autre exemple de ce locuteur, la

forme normative [s iside] est employée. Il peut s’agir d’'une erreupdanonciation.

Dans les occurrences suivantes, la suite/ /est remplacée par un seul phoneme
/cel ou Iyl -
(64) Prisca: jaimerais qu'elles puissent vraimentapprendre a évoluer
normalement - elle peut se faire comme les femm&asepéennes - comme les
femmes asiatiques - ellepcgs]évoluer - apprendre a faire des métiers comme
pour les hommes
(65) les hommes veulent seulement - que ce sonfelames - quiys] étre
aupres des enfants - qui puissent leur donner genanboire - - & leur apprendre
I'éducation
(66) jaimerais vraiment que les femmes afris-a@ines - puissent parler -
puissent vraiment changer leurs maniéres - ghgs] gvoluer
La forme [p is] s’aligne sur la forme [pcev], toutes deux des@enes 6 et des présents
de modes différents, avec un amalgame entre /ig/ &t une simplification de A/ en

loel.
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Les deux autres formes [pys] subissent une sirogtibn de la suite /i/ en /y/ ainsi

gu’une fermeture.

1.3.2. Substitution consonantique
1.3.2.1. Consonnes

Dans trois occurrences réparties sur deux verpesyoir et enlever un des
phonemes a été remplacé par le phoneme /f/. Lai@rerforme concerne une consonne
initiale :

(67) Simon : toi-méme tugfabrike] - importe quelle qualité-é - de marmite
Le phoneme /p/, consonne occlusive bilabiale squs@st transformé en /f/, consonne
constrictive labiodentale sourde. Un changemenpalat d’articulation s’est opéré par
assimilation régressive du [f] dabriquer sur [p] depeux; car « quand deux consonnes
se suivent, c’est généralement la deuxiéme qui fieddipremiére » (Gadet ; 1989 : 68).
Dans la seconde occurrence, la consonne est finale

(68) Simon: on [Is] un petit trou - on [l v] aussi - le machin-la - on

[ 1f1flv]apres-on[ r ]le-lele machin de - de vélo-la - le pompe de

vélo
Le phonéme AP final, consonne labiodentale constrictive fricatisonore, a subi un
assourdissement pour laisser la place au phonént&e/phénomene peut s’expliquer par
le débit rapide du locuteur. Ajouté a la répétitabn la forme verbale, ces phénoménes
ont provoqué un relachement articulatoire, ce quérd@rainé I'assourdissement du

phoneme /v/ en phoneme /f/.

La locutrice moyennement scolarisée Prisca remplacphonéme /s/ par le
phonéme /v/ dans la forme [jv]. Comme dans l'occurrence avec la forme [padid, &
interverti les formes [pis] et [pcev] qui sont toutes deux des personnes @ee
présents :

(69) Prisca: gu’ils qu’ils changent de personngluils changent le monde -

qu’ils [p iv] remplacer d’autres personnes a la place d’euxilsdyp iv] étre

évolués qu'ils laissent aussi les jeunes travailler

La forme [matrje] a elle-aussi subi un assourdissgme

%5 Cette consonne existe en fang : exemple [ve]iguifie o, comme dans [w'ake ve] ? oul vas-tu ?.
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(70) Paul : [d - s] comme ¢a - nouszfiv parje] nous - nous [zav - marje] -
les femmes
En effet, le phoneme d'origine /m/, consonne nasalgusive bilabiale sonore, s’est
assourdi en /p/, consonne occlusive bilabiale.
La forme [mar ]*® contrairement aux deux formes précédentes a sighsonorisation de
la consonne finale pour deveniv /
(71) Simon : un autre village il [& - il [av i]] une femme - d'[ale] se [marje] -
[imar g] - tout nu seulement que le pagne [desi]
Le phonéme //, consonne constrictive post-alvéolaire sonorenaptace le phoneme/,
consonne sourde également constrictive post-alvéolaa difficulté de prononciation du
son [ ] s’explique par son absence de la langue fandpdateur a donc choisi un

phoneme le plus approchant du son manquant.

La forme initiale [ale] comporte un changement dasonne et devient [ag],
forme déja rencontrée puisqu’elle a subi un ajoyplteneme. Le phoneme /r/, consonne
constrictive dorso-vélaire sonore a remplacé lenghwe /I/, consonne constrictive apico-
alvéolaire sonore, par un changement du pointididation qui se trouve plus en arriere
dans la bouche.

Sur le méme modele que celui de la formeggitoujours dans le corpus du locuteur peu
scolarisé René, la forme [avarize] connait un cearent phonologique identique :

(72) René : toi ton enfant [hpas - euh ce [} pas un grand maitre ou quelqu’un

ou quoi - qui [va] te - qui [vatavari]-/eh ; ahfavarize] - euh le crédit qu'on

t'[ad ne]
Ce locuteur emploie systématiquement cette formka dlace de [avalize], jamais
présente dans son corpus.
Pour les deux formes, [a&] et [avarize], les phonemes /I/ et /r/ ne senigdient que par
un seul trait distinctif, latéral pour /I/ et vilmapour /r/. Ce trait distinctif suffit a les
opposer a tous les autres phonemes du systemdeGephonémes, isolés, se retrouvent

en compétition et interchangeables.

Les trois exemples suivants proposent une suite@iees consonnes /fet/ /.

“Leson[ nexiste pas en langue fang, en revarjolste mais il se prononce [dj].
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La consonne chuintante//constrictive fricative sonore post-alvéolaire ssivie de la
chuintante // sourde, également constrictive fricative post-aliziée.

(73) Paul : quand il [par] la femme [di] oui - [ i] content de toi

(74) Paul : comme je [siv ny] - avant dale] a Libreville - j'marje] - la

deuxieme femme - et-et [ iparti] - & Libreville avec lui

(75) René : [ e] pas pourquoi les Guinéens [kit] chez eux - daify chez nous

- [alelave] les slips de l'autre - - pour [avwar]thuille francs sept mille franc
La chuintante // remplace la sifflante /s/ constrictive fricatiyédorso-alvéolaire
sourde. Un relachement articulatoire a di s’opd?ar.ce processus, la chuintante post-
alvéolaire / / s’est alignée sur la consonné élle-méme post-alvéolaire, a la place de la
sifflante prédorso-alvéolaire qui demande un eféoticulatoire supplémentaire. En effet,
le seul trait distinctif entre les deux phonémeget / / est le trait [+ sonore] alors
gu’'entre /s/ et //, en plus du trait distinctif [+ sonore], vientaguter la distinction
prédorso-alvéolaire/post-alvéolaire. La diminutioies traits distinctifs entraine un

relachement articulatoire.

Dans les occurrences suivantes, la sifflante tgkesplacé par la chuintante//:

(76) Simon : méme pour [f| le - la cuisine - on [z ] on [par] en brousse - on

[kup] le bambou - on [kup] le le morceau le morceguour [taje] - on [vjm tr]

ca-hein - dans le soleil quand ¢arf e €] - apres - on [f] le lit - dans la

cuisine

(77) Simon : on [fze] avant - le - pour [f] le savon - - on [pr] le - le machin

gu'on [ | v] le le banane-la - le peau de banane-la - dncli [ e €] - apres on

[grije] ca - [s] ¢a qu'on [fze] - le savon - - oui - avant
Le phoneme initial //, consonne constrictive post-alvéolaire sourdeemptacé la
consonne /s/, constrictive prédorso-alvéolaire deurLa langue change de point
d’articulation, elle ne produit plus de phonéme caVavant de son dos contre les
alvéoles mais s’articule entre la zone des alvéelede milieu du palais dur. Ce
changement est minime. La chuintantédui suit peut avoir influencé ce changement de
phoneme. Pour éviter a la langue tout changeméatilatoire, la consonne initiale s’est
alignée sur la seconde, d’autant plus aisementapigoyelles qui suivent chacune des
consonnes sont identiques, a savoir /e/. Cettelleofgrmée ne demande pas d’effort et
de changement articulatoire importants. La prox@natticulatoire des deux consonnes
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| | et /sl et la répétition de la voyelle ferméedif concouru a remplacer la consonne
initiale par la chuintante.

Par économie phonétique et pour rester dans dewptes approchant, nous assistons a
I'assimilation régressive de la consonne interméelide phonéme sourd /, standard,
influence la consonne précédente, le /s/ égalensenird avec le méme mode
d’articulation, pour qu'il ait le méme lieu d'artitation en le prépalatalisant (Gadet ;
1989 : 99).

Dans I'occurence suivante, /s/ est devenu le phenem

(78) Simon : actuellement - euh - - tu ne [pg] jpaar €] - nu corps - avant - ton

pére te [vwa] - tu [mar] comme c¢a - seulement que le baton - qui vousi|- -

m] ///
Nous pouvons nous étonner de la présence du phgngrear, comme nous venons de
le voir, il n'existe pas en langue fang. C’est Wéairs ce dernier locuteur (Simon) qui
I'avait remplacé par le phoneme][ L’absence d’un phoneme dans la langue maternelle

n'empéche donc pas sa présence dans la languaitancg

1.3.2.2. Voyelles
Les changements concernent aussi les voyelles.
Dans la premiére occurrence :
(79) Prisca : cette personne-la va vous - commieatcette personne-la va vous -
- [minymize]- ne ve-ne ressen-ne ressentira pour vous que eui¢out
Le phonéme /i/ a subi une labialisation et est degde phoneme /y/.
Cet exemple concerne la locutrice moyennement gsééa Prisca, déja auteur des
formes [swav], [pces], [pys] et [p iv]. Comme nous le voyons, les formes anomales ne

sont pas limitées aux corpus des locuteurs pewniscolarisés.

La voyelle initiale // de la forme [ r €] a laissé la place au phonéme /a/. Nous
avons déja rencontré et commenté I'amuissement/ dan /fin de premiere syllabe. La
chute de /r/ a entrainé I'ouverture du phonérher /a/ :

(80) Paul : je [siparti] a Bitam - en mille neuf cent quarante - i [f r] -

pour [ a €] le travall
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Dans le francais parlé acadien de la Nouvelle-Ec@ss Canada (Ryan ; 2010), des
processus d’économie et de régularité se manifiedears le systeme verbal comme la
« neutralisation de I'opposition /e a/ devant /-r/ : Une économie phonologique accrue
par rapport au francais standard résulte aussadeeltralisation qui touche les trois
phonémes vocaliques antérieures écartées-/@/; suivis du phonéme consonantique /-
r/. Cette consonne ouvrante provoque une suspem&Esnoppositions entre ces trois
voyelles au profit de la voyelle ouverte /a/. Céttedance archaisante tres répandue dans
le parler a I'étude se manifeste dans les lexéneesaux typiques comme : chercher
[ ar €] » (ibid. : 427).

Il est vrai que I'occurrence de Simon ne compottes pa consonne /r/. Cela ne signifie
pas pour autant gu'avant son amuissement, ellepataeu d’influence sur le degré

d’ouverture de la voyelle le précédant.

Les cing derniéres formes concernent la fermetweealoyelle. Dans le systéeme
vocalique francais, les voyelles ouvertes et lesales sont des phonemes instables. En
revanche, les voyelles fermées bénéficient de Igéables locuteurs peu ou non
scolarisés recherchent la stabilité du systeme pigeépar la fermeture de certains

phonemes vocaliques.

(81) Hélene il [a] avec il [aprije fuf ] mon du bien parce que mon ma femme -
[ part]
(82) Heéléne : on [adi] que -flidi] - les gens que vous [avéfles - les bonnes
amies en cachette il [fodi] tout
[fo] apparait dans cet exemple sous la forme [fa]voyelle déja fermée /o/ se ferme un
peu plus pour devenir /u/.

Dans I'exemple suivant :
(83) Simon : - on [f] le plantation - - [nr] mére - il [paralpl te] - - les ignames
la voyelle nasale I a remplacé une autre voyelle nasalé Ce changement de voyelle

nasale s’est opére par la fermeture du phonére /
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Une autre fermeture concerne le vecbeuser:
(84) Simon : on [pr] le - - le [mat t] - -lala route-la - [ la quon [fz] - -
on-on [kre] - on [krez ] ¢ca avec-euh - avec la main

Le phonéme /g/ subit une légére fermeture pourrdeleephonéme /e/.

Les derniéres occurrences concerretter chez le locuteur non scolarisé :

(85) Simort on [ r ce] le feuille - on [mi] le [k]-les affaires dedanrson

[k m s]a prurle] - ¢a [oruls] comme c¢a - bien [qti] - -

(86) Simon : apres on [grije] ¢ca dans les feullgaand on [| v] ce - ce machin-

la quand [s] déja [rurle] - on [mi] ¢a - dans une as-assiette -
Le verbebrdller ne présente aucune forme normée dans son cor@us Bs deux
exemples, le phoneme /y/ a disparu pour laissplalee a un autre phoneme labialisé /u/.
Ce changement s’est peut-étre opéré par la fermefwrmphoneme /y/ en /u/ mais dans
leur langue maternelle, le Fang, le phonéme /yXiste pas. En revanche, /u/ est bien
présent. Sans pour autant I'affirmer de maniérendiék, il est possible de supposer que
la langue de substrat a influencé la productiocetedeux formes a la place de [bryl] et
[bryle].

Synthese partielle

Les altérations phonétiques des formes verbalesladait des locuteurs peu ou
non scolarisés, a I'exception de sept occurrengparéenant a la locutrice moyennement
scolarisée Prisca. Simon est celui qui en propesaus : 16 occurrences ; Hélene : 4 ;
Paul: 9; René: 8; Prisca: 7. Bien qu'en nombies restreint, les changements
prouvent a petite échelle que le systeme phonétiguigancais n’est pas encore tout a
fait stable chez ces locuteurs et qu’il présentezimes de fragilité. Quelques altérations
phonétiques recherchent justement la stabilitéclh@gement engendre une variation
phonétique méme si elle est minime. Nous constadgasement ces variations chez le
locuteur peu scolarisé René. Préecédemment, nosssooomes apercus que ce locuteur a
bien des égards se rapprochait des locuteurs megeamt scolarisés pour apparaitre
comme un locuteur intermédiaire entre les deux gsuge locuteurs. Or, ici, il ne se
démarque pas des trois autres locuteurs peu osawarisés mais s’'aligne sur eux. Sa

partique prouve sa capacité a naviguer d'un niveaucompétences a l'autre sur le
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continuum linguistique, sans pour autant restet figns un statut particulier : celui de
locuteur peu scolarisé, de locuteur intermédiaireevient un locuteur fluctuant.

Quant a Simon, qui propose le nombre le plus étEatterations phonétiques,
c’est le locuteur le plus sujet a la variation pitique, d’ou une plus grande instabilité
linguistique.

Ces écarts phonétiques peuvent s’expliquer pariteipe du relachement articulatoire
sous-tendu par la facilité de prononciation, rechée par les locuteurs ainsi qu’une
production phonologique qui réclame un effort minim De plus, une connaissance mal
maitrisée et lacunaire de la langue francaise fe@d®emission de formes anomales. La
tendance fondamentale a I'économie, déja rencontads des variétés véhiculaires en
Afrique, comme le swabhili de Nairobi ou le bulu @ameroun (Manessy ; 1995 : 64), ou
en Nouvelle-Ecosse au Canada dans le francaisemcgRiyan ; 2010), cherche «un
minimum d’efforts physiques et intellectuels » @ibj 423) notamment dans la structure
orale et phonétique des variétés secondes. S@0lésrmes verbales qui présentent des
écarts phonétiques avec la forme standard, seulemeppartiennent a un locuteur
moyennement scolarisé, le reste étant le fait desre locuteurs peu ou non scolarisés.
Grace aux notions de trait distinctif, d’économieopétique, d’assimilation régressive,
d’alternance consonne-voyelle et la recherche dbilgé phonétique, nous avons pu

appréhender les changements phonétiques interdamgda forme verbale.

2. DOMAINE LEXICAL

Le lexique verbal est également touché par lesdsranomales. Cette variation
releve des néologismes. Les locuteurs emploiensdestantifs a la place des verbes ou

créent de nouveaux verbes.

2.1. CHANGEMENT DE CATEGORIE GRAMMATICALE
Les formes suivantes existent en tant que subB&mtirangais de France mais
par le phénomene de néologismes, changent de catégammaticale pour devenir des

verbes.
Le locuteur non scolarisé Simon utilise la formeqd] a la place de [des :

(87) et [fo] aussi [fabrike] aussi - une chose [pgrule] comme le machine -

comme le vélo - [ifif] le volant - euh ou [ja] le machin comme ca - @ n
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[mar ipus] ¢a avec le pied - - et [isdppatin] - - et [imar] - seulement que ou
[s truv] le - la descente - [kla ou - lui-méme - il [mt] tout - pour [ale]-euh -
[de t]enbas--quandil[truv] aussi une autre celleuh euh euh en haut -
il [des t] -il[m tav]ca-aalamain comme ¢a [iti] - quand il [treau}ssi
une autre [kl n-s]laquil[m tjetil [des] encore - [ipar] aussi en -
jusqu'a ou-ou il [paralearive] ou qu'il [par] ///
[des t] remplace la forme infinitive du verbgescendrePuis il confond la forme du
substantif avec le radical nu. Il produit égalemarforme [des] avec le méme pronom
personnel sujdt.
Dans une autre occurrence, avec le pronom sujet
(88) euh avant - - on [mizon [m ] on [mi] quelqu'un - comme ¢a - comme |l
[ v ny] - on [pr ] les écorces - omji] en bas - on [pr] euh quelque-euh méme
le [tilce] simple-euh - quelque chose comme c¢a froih- en haut - ondes ] le
la terre - - quand on [fides d] la terre comme ¢a - - [Bni] on [f rm] - -
En revanche, la forme standard fait défaut dansceguus. Il n’est donc pas certain qu'il
la maitrise puisque dans cette méme seéquencelacka gie la forme infinitive se trouve
celle-ci : [desd]; en concurrence avec la forme [dfsde I'occurrence précédente.
Cette utilisation de deux formes non standard oidiritif est I'indice de ses lacunes

linguistiques.

Les deux dernieres occurrences se rencontrent ldaosrpus du locuteur peu
scolarisé Paul uniquement pour des verbes en /-e/ :

(89) Paul : silafemme - [&ku m ] -ils [vul ] seulement que le garcon
Le substantif [aku m ] remplace la forme aoristique [ake]. || s’agit de la seule
occurrence concernant ce verbe dans son corpuen kst de méme pour le verbe
suivant :

(90) Paul: en ce temps-la - [jdvdes camions et - des voitures - quelques

voitures on [p# sp r] le gouverneur - général de-de vr] - a partir — Douala
[tr sp r] est utilisé a la place de [tsp rte], forme également aoristique.
Sur les quatre occurrences recensees, trois camntdenforme aoristique et une la forme
en /-r/ du verbe. La particularité du verbe adarfe infinitive est « de ne connaitre de
marques ni de personne, ni de nombre, ni de tenfpsrivé, Gadet, Galmiche ; 1986 :
334). Sur le plan morphologique, I'infinitif prégercertaines caractéristiques du nom : il
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n'a pas de variations de personne et n'actualise Ipaproces. Du point de vue
syntaxique, la forme infinitive est susceptible stamer toutes les fonctions du nom :
sujet, attribut, apposition » (ibid. 336-337).

L'infinitif qui, par ses caractéristiques particriés, peut étre relié a la fois au verbe et au
nom, est également appelé la forme nominale duevdédhns la tradition grammaticale,
un lien morphologique et syntaxique existe entranfifiitif et le nom.
L’interchangeabilité des deux formes s’effectue dams sens : linfinitif peut étre
employé comme un nom.

Les deux locuteurs peu ou non scolarisés ont idverprocessus : d’'un nom, ils ont fait
un infinitif.

Dans la premiére occurrence, [dgsremplace le radical nu [de$ dans le corpus du
locuteur non scolarisé Simon. La démarche de gubstiin nom au verbe se généralise,
selon l'indice d'optimisation, aux autres formegbales méme si elles possedent des
valeurs temporelles, de nombre ou de personne. h&ngement de catégorie
grammaticale d’'un mot est également attesté endrarau Gabon (Boucher, Lafage,

2000 ; Ompoussa, 2008) a I'origine de nombreuxaowsines.

2.2. CREATION LEXICALE
La création lexicale intervient dans la productd® formes anomales. Certains

verbes laissent perplexe quant a leur créationitigia sont créés a partir d'un substantif.

2.2.1. Creation verbale

Les trois occurrences suivantes ont créé des vargaaux :
(91) Simon : hein-il [atag] - le paquet ce que jj[a [k se] la - et ce qu'on [1]
en brousse - [$ ce qui [vanamare] - pour que je [dwam € - - m]
(92) René : ce [} pas la terre que noupjet ]la qu’on [apl] le pays
(93) Prisca ma premiere fois d’aller a I'école - c’était bieeaw - j'étais joyeuse
et tout - mais la-bas j'étais un peu brimée parfilss - tellement qu’elles me

[‘ars 1@Z] - de leur donner de I'argent tout le temps
A I'exception de la forme aoristique [amare], lesid autres formes verbales portent des

marques de personnes. [pjetorrespond a une personne 4 (terminaison de peesb

/ et au pronom sujet antépaseéug, alors que la forme [‘arbaz] semble étre accordée
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au féminin par sa terminaison [-@z] sur le modgianteur-euseheureux-euset par
référence au sujet féminin. Est-ce une forme adgciu nominale ?

La construction de I'énoncé suggeére plutbt une owarbale qui exprimerait un passé a
travers un imparfait.

Est-ce un nouveau verbe par changement de catégm@iematicale, une erreur de
prononciation, un amalgame entre le verbe et unadarominale eneusesupposée ?
La question reste en suspend car il est difficiee rdtenir I'une ou l'autre de ces
possibilités. Cela est d’autant plus complexe guiaecautre occurrence se rattachant a
cette forme n’est présente dans le corpus de tarloe moyennement scolarisée.

Le verbe [amare] est problématique car son sénmaatisste obscur : sa signification est
difficilement compréhensible et identifiable ; sanmigine morphologique I'est tout autant.
Quant a la forme verbale [pjdt elle peut venir soit du verl@étiner qui aurait subi une
troncation du segment [-in] soit d’'un verbe conistéupartir des substantifs de la méme
famille, pied et piéton Le premier sert de radical et la consonne /tselcond permet,
apres ajout au premier, de construire un verbeegnl/a thése d’'Ompoussa (2008 : 184)
atteste cette forme ou le substapiéd devient le verbeieter par dérivation suffixale
grace a l'ajout de la marque verbale —emais comme tu m’accompagnes c’est on va
piétef’ »

Pour gloser I'exemple, la forme [pjdta le sens de « marcher ».

2.2.2. Création a partir d’un substantif

Les verbes suivants ont été créés a partir d’ustanbf qui existe et est recensé
dans tout dictionnaire. Les substantifs se sontadjsindre un suffixe, en I'occurrence le
phonéme /e/, pour les transformer en verbe. Chagemple propose un verbe en /-e/. Ce
suffixe sert généralement a former des verbes lersguase est un substantif, comme
c’est le cas dans nos exemples. Nous sommes eanpetsle néologie formelle par
dérivation suffixale en —er. Selon Ompoussa (20087), « la nature du suffixe indique
le plus souvent le genre grammatical du mot désjvé'ou I'absence d’ambiguité

grammaticale sur la nature des néologismes ci-dessou

Sur les quatre verbes concerneés, trois proviershesubstantifs qui se terminent par

une consonne ou une semi-consonne :

47 Cet exemple est emprunté & Ompoussa, 2008.
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- brousse/ [bruse]* :
(94) Héléene les gens du village ne [pg] pasdriise] de la route - seulement que
la manceuvre
(95) Prosper: ensuite-euh vient le - le défrichetme qui sera réalisé
manuellement avec-euh des machettes - - euh surtslaigira de de ljruse] -
délianer et - d’abattre les

- broussalille/ [brusaje]* :
(96) Paul : gu’est-ce que mon pere [&rdvaje] - pour [f] la plantation brusaje]
- pour que pour que les enfants - [nuri]

- convoitise/[k vwatize]* :

(97) Célestin ils cherchent a - &[ vwatize] les filles qui sont dans la salle

Il est & noter que la seule forme anomale relewes des corpus des locuteurs
moyennement scolarisés, Célestin et Prosper, gedardans ces exemples. Cette forme

anomale se révele étre une création lexicale.

Trois remarques sont a formuler. La premiére carect forme [bruse]*. Elle est
présente dans deux corpus, celui de la locutricesoolarisée Hélene et celui du locuteur
moyennement scolarisé Prosper. Est-ce une coin@derRar manque de lexique, la
création verbale de la locutrice Héléne peut sigxer et se justifier. Nous pouvons
nous demander si cette forme également employéairpdocuteur scolarisé jusqu’en
troisieme releve du hasard. Il est possible deestiager sur la validité de cette forme
verbale. Peut-étre est-ce un gaboni€fleUne forme qui peut paraitre anomale en
francais de France mais qui appartient au frardiaiGabon.

La seconde est que la forme [brusaje]* fait échaelée de [bruse] car les deux actions
revétent la méme réalité. Ce verbe peut laissgigar car il faut se demander s'il est le
résultat d’'une néologie formelle, a savoir le sabst broussaillesuivi du suffixe verbal
/-el ; ou, celui d'un changement phonologique. feteen francais de référence, le verbe
débroussaillerexiste et est répertorié dans les dictionnaireswutait alors subi une
troncation de la premiere syllabe [de].

La troisieme remarque concerne le verbevjkatize]*. Construit a partir du substantif

convoitise il fait concurrence au verbe « standarcbnvoiter Le locuteur moyennement

“8 [bruse] n'a pa été recensé dans I'ouvrage de Boustlafage (2000) site lexique francais du Gabon
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scolarisé, Célestin, connait-il la forme verbabavoiter? La présence de [kwatize]*
rend légitime ce questionnement, d’ailleurs la feratandard n’est pas employée dans
son corpus. A sa décharge, le tandeomvoitisék vwatize]* parait plus simple et

logigue que le tanderpnvoitisé convoiter

La derniére occurrence provient d’un substantimieé par une voyelle et releve
toujours d’une néologie formelle par dérivationfixade en —er :
- jalousie/[ aluzje]* :
(98) Hélene ce temps-la - on ne [pg] pasrfla politique - pour le - [aluzje] -
a quelqu'un rien
Le verbe [ aluzje]* parait créé a partir du substajgibusie Or le verbgalouserexiste.
La locutrice le maitrise-t-elle ? Au regard de sdreau scolaire (jamais scolarisée), il est
possible de supposer que non mais qu’elle possads don lexique le substantif

jalousie mot qui suffit pour créer un verbe dérive.

La derniére création lexicale est le fait de lautdce moyennement scolarisée
Prisca :

(99) jaimerais que beaucoup de femmes plus plesktijvite] - sur le plan

scolaire - apprendre des métiers
La néologie ne correspond pas aux modes de formdés occurrences précédentes. Elle
concerne le changement d’'une catégorie grammati&alee autre : le morphéme, de
substantif, est transformé en verbe. Le substdajd terminé par le phonéme /e/ n'a pas

besoin de se voir ajouter le suffixe verbal /edsttdonc pris en I'état comme un verbe.

Synthése partielle

Sur les 11 formes verbales recenseées, 6 sonhfileitifs en /-e/ et toutes relevent
de créations lexicales. La terminaison /-e/ serébie le suffixe privilégié pour créer des
verbes. Cela se justifie par le fait que la conisya des verbes en /-e/ est plus aisée a
manier que celle des « autres verbes ». Il y a sndinrégularités et de radicaux a
maitriser. La langue va au plus simple et la néelogerbale suit le principe de
I'alignement sur la conjugaison des verbes en T-@dtes les variétés de francgais tendent
a choisir un radical verbal unigque et des termovasaisées a utiliser, propres a ces

verbes. Chaudenson le souligne (1993 : 94-95) mhelone suite de verbes créés sur ce
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modéle ; en créole francaisoulé (= vouloir), batté (= battre) ; en créole et dans I'Ouest
africain, moulé (= moudrg ; en Afrique francophonegrever (= faire la greve,
enceinter, en France, le verbsolutionnertend a remplacerésoudre verbe irrégulier
moins simple a conjuguer a cause d’un nombre phyv@éle radicaux verbaux.

Bien que les formes soient anomales, la créativicdte, comme il a été démontré, est
régie par des regles définies dans les grammaadgionnelles. Elle est rarement le fruit
du hasard. La plupart des locuteurs moyennementrsséd inscrivent leurs formes
anomales dans un cadre de néologie formelle adtgsié des ouvrages scientifiqgues
(Boucher, Lafage, 2000 ; Ompoussa, 2008) qui jestif’'appropriation de la langue
francaise par la population gabonaise en étudesitghbonismes. Pour le francais de
France, ces néologies sont considérées comme degsanon standards alors qu’au
Gabon, la plupart de ces néologies appartienneftaagais vehicularisé.

Cela peut paraitre paradoxal car des locuteur®peion scolarisés qui maitrisent
la langue francaise, langue seconde, de manietelgrobéissent a des normes pré-
établies pour créer du lexique. Le paradoxe se siains la confrontation entre le faible
niveau de francgais de certains locuteurs et letnition linguistique dans cette méme
langue.

L’indice d’optimisation permet aux locuteurs lesiplfaibles en francais de maitriser un

minimum de lexique pour ensuite, par dérivationceer et combler ainsi leurs lacunes.

3. DOMAINE MORPHEMATIQUE

Apres la phonologie et le lexique, les traits légspsaillants de la variation
linguistique, la morphologie subit & son tour deéargements et propose des formes
anomales. Elles apparaissent a travers de mauve@esructions formelles et des

confusions entre les différents morphémes verbaux.

3.1. ABSENCE DE MARQUE FORMELLE
Dans la forme de la personne 4 employée par un docummoyennement
scolarisé :
(100) Bertrand : or nous quef ] occupés durant I'examen - on était obligé - on
était obligé - - de se concentrer d’abord surdieen - et le travail aprés
le verbeétre est a I'imparfait morphologique mais la marquenfelie /j/ propre aux

personnes 4 et 5 est absente.
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Ce segment, ainsi que celui el pour les personnes 1, 2, 3 et 6, « sont desntaga
morphématiques, et I'on considere le segment /i/reentiallomorphe qui est entrainé
par un contexte positivement défini, et le segmidntomme 'allomorphe de base. Pour
André Martinet, ce conditionnement est de naturepimématique : c’est la présence du
morphéme de 4" ou de 5™ personne. On parle alors d’une variation morphiguata
conditionnement proprement morphématique. Pour IK&en den Eynde et Claire
Blanche-Benvéniste, ce conditionnement est de egturement phonétique : c’est la
présence d'une voyelle. On parle alors d’'une viananorphématique a conditionnement
phonique » (in Touratier ; 1996 : 36). Selon Toerales deux explications sont valables
car aucune des deux n’est fausse.

Cette analyse prouve que le segment /i/ est unesiepurement formel, indispensable a
la construction et a la reconnaissance des persaghee5 de I'imparfait morphologique.
Le locuteur moyennement scolarisé Bertrand n’etiéifors que le radical verbal dévolu a
cette construction [et-]. Le co-texte permet, easptlu radical, d’'identifier la valeur
morphologique de cette forme.

Dans son corpus, en parallele de cette forme ampntalforme standard est utilisée.
Toutes deux ne sont employées qu’une seule foisucka

L’erreur formelle semble étonnante de la part daouteur scolarisé jusqu’en troisieme.
En effet, le verbeétre verbe a fréquence maximale, est maitrisé parldesteurs
scolarisés. De plus, la forme de l'imparfait ese we celles les plus employées et
connues, d’ou notre étonnement face a cette fomamale. En prenant en considération
son niveau de scolarisation et le fait qu'il udliaussi la forme standard, nous pouvons

mettre cette forme sur le compte d’'une erreur mdggigue.

3.2. MORPHOLOGIE PROBLEMATIQUE

(101) Simon : en ce moment-la - - onZf - - ]-avant que je [vamarje - - M.

qui [vaaplee] - leur(s) frere(s) il [di] - mon enfant-lal{idwa] de - - de [ r €]

la femme - je [dwa] lui [frmarje]
La forme [dwa] est difficlement analysable. Plusieurs podislsi sont envisageables.
La premiéere est que le verbe utilisé devoir, possibilité suggérée par une des formes
suivantes [dwa]. La forme // serait une amorce d’'un autre verbe non reprisaet
propositionde serait en trop puisqueaevoir est un modal qui construit directement le

verbe, en I'occurrence le verbkercher
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L’'autre possibilité concernerait une locution comaot droit. Il y aurait alors eu
confusion entre les formes [dwa]drbit. L’'expression serait est en droit deouil a le
droit de Dans la premiére, il manquerait la préposigoret dans la seconde, les verbes
avoir et étre (a/) auraient été échangés et l'artidee aurait disparu. La seconde
possibilité est moins satisfaisante car la fojendoisinduit implicitement qu’il s’agit du
verbedevoir.

La présence du phoneme [e] devant un verbe ou jattddavec une personne 1 est
recensée en francais acadien de Moncton et danségin fortement francophone au
Nouveau-Brunswick (Peronnet; 2005). Son analy#teréasortir deux hypothéeses. La
premiere stipule que « l'auxiliai@voir [est] utilisé en remplacement de la copéilies »
(ibid. ; 99); la seconde, s’aligne sur le « precss d’autorégularisation (...) des
désinences verbales du verbge (...) sur le modele des deux (...) personnes du
singulier, es et est toutes deux prononcées [e] » (ibid. ; 100). Léamtsemble préférer
'explication se fondant sur la variation panleetadar la premiére hypothése « s’est
révélée sans fondement » (ibid. ; 101). Selon catiglyse, le locuteur Simon aurait
voulu employer la forme [ady] remplacée par la gélieation de la forme [e] devant un
verbe, quelle que soit la personne sujet, sansmsamder finalement s’il s’agit ddre ou

de avoir, et de la forme du radical nu [dwa] a la placdadérme adjectivale [dy]. En
parallele de la généralisation de la forme [e] atd®ues personnes, nous pouvons

supposer également la généralisation de I'empl@éitiaieen lieu et place davoir.

Dans le corpus du locuteur peu scolarisé, Renbsdiace de marque formelle
concerne le futur morphologique /r/ :

(102) René : vous-mémes vows [de* ksplote*] - mais [nej] pas des hommes

- ¢ca ne [pg] pas [ale]
Le radical nécessaire a la formation du futur molpgique ainsi que la terminaison de
la personne 5 /-e/ sont présents mais la marqde futur a disparu.
La construction radical futur + marque /r/ du fututerminaison se retrouve pourtant
dans 3 occurrences dans le corpus de René :

(103) René : moi je le [di] - ici onv] dre] ici comme ils [s] I'habitude de
[dirale atrapatrape] type euh tel monsieur polé [@sasine]

(104) René : quand [ja] plus de personnes cé pas la brousse-la que vous

[vj dra k m de] - est-ce que vousj[ dra k m de] seulement la brousse
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Dans le premier exemple (102), il s’agit de la fermu conditionnel, dans les deux
suivants (103, 104), la terminaison ne correspasidcelle de la personne 5 alors que
dans I'exemple «vous [vfe]* », la terminaison est en adéquation avec isqmme

sujet, la personne 5.

Bien qu’ayant un niveau de scolarisation jusquaM2Cet présentant des
similitudes avec les locuteurs moyennement scé@sritans I'emploi de la morphologie
verbale, il n’en est pas pour autant exempt deatiaris formelles. Son systeme est
instable car il oscille entre deux poéles, celui desformances morphologiques
minimales et celui des performances morphologigtesdues. Ses performances ne sont
pas assez assurées.

Selon Kilani-Scoch et Dressler (2004 : 424), «pdar réalisation de formes
flexionnelles, la tdche de dérivation propremené devient aux régles exclusivement.
Celles-ci produisent les formes flexionnelles djpsradigme. Les regles commencent
toujours la dérivation des formes flexionnellesaétip de la forme de base », c’est-a-dire
le radical nu.

D’autre part, «les affinités phonologiques favenis les analogies » (ibid. ; 425). Le
locuteur utilise la forme de base, puis selon urdét® phonologiquement comparable
élabore la flexion verbale. La forme&igndezdevrait « étre refait(e) a partir deiénd-re

sur le modélevend- ven-d-re vend-ez Ce « modele morphologique est donc a la fois un
modéle morphématique avec compositionnalité et utal€...) [ou] morphologie
dynamique [qui] comprend I'analyse en morphé&thes I'application de régles sur ces
morphémes » (ibid. ; 425).

[vj de]* releverait d’'une composition morphématique meareuse mais qui serait le
signe d'une démarche de productivité générale etamtyque d’élaboration et de
construction verbale. Elle s’oppose a la morph@agatique qui « suppose le stockage
des mots-formes flexionnels entiers dans les enidacales » (ibid. ; 425). Il ne s’agit
ni d'élaboration formelle ni de réflexion mais unémoent d’ « un modeéle de type
« lexicaliste » par mémorisation » de formes gpraduit surtout des analogies isolées »
(ibid. ; 425). Ceci explique la superposition deries concurrentes dans les énoncés et la

compétition de ces deux formes dans la performance.

“9 Selon le type de flexion, en racine, base ou eddibéme ou suffixe.
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3.3. SUBSTITUTION VERBALE
(105) René : voila le terrain que nous g la - [j peje] ce terrain - a cent
cinquante mille francs - moi-méme g [i] se [debruje] - de [plte]
Le locuteur peu scolarisé René emploie une formé][a la place d’'une autre [se] du
verbesavoir. Nous sommes en présence d’une confusion formeeltBune substitution

verbale mais le co-texte permet de rétablir la bdomae grace au sens de la séquence.

3.4. SUBSTITUTION>® FORMELLE
La substitution formelle verbale se rencontre exetreent dans les corpus des

locuteurs peu ou non scolarisés. Elle porte sutel@sinaisons puis sur les radicaux.

3.4.1. Substitution des terminaisons
Une substitution de la marque formelle de linfinibuche deux verbes que les
locuteurs affectent d’un infinitif en /-e/.
(106) Simon : seulement les marmites-la - ce [neahs comme maintenant - -
pour [mtrce] - la nourriture dedans - cg un m-peu difficile - pour uje] -
quon[m ]
La forme standard eddouillir. Il s’est opéré un échange ou une confusion dete
terminaisons /-ir/ et /-e/.
Le locuteur non scolarisé Simon devait maitriseatical nu [bu]. Pour obtenir la forme
infinitive, il lui a ajouté la terminaison /-e/ qen fait un verbe en /-e/, plus facile a
conjuguer en raison de sa régularité. Le phonehperlmet d’éviter un hiatus entre les
phonémes /u/ et /el.
Le second verbe est utilisé par le locuteur pelasisgl, René.
(107) René : nous nous-mémes nous ne [ppas [ wazir] notre président [$
la France qui [f waje] - et qui [m] le président en place
La forme [ waje] équivaut a celle dehoisir. En parallele de cette forme, ce locuteur
emploie les formes standards de ce verbgai] et [ wazir], présentes dans la méme
séquence. En revanche, leur distribution est aléatoElles sont employées
indistinctement l'une a la place de l'autre. Lanfier[ wazir] est utilisée cing fois, trois

fois comme une forme infinitive et deux fois dans temps composé. Sur les deux

%0 « On remplace un élément d’un plan de la langigmif@nt ou signifié) par un autre élément du méme
plan. Il y a substitution si la modification n’eaine aucun changement sur I'autre plan » (Arrivexé,
Galmiche ; 1986 : 645).
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occurrences de wazi], une correspond a une forme infinitive eséeconde a une forme
adjective dans un temps composé. Il semble qu’stiemnt interchangeables.

Quelle que soit leur distribution, la forme Wazi(r)] est connue par ce locuteur.
L’occurrence [ waje], parce qu’isolée, n’est peut-étre qu’une wrrormelle. Il est
possible de supposer qu’elle a été construite @r gar substantithoix auquel vient se
suffixer la terminaison infinitive verbale /-e/ertinaison dévolue a la création de
verbes. Pour éviter une suite de deux séquencediyoes /wa/ et /e/ qui provoquerait
un hiatus, la semi-consonne /j/ apparait. Comma @té vu jusqu’a présent, le rble
phonétique de la semi-consonne, située généraleznénet deux voyelles, est de faciliter

la prononciation en les liant de maniére plus fluide

Une deuxiéme série de substitution de terminaismparait dans les corpus de
locuteurs peu ou non scolarisés. Elle concerneriad adjective des « autres verbes ».
Pour la plupart de ces verbes, la terminaison defteme adjective est soit en /-y/ soit
en /-i/, & I'exception de verbes comuhé&couvriretmourir qui fontdécouveretmort La
distribution des terminaisons peut sembler queljsefiéatoire.

La forme [v ny] devient [v ni] dans le corpus de la locutrice Héléne :

(108) Hélene : je ne [kpas quand mon mari - ily ny] - avant - que deux jours

trois jours il [aaple] les gens - quand il ¥ ny] - nous [av v ni] - assemblée -

nous [av f ] comme ¢a comme ¢a tous ces lois
Elle fait concurrence aux six formes standardnj} présentes dans son corpus, dont
deux dans la méme séquence ci-dessus.
Parallelement, les formes suivantes entrent enurmerce avec la forme standard. La
forme [vi] dans un temps composé cotoient a depxiges la forme attendue [vy] dans
son corpus :

(109) Hélene : coutume [scomment - - j'[vi] - une - marmite a [prepare] quand

j'[ e-ekn]leschoses - les marmites a [prepare] avec ta ter

(110) Hélene : apres ca - Jj] - mes parents - ils { ] - les quelques jouets le

soir - pendant la lumiéere et le - au moment dellsaiére - [saplab g] avec les

pieds

(111) Héléne : [ vous-mémes vous [garde] bien -\Y] ca les les les parents

iIs[ f ] ¢ca - quelgques femmes - au village - avant - -
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(112) Hélene: les - les députés - ils parti] assemblée ils [ath de] la

population - ce que il [v@ - - b¢ca que - j'[vy] la politique d'avant
Dans la conjugaison du verleir, la forme [vi]* correspond a celle du passé simple
morphologique aux personnes du singulier. Comnaeété démontré précédemment, la
morphologie de cette conjugaison n’est pas madtrigér des locuteurs peu ou non
scolarisés car elle est le signe d’'un niveau deassation élevé. Par rapport au niveau
zéro de scolarisation de la locutrice Hélene, dettme apparait comme anomale.
Pour reprendre la question laissée en suspendl@l@hspitre sur les formes standard et
la forme adjective du verbe, a savoir si les logigdes moins scolarisés, Simon et
Hélene, connaissent la forme fhy] ou le mode de formation radical 2 + /-y/, ces
exemples peuvent nous éclairer. La substitutiah /Hy semble parfois relever du hasard.
Les terminaisons indiquent la forme adjective dubge Par rapport au nombre
d’occurrences, la forme standard fait référencesalpue la forme anomale semble
accidentelle. L'emploi, et par conséquent la cossaice, des formes standard
n‘empéche pas l'utilisation de formes anomales soeates. La forme adjectivale des
« autres verbes » porte généralement comme désiseitain /i/, commearti, fini, pris,
soit /y/, commeveny bu, vu. Ces locuteurs connaissent ces deux modéles, leurs
occurrences l'attestent, mais ne ils savent pagaibirement quelle désinence va avec
guel verbe, d’ou des distributions parfois heursuparfois hasardeuses. Cela tendrait a
prouver que le systéme de la langue francaise pastien fixé chez les locuteurs peu

ou non scolarisés.

Toujours dans le corpus de cette locutrice, le verbee propose deux formes
adjectives : [ky] et [k i], 'une anomale et I'autre standard, employéeccim@ une seule
fois :

(113) Hélene : ces marmites-la - okyh- si on [af] les mets - indigénes - - ¢ca-

ca [saplvj k - saplvj K] oui - sion [af] ca - on [& i] tous les choses pour le

[m €] - les épinards - le manioc - tous ces [s0z]

La suite phonétique [i] a disparu au profit du phonéme /y/. Comme ndéasohs vu, la
distribution des terminaisons en /y/ ou en /i/ seamdleatoire. En effet, si elles sont
identifiées comme terminaisons de la forme adjeativ verbe employée dans les temps
composés, le phonéme choisi importe peu puisque folane verbale sera
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automatiquement reconnue et étiquetée comme adjedtes terminaisons /y/ et /i
deviennent des indices grammaticaux et formels.

L’irrégularité des formes des « autres verbesla etéconnaissance de leur conjugaison
par des locuteurs peu ou non scolarisés ont peféglaborer des stratégies pour combler

les lacunes grammaticales.

Dans le corpus du locuteur René, la forme [murgspnte dans trois occurrences,
est employée en tant forme infinitive du verbe.

(114) René : moi je [mfu] je [n ] pas peur de [muri] - compte tenu de mon age

d’aujourd’hui - je [n] pas peur de [murir] moi
[muri] est construit sur le radical 2 des persondest 5 du présent morphologique,
radical également employé dans la forme infinifimeir-]. Le suffixe /-i/ se compare a
celui de la forme adjective de certains autres wedmenme [fini] et [parti]. Y a-t-il eu
permutation entre les formes infinitives et adjesi? Dans la morphologie des verbes
en /-e/, les deux formes ne se distinguent pagral)’d’ou une possible confusion entre
les classes de verbes. La forme anomale cohaletelavforme standard, ce qui prouve
I'instabilité de sa pratique malgré ses connaisssuscolaires. Ou peut-étre y a-t-il eu un
amuissement du /r/ et cette forme s’emploie-t-allea place de la forme adjective du
verbe comme cela a été recensé en acadien de Veliesticosse au Canada (Ryan ;

2010 : 423) ? Il aurait fallu d’autres occurrenpesir pouvoir se prononcer.

3.4.2. Substitution de radical
3.4.2.1. Imparfait morphologique
Sur le modele de radical nu + C + /-e/, le locuteam scolarisé Simon construit
'imparfait morphologique des verbéaire et prendre qui normativement recourent au
radical 2 des personnes 4 du présent morphologigues deux verbes : #f] et [pr n-]
-[f 1+ /sl +1-1:
(115) Simon : et - - quand ma mere - il [par] deEnshamp - en brousse - - il §]
le concombre - que je [dwakase] ¢a - - [ifo] q&ap I] - mes camarades comme
ca-je lui [di-vj] me - [ede] - de me [fini] ¢ca - bon oh § |* ca-a - par terre
comme ¢a - on [napm ben]
-[f1+1zl+ /-1
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(116) Simon : aprés - notre-euh - le temps det]mpere - ce [n] pas nous qui
l[av vi, avvy]/ ca-onfez]*-on[pr ]le--le[mat t]--lalaroute-la-[g
la qu'on [fz ] - - on-on [kre] - on [krez] ¢a avec-euh - avec la main - la route
gue vous [vwaje] la
(117) Simon : bon // dans notre temps - avant sdianr] pere - ils nous [zawni]
au monde - fefez ]* - en ce moment-la - il [naypas encore le - le blanc - - on
[net ] seulement que - le noir le noir
-[pr +/dI+ /-1
(118) Simon : I'huile de - I'huile de palmes - dre[]leonfpr d J* -le-lele
machin qui [] dedans la - apres on [grije] ¢ca dans les feuilles
Il s’est aligné sur la construction formelle deta@rs autres verbes, tels que connaitre :
[k n]+/s/+/-];partir:[par] +/t/ + /-] ; pour obtenir [pr] + /d/ +//.
Il a intégré les consonnes /s/ et /z/, utiliséassda conjugaison du verliaire, et /d/, de

P'infinitif du verbe prendre

Ces occurrences cotoient les formes standard deecesverbes :
- radical 2 + /-/ :
(119) Simon : [nr] pére - [f z ] le Biéré - maintenant - le Biéréf{ity]
(120) Simon : euh son fils il [a] - il [ade] les enfants - - orpf n ] seulement
que - quelque [soz] - tout ¢ca la - ons]l avec-euh ses enfants - on [di] que il
[al se] les enfants on ne [pg] pas eul][flu mal
Pour le verbefaire, ou pour le verbeprendre des formes différentes, standard et
anomales, dotées de la méme valeur morphologiquensentrent dans le corpus de ce
locuteur. Cela prouve une fois de plus l'instaéilie son systeme morphologique verbal,

la difficulté a construire des formes verbales ehaisir le radical adéquat.

Un autre radical est sollicité pour I'imparfait ppbologique du verbmettre:
(121) Simon : avant on [nayvpas de - qu'on [mi] quelqu'un dans le - cercuell
oui - euh avant - - omjiz ] on [m ] on [mi] quelqu'un - comme ¢a - comme |l
[ v ny]
Il s’agit du radical [mi] présent dans la formeedjve du verbe. Ce radical sous-entend
une valeur sémantique de passé par la valeur adieodepla forme adjective, ce qui peut

justifier son emploi dans cette construction. Lasoome /z/ est la consonne finale de la

215



forme adjective de ce verbe lorsqu’elle est acamalé féminin et la terminaison /-est
toujours celle de I'imparfait morphologique.

Contrairement aux verbes précédents, la forme atdrchet] ne se rencontre pas dans
le corpus du locuteur non scolarisé Simon. En rdwanta forme [mi] est employée
d’'une part dans des temps composés du passé,adjpartr dans des temps simples a
valeur de présent et surtout d'imparfait.

Dans le cas du verbeettre deux formes se font concurrence, une anomale Jriaine
standard [mi], qui selon la conjugaison normatiwe sont pas dévolues a l'imparfait.
Deux formes a valeur de passé cohabitent pour reepriin passé. Cette distribution
prouve que le radical choisi obéit a une logiqueadique.

Pour construire une morphologie particuliére, uteur posséde un ou des schémas pré-
établis et sollicite I'un dentre eux ou méme péuss a cet effet. Finalement,
I'anomalité, bien qu’aléatoire, obéit a des regles.

3.4.2.2 Subjonctif

Cela ne concerne que deux verbgendre et pouvoir, et deux locuteurs peu
scolarisés, Paul pour le premier et René pourdersk
Dans l'occurrence suivante, le locuteur Paul palasisé emploie la forme [pd]* a la
place de [pm], radical propre au subjonctif dit présent :

(122) Paul : bon je [vu] te [marje] - je ne [v@] pas que - je f& [ d]* comme le

bon ami non
La présence du phoneme /d/ démontre que le locastmne que le radical nu [pfn’est
pas approprié mais son corpus ne propose aucunee fde subjonctif. Il est donc
difficile d’affirmer qu’il connait ou non le radit§or n-]. La morphologie du radical nu
[pr ] peut se comparer a celle du subjonctif des veelpelsir] commeéfinir, [fini-s-] ou
en [-r] commeconnaitre[k n -s-]. lls se construisent avec le radical nu + @)sonne
qui apparait dans certaines formes. Le locuteul Rgaute donc la consonne /d/, de la
forme infinitive, forme qu’il utilise et qui se cetruit a partir du radical nu. Il lui enléve
le phoneme /r/ puisqu’il n'a besoin que d’'une saxdasonne. Il s’aligne sur un modele
aisément imitable car le radical nu est la forme apmptabilise le plus d’occurrences
pour chacun des locuteurs. Elle est facilementspadition car bien maitrisée. Tout
comme pour la forme [vide], la forme [prd] s’élabore selon une morphologie
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dynamique, a partir du radical nu, puis s’aligne lsumodele phonologique den-d-r,

ven-d ven-d-eselon les mémes regles de construction.

Le radical du subjonctif du verlpouvoir[p is-] n’est pas présent dans le corpus
de locuteur peu scolarisé René. Nous ne pouvonsgyasr S'il le connait ou non. Mais
les formes utilisées s’en rapprochent :

(123) René : les Francais [dwa] vraiment +][tout [pusibl] de bien [k d ir]

nos présidents de [surveje] nos présidents - palisqe - [p iz]* vraiment -

[ar €] dans leur euh leur pays -pour qu’s [iz]* vraiment [f r] une organi-or-

organisation - plutét - a [f] des choses nécessaires

(124) René : ils [n] qu'a nous [zacrde] a [d ne] les crédits sans I'avarice pour

gue nouspys * f r] 'agriculture comme les autres pays voisins
L’emploi de la terminaison de la personne 4 kst respectée ainsi que celle des autres
personnes ; 'anomalité concerne seulement le ahdic
Dans le premier exemple (123), la consonne sitlaoinstrictive prédorso-alvéolaire /z/
a remplacé la consonne sifflante constrictive prealaiveolaire. Le seul trait distinctif
qui les différencie est le tait £sonore ; en eff@test une sifflante sourde alors que /z/ est
une sifflante sonore.

Dans le dernier exemple (124), deux changementétéripérés. Le premier concerne la
disposition de la suite /i/ remplacé par la consonne /y/ qui demande un dneieffort
articulatoire. Cette fermeture de la voyelle permeé meilleure stabilité du systeme
phonétique. Le second concerne I'amuissement de Ig terminaison de la personne 4 :

[ ]devient//.

Ce locuteur doit certainement avoir des réminiseserde ce qu’il a appris a I'école, a
savoir le Subjonctif dit présent du verpeuvoir. Ses connaissances sont mal assurées,

d’ou l'utilisation de deux formes différentes cees@&tre du subjonctif.

Synthése partielle

D’un point de vue quantitatif, sur les 85 occuoes recensées de formes
anomales, seules 14 sont le fait de locuteurs mmaent scolarisés. L’anomalité reléve
essentiellement d'un manque d’apprentissage fodmédh langue francaise et caractérise

donc un sociolecte.
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Le domaine ou les locuteurs moyennement scolasidéisstrent le plus est la néologie

formelle : notamment la création de verbes a palftin substantif déja existant. Les

néologismes sont un symbole d’appropriation dargue.

Les trois occurrences concernant les changemerieéfiues dans les corpus des
locuteurs moyennement scolarisés sont produiteguanient par la locutrice Prisca.

Cette pratique n’est pas représentative d’'un secielmais releve d’un idiolecte.

Un seul changement morphologique intervient dansoligus des moyens scolarisés
contre 15 formes anomales dans ceux des locuteursypnon scolarisés.

L’écart est révélateur. L'écart morphologique datieun indice de performance

linguistique puisque parmi la phonologie, le lexicpida morphologie, cette derniére est

celle qui sollicite le plus de connaissances esorade l'irrégularité de certains verbes.

En morphologie, les formes anomales peuvent cotegeformes standard. Le
systeme de formation des verbes peut sembler agae;hmais en analysant ces formes,
Nous nous apercevons que cela obéit a une celtajimeie. Chaque forme est régie par
une régle particuliere, d’'ou la diversité des psscs de formation sous-jacents. Les
performances minimales des locuteurs peu ou noarg#s en langue francaise les ont
obligés a élaborer des stratégies pour combles lagunes.

Grace a l'indice d’optimisation, ces locuteurs vaulliciter le peu de formes a leur

disposition et développer des schémas de construfdrmelle et verbale pour que ces
performances minimales deviennent rentables. L'agya instabilité des terminaisons
de la forme adjective du verbe masque une stratpgiesleve de I'indice d’optimisation.

D’'une part, le locuteur choisit un radical verbarmpi son peu de connaissances
formelles de langue francaise, et lui adjoint wreninaison discriminée comme celle de
la forme adjective du verbe, utilisée dans les ®mpmposés. Le radical identifie le
verbe et la terminaison détermine la forme verbélectionnée. La terminaison peut étre
distribuée indifferemment. Cette distribution atée fait cohabiter formes anomales et

formes standards.
La catégorisation en formes standard ou non stdnaast plus pertinente dans

leur pratique. Leur concurrence s’efface car elleprésentent la méme réalité

grammaticale. Le systeme réduit du nombre de foredsales a disposition oblige a une
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décomposition de ces formes pour comprendre lewtentle formation afin d’élaborer

des schémas de construction a partir de cette &rapsion morphologique.

Les changements phonétiques, lexicaux et morploplegi mettent en lumiére
l'instabilité des locuteurs peu ou non scolarisgision est celui qui produit le plus de
formes anomales, 27. L'absence de scolarisatiosedcuteur et son acquisition du
francais en milieu informel expliquent et justifiecg#tte production. Il est suivi de pres
par le locuteur René, 21 formes, qui a été scdajissqu'au CM2. Locuteur
intermédiaire, il navigue d'un pdle a l'autre duntouum s’alignant a la fois sur les
locuteurs peu ou non scolarisés et sur les locsiteimyennement scolarisés. Cette place
sur le continuum provoque la production de fornremnaales.

Toutefois l'instabilité du systeme est a relativishisqu’a présent n'a été étudiée que la
morphologie verbale en dehors de tout contexte pfenet de toute valeur temporelle.
Les formes anomales constituent 85 occurrencegecdrit 405 formes standard. Les
formes anomales apparaissent donc tres minoritdirestabilité est certes présente mais
pése d’un poids restreint. Statistiquement, ellearestitue pas la régle.

Selon Moseng Knutsen (2007 : 231), d’'aprés leactefirs extrasystémiques de la
variation, le niveau de scolarisation ne déternpas nécessairement la présence ou
'absence d’un trait non standard mais la fréqueteeelui-ci ». Le niveau scolaire est
inversement proportionnel a la fréquence des foramesnales. Cela se vérifie pour les
locuteurs moyennement scolarisés qui n’en prodtigere trés peu, mais aussi pour
Simon, I'un des moins scolarisés, qui produit lesptle formes anomales. En revanche,
cela s’infirme pour le locuteur intermédiaire ReBés 21 formes anomales sont le fait

d’un usage fluctuant entre deux systemes différents

Conclusion

L’analyse du matériau morphologique verbal dem&s standard a démontré que
le classement postulé des locuteurs en deux grogpes$onction de leur niveau de
scolarisation ne reflétait pas la réalité. Le lecmtpeu scolarisé René apparait comme
'intermédiaire, le lien qui unit les deux groupds locuteurs. Il utilise a la fois le
matériau morphologique des trois locuteurs les meowarisés et certaines formes du
matériau morphologique employé par les locuteursyempement scolarisés. Son

outillage formel verbal utilise une gamme imporéade formes et apparait fluctuant et
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instable. Ainsi I'hypothese initiale, fondée suinfuition, qui stipulait qu’a un niveau
sociolinguistique ou scolaire correspondait un aivénguistique, conduit a des résultats
non pertinents. La dichotomie en deux groupes f@dié place a une division en trois
groupes.

La littérature sur le francais parlé par des loctgeanalphabétes présupposait une
fonctionnalisation des formes verbales, sans cagogs, ni déclinaisons. Selon la
théorie de la fonctionnalisation, la langue desitears peu ou non scolarisés privilégient
des intentions sémantiques dans une visée comntiveica

Notre étude montre que la dichotomie entre locgtepeu ou non scolarisés et
moyennement scolarisés s’estompait. La langue dessoolarisés est un compromis
instable entre une variété fonctionnalisée et lages imposés par la norme scolaire. La
langue des locuteurs peu ou non scolarisés n'est gas seulement une langue
fonctionnalisée et ces mémes locuteurs n'entreatdaans I'étiquetage « basilectaux ».
Notre étude nous conduit a confirmer I'existencendcontinuum linguistique alors que

la bi-partition des locuteurs est un frein au awndim.

Les locuteurs peu ou non scolarisés possedent ameng verbale moins variée
que celle des locuteurs moyennement scolarisése @édterence formelle a mis en
lumiére deux indices qui catégorisent chaque lagutéindice d’optimisation pour les
moins scolarisés et celui de diversification pas thoyennement scolarisés. A travers la
classification des locuteurs en trois catégorieguistiques, le matériau morphologique
s’est vu lui aussi réparti en trois types de penmmces morphologiques différentes. Les
premieres, les performances morphologiques minsnatelévent de locuteurs non
scolarisés ou tres peu. Elles constituent la bas®mines verbales acquises par tous les
locuteurs de frangais non-natifs, quel que soit leueau de scolarisation ; c’est-a-dire
les connaissances fondamentales d’une langue powpipda parler. Pour leur part les
performances morphologiques réduites ou étendues teates deux la marque d’un
niveau de scolarisation. En effet, certaines formepeuvent étre acquises qu’a travers
'apprentissage formel et scolaire. Les performanceorphologiques réduites
représentent un niveau de fin de cycle de primgiiries performances morphologiques
étendues, un niveau de classe de troisieme. Lésrpances morphologiques réduites

constituent un niveau qui fait le lien entre leedau minimal et le niveau étendu. Les
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locuteurs qui relevent de cette catégorie linggistisont les plus sujets a la variation et a

l'instabilité linguistique.

Deux pratiques cohabitent dans les corpus : ledatanet le non-standard, bien
gue ce dernier ne produise que peu de formes apemal
« Les structures standard et non-standard ne forpaasndeux systémes autonomes ; elles
se recoupent largement dans les productions ingillies. Il est toutefois possible
d’isoler un certain nombre de constructions comrauadous les groupes constitués a
partir du niveau de scolarisation des locuteurg, systématicité qui traduit une norme
endogene. (...) Il s’agit de deux systémes standarbe-standard, qui se recoupent,
mais dont les alternances sont variables » (Mosémgsen ; 2007 : 231). « Dans la
réalité discursive, [le non-standard] et le frascaoexistent de fagcon a ce que les
combinaisons possibles entre les deux systemestdaiiies » (ibid ; 234). Hattiger
(1991 : 102) résume ainsi ce phénomene : « lesef®m@h constructions attestées dans [la
seule strate basilectale] se trouvent en concugrestens chaque idiolecte, avec d’autres
formes et constructions qui ne témoignent, ellegualine simplification. Cette
coexistence qui confere au [francais] une extréar@bilité dont on est bien en peine de
rendre compte, fait de ce parler un objet d’'une mplexité linguistique ». « Cet état
de langue apparait des lors comme caractériséepdddordre ou, plus exactement, par
'absence d'un ordre apparent susceptible d’éaduit par des regles strictes » (ibid. ;
103).

La simplification apparente du matériau morpholagighez les locuteurs peu ou
non scolarisés ne doit pas étre appréhendée comsigrie d’'un systeme simple, voire
simpliste. Il n'est pas synonyme de simplicité. lfesmes anomales sont le fruit de
restructurations des régles de construction, cartakheureuses ou aberrantes, mais
produites selon un schéma précis et une réflexaomdlle. La concurrence de formes
anomales met en compétition deux morphologies miarphologie statique et la
morphologie dynamique. La premiere concerne lesiésrverbales irréguliéres acquises
par imitation, c’est-a-dire par mémorisation. Léigularité empéche I'élaboration de
regles de construction formelle et ne sollicite dae mémorisation. Quand cette
mémorisation, ou le savoir formel, font défaut larphologie dynamique prend le relais.

Elle correspond a des processus d’élaboration fitenEhonologique selon des modeéles
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verbaux. L'alternance et la compétition de ces daoxphologies entrainent l'instabilité
du systeme formel verbal.

La substitution morphologique notamment pour lesns anomales est un indice
supplémentaire de performances morphologiques. Hat, ela substitution est
inversement proportionnelle a l'indice de performemncplus elle est présente, moins la
performance morphologique est étendue et plus/kanien francais est faible.

L’indice du niveau de scolarisation, au regard de analyses, n'apparait plus
comme totalement pertinent. En revanche un autheana vu le jour comme le moyen
de discriminer les locuteurs, non plus a partimé’intuition, mais a partir d’'une analyse
guantitative. L’indice de fréquence a permis pandémbre d’occurrences des formes
verbales d’établir trois groupes de locuteurs etpasmde confirmer les deux initialement
prévus. L'analyse quantitative qui a débouché sw& analyse qualitative a validé la
théorie du continuum et la fluctuation de deux Idesteurs : les peu scolarisés.

Les facteurs de la variation sont de plusieursesdie facteur extralinguistique
comprend le niveau de scolarisation, méme si cei@fen’est pas toujours probant, et le
milieu dans lequel les locuteurs évoluent et pratiqua langue francaise. Nous avons vu
que les locuteurs les moins scolarisés devaiert €é@ssés dans la catégorie des
« basilectaux » et utiliser une langue fonctiors@di Leur langue, bien qu’influencée en
partie par la fonctionnalisation, comporte ausssysteme standard. Leur pratique releve
d’'un systéme mixte, ce qui exclut ces locuteursadeatégorie des « basilectaux ». Leur
niveau de scolarisation ne peut a lui seul explige#e variété de langue. Il faut prendre
en considération I'environnement linguistique descuteurs d'ou le facteur
extralinguistique de l'oralité.

Le facteur intersystémique pourrait justifier lagué@risation formelle des verbes en
francais par leur alignement sur les formes vesbaileariables du fang pour chaque
temps et 'absence du phonemé én fang remplacé par un phoneme approchant, qui
existe en fang. Mais le premier phénoméne peutedgait s’expliquer par un facteur
intralinguistique et le second se révele sans fiorahe car le méme locuteur produit le
phoneme // dans d’autres séquences.

Le facteur intralinguistique explique [l'utilisatiode formes comme l'aoriste ou la
généralisation du présent morphologique. Au Camerblanessy relevait déja en 1994

I'emploi de ces deux formes ainsi que l'alignemdes formes verbales sur les formes
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singuliers, notamment au présent morphologique dénfiuence de la variation
panlectale et I'autorégulation de la langue.

La variation touche plusieurs domaines : la phopéti le lexique et la morphologie.
Seul le niveau de scolarisation semble étre icirempart contre son influence. I
n'annule pas ses effets mais réduit son impactng@me les locuteurs moyennement
subissent son influence.

L’analyse de l'utilisation du matériau morphologigquerbal permettra de nous rendre

compte du degré d’'impact de la variation sur laayet

223



PARTIE Ill : UTILISATION DU MATERIAU
MORPHOLOGIQUE
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