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Introduction Générale

L’élevage est une activité socio-économique d’ingnace majeure dans le monde, en
particulier en Afrique au Sud du Sahara, il assulee fois des fonctions macroéconomiques et
environnementales.

Sur le plan économique, les populations de I’Afeécgubsaharienne, en particulier les
plus pauvres, en dépendent comme source d'aliment® revenus monétaires (Zoundi &
Hitimana, 2008). Par ailleurs, il constitue une uassce contre les risques pour ces
populations qui tirent leurs moyens d’existencd’agriculture. A I'échelle de la sous-région
ouest-africaine, I'élevage contribue en moyenner g% du PIB agricole (PROCORDEL,
2009 et cette valeur peut atteindre 50% si on prendoempte la force de travail et la fumure
organique (Smith edl. 1996. Numériguement, la région sahélienne compteradyia 25 %
de bovins, 33 % d'ovins et 40 % de caprins de ketfectif de I'Afrique subsaharienne. Au
Burkina Faso, I'élevage constitue la deuxieme nesso du secteur primaire burkinabé,
représentant 27,2% de sa valeur ajoutée (MRA, 20063t d’ailleurs en passe de passer en
premiére plack Il participe effectivement & la constitution d8%2 du PIB agricole (Wane,
2006 ; Nori, 2007), de 12% du PIB national, de ¥8des recettes d’exportation et se révele
étre une source de revenu pour plus de 86 % depalation active et la premiere forme de
capitalisation pour la quasi-totalité des ménagegaux et méme urbains (MRA, 2005) du
pays. Le cheptel, numériqguement important et differ@MRA, 2004) se chiffrait en 2005
entre 7,2 millions (Wane, 2006) et 7,6 millions (MR2006) de tétes pour la seule espéce
bovine.

Sur le plan environnemental, une grande partiéadégion, celle formant les Etats
sahéliens, est faite de zones arides et subaridédegage y apparait, en particulier dans les
contrées plus au nord, comme étant la forme derigatmn la plus efficace (Wane, 2006 ;
Nori, 2007). La zone renferme, en effet, jusqu'g2%8 de terres arides, écologiquement
fragiles, aux eécosystemes en déseéquilibre et peordbles au développement de la
production végétale (Zoundi & Hitimana, 2008). Darette bande aride, la production
animale est basée sur les ressources naturellesade herbacés et ligneux) a distribution
fortement aléatoires (dispersées dans le tempanst ltkspace) qui sont paturées par le bétail.
Cette valorisation qui se fait selon un mode extensnobilité parfois forte lui permettant
d’exploiter les complémentarités intra-zonalesmarizonales, est la preuve d’une adaptation
du systéme au contexte environnemental. Au-deldadmobilité, d'autres stratégies de
valorisation de ces milieux (diversification dep&ses animales, dispersion des troupeaux et
maximisation de leur taille) (Dahl, 1983 ; WaneQ@pPsont mises en ceuvre et nourrissent la
conviction des spécialistes de la question pastofpér exemples Benoit, 1976, 1998 &
1999 ; Toutain, 1991 ; Boutrais, 1994 ; Daget & @ogl 1995 ; Faure, 1997 ; Touré, 1994
& 1997; Lhoste, 2004 ; Wane, 2006) sur la bonngtadiomn socio-économique et écologique
de I'élevage a I'environnement originel de ces soriees groupes pastoraux évoluent, en
effet, dans des régions ou les conditions agroegiqles et les caractéristigues des
ressources en paturages ne sont favorables quamérmtrés variable et imprévisible du fait
des conditions pédologiques et climatiques tredrammantes (Zoundi & Hitimana, 2008).
Elles sont, en effet, kétérogénes, fragmentées, liées aux régimes platioues

! Les tendances indiquent cependant que le sectimiernen particulier I'or pourrait occuper cetteapé au
détriment de I'élevage et du secteur agricole,areidr étant jusque la a cette place, grace auncoto
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saisonniers, divergentes en fonction du temps gbées) et globalement caractérisées par
des conditions climatiques capricieuses (impréiasip> (Nori etal. 2008).

Depuis toujours, I'élevage pastoral a été une amapte majeure de I'élevage au
niveau mondial. Il se pratique sur environ 25% w@eses du globe, depuis les zones arides et
subarides d’Afrique (66% des terres du continehta g@éninsule arabique aux hautes terres
d’Asie et d’Amériques latine (Nori, 2006 & 2007 pNetal. 2008). D’apres la FAQH{ Nori,
2007), en 2001 cet élevage fournissait 10% de d¢aymtion mondiale de viande et faisait
vivre quelques 200 millions d’exploitations famiéa pour pres d’'un milliard de chameaux,
bovins et petits ruminants. Au Burkina Faso oteN@lge est essentiellement de type extensif
(MRA, 2004), les systémes pastoraux (a petite endg transhumande)pratiqués
principalement par les ethnies peules, forment dgorité du cheptel (70% du cheptel bovin
selon Wane (2006)), représentant 60 % des prodisctie viande (MRA, 2006).

La péjoration du climat en cours depuis les anséekles de 70 et 80 dans les zones
sahéliennes et soudaniennes de l'Afrigue au Sudsalara a, cependant, profondément
bouleversé I'équilibre instable (Breman & De Ridd&®91 ; Daget & Godron, 1995) qui
avait cours dans les environnements pastoraux raargainsi les systémes de vie des
populations, notamment des peuples pasteurs ($ab®d9, Wittig etal. 2007). Si la
transhumance, systeme pastoral dominant dans lanrégaractérisait depuis toujours les
systemes de production de ces sociétés, sa forgesahanifestations se sont trouvées ainsi
profondément modifiées et tout indique que la tendava se poursuivre. Alors que par le
passé les transhumances vers le sud de la soos-régiient moins importantes que celles
vers le nord, c’est plutdt I'inverse qui est obsede nos jours. D’aprés Kagoné (2000), le
domaine soudanien était historiquement celui desnmonautés agraires sédentaires, les
éleveurs peuls de bovins zébus ne s’y aventuramtpqur la transhumance de saison seche.
De nos jours, ceux-ci investissent donc de nouvéaukoires, notamment vers le sud dans
une zone considérée désormais comme plus clémentdait encore, dans un passeé récent,
peu utilisée bien que relativement bien pourvueessources notamment fourrageres (Daget
& Godron, 1995 ; Boutrais, 1990 & 1996 & 2007 ; kka@, 2000 ; Convers, 2002). Les
éleveurs évitaient autrefois la partie méridionddela région pour plusieurs raisons : faible
gualité des ressources pastorales comparées & ckllda région strictement sahélienne
(Breman et De Ridder, 1991), risques en particudignitaires (présence endémique des
simulies et des glossines, vecteurs respectifs dencHocercose et de la
trypanosomose) (Carriére & Toutain, 1995; Daget &df®n, 1995 ; Benoit, 1998 ; Kagoné,
2000) et risques plus élevés de conflits avecdesuteurs.

Face aux crises alimentaires récurrentes vécuemoees sahéliennes, les éleveurs
n'ont donc plus peur d'affronter ces risques pauravérés mais qui sont en recul dans la
région nord-soudanienne (Kagoné, 2000). Bon nordignetre eux s'y installent (phénomeéne
de sédentarisation) et, pour ceux qui ont connugraade décapitalisation de leur cheptel,
s’adonnent plus ou moins fortement a l'agricult(®antoir, 1998 ; Kaboré, 2010). De nos
jours, la part des agropasteurs et agro élevegmente au détriment de celle des pasteurs

% ’élevage nomade, autre composante du systémerphsist marginal au Burkina, Il est cantonnéeattéme
Nord-est du pays (Oudalan).
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purs (Bonfiglioli, 1992 ; Seré, 1994 ; Smith @t 1997 ; Zoundi & Hitimana, 2008). Ces

systemes agropastoraux sédentaires ou systemessnagticulture-élevage qui combinent
agriculture et élevage pour I'autoconsommation airgda vente, ont connu une croissance
importante, en raison de cette sédentarisation,ladgpoussée démographique (cause
d’extension des surfaces cultivées) et des mutsmcio-économiques (individualisation et
pluriactivité¢ des exploitations, baisse des complétarités, etc.) (Daget Godron, 1995 ;
Barriére, 1996), du transfert de propriété du atlept des difficultés et conflits lies a la

transhumance (Zoundi & Hitimana, 2008) en zone anighne.

Tout ce processus a abouti a 'accroissement reotads$ effectifs animaux dans les zones
nord et sud soudaniennes des Etats de la sousiré@ita a été d’autant plus possible que, le
role de I'élevage dans I'économie ne cessant dadpeede I'ampleur, nos Etats ont été
poussés a imaginer tant bien que mal des politigeesoutien (campagne de vaccination a
grande échelle, hydraulique pastorale, politigues@dentarisation par le ranching, cultures
fourrageres, etc.) (Toure, 1994). Si les mesurepqsees n’'ont pas toujours fait la preuve de
leur pertinence (Touré, 1994 & 1997), elles sontrenins une indication de l'intérét que les
politiques portent au secteur de I'élevage en gén@es politiques, outre qu’elles ne sont
parfois pas adaptées ou qu'elles s’inscrivent pansdune perspective de long terme
(Bourbouze efl. 2001), sont généralement mises a mal du faitcdatfaintes” réelles de
terrain pour I'élevage mobile dont les principatemt une expansion démesurée du front
agricole et la mise en place d’aires protégées idenren mieux surveillées (Sournia, 1987 ;
Yaméogo, 2005 ; Kaboré, 2010). Or ces deux élémmnit définitivement inscrits dans les
réalités de nos pays, du moins tant qu'aucuneigaditde rupture n’intervient. L’expansion
de Il'agriculture s’inscrit dans une dynamique neller qui accompagne l'accroissement
démographique tandis que les actions de consengatedévent d’une tendance mondiale de
préservation des écosystemes et de la biodivarsieé dont le taux d’extinction actuel de
10% laisse présager un déclin tres préoccupant eolariait observer Kiema S. (2007). Tout
ceci a l'inconvénient d’exposer les paturages soieths a la surexploitation et compromet,
par effet boomerang, la survie de I'élevage. lldgsic clair que, méme si I'Etat exprime une
politique volontariste a I'égard de I'élevage, egrder est contraint de s’adapter et cela exige,
de la part des éleveurs, la mise en ceuvre de peatigastorales “meilleures” (ou bonnes) sur
les rares et pauvres terres communes toujourssabless

Cette réalité générale décrit parfaitement leslufiams en cours dans I'Est du
Burkina, en particulier dans la Tapoa, une proviggieconnait un grand dynamisme agricole
et dont une grande partie (33% selon ACRA (2008h)euverte de nombreuses réserves de
faunes totales et partielles. Cette province a eitéddemeure toujours une destination
privilégiée pour les pasteurs sahéliens venantaitd du pays et du Niger (Paris, 2002). Les
éleveurs y sont attirés par une disponibilité essoarces naturelles qui serait meilleure que
dans leurs zones d'origine, mais la région reptésanssi une zone de passage pour les
pasteurs en transit vers le Togo et surtout le iBéhoutain etal. (2001), Paris (2002) et
Kaboré (2010) indiquent en outre que la possibdgépénétration illégale dans le Parc du W
expliquerait aussi la préférence des pasteursaasitrou en accueil saisonnier pour certaines
zones de la province de la Tapoa. Le terroir declkai est I'une de ces destinations
privilégiées et on peut s’interroger sur sa capacit supporter durablement ce niveau
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d’emprise. De fortes concentrations animales y swneffet enregistrées et la sécurité de
'élevage et des groupes pastoraux de méme quedité des ressources naturelles, y
semblent menacées dans I'avenir.

La présente recherche se propose de contribuérchielle de I'espace d'un terroir,
celui de Kotchari dans la province de la Tapoauaider les dynamiques qui y ont cours et
de proposer des interventions sur le systeme gtpligdourraient aider a sécuriser le systeme
pastoral et I'atteinte des objectifs des actionsaleservation de la nature.

Le manuscrit se structure de la maniere suivamegept chapitres:

Dans le premier chapitre, nous décrivons la probtéue telle qu’elle se pose a la province
de la Tapoa et a notre terroir puis exposons corhmmrs comptons I'aborder. Ensuite, dans
le chapitre Il, nous exposons les connaissances digponibles, sur lesquelles nous allons
nous appuyer pour aborder les questions d'intenastisociété/nature. Dans le troisieme
chapitre, nous donnons un apercu sur la zone dépat une description au triple plan
physique, humain et socio-économique. Dans le tfealdi, nous caractérisons les ressources
pastorales notamment fourrageres (carte pastoraddogique) et évaluons les risques
éventuels auxquels elles s’exposent ainsi que pgrtunités et les difficultés de leur
valorisation par le bétail. Dans le chapitre V fpratiques et stratégies des éleveurs et leur
évolution sur une vingtaine d’années ont été agalygn mettant 'accent sur trois aspects: (i)
la pression démographique, (ii) la pression anineléiii) les pratiques des éleveurs. Au
préalable, un profil des éleveurs présents ou &étgnt le terroir (typologie) a été réalisé, de
la les pratiqgues ont été suivies pour comprendsesiatégies qui les sous-tendent. Dans le
chapitre VI, pour bien appréhender les connaissades éleveurs sur leurs ressources (carte
pastorale participative), leur maniére de catégorist de classifier les milieux qu'ils
exploitent de méme que les logiques en jeu, noaesapar enquéte et suivi de troupeaux au
paturage, analysé la maniere dont ils font expldésdites ressources par leurs troupeaux et
les stratégies qui les sous-tendent. Cela a pgrarisilleurs, de voir comment les éleveurs
mettent en ceuvre leurs connaissances et d’ideriéBecontraintes qui se présentent a eux.

Enfin, dans le chapitre VII, aprés une bréve sm¢hdes principales conclusions de la
recherche, nous faisons, des propositions pourysterse durable d’exploitation pastorale
s’appuyant sur les informations pertinentes fousrpiar la recherche avec pour préoccupation
de permettre une cohabitation viable entre levitéesi pastorales et les réserves en particulier
le complexe du W.
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Chapitre 1. Contexte général et problémes de recherche

1.1. Le contexte de la recherche: pastoralisme, aires protégées et essor
du coton

1.1.1. La région de I'Est et I'élevage pastoral : rere perspectives et
incertitudes

L’histoire de I'élevage dans le Gurfest intimement liée a celle de I'installation et d
'expansion des peuples pasteurs peuls dans lamrégii se sont faites d’Ouest en Est
(Benoit, 1998 & 1999a). Cette région que Santod9g) décrit comme de « vastes, riches et
vides savanes » (jusqu'au début df™Siecle, la densité humaine y était d’environ 2-3,
habitants/krf), a attisé la convoitise des Peuls qui tentaiéf de s’y établir dés le 9%
siecle. A cette période déja, les territoires amaist du Moogo, du Yagha, de Torodi et du
Gueladio connaissaient des charges humaines oorglast élevées. Certains facteurs comme
les razzias, les attaques de fauves et les risgaagaires (avec la peste bovine, la
trypanosomose et I'onchocercose) vont limiter cattience peule a quelques zones de forte
concentration humaine (Zones de Diabo, Tibga, Cevainga et autour du Gobnangou), le
reste de la région situé entre la rive droite éuve Niger et le Borgou au Bénin, constituant
ce que Benoit (1998) a appelé un « no man’s ladoe propos, I'auteur fait remarquer que
« jusgu’en 1937 on ne signalait pas une présencbéthl dans la rive droite du fleuve
Niger ». Les premiers éleveurs peuls, dont lescéffeanimaux sont peu importants, vont
rapidement se sédentariset pratiquer I'agriculture tandis que les autooke®gourmantchés,
essentiellement agriculteurs, continuent d’entietéa petits effectifs de bétail peu intégré a
I'agriculture et servant essentiellement a payeioleet la liberté (Santoir, 1998).

Le phénomene de transhumance existait alors d&@is finse limitait a de faibles
déplacements d’animaux a l'intérieur de la zone2kahne surtout pour chercher de l'eau.
Santoir (1999) rapporte en effet, que jusqu’en iENe973 les transhumants sahéliens ne
dépassaient guére le sud du Yagha.

A partir de la premiére moitié du 4% siécle, de nombreux facteurs vont favoriser
I'occupation intégrale de I'espace et une fortespi@n sur les ressources toujours en cours de
nos jours. En effet, grace a des recherches susystemes d’élevage essentiellement
orientées vers I'amélioration génétique et des itimmd sanitaires, la lutte contre les grandes
épizooties commence a porter ses fruits (Carrier@ogitain, 1995; Benoit, 1998). Cette
situation nouvelle, ajoutée a la baisse des adgtglierrieres, esclavagistes et génocidaires de
'époque (Benoit, 1999a) va favoriser une croissatig cheptel local. Elle permet aussi un
déebut d’'affluence de transhumants des zones septales qui se gardent toutefois de
franchir la riviere Tapoa, bien que le parc naticha W ait fait 'objet d’'une exploitation
pastorale dés son classement en 1954, (Kagoné, @d#. per3. Cette affluence perdurera

% Le Gurma correspond a l'origine a un vaste terdtallant au-dela des frontiéres du Gourma actael
Gulmu) qui comprend les Provinces de la région adimative de I'Est (Gourma, Gnagna, Kompienga,
Komondjari, Tapoa) dont la superficie globale es#6256km (DRED-Est, 2005).

* On signale tout de méme la présence de pastexigrasi effectifs dans la zone de Kantchari-Botou
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jusqu’aux années 70 ou, a la faveur des grandéemsses (1973-74 et 1983-84gs flux
migratoires du cheptel sahélien vont accompagpeclipation, devenue plus intensive, par le
cheptel local, de I'espace méridional plus au sésbdnais moins hostile. La riviere Tapoa
n'est franchie par les animaux transhumants qutirpee 1984 (Benoit, 1998 & 1999a).

De nos jours, la région a acquis un caractére metie agropastoral et grace a une
densité humaine longtemps restée faible et a woaneuse politique de conservation, elle
offre un potentiel fourrager relativement intéregsen qualité et en quantité. Ceci a fait d’elle
une zone de convergence des nombreux transhunambess (Nigériens et Burkinabés du
Nord) qui descendent de plus en plus au sud (Beutt@94 ; Benoit, 1999b). Par ailleurs,
I'explosion démographiqle la diversification des activités au sein des mésa
gourmantchés qui s'intéressent de plus en pluélévhge, le retour en force de la culture du
coton dans la région en 1996, sont causes aujard’an effectif impressionnant de béfail
menacant I'équilibre écologique des parcours, lEm@s de conservation et, a terme, la
viabilité méme du systeme pastoral. Selon Ben@®98), la pression pastorale sur la réserve
de biosphere du W est un fait majeur d’échellernatonale s’exercant dans un contexte de
saturation générale de I'espace par le bétail.

Actuellement, deux modes d’élevage se coétoient tkamégion : le mode sédentaire et celui
transhumant (Guibert & Prudent, 2005). Le premi&r aelui des résidents gourmantchés,
mossi et de quelques Peuls, il est le plus impbdarnermes d’unité bétail tropical (UBT). Le
second est celui des pasteurs peuls qui séjoudegnitis en plus longtemps sur place.

1.1.2. Les aires protégeées de I'Est : un potentieh sursis ?

Comme on I'a déja mentionné, un des atouts dedgmméde I'Est est de disposer de
plus d’espaces riches en ressources pastoralestiéoes et fauniques que d’autres régions du
pays. Autour du 1% siécle, & cause des attitudes hostiles qu’expeimaéntre eux les
peuples de la région, I'occupation de I'espacet étaitrastée. Les espaces vides qualifiés de
«no man’s land » par Benoit (1998 & 1999a) vomé &bbjet de grignotage au début du
20°™ siécle grace a 'amélioration des conditions séris et sécuritaires (Santoir, 1998). La
création des premiéres aires protégées semblem@re2action de la puissance coloniale face
a l'occupation anarchique de I'espace, ainsi pactui s'opérait. Il s’est finalement agi de
mettre de grandes portions de foréts hors de pded&ccupation qui se faisait menacante
pour elles avec le glissement progressif et I'éeivdes populations des zones de forte
concentration de I'Ouest vers le Sud-est. Contraér® a 'Ouest du pays, I'érection des aires
de protection de la faune a I'Est, bien que motpéele méme désir d’empécher une grande
déforestation du pays et par des considérationstagties et sanitaires comme le rapporte
Kiéma S. (2001 & 2007), n'a pas été précédé dedgraeguerpissemefitDe nos jours, la

® En réalité, les années séches de 73-74 et 83m4éutie de la derniére et plus longue périodae@armi les
trois (1909-1919; 1938-1949; 1968-1985) que le gayensemble de la sous région ont connu (Souli8ia7)
® A la croissance naturelle (naissances), il faotutr les fortes migrations d’agriculteurs venantplateau
central du pays a partir des années 70 et surbUE@re 1970 et 1996 la progression annuelle gmpailation
est de 4,65% (Guibert & Prudent, 2005).
" Les agriculteurs gourmantché capitalisent lewsmas provenant du coton dans I'achat de bétail.
8 Cependant, Kaboré (2010) a noté des vagues deg@ssements dans la zone de la réserve parteliauhe
de Pama Nord (Province du Gourma).
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région de I'Est est la zone de plus grande conagoitr d’aires protégées du pays (parcs,
réserves totales et partielles, ranchs, concessidn3. En effet, alors que seulement environ
5 a 10,6 % du territoire national (Spinage & Tradré84 ; Sournia, 1987 ; Yaméogo, 2005)

sont occupés par des aires de protection de fallee,représentent dans cette région jusqu’a
20 a 25% des superficies (Guibert & Prudent, 200%Baoré, 2008).

Les politigues de conservation mises en ceuvre @andgion ont suivi la tendance
d’ensemble au niveau de I'Ouest africain. Un peutopd en Afrique, on est passeé
successivement de I'exclusion a la participations pa la concertation (Aubertin, 2005),
cependant le rythme n’a pas été le méme partountr@licement a I'Afrique australe et
orientale ou l'intérét de I'approche de gestiontipgrative a été tres tét appréhendé,
l'interdiction a trés longtemps prévalu en Afriqie I'Ouest (Bayer & Ciofolo, 2004).

En Afrique de I'Ouest, pendant la période colonidEdministration a mis en place
des sanctuaires de faune d’ou étaient excluesoleslgtions locales (Babin at. 2002). Il en
a eté de méme dans la région de I'Est du Burkisa,F@u parc refuge du W créé en 1926 puis
des réserves totales d’Arly (1954), de Singou (}9&5de réserves partielles comme la
Kourtiagou (1957). La mise en place de ces diffia®aires a enlevé aux populations locales
le droit de regard et de jouissance de leurs ressslten méme temps que les couloirs de
passage et zones de pature des animaux étaiemEscdies milieux, ainsi mis “sous cloche”,
n'étaient alors pas encore sous forte pressionm@pitiue.

A partir des indépendances, les nouveaux Etat§irréaht la propriété étatique des
foréts (Babin etl. 2002). Mais apres les années séches de 73-#183-84, ces sanctuaires
sont tres menacés Les animaux transhumants fraechipour la premiére fois la Tapoa, la
migration agricole est forte dans la région etB#ats, manquant de moyens, n’assurent pas
une surveillance adéquate des espaces dont ilsetirgé la surveillance aux populations
locales. Dans une étude minutieuse, Kaboré (20%plgeie comment I'espace-ressource
villageois et inter-villageois était régi par légnlages (des maitres fonciers) qui en assuraient
alors la "bonne" gestion. De fait, ces espacesigugont plus de nos jours formellement sous
administration coutumiére, sont laissés a eux-mé&mhesnt devenus a "acces libre" pour les
braconniers et surtout pour le bétail. De nombrigaxaux dont ceux de Kiema S. (2001 &
2007), Toutain eal. (2001), Convers (2002), Paris (2002), Riegel (20Bdutrais (2008) et
Kaboré (2010) montrent que les aires protégéeemntiepuis longtemps dans les stratégies
alternatives trouvées par les éleveurs transhunmaaits aussi sédentaires, pour faire face a la
période de soudure de saison séche. Aussi, So{ird&y) rapporte qu’'une bonne part des
guelques 400 000 tétes de bétail transhumant angnsité dans la région en 1985, a pénétré
dans les aires de protection et notamment darsrtedu W. Plus récemment, un recensement
aérien a dénombré 30 000 a 50 000 tétes de bétasl e parc du W en 1994 (IUCN, 1994).
Par ailleurs, deux recensements encore plus récéalisés en mai 2002 (Riegel, 2002) et
avril-mai 2003 (Bouché &l. 2003) confirment cette tendance. Le recensemezma 2002,
indiquait la présence d’environ 23 840 bovins €54 petits ruminants dans le parc W,
surtout du c6té Bénin. Le recensement des moisrid'eivde mai 2003 sur I'ensemble du

° |l est important de noter quen réalité ces asesconcentrent seulement sur les territoires desimues les
plus méridionales que sont le Gourma et surtoliafaoa et la Kompienga.
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complexe WAPOK (W-Arly-Pendjari-Oti-Kéran) a permd&nregistrer 1 171 troupeaux de
bovins totalisant 101 309 animaux dans ce compl®d®OK et sa périphérie proche. On
note méme une tendance a la sédentarisation digkewemme c’est le cas dans le village
d’lliéla, dans la partie béninoise du W (Kagoné)£p0 Si I'exploitation pastorale du W reste
une réalité, son ampleur serait en baisse suremdant la période d’exécution du programme
ECOPAS (Ecosystémes Protégés en Afriqgue Soudanéli&ate) (2001-2008) (Fournier &
Toutain, 2007) et les conditions biologiques daess réserves de la région de I'Est restent
relativement meilleures qu'ailleurs au Burkina, amment dans I'Ouest comme le rapporte
Kiema S. (2001).

L’élan participatif de la conservation ne prendllggeent naissance au Burkina qu’en
1984 lors du séminaire national sur la faune, oéstl proclamé que celle-ci est désormais
I'affaire de tous (Sournia, 1987). Dans les fgitsr ce qui est de la région de I'Est et surtout
du W et des réserves avoisinantes, il faut atteR@04 avec la mise en place du programme
ECOPAS (Ecosystémes Protégés en Afrique Soudanéli®@ame) pour voir un début de
concrétisation de cette volonté politiqtieCe programme, centré sur les trois parcs nationau
contigus du W, a été concu par les Etats conceBésin, Burkina, Niger) avec I'appui de
'Union Européenne a travers le Fonds Européen deeDppement. Son objectif étant
“d’arréter et d’'inverser le processus de dégradati®s ressources naturelles du parc afin de
protéger de fagcon durable la biodiversité, au bé&eties populations concernées a basé
son principe dintervention sur la participation nestant en l'implication et en la
responsabilisation des acteurs locaux. Un des premésultats de ce programme est le
renforcement notable de la surveillance du W, deyvesntre temps, en 1996 site du
patrimoine mondial de 'UNESCO et en 2002 résereebibsphere (Paris, 2002 ; Riegel,
2002), avec en compensation la mise en place diesocio-eéconomiques dans la zone de
transition.

Mais devant I'avancée tres rapide et anarchiquéahu agricole liée a la croissance
naturelle de la population, I'immigration agricoé¢ la forte orientation des systemes de
production au marché avec l'arrivée du coton, &efif impressionnant du cheptel local et
'afflux de plus en plus massif de bétail sahélgpn fuyait des conditions de plus en plus
insupportables, les actions du programme ECOPASemiblé insignifiantes aux yeux des
populations. Dans la zone de transition du W dueNIgs conflits observables sur le terrain
entre les acteurs (conservateurs, populationsdscal transhumants) ont été nombreux et
divers (Paris, 2002 ; Kagoné, 2004; Sawadogo, 20Bd)toile de fond se trouvaient des
différences de vue radicales sur le rble des giretegées (réservoirs de biodiversité pour les
uns, vastes et riches terres ou encore stock deafupour les autred) Le méme type de
représentation de la part des populations localgsrs les aires de protection a été observé
par Kiema S. (2001), Berlin (2002) et Goungound@®® dans I'Ouest du Burkina.

1% Des tentatives de gestion commune ont cependaligledés les années 60 avec peu de succés sadté&lu
nigérien

1 Voir aussi Kaboré (2010) pour plus de détails Issrreprésentations et les revendications des ptipus
environnantes a I'égard des aires protégBemt etal. (2006) ainsi que Harchies &t (2007) notent d’ailleurs
gu’un peu partout en Afrique il y a une oppositimsique entre aires a vocation de protection et @irvocation

de production.
10




Chapitre 1. Contexte général et problémes de recherche

1.1.3. Des mutations agricoles porteuses de risqupsur les équilibres
socio-économique et environnemental.

A partir des périodes seches des années soixané guatre vingt, un certain nombre
de mutations tant agricoles que pastorales onblgtérvées dans I'Est du Burkina Faso. En
effet, les animaux en transhumance ne s’arrétgidumé au nord de la riviere Tapoa.
Désormais ils descendaient plus au sud jusqu’'dioniie méridionale qui se situait au Bénin
et au Togo, au-dela des frontiéres nationalesaMaurs, le retour en force en 1996/9@t
I'explosion de la culture du coton était patentsiEnrégion et notamment dans la province de
la Tapoa. Les productions annuelles y sont pasi@§00 tonnes environ en 1996 a 36513
tonnes en fin de campagne 2004/2005, puis ellearaptcé une baisse. Une croissance aussi
rapide a eu pour corollaire des défrichements adgachelle qui ont accéléré I'avancée du
front agricole. De plus, les exploitations agrisokont devenues pluriactives et de plus en
plus orientées vers le marché. Ceci, en réduisssmitcbmplémentarités a l'intérieur des
familles ou entre les familles, a fragilisé le tissocial. En outre, les relations de réciprocité
séculaires, qui prévalaient encore naguére ergredmmunautés d’agriculteurs et d’éleveurs
(Thébaud, 1995 ; Boutrais, 1999a) ont sensiblemerdu de leur poids. Par ailleurs, cette
fragilisation du tissu social et le rapprochemehispaccentué au marché ont provoqué le
morcellement des parcelles agricoles et la com@eétgour le contrle de I'espace-ressource
(Barriére & Barriere, 1997 menacant ainsi la cohésion sociale, I'intégrité darcours et
celle des aires protégées. En méme temps queesetigtion des pratiques de transhumance
et que I'essor des cultures de rente notammenbthincun transfert de propriété du cheptel
s’est opéré (Paris, 2002 ; Sawadogo, 2004). Teutédion est désormais peuplée en majorité
de communautés d’'agropasteurs ou d’agroéleveurdadlude la forte propension des
agriculteurs a pratiquer I'élevage, notamment déget grands ruminants. Pour leur part, de
nombreux Peuls se sédentarisent en pratiquantididiygre. Enfin, les mesures sanitaires
prises depuis les premieres années des indépesdamogermis d’endiguer les simulies et les
glossines (Toutain eal. 2001; Paris, 2002; Convers, 2002 ; Thébaud, 2008)teurs
respectifs de l'onchocercose et de la trypanosomadkes ont favorisé la pratique de
I'élevage.

1.2. Problématique et justification de la recherche

L’élevage pastoral est un systeme qui consommecbegul’espace. Il est le mieux
adapté aux conditions des régions climatiques sriele semi-arides dans lesquelles la
pluviosité et les ressources pastorales sont esgjéttune forte variabilité spatiale. Il est
d’ailleurs maintenant reconnu et accepté que lailitiodes animaux constitue une nécessité
ecologique dans ces zones (Benoit, 1976 ; Touta@fl; Touré, 1997). Ce systéeme
multiséculaire, qui s’est forgé et affiné dans éenps, est trés cohérent : la mobilité tres
variable des animaux leur permet d’accéder a ds®ueces tres variées par leur nature et leur

12 Cette culture existait déja traditionnellementaeméme été I'objet de promotion en 1978 par lee®rog
Développement Agricole Intégré (PDAI) avec des ltasuimitigés (Guibert & Prudent, 2005).
'3 Barriere & Barriére (1997) prévoient que dans ontexte de morcellement des unités de productan, |
compétition pour le contréle de I'espace-ressoestenévitable.
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guantité, mais dispersées dans l'espace. De nas, jquelle que soit I'échelle d’analyse
adoptée, I'espace et donc les ressources qui hti Isges se raréfie et en vient méme a
manquer dans certains terroirs ou il devient I'blgje compétitions rudes entre différents
groupes d’intéréts.

Nos travaux antérieurs (Sawadogo, 2004) ont manteéles Peuls, majoritaires parmi
les éleveurs dans la région du parc W, sont corésdgomme des étrangers dans les terroirs
gu’ils habitent, méme lorsqu’ils sont sédentaiteiscomme tels, le droit d’appropriation de
'espace-ressource (Barriere & Barriere, 1997)atqis méme d'y accéder leur est souvent
dénié. Cette constatation avait déja été faitedfmrtres auteurs notamment Thébaud (1995)
et Kaboré (2010) ailleurs au Burkina et au Nigen feut craindre (Ouédraogo, 2000)
gu’avec la décentralisation qui vient d’étre misereute, cette situation n’'empire, en prenant
cette fois des formes légales.

On le voit donc, le probleme majeur est une mesacéa viabilité méme de I'élevage
pastoral et des écosystémes sur lesquels il reposetant la subsistance de ce type d’élevage
reste nécessaire sur un plan économique et éthigeains arguments écologiques
soutiennent d'ailleurs l'idée qu’a un niveau de rgearaisonnable le bétail participe a
I'entretien des milieux (Boudet, 1991; Steinfelcabt1997).

Au plan économique, rappelons que I'élevage bubénagui est surtout pastoral, est
une activité motrice de I'’économie nationale, tpat sa contribution a la croissance du
Produit Intérieur Brut que par son rbéle dans I'éhee de la balance commerciale
(respectivement 12% et 18,6%). Il intervient auksis 'amélioration des conditions de vie
des populations : 86% d’entre elles en tireraiemt part non négligeable de leur revenu
(MRA, 2005).

Au plan éthique, le pastoralisme et notammentdasinumance constitue un systéme
de vie (Daget & Godron, 1995 ; Boutrais, 1997 ; WaR006) qui est comme tout autre,
respectable. Il serait donc légitime qu’un droiit $econnu aux peuples pasteurs (les Peuls
dans ce cas) pour quils puissent continuer a Eiquer en l'adaptant cependant aux
conditions du moment.

1.3. Questionnement scientifique et hypothéses de recherche

Le terroir de Kotchari comme la plupart des tegaiverains du parc W voit son
effectif en bétail s’accroitre considérablemensaison séche du fait de la venue massive des
transhumants (Toutain etl. 2001 ; Paris, 2002 ; Sawadogo, 2004). Par adledepuis
I'arrivée de la culture cotonniere en 1996/97 eladance dans tous les terroirs de la zone est a
I'occupation des espaces jadis considérés commutescet exploitées par le bétail local et
transhumant.

Question 1: Dans ces conditions, quel est le niveau de atdur de 'espace et quelle
place est offerte a I'élevage notamment pastonas deaterroir et ses environs ?

Hypothesel: L’afflux de nombreux troupeaux transhumants quaiiserve chaque
anneée sur le terroir de Kotchari et ses environsstexpliqgue pas, comme il est souvent dit,
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par la disponibilité en ressources pastorales ddes espaces légalement accessibles
(périphérie du Parc). L'intérét pastoral du terroite Kotchari est plutét lié a I'opportunité
gu'il peut offrir d’accéder illégalement aux ressoes du Parc du W

L’élevage pastoral est « un modele constant pasibérgers peuls de la zone savane»
(Stenning, 1959). Selon Boutrais (1997), les pastefiace aux changements globaux qui
s’operent depuis maintenant quelques décenniesemhein place des stratégies d’adaptation.
Ainsi par exemple, Conver€6m. pers, 2006a relevé qu’en réponse a la surveillance accrue
des aires protégées dans la région du parc W quiteéde la mise en place du programme
ECOPAS, les éleveurs transhumants ont adoptétines de trajectoires: (i) la capitulation
avec changement d’activité, (i) I'adaptation parrhise en place de stratégies nouvelles
tendant a exclure la pature illégale dans les gireségées et (iii) la résistance. On peut
penser que ce type de réaction est aussi cellautess catégories d’éleveurs identifiées dans
la région du terroir de Kotchari.

Question 2 : Quelles sont les décisions que prennent les élsviame aux changements
globaux et comment les mettent-ils en ceuvre daréglan de Kotchari ?

Hypothese 2 Les systemes d’élevage sédentaires ou mobilesssab des mutations
perceptibles au travers des pratiques des éleveuisse modifient pour s’adapter aux
nouvelles conditions locales.

Question 3: Sur quelle évaluation et représentations du mi&ppuient les stratégies
guotidiennes et saisonnieres des éleveurs a llédoehle?

Hypothése 3.1 Dans une localité donnée, les éleveurs évalaentassent les paturages sur
des critéres écologiques (qualité pastorale du nmijnenais aussi en termes de risques de
conflits, de risques sanitaires, etc. L’évaluatieindonc la classification d’'un milieu donné
change en fonction des périodes de I'année.

Hypothese 3.2 Dans une localité donnée, le choix des itingaipar les animaux et/ou leurs
bergers repose sur cette évaluation/classificatiocale qui croise une classification des
milieux végétaux et une échelle de risque. Il sé éa fonction de la distribution
spatiotemporelle et de la valeur pastorale des aeses végétales ainsi que du niveau
d’exposition aux différents risques évoqués.

Au Burkina comme dans tous les pays de cette pdetieAfrique, I'élevage pastoral
reste tributaire des ressources naturelles posatiafaction de ses besoins alimentaires. Ces
ressources naturelles, a cause de la forte vargbiimatique saisonniere et interannuelle,
sont inégalement réparties dans I'espace et leseRqur assurer la survie de leurs animaux,
les éleveurs adoptent des stratégies d’exploitaifgportuniste des ressources fourrageres la
ou elles se trouvent, ce qui requiert une grandbilitdbdans I'espace. En effet, a certaines
périodes de I'année ou lors d’'années a conditidinsatiques difficiles, les ressources se
trouvent confinées dans certaines régions ou oert@ispaces particuliers (bas-fonds
notamment). Ces “poches de ressources ” assurabtaidéterminant dans la survie du bétail
aux moments cruciaux de l'année. L'accés a cesuxi)i parfois qualifiés de « ressources
clefs » (Hatfield & Davies, 2006) ou de « ressosrstatégiques » ou encore de « filets de
sécurité » (Pratt & Gwynne, 1977.) est, en effagigpensable au fonctionnement des

1




Chapitre 1. Contexte général et problémes de recherche

systemes pastoraux qui, autrement, s’effondrerafées auteurs classent les bas-fonds, les
plaines d’inondations ou marécages et les résesyb@pastorales dans la catégorie de
ressources clefs. Dans le contexte actuel de fomssion fonciére, ces ressources sont
cependant menacées de disparition ou rendues swlgles pour les animaux dans de
nombreuses contrées du pays, ce qui pousse lesuéded la transhumance, soucieux gu'ils
sont du bien étre de leurs troupeaux (Toutaial.e2001 ; Paris, 2002 ; Kagoné, 2004). Cette
pression fonciere sur ces milieux particuliers,ss’accrue ces dernieres années avec la
multiplication de projets de « petite irrigatiorilageoise ». Grace aux aménagements rendus
possibles par les subventions, ces projets, pezniediux populations d’occuper les abords
des points d’eau naturels ou non et d'y pratiguer aulture de saison seche (ou de contre
saison). Ce type d'utilisation des milieux clés pbélevage ne semble pas, pour le moment,
toucher la région de Kotchari, il faudrait cepertdan préciser la raison : simple retard,
caractéristiques du milieu naturel ou causes allag ou sociales ?

Question 4 :Le terroir de Kotchari recéle-t-il de ressourceasidérées comme essentielles
par les éleveurs?

Hypothese 4Dans le terroir de Kotchari et ses environs xiste des espaces comme les bas-
fonds, considérés comme étant des ressourcepaliédélevage pastoral.

1.4. Objectfs

1.4.1. Objectif général et finalité

Dans la présente thése, nous nous attelons a analys socio écosysteme liant
végétation et bétail dans le contexte d’'une aictégee et de sa périphérie. Les objets d’étude
sont donc a la fois le systeme pastoral et lesydt@mes végétaux sur lesquels il repose.

La finalité de ce travail est de donner les bapesr rechercher un modéle
d’exploitation pastorale viable et respectant leedsité biologique.

1.4.2. Objectifs spécifiques

De maniere pratique, les objectifs assignés a metteerche sont de :
» Faire I'état des lieux des ressources pastorales Baterroir en prenant en compte
I'aire protégée voisine ;
= Préciser le niveau de la pression fonciére et lmstraintes qui se présentent a
I'élevage;
= Identifier les types d’évolution des pratigues épanse a la pression fonciére ainsi
gue les stratégies qui les sous-tendent ;
= Appréhender les représentations des éleveursggriessources et la maniére dont ils
mobilisent leurs savoirs techniques pour valortss ressources;
Identifier les écarts entre le discours et lait@gratique.
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1.5. Démarche conceptuelle

1.5.1. Objet de I'étude et cadre conceptuel : le sgme pastoral, un
systeme écologique complexe et piloté

L'objet de notre étude est le systeme pastoral ggsteme d’élevage mobile),
considéré dans une optique de conservation duumikgétal. La préoccupation majeure qui
nous guide est de concilier dynamique de développemsocio-économique des
communautés, notamment pastorales, et présendgmnessources naturelles. D’'un point de
vue écologique, l'activité pastorale est un factessentiel dans I'évolution de l'espace-
ressource (Barriere, 1996 ; Barriere & Barriere97)9méme si, pour diverses raisons
(existence combinée d’autres facteurs, positioériefire dans la hiérarchie de ces facteurs,
acces libre des milieux paturés dans nos milieetiet de ce facteur est difficile a estimer
(Bourliere & Hadley, 1983 ; Cole, 1986 ; Scholes\alker, 1993 ; César, 1994 ; Botoni,
2003 ; Kiema S., 2007 ; Staveratt 2009).

Le concept de systéme est un concept opératoiva®ueprésentation finalisée du réel
(Hubert, 1994) susceptible d’orienter I'action desé¢ a transformer le réel pour répondre a
un objectif bien défini (Landais, 1987). Cette ggantation du systéme, avec ses limites, ses
eléments et les relations entre ces élémentsjtsgefaréférence sous un angle fonctionnel ; il
releve de la stricte décision de l'opérateur etetefsa perception de la réalité étudiée
(Landais, 1994). L’'opérateur doit donc étre consoipl’il peut exister d’autres perceptions et
donc d’autres manieres de schématiser la mémegréaljue du type de représentation choisi
dépendra I'efficacité de la démarche adoptée.

Cependant, quelle que soit la perspective perstendein opérateur qui s'intéresse a
un ou des systemes d’élevage, sa démarche prehligatoirement en compte trois pdles
unanimement reconnus comme constitutifs de telesyes. Il s’agit du pole humain formé
par I'éleveur ou le groupe d’éleveurs, du podle aifou troupeau) et du pble ressource (ou
territoire) (Lhoste, 1984 ; Landais, 1987 & 199Rkxiste plusieurs définitions des systémes
d’élevage, celle de Lhoste (1984) est I'une des plhmplétes : elle stipule qudexsysteme
d’élevage est une combinaison des ressources, sfExres animales et des techniques et
pratiques mises en ceuvre par une communauté ourpéleveur, pour satisfaire ses besoins
en valorisant des ressources naturelles par desank». Cette définition adopte le point de
vue de Balent & Gibon (1999) et Botoni (2003) goinsiderent le systéme pastoral comme le
résultat de la gestion par 'lhomme des interactlrbivore-végétation. Cette posture, qui est
aussi celle que nous adoptons, résume le systéigleveeur ou au groupe d’éleveurs et leurs
troupeaux, vus a travers leurs pratiques, et létdee pastoral qui contient les ressources
gu’ils utilisent (figure I-1).

Comme on le voit, le systeme pastoral est un systéoologique, ouvert et piloté
(Bonnet, 1990; Landais, 1992 ; Hubertagt 1993; Lhoste e&l. 1993) dont I'étude s’'avére
assez complexe. Le parti choisi ici est d'analysda fois les différentes composantes du
systeme ainsi que leurs interrelations comme uh Rlus précisément, on s’est intéressé aux
interactions entre les activités pastorales etpkegsages exploités. L'approche systémique
ainsi adoptée (Lhoste, 1984andais 1992 & 1994 ; Daget & Godron, 1995 ; Bat@003)
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repose sur I'enquéte pastorale telle que la coropiPaget & Faure (2003) et la cartographie,
elle prend en compte I'organisation et le fonctement du systéme dans sa globalité. Il
s’agissait pour nous d’explorer tous les pbles gstésne en acquérant des données
sociologiques (étude des acteurs, de leurs repedgaTs et de leurs pratiques) et naturalistes
(étude des ressources naturelles en particuliegtaleg) qui sont ensuite croisées. Compte
tenu de I'objet de notre étude et de nos objectidsis avons privilégié les pdles humains (les
pratiques) et celui des ressources en insistarlesunteractions entre eux et sur les effets de
ces interrelations sur leurs dynamiques respectives

Indicateurs relatifs a la
végétation Climat, sols, politiques

- Recouvrement nationale et régionale en

- Richesse floristique 4 matiére de développement

- Diversité floristique rural et de conservation
- Valeur pastorale

Paturages(fourrage,
points d’eau, cures salées)

Méthodes
Bibliographie

Méthodes

- Abondance-dominance
- Interception linéaire

- Bibliographie

Indicateurs de pratiques

- Utilisation de I'espace

ndi q - Comportement alimentaire
ndicateurs de Interactions - Stratégies des pasteurs

_g(;sétigc;pngtijglifillljx - Cartographie/SIG

- Organisation des T

parcelles agricoles _ .Méthodes
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Méthodes A
. - Enquétes formelles
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- Cartographie des (Interactions herbivore-végétation :
milieux animaux d’'élevage, et relations avec

la faune sauvage)

Figure I-1 : Schéma du modéele conceptuel étudiépEdde Botoni, 2003)

1.5.2. Définition des termes et concepts

Tout le long de la thése nous aurons recours &raie nombre de termes et concepts
dont la définition peut varier selon les auteurdestécoles de pensée. Il convient donc de
préciser I'acception qui est la notre.

1.5.2.1. Les aires de conservation

Une aire protégéeest un espace naturel identifié, circonscrit et géomme tel.
L'IUCN (1994), définit une aire protégée commeeé portion de terre, de milieu aquatique
ou de milieu marin, géographiguement délimitée,éeoapécialement a la protection et au
maintien de la diversité biologique, aux ressournaturelles et culturelles associées; pour
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ces fins, cet espace géographique doit étre légatemésigne, réglementé et administré par
des moyens efficaces, juridiques ou autrées formes de gestion tout comme l'intérét
scientifique, biologique ou patrimonial peuvent yeédivers, et les aires protégées se
déclinent ainsi en foréts classées, aires de protetaunique, parcs nationaux, réserves de
biosphére, réserves naturelles intégrales, réselwdaune totales ou partielles, sanctuaires,
ranches, refuges locaux, zones villageoises déhtdmégétique (MEE, 1997; MECV, 2004).

Un parc nationalest une aire protégée, administrée principalendans le but de
préserver les écosystemes et aux fins de récréatigg, 1997).

Une réserveest une zone protégée en raison de son intérébgépoe et ou les
activitts humaines sont, en principe, réglement&ams une «réserve intégrale » ou
« naturelle », ou encore « biologique », toutevéétihumaine est interdite, y compris le
ramassage.

Uneréserve de biosphémst une aire déclarée comme bien du patrimoinediaben
raison de ses spécificités biologiques, écologiquekurelles ou historiques (MEE, 1997).
Elle peut étre terrestre, cotiere ou marine epestegée au niveau international dans le cadre
du programme MAB (Man And Biosphere) de TUNESCQ@,wie d’une conservation de la
diversité biologique, associée a un développemeniamique, social et culturel durable ainsi
gu'a des activités scientifiques. Le programme MA#Birme l'importance d’asseoir les
stratégies de conservation de la nature sur laaissence d'une part, mais aussi sur le
développement économique et social des populatiderss le respect des cultures locales
(Génot & Barbault, 2004). Les réserves de biosplsmet placées sous la juridiction
souveraine de I'état ou elles sont situées (Da l&alketailié, 2000). Elle comprend ursre
centrale qui bénéficie d'une protection intégrale, d’wo@e tamponou peuvent étre menées
des expérimentations de recherche, et enfin d’'oneériphérique ou de transitiosoumise
a I'exploitation agricole.

Uneréserve naturelle intégralest une aire protégée administrée principalemext a
fins d’étude scientifique.

1.5.2.2. Notions de biodiversité, de conservation et d’écologie des parcours

L’écosystemesst un systeme constitué par I'ensemble des \&ggtaux et animaux
vivant dans un milieu physique donné en interacétnite avec ce dernier (Ozenda, 1982).
Des relations complexes (synergie, complémentaritécurrence, etc.) lient ces étres vivants
entre eux et a leur environnement physique. Rameg aujourd'hui les écosystéemes
totalement naturels. La plupart de écosystemesdéjit été plus ou moins profondément
artificialisés (et fragilisés) par les interventsoanthropiques.

La diversité biologiqueou son équivalent plus récent (Veuille 2006 ;Bait, 2008),
la Biodiversité, évoqué pour la premiére fois pdoiard Wilson en 1985 et médiatisé lors du
sommet de la terre de Rio de 1992 (Barbault, 20880),un concept global, indiquant la
propriété des systemes vivants a étre différengss(@ etl. 2003). Selon I'échelle a laquelle
on se place (Le Guyader, 2006) on parle de di¥egghétique, de diversité spécifique (ou des
organisations) ou de diversité écologique (ou ditérdes écosystéemes) (Norsaakt1986).

]
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Le concept biodiversité est assez complexe et sBambault (1993), il fait appel a trois
approches possibles : une approche écologiqueegpiéoccupe de ses réle et place dans le
fonctionnement des écosystémes ; une approcheuéthiqg la biodiversité est considérée
comme un patrimoine naturel devant, a ce titre&s #&msmise aux descendants; une approche
économique, qui percoit la biodiversité comme uéserve de ressources potentielles a
exploiter. Cette derniere approche attribue adailersité quatre types de valeurs (Heywood,
1997 ; Barbault 1995 ; Betsch el. 2003): lesvaleurs d’'usage(consommation directe,
production, recréation), lesaleurs écologiqueqrégulation des eaux, des climats, des
invasions biologiques, lutte contre I'érosion, gtlesvaleurs d’option(matériaux nouveaux,

usages pharmaceutiques, etc.) evldsurs d’existencéconsentement a payer).

Signalons que I'un des résultats majeurs du sondm&io a été la mise en place de la
Convention sur la Diversité Biologique (CBD) qut estrée en vigueur le 29 décembre 1993.
La CBD considére gue la préservation de la biodit&ra toutes les échelles ainsi que
I'utilisation durable des ressources naturellestsdas préoccupations communes de
’humanité et qu’elles font partie intégrante dweléppement durable.

La notion deconservationa connu une évolution dans son acception (Génot &
Barbault, 2004; Aubertin edl. 2008). Signifiant a l'origine une protection igtéle des
espaces délimités (sanctuarisation) avec exclugsrhumains, on lui donne aujourd’hui une
vision intégrée; c'est-a-dire, une préservation dessources naturelles qui inclut leur
exploitation humaine.

Un indicateur est une valeur calculée a partir de paramétresairdes indications
sur ou décrivant I'état d’'un phénoméne, de I'enwirement ou d’'une zone géographique
(OCDE, 1993).

Un indicateur biologique ou bio-indicateur est un organisme ou ensemble
d’organismes qui, par référence a des variableshbiuques, cytologiques, physiologiques,
éthologiques ou écologiques, permet, de faconquatiet sdre, de caractériser I'état d’'un
écosysteme ou d’'un éco complexe et de mettre aterde® leurs modifications (Blandin,
1986).

L’ espacepastoral est I'entité territoriale sur laquelle évoluens keystemes d’élevage
pastoraux ou systémes d’élevage mobile. Il compfemdemble des terres (terres naturelles
ou modifiées consacrées a I'élevage, terres ceklivet accessibles apres les récoltes, terres
réservées aux cultures fourrageres, plantationgopes forestiers, etc.) parcourues par les
animaux en vue d'y prélever leur nourriture (Cé4894 ; D’Amico etal. 1995 ; Botoni,
2003).

Milieu en équilibre / déséquilibre : certains égples du pastoralisme (Breman & De
Ridder, 1991 ; Daget & Godron, 1995 ; Scoones, 19@8inguent les @ilieux équilibrés»
d’'une part et les milieux en déséquilibse ou en <«€quilibre instable» d’'autre part. Les
premiers se rencontreraient dans les pays et regofiisamment humides ou les régimes
pluviométriques sont stables. Des mécanismes glasside rétroaction (impact négatif sur la
végétation lorsque le cheptel devient importantlégasse une « capacité de charge » avec
risque de dégradation a long terme) y ont couescontrle des charges animales donnera
alors des résultats. Les écosystéemes en déségqudédrencontrent au contraire en milieu

e




Chapitre 1. Contexte général et problémes de recherche

semi-aride et surtout aride, ou le facteur limitast I'eau (la pluviométrie) plutét que la
fertilité des sols (Breman et De Ridder, 1991)’ieddact du contrdle des charges devient
aléatoire.

Le terroir, désigne un ensemble spatial agronomiquement h@maeogaractérisé par
une méme structure et une méme dynamique écolqgajnsi que par un méme type
d’aménagement agricole (Bonnet, 1990). Dans unblg¢matique de gestion de I'espace, le
terroir villageois est souvent assimilé a « finag@/ielzeuf, 1986in Bonnet, 1990). Dans
cette these nous assimilons le terroir au finageneln comme «un espace dont une
communauté agricole définie par les liens de résieetire I'essentiel de sa subsistance ;
autrement dit la portion de sol environnant ouamlisent les champs et ou pait le bétail,
dans la mesure ou celui-ci se trouve associé dagen ou d’'une autre a la culture » (Sauter,
1962in Bonnet, 1990).

1.5.2.3. Concepts de pastoralisme et de pratiques pastorales

La mobilité est un phénoméne historique, caradigue des peuples pasteurs qui en
usent pour geérer I'imprévu et les risques (Scooh®95 ; Nori, 2006 & 2007 ; Nori el.
2008) dans les milieux arides et subarides. Ledquastoralisme se réfere par ailleurs, selon
Wane (2006), aux modes de conduite des troupeaup@urage naturel, et donc, aux
systemes ou I'élevage est pratiqué de maniére gixteavec peu ou pas de complémentation
et sans pratique de cultures fourrageéres.

Un élevage pastorabu élevage mobilest, selon Brunschwig at. (2001), un systeme
d’exploitation basé sur ['utilisation de superfEieomposées en majorité de parcours non
récoltables et dont l'utilisation est assurée ueigant par le paturage des animaux. Pour
Asiedu etal. (2009), si plus de 90 % de la matiere seche consze par le bétail provient des
paturages cela est suffisant pour qualifier le &yst de pastoral. Adoptant une approche
économique, Swift (1988) considére qu’'un systememeluction pastorale est un systeme
dans lequel au moins 50 % du revenu brut des ménpgwviennent de I'élevage ou
d’'activités qui lui sont liées ou dans lequel plies 15 % de la consommation d’énergie
alimentaire des ménages se composent de lait qurathiits laitiers produits au sein des
ménagesA contrarig selon le méme auteur, un élevage agropastoralregievage dans
lequel, le revenu brut des ménages est générésalpls0 % par I'agriculture ou dans lequel
entre 10 a 50 % de ce revenu proviennent de I'gev®ans le systeme agropastoral, le
cheptel est fortement dépendant du fourrage culiagi, 2007).

Si l'on se référe a I'amplitude des déplaceménet & leur fréquence, on peut
distinguer I'élevage sédentaire (ou sur parcoultageois), I'élevage transhumant (petite et
grande transhumance) et I'élevage nomade.

L’ élevagesédentaireest le type d’élevage extensif qui implique le nsode mobilité.
La mobilité, réduite, est généralement interneegdace des terroirs villageois ou des villages
les plus proches et il ny a pas de déplacementsags (Nori, 2007).

% Nous faisons référence aux déplacements "habitgelsioivent étre distingués des déplacementsydice
imposés par les crises (sécheresse, épidémieitonfl
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La transhumanceselon Lhoste eal. (1993) et Wane (2006), est « un systeme de
production animale caractérisé par des mouvemeaitsormiers de caractére cyclique,
d’amplitude variable. Ces mouvements saisonniegétpblis (Nori, 2007) s’effectuent entre
des zones écologiques complémentaires, sous la derdquelques personnes, la plus grande
partie du groupe restant sédentaire ». Selon l'anmptiu déplacement on parle de petite
transhumanc@ (délocalisation temporaire et & une courte distahes animaux pour éviter
les dommages causés dans les champs pendant tn s#@s pluies) ou de grande
transhumanc® (Bierschenk & Le Meur, 1997 ; Convers, 2002). Eaferniére concerne
surtout les bovins (Saidou, 1986) et donne lieumn& minutieuse organisation (Toutainagt
2001).

Le nomadismese référe a une pratique de mobilité en élevages diaquelle les
pasteurs n'ont pas d'habitat fixe et permanent @VAD06 ; Nori, 2007) : toute la famille suit
les déplacements du troupeau, parfois sur de lendiséances (des centaines de kilometres).
lls se déplacent avec leurs troupeaux et du fatedie mobilité, les nomades pratiquent peu
d'activités agricoles.

Notons que la transhumance tout comme le nomadrehégent du genre de vie
pastoral (Benoit, 1979 ; Boutrais, 1992; Daget &dfam, 1995).

Les pratiques sont définies comme I'ensemble des actions miseseevre dans
l'utilisation du milieu (Blanc-Pamard & Milleville1985) ou les fagons dont I'opérateur met
en ceuvre une opération technique (Lhoste & Milleyil986).

Selon ces auteurs, I'approche des pratiques rervdreis séries de questions : (i)
I'identification des pratiques et leur caractéiimat (i) I'évaluation de leurs effets (impacts
sur le milieu, le bétail a travers sa dynamiqusoet niveau de production) et la recherche des
causes qui les motivent (les stratégies). Guérinlubert (1995) épousent ce point de vue
lorsqu’ils affirment que les manieres de faire dleveurs peuvent étre caractérisées par leurs
modalités (pratiques), leur efficacité (résultags @ctions) et leur opportunité (motivations
des actions), selon que I'on s’intéresse aux aspktisionnels, descriptifs ou techniques.

La difficulté majeure pour comprendre le fonctiomsat des exploitations d’élevage
est de mettre en évidence le projet de I'élevelanalyser sa cohérence avec des choix
stratégiques qu'il s’agit d’identifier. En analy$d@s « maniéres de faire » des éleveurs, on en
arrive a mettre en lumiere les décisions qu’ilsnpent et leurs objectifs. Landais &
Deffontaines (1989) disaient si bien a ce propds qu connait les projets par les pratiques,
on comprend les pratiques par les projetPDans le processus d’identification des prajets
éleveurs, il ne s’agit cependant pas de rendre tomp processus de décision lui-méme
(Girard, 1995) mais de se focaliser sur les prasquour expliquer la cohérence dans laguelle
s’inscrivent un certain nombre de décisions.

15 yawtooruen langue peule (Convers, 2002)
®hartoje en langue peule (Convers, 2002)
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La relation troupeau/végeétation est pilotée paélaveur (Lhoste, 84 ; Landais 92 &
94) qui met en ceuvre un certain nombre de pratjglles-mémes fonction des informations
dont il dispose sur I'état de cette relation (Gu&iHubert, 1995) et de ses projets propres.

En milieu pastoral, il existe trois types de praéig (Landais, 1994)

* Les pratiques d’élevagestricto sensua travers lesquelles les éleveurs interviennent
directement sur le troupeau. Elles concernente@)pratiques d’agrégationou de
constitution du troupeau ou encore d'allotement gomcernent la formation des
groupes d’animaux, (ii) legratiques de conduitdu troupeau qui regroupent toutes les
opérations d’entretien (soins, reproduction, alitagan, etc.) effectuées sur les
animaux afin d’améliorer leurs performances, (i@$ pratiques d’exploitationqui
concernent toutes les opérations de prélévemeaaite(tabattage, tonte, etc.), (iv) les
pratigues de renouvellemerui ont trait aux actions de renouvellement de la
composition (réforme des animaux agés et des nmladélection de jeunes
d’allotement, etc.) et (v) lepratiques de valorisatior{transformation et mise en
marché) qui s'appliquent aux productions animdiesr(age, charcuterie, etc.) .

* Lespratiques fourrageresegroupent toutes les opérations agronomiquesrjuieu
sur les paturages. Dans le contexte soudano-sahé@di pratiques fourragéres sont
guasi-absentes, les éleveurs se contentant biarerstod exploiter I'herbe naturelle
avec peu ou pas d'actions agronomiques.

= Lespratiques de gestion du paturage et des stockgdgarsqui mettent en relation
le troupeau aux parcelles fourrageres.
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2.1. Nature et types de savanes

La végétation du domaine soudanien du Burkina Fé@mmaine dont reléve notre zone
d’étude, est essentiellement constituée de saveomrsidérées comme des écosystemes
complexes et dynamiques. Il existe une abondatitgdiure sur l'origine et la nature des
formations savanicoles (Schimper, 1935 ; Burtt-Dal®38 ; Trochain, 1940 ; Aubreville,
1957 ; Birot, 1965 ; Schnell, 1971 ; Boudet, 19 eani & Dessi, 1984 ; Fournier, 1991 ;
César, 1992 ; Breman & Kessler, 1995 ; Menawt.e1995, etc.). Un point de vue considére
les savanes comme étant des formations naturdifesciques’ (Schimper, 1935 ; Birot,
1965 ; Petit, 1990 ; Ramade, 1994) pendant queiinsrispécialistes de la question (par
exemples Schnell, 1971 ; Dajoz, 1982) admettent lgueature des climax tropicaux est
forestiére, les savanes étant alors des formasieosndaires résultant d’actions anthropiques
(Dajoz, 1982 ; Harchies at. 2007). Une hypothése toute récente (Beerling &bse, 2006)
veut que ces formations, constituées d’herbes dophathese de type C4 et de ligneux de
type C3 et qui sont apparues il y a environ 8 omki d’années, soient fortement dépendantes
de la maniére dont le feu influence la microphysigles nuages, le climat et I'écologie.
D’aprés cette hypothése, le feu serait favorablexpansion des herbacées et limiterait la
densité des ligneux, phénomeéne qui est amplifiuparatmosphére peu chargée en dioxyde
de carbone (Cg). lls ajoutent que les mécanismes qui présidardg processus peuvent étre
perturbés (rehaussés ou abaissés) du fait d’ussiprecontinue sur les écosystemes.

Selon Schnell (1971) les formations de savaneeavaété classées par Burtt-Davy
(1938) parmi les formations herbacées tropicaleana\gue la rencontre de Yangambi
(Aubreville, 1957) ne les situe définitivement ddaesgrand groupe des formations mixtes
forestieres et graminéennes et formations gramireéenElles se localisent en Afrique en
zone intertropicale (zone soudanienne au Nord e¢ zambézienne au Sud) (Dajoz, 1982 ;
Menaut etal. 1995).

Breman & Kessler (1995) définissent la savane cenume formation de transition
entre les formations forestiéres fermées et lesydtions herbeuses ou tout simplement le
désert. Ces auteurs sont rejoints par Sankarah €005) qui notent que kes écosystemes
purement herbacés et purement ligneux constitlenektrémes d'un continuum « savane »
qui peut étre défini comme une entité fonctionndke a I'équilibre herbes-arbres
Trochain (1940) et Ozenda (1982) abordent la sawmes I'angle physionomique et la
considérent comme un tapis graminéen ouvert, tout au moins au niveawsol, de hauteur
variable, obligatoirement parsemé d’arbustes clairgs et parfois d'arbres isolés Pour
Beani et Dessi (1984), la savane est un écosysiestimat tropical qui se caractérise par une
herbe xérophile et par une couverture irréguliéagbdes et d’arbustes. Mais la définition la
plus précise de la savane a notre sens, est eelBoddet (1978) qui la qualifie detype de
végeétation dont le couvert herbacé majoritairemegeigraminées pérennes, d’au moins 80 cm

" De climax, notion contestée de nos jours (Gér@6P et définie de diverses maniéres. Selon Rarfiafs?)
le climax est « une association stable d’especesayactérisent qualitativement et quantitativemaritime
phase de développement d'une biocénose dans unessign » alors que Fischesser et Dupuis-Tate {1996
dans le guide illustré de I'écologie, le considémenme un « groupement vers lequel tend la végaétatiin lieu
dans des conditions naturelles constantes, enelmes d'intervention de I'homme. Sa structure dépend
étroitement des facteurs climatiques et de la ratursol ».
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de hauteur, comprend deux strates (inférieure pegaure) s’organisant le plus souvent en
touffes continues et brldlant régulierement chaqoeéa». En effet, lorsque la savane est
régulierement parcourue par le feu, sa composftaistique reste stable et chaque unité de
végétation demeure identique a elle-méme dansnipgeCésar, 1992) a condition, bien
entendu, qu’aucun autre facteur de perturbatiamtervienne.

Lors de son colloque de Yangambi, tenu du 29quilu 8 aolt 1956 (Aubreville,
1957), le conseil scientifique pour I'Afrique audsdu Sahara (CSA), a défini 5 types de
savanes allant des foréts claires aux savanesusaela classification s’appuie surtout sur
la hauteur et la densité (ou le recouvrement) dgréde herbacée (tableau II-1).

Au plan de la composition floristique surtout res®e, les formations de savane sont
faites essentiellement de graminées (en termesassarnvégétale et de nombre d’individus)
avec une forte présence de Cypéracées et de |égusem (Fournier, 1991).

Tableau IlI-1. Classification des formations de savafricaine lors du colloque de Yangambi
en 1956 (Aubreville, 1957).

Type de Formation Hauteur Recouvrement
Forét claire >8m 70290 %
Savane boisée >8m 20270 %
Savane arborée >8m 2a20%
Savane arbustive <8m 2a70%
Savane herbeuse <8m 0a2%

2.2. Les écosystemes savaniens : fonctionnement et perturbation

Les principaux déterminants des formations végstale savane sont le sol, la
topographie et le climat (Schnell, 1971 ; César92)9 La diversité, la structure et le
fonctionnement des savanes sont affectés par latioar dans I'espace et le temps de ces
facteurs, auxquels s’ajoutent les effets de peatiohs comme le feu, la pature animale, les
prélevements humains et les défrichements agri¢Blagrliere & Hadley, 1983 ; Cole, 1986 ;
Scholes & Walker, 1993 ; César, 1994 ; FourniealeR001 ; Jentsch, 2001 ; Staverakt
2009). Cependant, lorsqu’un facteur intervient deof réguliere et prévisible, comme la
pature animale (Gaucherand, 2005) ou les feux desbe (César, 1992), son statut de
perturbation est discutable, il peut étre considéoénme faisant partie intégrante du
fonctionnement de I'écosystéme, structurant aless dommunautés animales et végétales
comme l'ont théorisé Allen & Starr (1982). D’apréss auteurs, la perturbation, lorsqu’elle
est récurrente, finit par s’intégrer au systéme guiretour, exerce sur lui un certain controle
permettant ainsi sa régulation et la stabilisatien 'ensemble. La perturbation réguliére
s’incorpore ainsi au systeme et, comme par exepule le feu en savane, devient nécessaire
a son fonctionnement (Fournieradt 2001).

B
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Schnell (1971), White & Pickett (1985), White &ndgch (2001) ainsi que Turner et
al. (2003), définissent les perturbations, qui petivétre d'origine naturelle ou
anthropogénique, comme étant généralement des réeé@te relativement discrets ou
brusques qui modifient la structure des écosystemle des communautés végétales ou
animales et modifient le stock des ressourcesislzodibilité de substrats et I'environnement
physique. D’aprés Huston (1994), ce sont des psoisesléatoires pouvant se traduire par une
perte soudaine de la biomasse au sein dune comutaunsur un laps de temps
significativement plus court que celui nécessailaécumulation de cette biomasse. Cette
perte de biomasse peut libérer de l'espace et dl@s ressources pour de nouveaux
organismes (Roxburgh at. 2004).

Les effets des perturbations sont complexes etbias, ils dépendent de I'état initial du
milieu, mais aussi de leur fréquence, de leur Biténde I'échelle et de la période (Frosalet
1986). Les perturbations seraient « régulatriceslidersité biologique a I'’échelle du court-
temps et génératrices de cette méme diversitéchedli®@ du long temps » (Blondel, 2003).
L’évolution des écosystemes savaniens sous |'efetes facteurs peut étre progressive ou
régressive (Boudet, 1978), elle aboutit a un noudilt d’équilibre a la suite d'un
remaniement du cortége floristique initial.

2.2.1. Les feux et leurs réles dans le fonctionnemtedes écosystemes de
savane

2.2.1.1. Importance socio-économique et types de feux

Historiquement, le feu a toujours été le compagder’homme qui en faisait déja
usage (Bruzon, 1994 ; Trabaud, 1995; Mazoyer & Rayd998) initialement pour divers
usages comme la chasse, I'essartage et I'écobBagmi(& Dessi, 1984 ; Hoffmann, 1985 ;
Bruzon, 1994 & 1995 ; Lavorel el. 2007). Pour beaucoup de peuples africains, @, ééf
feu est un outil essentiel pour chasser, écldisipaysages, contrdler les maladies et détruire
les résidus de culture (Frostadt 1986 ; Lecomte, 1995 ; Lavoreladt 2007).

La classification des feux repose sur divers @geAinsi, Hoffmann (1985), César
(1992) et Bruzon (1994), se focalisant sur lesqui&s de leur survenue, définissent des feux
précoces, des feux tardifs (ou de saison séchenawres de contre-saison). Monnier (1981),
s’intéressant a la localisation spatiale du feusdarvégétation, distingue des feux de fauche
(les plus violents), des feux rampants, des felwmius et des feux de cime ou de buissons.
En se plagant sous I'angle de la valorisation dédgeuw, on peut distinguer a linstar de
Bruzon (1994), des “feux pastoraux” et des “fegxieoles”.

2.2.1.2. Les feux, un facteur de régulation des savanes

Les spécialistes du fonctionnement et de la dynaenides écosystemes savaniens
sont, de nos jours, unanimes sur le fait que les,fgu’ils soient d’origine naturelle (la
foudre) ou anthropique, sont une composante aqudiére des savanes (Lamotte, 1970 ;
César, 1991 & 1992 ; Dolidon, 2005). lls contribuanmaintenir cet écosysteme (Lamotte,
1979 ; Schnell, 1971; Monnier, 1981 ; Bruzon, 19%®urnier, 1991 ; César, 1992 ; Scholes
& Walker, 1993 ; Gaucherand, 2005 ; Fournier & Deau, 2009) avec lequel ils ont de tout
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temps co-évolué (Frost el. 1986 ; Fournier, 1990). lls constituent donc uUéméent
fondamental de fonctionnement de I'écosysteme auentére que le climat (Naveh, 1975).
Vu sous cet angle, le feu peut étre considéré commfacteur naturel de conservation ou de
régulation en zone de savane (César, 1991 ; Hoffneaal. 2003), il évite I'évolution de
celle-ci vers les formations forestiéres (Schried71 ; Monnier, 1981 ; Fournier, 1991). Ce
réle du feu dans l'entretien des écosystemes dansaest confirmé par Aubreville (in
Dolidon, 2005) qui affirme que si les feux de savane ne sévissaient pas chaqueealan
reconstitution de la forét se produirait instantamént sur une grande partie de I'aire qu'elle
a perdue».

2.2.1.3. Impacts des feux sur les écosystémes

Les feux interviennent dans le fonctionnement dloles écosystemes en accélérant,
contrariant ou supprimant certains de ses procdggmumination et croissance des especes,
successions végétales, etc.). Leurs effets sontifonde leur intensité, de leur fréquence, de
la saison a laquelle ils interviennent (Alexandr®89 ; Lavorel etl. 2007), mais aussi du
type de veégétation, de la topographie et de lareadu sol dans le site considéré (Bruzon,
1995; Pyne eal. 1996). Les impacts des feux sur les milieux patig&@nalyser a travers les
changements provoqués dans la végétation (richiésgstique, composition spécifique,
diversité spécifique, structure spatiale, typesdgigues, physionomie et phénologie) et dans
les caractéristiques physico-chimiques des saie(ieen nutriments et en microorganismes).

2.2.1.3.1. Les feux et leurs impacts sur la végétation

Les feux entretiennent les savanes en agissant eom@s agents sélectifs et
régulateurs qui permettent d’'empécher le remplaoenhela strate herbacée par la végétation
boisée (Shantz, 1947 ; César, 1991 & 1994 ; Lavetehl. 2007) et, comme rappelé
précédemment, I'évolution des formations savangekrs les types forestiers parfois denses
(Schnell, 1971 ; Monnier, 1981 ; Fournier, 1991gcquin, 2010). Leurs effets sont
multiformes, ils different notamment selon la natligneuse ou herbacée de la formation
végetale considérée et les types biologiques vegéfai ont développé a I'égard du feu des
stratégies assez diversifiées (Schnell, 1971; Qzet@B2 ; César, 1992 ; Bruzon, 1995). Du
point de vue de l'utilisation pastorale des milieor note que les feux influencent le niveau
de la production primaire nette, son évolution icyet (disponibilité saisonniére du fourrage)
ainsi que sa qualité fourragére (appétence et tgaatiutritionnelles) (Schnell, 1971).Par
ailleurs, le moment (précoce ou tardif) de survedes feux peut étre déterminant sur
I'évolution des écosystémes pastoraux.

En ce qui concerne les types biologiques, les h§ptaphytes (les graminées
pérennes surtout) et les géophytes disposent itasgeent soit de bourgeons basilaires
protégés dans les talles et qui rejettent aprégsaksage du feu (Fournier, 1991) soit de
semences enfouies dans le sol et supportant [#bévde température consécutive au passage
des feux. L'effet dépressif observé chez les lignest bien moindre ou parfois absent chez
les herbacées chez lesquelles on peut noter, damesnps, une stimulation du tallage et un
élargissement des touffes (Bruzon, 1995).

2




Chapitre 11. Etat des connaissancces

Les feux précoces ont des effets peu nocifs swetgtation ligneuse, ils retardent
mais ne compromettent pas son développement. Qessteviennent, en effet, a une période
ou I'herbe est encore un peu humide (stress hyerigible), et se contentent de consumer la
litiere de feuilles et des herbes fanées (Beani &d) 1984) la ou l'accumulation de
combustible de I'année précédente n'est pas élétéaquant donc d’'assez de combustible
(César, 1994), ils sont bas, lents et leur tempegat’est pas tres élevee ; ils n'affectent que
la couche supérieure du sol préservant ainsi lemas et les graines, ils ne s’attaquent
pratiguement pas aux arbres. Au contraire, en Béintiune bonne partie de la strate herbacée
pendant son passage, ils réunissent les cond{tdrasssement de la compétition herbe-arbre)
d’'une bonne croissance des ligneux plus tard au enbrde leur reprise. De ce fait, en
favorisant le développement des ligneux, ils setafavorables aux savanes arborées ou
boisées (César, 1994). Les feux pastoraux, géméeakeprécoces, qui visent, selon Boutrais
(1994), a favoriser, par des repousses, le renlament du paturage (Bruzon, 1994 ; César,
1994) relevent, en conséquence, de stratégiesudtiteome (Boutrais, 1994). lls conduisent,
en effet, a long terme a I'embroussaillement dem&tions de savane et a la perte d’'une
bonne partie du fourrage herbacée.

Notons qu’en zone subhumide, si le feu est préepas assez précoce cependant pour
interrompre la mise en réserves des nutriments &nerganes souterrains (GTZ, 1979
Hoffmann, 1985) — les repousses des graminéesegvapres le passage des feux précoces
sont plus importantes a cause de I'’humidité des antore élevée a cette période (Bruzon,
1995), ce qui accroit la valeur pastorale des milie

Cependant, les feux précoces répétés, en favotsadtveloppement de la végétation
ligneuse, vont entrainer I'élimination des hémitcoghytes, les plus recherchées par le bétail
(Daget & Godron, 1995 ; Kagoné, 2000), au profd tigoes biologiques de plus grande taille
(chamaephytes et nanophanerophytes) et une rédwsita contribution des Graminées. A la
longue il se produit un embroussaillement puis weferestation (Boutrais, 1994 ; César,
2005). Ceci a des incidences négatives sur la valestorale et les potentialités fourrageres
de la savane qui dépendent des graminées pérdRipestein (1985) a observé par exemple,
suite a des études conduites dans I'Adamaoua (Rarderoun), qu'a partir d'un
recouvrement ligneux de 40% environ, la produdivét la valeur pastorale des milieux
devenaient faibles.

Les effets des feux dits « tardifs » sont générat@nplus nocifs que ceux des feux
précoces surtout sur la strate ligneuse (Césad 188uzon, 1995). En effet, au moment ou
ces feux surviennent (précisément en saison sézhale), le combustible herbacé, assez sec,
est abondant ce qui permet un feu violent au mom@te ou les ligneux sont en train
d’émettre de nouveaux organes, notamment les dswail aussi, pour certains, de fleurs et de
fruits (Schmitz etal. 1996). Ces organes, y compris les jeunes brancoes alors brilés,
obligeant les ligneux a une seconde et épuisatitasfon (César, 1992). La croissance en
zone de savane peut ainsi étre réduite faute déefepour assurer la photosynthese. Par
ailleurs, les rejets, les arbustes et les jeunesges, particulierement vulnérables (Beani &
Dessi, 1984), sont en grande partie détruits, ce qui ehmdtnstallation de nouveaux
individus ligneux (Bruzon, 1995). Etant inclus ddasstrate herbacée, ces derniers, encore
fragiles, sont en effet bralés par les feux (Wes&Maitumo, 2004 ; Bond & Keeley ; 2005)
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lors de leur passage. Les feux, en particulier ypet tardif, empécheraient donc
I'embroussaillement des milieux et favoriseraiéimstallation de savanes arbustives (César,
1994, cf. figure 1I-1).

Cependant, la réponse des ligneux a I'action durfééme tardif, serait assez diverse
selon I'espéce considérée (Schnell, 1971) et IdgéEindividu ligneux. Selon Bruzon (1995)
en effet, certaines espéces comAfeelia africanaSmith ex Persoort Nauclea latifolia
Smithsont résistantes ou “pyrotolérantes” (on les digaélors de pyrophytes), elles rejettent
abondamment a partir de souches munies d’écorcasssép, isolantes et subérifiees
protégeant les tissus vivants de leurs troncsslig, en outre, des graines qui supportent les
températures élevées. Par ailleurs, d'apres Sclit#fll), les arbres surtout les plus jeunes,
rejettent de la base et prennent un port buissanloasqu’ils sont atteints par le feu.

absence de Feu

Feux tardifs
(mars)

Feux précoces
(niovembre)

Figure II-1. R6le du feu dans I'évolution des sa&(Source : César, 1994)

Légende :

En I'absence de feu, la végétation de savane éwelisela forét dense. Le feu annuel maintient [zétation des
savanes, les feux précoces (courant novembre) gtemhéinstallation de savanes arborées ou bojsieslis
que les feux tardifs (mars) plus violents (le cosilille est devenu sec en ce moment) n'autorisehingu
savane arbustive claire.

2.2.1.3.2. Les feux et leurs impacts sur les sols

Schnell (1971) puis Bruzon (1995) expliquent claeat et en détail comment le feu
influence les qualités chimiques et biochimiques slds. De maniére générale, la couverture
du sol par la cendre induit une modification déesapérature et de son humidité relative. Par
ailleurs, le sol est enrichi en éléments assinmgleldomme le calcium, le magnésium, le
potassium et surtout le phosphore, de méme, ligetdes actinomycetes et des bactéries est
stimulée par suite d’'une élévation du pH. Ces olagems sont confirmées par de nombreux
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travaux conduits sous divers horizons (Senthilkuetat. 1997 ; Jeensen at. 2001 ; Wan et

al. 2001). Les travaux de Senthilkumaragt (1997) apportent des précisions sur le fait que
seule la couche supérieure du sol (0-10 cm) estt@# notamment par une augmentation de
la population de la microfaune ainsi que leursvités enzymatiques du fait justement de la
disponibilité en matiere organique.

Des feux fréquents et intenses (Birdaét 2000 ; Parker eal. 2001 ; Mills & Fey,
2004) ou de plus en plus tardifs (Bruzon, 1995)daisent cependant a des effets contraires.
Mills & Fey (2004), a partir d’expérimentations né&s sur des savanes sud-africaines,
observent, en effet, une destruction de la mateganique produite par la végétation et la
litiere, ce qui affecte, selon Laclanadt (2002), la disponibilité en nutriments pour larie
du sol. Roscoe etl. (2000) au Brésil n'observent pas de différencesda chimie des sols
brllés par rapport a ceux mis en défens. lls cterdteen particulier que les teneurs en
carbone et azote ne changeaient pas significatnemeis cela peut s’expliquer par le fait
gue ces auteurs n’ont pas considéré séparémeotithe (0-10 cm) trés affectée et celle (10-
20 cm) qui ne I'est pas du tout.

Au-dela de ces impacts directs, selon Bruzon (1,985ku en éloignant ou détruisant
la faune du sol, joue sur la structure de celuPair ailleurs, I'adsorption et linfiltration de
'eau diminuant par suite de la destruction detiaré et du couvert végétal, I'évaporation se
trouve accrue.

2.2.1.3.3. La végétation de savane, une végétation adaptée au feu.

Les plantes de savane, par suite de ['éliminati@s e@speces sensibles, sont
essentiellement des espéces adaptées au feu daggsiajoutent des especes qui lui sont
sensibles et qui se cantonnent sur des sites bHbrment épargnés par les flammes
(anciennes termitieres, affleurements rocheuxaeggs) (César, 1992 & 1994). Hoffmann W.
etal. (2003) montrent que les especes ligneuses daeavd une plus grande tolérance au
feu que celles de forét, elles développement uwecécplus épaisse, ont une plus grande
capacité de rejeter aprées le passage du feu stjmures pousses atteignent plus vite la taille
de reproduction ce qui leur donne plus de chane#teihdre la maturité entre deux feux
conseécutifs. Cette évolution vers les formationggtiéres se produit progressivement par la
fermeture du milieu avec la disparition de la stlagrbacée graminéenne et la densification
de la strate ligneuse dans laquelle prend placesj@sces auparavant peu compétitives du fait
du feu (Bruzon, 1995).

Le feu entretient donc le cortege floristique dagasies - le « pyroclimax » (Schnell,
1971) - le protégeant contre la concurrence descespforestiéres, dans cette mesure |l
constitue un bon outil de gestion des paturageansens (Campbell, 1954 ; Dolidon, 2005)
riches en Graminées surtout pérennes. Dans nosumiliependant, ou les savanes sont
fortement dégradées avec un envahissement dessé&ogg savaniens par des graminées
annuelles, il apparait de plus en plus évidentlgumise a feu des paturages constitue une
menace quant a leur équilibre et une perte dedgar(méme de faible valeur) pour le bétalil
(Kiéma S., 2007).
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Par ailleurs, il importe de noter que, si les feoxt favorables au maintien de groupements
savanicoles pyrophiles originaux, lorsqu’ils somitenses et répétés par contre, ils
homogénéisent la végétation en réduisant la riehggécifique de la strate ligneuse et/ou de
la strate herbacée (Gill, 1975 ; Briggsatt 1998 ; Achard etl. 2001 ; Cochrane, 2003 ;
Western & Maitumo, 2004 ; Archibald at. 2005). Dans une certaine mesure, il en est de
méme pour les effets de la pature notamment intefeses etal. 2000 ; Achard eal. 2001 ;
Archibald etal. 2005) sur lesquels nous revenons dans le pdr2 &uivant.

2.2.2. Les perturbations des milieux dues a la pate

La compréhension de la variation des réponses aeystémes pastoraux a la pature
est un préalable nécessaire a leur aménagemerd€Bdi®78 & 1991; César, 1994 ; Daget &
Godron, 1995; Adler eal. 2004). Les feux et les sols (Gaucherand, 2005) des facteurs
majeurs qui structurent la végeétation (distributiepatiale, traits de vie, composition
floristique, etc.) des milieux en savane. Il est pdleurs possible de suivre les effets ou
perturbations dus aux facteurs secondaires d'@igixclusivement anthropiques comme la
mise a la culture et la pature (César, 1994 ; Bt 996).

Il est unanimement reconnu que l'action du bégéltre et broutage) provoque des
modifications dans les milieux fréquentés par leBnaux (Boudet, 1978 ; César, 1992 &
1994 ; Fournier, 1994 & 1996; Boutrais, 1994 & 19%Earriere, 1996; Steinfeld at. 1997 ;
Devineau, 1999 ; Woldu & Saleem, 2000; Gauchera@@5 ; Turner eal. 2005 ; Peco .
2006) et modifie I'état initial (César, 1992 & 2Q0%ha composition floristique, la richesse
floristique et I'organisation structurale des pages sont affectées : suivant le niveau de
charge animale, les espéces appréciées peuverdraiisp au profit des especes non
consommeées plus résistantes ou plus adaptées awelies conditions (Daget & Godron,
1995 ; Boutrais, 1996). La présence animale enemilbuvert (systeme culture-jachere)
génere par exemple des perturbations mécaniquessgdarsion des graines, principalement
d’adventices et d’espéces ligneuses du groupeédgsnineuses selon Devineau (1999), par
endozoochorie ou épizoochorie et le changement tafartilité des sols par I'apport de
nutriments par leurs excréments.

Les effets du bétail sur les milieux, au-dela démngements observés sur la
dynamique de la végétation, touchent donc égalemeestipport édaphique, notamment sa
texture, sa structure et sa composition chimiqueisices effets dépendent de 'intensité de la
pature (charge animale et rythme) mais aussi daiton de présence animale et du type de
sol.

En ce qui concerne la végétation, on appréciepetaurbation causée par le bétail en
distinguant I'espéce animale (Boutrais, 1994 & 1)9%6 type de milieu, et bien sir, la zone
agro écologique ou le phénoméne est analysé (Boud&B). Les travaux conduits par
Hoffmann (1985) dans le nord de la Cote d’Ivoirgat et Guérin eal. (1989) au Sénégal,
par exemple illustrent le fait bien connu que lesibs composent surtout leurs rations a partir
des herbacées (75 % environ), alors que les ouirsurout les caprins ont des rations
comprenant plus d’espéeces ligneux. Méme au seichdque strate, la pression de paturage
n’est pas la méme sur toutes les espéeces végétatess les groupes d’especes. A ce propos,
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les travaux de Akpo etl. (1995) et Kiema S. (2007) indiquent que, dandriates herbacée,
I'effort de prélévement du bétail est ciblé sur ggaminées vivaces ou annuelles mais moins
sur les légumineuses et les autres familles oulgg@soide sorte qu'’il en résulte un changement
dans la composition spécifique des milieux et dansliversité végétale. Ce prélévement
orienté favorise I'abondance relative des espéoasd@sirées ou non attrayantes (les phorbes
généralement) et il se produit en quelque sortecolmisation des milieux paturés par celles-
ci au détriment des graminées pérennes. De cddaipjroportions respectives des graminées
et des phorbes peuvent renseigner sur la quabtéatd des paturages (Hoffmann O., 1985).
Une confirmation de ce phénoméne est donnée dams$eou, a I'inverse, les terres paturées
sont abandonnées. Comparant des milieux soumigpatiee a des milieux homologues qui
venaient d’en étre soustraits, Pecoakt(2006) montrent que jusqu'a 50 % d’espéces
originelles des milieux paturés sont perdues dudaicette situation d’abandon. En ce qui
concerne la strate ligneuse, la pature entrainehoneogénéisation (baisse de diversité des
especes) et une densification (Boutrais, 1994).

Par ailleurs, Daget & Godron (1995) ainsi que Tut al. (2001) montrent que
I'action du bétail peut provoquer des changemeatsda structure de la végétation herbacée
suite a I'étalement des espéces qui la composehgseci réagissant ainsi au piétinement
répéteé.

Devineau (1999), étudiant le r6le disséminateubéhail dans le cycle culture-jachére
en région soudanienne du Burkina Faso, rapportdeguirtes variations de la végétation du
milieu suite au dépo6t des graines d’adventiceeqildntes rudérales, n'est possible que dans
des milieux ouverts ou a forte emprise pastoraejcindiquent les traces de piétinement et
de grandes quantités de bouses. Ceci est confiamKipma S. (2007), qui montre que dans
les milieux de savane ou la végétation est relaterg dense et ou les graminées vivaces sont
encore prépondérantes, les especes introduitegunemt résister a la compétition. Notons
gue selon ces auteurs, la nature des semencesvédsealans les feces des troupeaux
(phorbes, adventices de culture, céréales et espadérales) serait due au fait qu’au sortir de
la saison pluvieuse, les animaux se détournentgd@®minées devenues pauvres en azote
(César, 1994) au profit de ces autres groupes edespqui offrent du fourrage plus appétible :
plus frais avec de meilleures teneurs en protéibes.effets de la pression du bétail sur la
végetation sont parfois accentués par leur inflaesur les sols. Le bétail exerce sur le sol des
actions physiques (piétinements) et biologiqueshimiques (apport de manieére organique
par les excréments ou exportation par les prélemtsngur la végétation) (Fournier ait
2001; Besse & Toutain, 2002). Carriere (1996) nmorue les effets du piétinement
dépendent du type de sol, ils sont généralememsrigiportants sur les sols secs de nature
sableuse alors que leur incidence est parfois apdeire sur les sols humides riches en
éléments fins comme les limons et argiles non goidls. Sur de tels sols, il s’ensuit parfois
un compactage (Toutain at 1983 ; Gaston, 1981 ; Audruat 1987in César, 1994 ; Daget
& Godron, 1995) qui se traduit par un accroissengenteur densité, ce qui induit alors une
baisse de l'infiltrabilité (Boutrais, 1994). On cprend des lors I'effet nocif du piétinement
intense sur les milieux car linfiltrabilité est ufacteur écologique dimportance pour
I'entretien des activités biologiques du sol etplas plantes (Devineau & Fournier, 1998).
En effet, selon Stark (1994), la variation de gtrieee du sol, fortement dépendante de sa
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teneur en eau, influence sensiblement la diffusies nutriments, I'activité biologique et la
disponibilité et I'hétérogénéité desdits nutrimer®ar ailleurs, en ouvrant les formations
végétales et en rendant meuble la couche supdidides sols, le bétail participe a la baisse
de leurs valeurs organiques par érosion soit émdiesoit hydrique. Selon Hiernaux at
(1999), les sols sont de bons indicateurs du nivdEayature par les variations dans leurs
teneurs en nutriments (azote, phosphore et carbbadégneur en éléments chimiques des sols
est en effet sensible a la pression animale (Ki&na2007) puisque I'on observe une
réduction de tous ces nutriments et une augmentdtiopH de I'horizon supérieur en cas de
forte présence animale, mais I'érosion éolienneydtique augmente et avec elle le lessivage
chimique (Devineau etl. 2009). Mais ces nutriments, surtout I'azote etdebone, sont a
nouveau massivement produits suite a l'installatiienphorbes ubiquistes, notamment les
légumineuses fixatrices d’azote, adaptées a cegelies conditions (César, 1991 ; Daget &
Godron, 1995). Begon el. (1996) notent que les cas ou des espéeces exatijostallent a

la faveur des nouvelles conditions créées par enenbation sont frequents.

L’effet modificateur du bétail sur les milieux, qoeut étre bénéfique (Boutrais, 1994
& 1996), est parfois notable, mais bien souvenin’dst pas le seul responsable des
changements constatés (Bartolom@lef000 ; Botoni, 2003). En général, il est assacia
variation d’autres conditions notamment la misecaliure et le régime du feu de brousse.
Beaucoup d’études conduites dans des milieux editons difféerents (Woldu & Saleem,
2000; Devoto et Medan, 2003; Mcintyreat 2003 ; Mysterud, 2006 ; Loeser @t 2006;
Andrieu etal. 2007) indiquent qu’en situation de faible charlgerichesse spécifique ne
diminue pas alors que la composition floristiquerseive modifiée (Steinfeld etl. (1997) ;
ils en concluent que, lorsque la pression de pasteraisonnable et bien répartie dans le
temps, les animaux contribuent a la bonificatiors @els et augmentent la biodiversité
végeétale et animale. Leur constat est une confiomague la diversité des espéces est
maximisée a des niveaux intermédiaires de pertorb&Connell, 1978). Les résultats obtenus
par Saré (2003) et Kiema S. (2007) en zone soudamiedu Burkina Faso tendent
effectivement a montrer qu’en partant d’'un nivedengprise animale faible, la richesse
floristique des milieux s’accroit avec la chargénaaie, mais ces auteurs restent réserves et
attribuent plutét leurs observations aux variationterannuelles du climat. Par ailleurs,
Boutrais (1994) fait observer qu’en zone de savame pature réguliere et raisonnable
enrichit les formations herbacées, maintient lggess paturables et rend plus abondants et
plus verdoyants les feuillages des arbres foursagas que confirment Boudet (1978 & 1991)
et Hatfield & Davies (2006) dans des études coeduiespectivement en zone tropicale ou
dans divers horizons arides, le premier auteur tatengd’ailleurs que la pature crée le
paturage et I'explique par le fait que I'action animaletesource d’amélioration au plan
fourrager d’'un péaturage. Mais ceci reste valablgleseent jusqu’'a un certain niveau de
charge owseuil de rupturea partir duquel le paturage se trouve au contenigagé dans un
cycle de dégradation pastorale (Boutrais, 1994 861:9César, 1994) qui peut étre trés rapide.
C’est aussi le point de vue de Beani et Dessi (1984 indiquent qu’'a condition de ne pas
étre excessive, la pature en zone de savane stimmpleductivité primaire en éliminant, par
une défoliation partielle, les tissus les plus ansiqui freinent la photosynthése. Du point de
vue pastoral donc, la pature, si elle est intethgeépgtitive, appauvrit les milieux. En effet,
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dans un tel cas, les espéces pérennes appétéesesgiacées par des especes moins
recherchées (César, 1992 & 1994; Daget & Godr8851 Boutrais, 1996), généralement a
large distribution et qui sont indicatrices de wagén perturbée (Devineau & Fournier,
1998 ; Fournier & Devineau, 2009 ; Djenontin, 2010)

Si une telle notion de seuil de dégradation esire;laléterminer en pratique les
conditions précises a partir desquelles le fonoegoment des écosystemes commence a étre
compromis, est difficile. Pour une bonne gestiorl’eeploitation des paturages il serait tres
utile de connaitre ces seuils (Boudet, 1978), maisplan écologique, il n'existe pas de
méthode pour définir a partir de quand les capmwcité régénération des milieux sont
compromises. On sait seulement qu’en zone de salamession du bétail, en éliminant
surtout les graminées pérennes héliophiles, prvdel du combustible nécessaire a la
régulation de la végétation. Rappelons que (voragraphe 2.2.1.3), sur les bons sols, le
résultat en est I'embroussaillement (César, 1992itiais, 1994 & 1996 ; Yaméogo, 2005) de
ces formations par la densification du couvertdign notamment de la strate arbustive (on
parle alors d’embuissonnement), produisant ainsihiomasse ligneuse plus importante. Sur
les sols légers, pauvres ou secs, les herbes givhsparaissent, ce qui s’accompagne d’'un
épuisement du sol conduisant a une régression eteeddans leur ensemble et méme des
ligneux et conduit a une chute de la biomasse tgopapduite. Il faut noter que, dans des
conditions plus arides comme au Sahel, cette balesdiomasse s’accompagne de la
fragmentation du tapis herbacé (Boutrais, 1994sa€é994).

Les préoccupations liées aux transformations déisuriet surtout a leur gestion ont
conduit les gestionnaires des parcours a cherctiéteaminer cette valeur seuil a l'aide de la
notion de capacité de charge. Ce concept, quiitéfie pression de pature en équilibre avec
les capacités de régénération de la végétation t@eu 1994), ne fait pourtant pas
'unanimité au sein de la communauté scientifiggac@dré 1l-1) (Carriere, 1996 ; Meuret,
1993 ; Allen etal. 2011). Le modele n’'integre en effet pas certdacteurs comme le
comportement alimentaire des animaux au paturagei@i, 1993 ; Boutrais, 1992 & 2002),
il n’est, en outre, pas opérant dans les écosystemaléséquilibre des zones subarides dans
lesquels les mécanismes classiques de rétroaatipadt négatif sur la végétation lorsque le
cheptel devient important) sont compromis ou akesdéroulent anormalement (Breman &
De Ridder, 1991 ; lllis, 1999 ; Scoones, 1995 &9)99

Du point de vue de la biodiversité, les implicaidrées a la pression de pature en
zone de savane sont en reéalité difficiles a salair.effet, sauf en cas de surpaturage, la
richesse floristique des milieux n’est pas toujadirsinuée, méme si les corteges floristiques
sont généralement profondément remaniés. Lorsquerdasion de pature devient tres
importante, il se produit une banalisation de taifldans laquelle des especes envahissantes,
généralement des ubiquistes remplacent une partieltes des communautés d’origihén

18 Une faible pression de pature accompagnée d’'uimeige feu faible conduit au méme résultat (Daget &
Godron, 1995 ; Boutrais, 1996) méme si la flore euirésulte est différente. Dans ce cas en eéfstligneux
finissent, grace au jeu de la compétition, par goeer et la strate graminéenne est alors domirgspeélces
sciaphytes peu productives (Daget & Godron, 199%eemoindre qualité. La charge potentielle seveoainsi

abaissée.
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parle de dégradatidhverte des paturages, la perte de valeur pastgrateerte des herbes de
bonne qualité) des paturages s’accompagnant d’ensifctation de leur couvert ligneux
(Boutrais, 1994 & 1996 ; Daget & Godron, 1995) ehd de leur embroussaillement. Or,
comme le rappelle Boutrais (1996), ce qui appamaitme une dégradation aux yeux des
éleveurs peut s’interpréter comme la premiére étye processus de reforestation aux yeux
des forestiers.

Encadré 1l-1: La capacité de charge, un indicatbangeant, peu pertinent en milieu ouvert
(adapté de Boutrais, 1994)

La capacité de charge est le concept qui a étéute ytilisé comme indicateur-clé par Iles
pastoralistes et les développeurs dans le cadseidudes espaces pastorauklke équivaut
a la quantité de bétail que peut supporter le patgr sans se détériorer, le bétail devant
rester en bon état d’entretien, voire prendre didpamu produire du lait pendant son séjqur
sur le paturage> (Boudet, 1978 & 1991). Selon Breman & De Ridd#891), elle
correspond @u nombre d’animaux qui peuvent étre alimentésypdate de surface, de telle
manieére que la production atteigne un niveau déiteéntout en préservant la capacité de
production des paturages Be nos jours, beaucoup de griefs sont faits @ooeept, qualifié
d’ambigu ou de changeant (Allenadt 2011).

En effet, quel que soit I'objectif poursuivi, sostienation comporte de telles difficultés que
son utilisation comme base de décision doit étresiciérée avec réserve (Carriere & Toutain,
1995).

La capacité de charge prend en compte la surfageativage (S), la production primaire
totale (P), la part de prélevement qui préservaajaacité de régénération de ce paturage qui
est exprimée sous forme de coefficient (K) et kesons d’un animal (Ba) Or, on estime que

les imprécisions sur I'estimation de S, P, K et reée Ba sont toutes de I'ordre de 20|%.

(Carriere, 1994; Godard, 1991 ; Boudet, 1984 ; @xul988 ; De Wispelaere & Peyre,
1988) Ces imprécisions se cumulant, la charge animale daturage ne peut étre estimée
gu’'avec une forte incertitude, la fourchette deeuad variant « du simple au quintuple ». On
voit bien que la précision du diagnostic n’est paffisante Carriere & Toutain (1995) et
Allen etal. (2011) rappellent que la capacité de charge&mtappréhendée en fonction des
objectifs de production de I'éleveur qui peuvemea production de lait, la production de
viande de qualité, la croissance numérique du gaupu le maintien de la biodiversitg ;

pour un méme paturage, et selon ces objectifs,ofabre optimal d’animaux qu’il peut
héberger va difféerer. Méme si I'on se borne a uis#oN « éco-centrique » du probléme,
I'évaluation sera différente selon que I'on rechera en priorité:

» |e maintien de la couverture herbeuse du sol (hdtdre I'érosion),

19 Les auteurs invitent & nuancer cette dégradatibm’gn serait une que lorsqu’elle se révélainiersible. Ils
rappellent en effet que la végétation en zone astlesubaride manifeste des capacités étonnantes de
reconstitution. La dégradation intervient seuletersque le systéme d’élevage ne préserve plusisources
nécessaires a leur perpétuation (Boutrais, 19%f).aMeurs, Daget & Godron (1995) et Boutrais @Pfbont
observer que la notion en elle-méme dépend du deintie adopté, c’est-a-dire des objectifs de o
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» |e maintien de la diversité floristique (consergatdu patrimoine biologique),
= |e maintien de la valeur fourragéere des parcowsdervation des productions
animales ponctuelles).

Les calculs de capacités de charge tiennent dayamt@mpte de la quantité de biomasse
fourragére que de sa qualité. De fait, si 'on adé&re que la qualité fourragére diminue |du
nord au sud en Afrique au sud du Sahara (Bremare&@Dder, 1991 ; Sallah, 1999), il est
fort probable que les capacités de charge défugemaniére classique en zone de savane
soient surestimeées.

Un autre facteur non moins important mais rarerpesten compte par la capacité de charge
est le comportement alimentaire de I'animal. Olprsé/euret (1993), ignorer cet aspect des
choses c'est « manger a la place de l'animal »st @enfondre « valeur alimentaire » |et

« valeur nutritive ». Bien souvent en effet, ledeuas des parcours sont estimées| en
attribuant des valeurs calorifiques aux espécesrdgares présentes. Mais, comme le
montrent différents auteurs comme Dumongtlet(2001) et Magda edl. (2001) dans leu
travail sur des brebis au paturage, des plantes eméen faible valeur nutritive sont
consommeées en méme temps que d’autres de bonnggBalon leurs observations « les

brebis ne privilégient pas, comme on pourrait l@rer les espéces les plus nutritives, mais
cherchent plutét & maintenir une vitesse d’ingestionstante, en associant au cours du
repas, des plantes de nature trés différente »ailfaurrs, les choix alimentaires des animaux
ne sont pas absolus, ils sont variables et renvaieles échelles de temps allant d’'un repas
(séquence ininterrompue de consommation sur payoarla journée ou a des journees
successives (Dumont at 2001).

=

Boutrais (1994 & 1996) de méme que Dumont (1998¢mt que I'ampleur de I'impact de |la
pature animale sur les parcours dépend des esgeaesninants considérés, des races| du
stade physiologique et de I'état de faim des anknAinsi, les petits ruminants, notamment

les caprins, sont plus incriminés que les bovinssda dégradation des parcours. lls ont} en
effet, des besoins énergétiques plus importantslepiespéces de grand format ramenés a
leur volume digestif, ce qui les emmene a recherdes aliments de plus grande
concentration énergétique (Demment & Greenwood8)198Boutrais (1994 & 1996) a
observé au sein de I'espéce bovine que certairess ravaient des comportements plus
dommageables que d’autres. Par exemple, les whissBos indicu}, dégraderaient moins
les paturages que les pseudos zélRed (Bororo, White Fulapitres exigeants au plan
alimentaire.

2.2.3. L’agriculture et les successions post-cultales

L’agriculture est reconnue comme un facteur mageirmodification des milieux.
Cette modification est d’autant plus marquée quaite en culture est encore récente (Kiema
S., 2007). L'exploitation des terres a des fins agseoldonne lieu, en effet, a des
défrichements qui occasionnent la destruction marfotale de la couverture végétale.
Souvent ne sont préservés que les arbres et hatitesscommeVitellaria paradoxaGaertn.f,
Parkia biglobosaJacq.) Benbu Andropogon gayanukunth (Devineau & Fournier, 1998).
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Dans leur stratégie de gestion de la fertilité eses cultivées, les communautés rurales des
zones de savane de I'Afrique soudanienne ont detéoops intégré dans leurs systemes de
production, la pratique de la jachére dans l'olifjete permettre la reconstitution du potentiel
perdu (éléments minéraux du sol, végétation, dte.systéme courant d'utilisation des terres
consiste en une phase de culture a laquelle sucréxehase d’abandon dés que le rendement
du travail devient faible (Fournier at. 2001). La durée de la jachére est variable etdiee
niveau de la pression fonciere. En contexte dddaession sur les terres, cette durée peut
atteindre 30 ans ou plus alors que dans les centbéela demande en terre se fait forte,
certaines parcelles sont exploitées de facon peamtansans phase de repos. La jachere
permet le retour a la savane originelle dans umps$gpius ou moins long (de 20 a 40 ans selon
ces auteurs). Dans le texte « Ecologie d'une sawdrieaine » consacré a la région de
Bondukuy en zone soudanienne du Burkina Faso, Baui& Fournier (1998) permettent de
comprendre les mécanismes de retour vers le stagirab et notent que trois a quatre phases
sont a considérer entre I'abandon du champ etlag@reconstitution.

- Dans les jeunes jacheres de moins de six ans &at@mn uniforme est caractérisée, a
un an d’abandon, par des espéces herbacées adsemiic messicoles comme
Eragrostis tremulaHochst,Digitaria horizontalisWilld, Pennisetum pedicellatuifrin
et Dactyloctenium aegyptiuth.) P. de B. Ensuite et surtout entre deux et @ng on
commence a observer l'installation des graminéesmces de transition comme
Andropogon gayanuset Cymbopogon schoenanthuy&.) Spreng alors que les
premieres especes messicoles régressent et soptacées par d’autres comme

Eragrostis turgida(Schum.) De WildBrachiaria ramosgL.) Stapf., etc.

- Dans les jacheres d’age moyen (de six a vingt d@s)milieux sont plus diversifies
gue les précédents, avec une strate ligneuse phporiante en taille et en
recouvrement. Deux situations y sont observées jatheére présente soit des
formations aCymbopogon schoenanthumix endroits fortement paturés sur sol
pauvres soit des formationsAadropogon gayanuailleurs. Les jachéres d’age moyen
a Andropogon gayanusont généralement les plus répandues. Ces ohisevaont
confirmées par Le Mire Pécheux &t (2000) qui notent que, lorsque la durée de
jachére se situe entre dix et vingt ans, le mité@unit alors les conditions biologiques
les plus favorableAndropogon gayanus

- Les vieilles jachéres (plus de vingt ans) sont ldis pn plus rares et représentent les
savanes reconstituées ou proches de I'étre dansieléss les herbacées vivaces
comme Andropogon gayanus, Andropogon ascino@id3. Cl ou Schizachyrium
sanguineum(Retz.) Alst sont dominantes ou déja bien présentas végétation
ligneuse, qui peut comprendre en son sein I'esfsateerlinia dokaCraib et Stapf, est
tres développée et diversifiée. Le Mire Pécheual.g2000) font observer cependant
gu'a ce stade, l'espécéndropogon gayanusest absente ou tres faiblement
représentée, elle est éliminée sous l'effet deolacarrence avec d’autres herbacées
pérennes.
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2.3. Les interactions entre le bétail et la faune sauvage: quelle possibilité
de compromis ?

Les aires protégées sont de nos jours presqueldssszones ou la biodiversité est encore
importante et la faune abondante. Elles mobilisatuellement la communauté mondiale
surtout depuis le sommet de Rio de 1992. Les sfftet préservation de la biodiversité qui
mobilisent déja bon nombre d’acteurs en certairsas du monde comme en Afrique de
I'Est, vont étre démultipliés et des fonds (GEFERF etc.) et programmes mis en place a cet
effet. De nombreuses études (Benoit, 1999a &19B&utain etal. 2001 ; Kiema S., 2007 ;
Binot et al. 2006 ; Boutrais, 2008) montrent pourtant que éegsystemes sont depuis
longtemps partie prenante de la chaine de patuaageet’ des populations pastorales
environnantes et mémes lointaines. Les tendanceéguent méme que |'exploitation
pastorale des aires protégées est appelée a secerntar I'espace ouvert est de plus en plus
rare et de mauvaise qualité du fait de 'accapantragricole des paturages et de la pression
anthropique d’ensemble (Binotat 2006).

A I'évidence, cette tendance a l'exploitation paal® des aires fauniques, qui n'est pas
préte de s’estomper, n'est pas favorable a la ceaten; de nombreux spécialistes de la
conservation considerent méme le bétail comme ueeaoe pour la faune et son habitat.
Wambwa (2004) montre par exemple, a partir de besrgations au Kenya, qu’il existe des
échanges de pathologies diverses entre le bétdd é&une lorsque ceux-ci cohabitent.
Boutrais (2008) rapporte qu’au parc W du Nigepdaulation de buffles a fortement chuté en
1984 par suite d’'une épidémie de peste bovine datte par des zébus transhumants. De
méme, les conservateurs des aires protégées imtique le bétail serait en compétition
alimentaire avec la faune sauvage, du moins avwedpeces avec lesquelles il partage la
méme niche écologiqfie Ceci semble vérifié entre les bovins et certagrbivores paisseurs
comme les buffles ou les gnous (Fritz, 1995) qui @m régime alimentaire trés proche.
L’argument qui fait du bétail une menace pour lanfan’est donc pas, dans I'absolu, faux,
mais il vaut dans les deux sens. En effet, Binal.€2006) ont observé que la faune sauvage
exerce des influences négatives directes (prédatemieurs ou réservoirs de maladies, etc.)
ou indirectes avec la restriction a l'acces auxsoasces naturelles (eau, fourrage, cures
salées, etc.) sur le bétail domestique. Par adlleles éleveurs incriminent la faune sauvage,
notamment le buffle, dans la survenue de la fieptgteuse dans leurs troupeaux.

Méme si a partir de ces observations, des argwmexistent pour soutenir les
politiques d’exclusion (Homewood & Rodgers, 198#)s expériences de cohabitation plutét
réussies sont également rapportées. Si la conopétibtre faune et bétail domestique ne fait
I'objet d’aucun doute, il est des cas ou il n'ensex cependant pas : les bovins cohabitent
bien avec les koudous, des brouteurs avec lesdaetsit un recouvrement de niche tres
limité (Fritz, 1995). Par ailleurs, les herbivor@ségime intermédiaire, comme les impalas,

2 Concept désignant 'ensemble des paturages quissmeessivement exploités par le bétail domestimue
sauvage au cours de I'année.
2L Selon Grinnell (1914)the niche is the habitat requirements of one sg&cigour Elton (1927)the niche is
what is doing by a species within a community niche écologique peut donc étre comprise cerfiemsemble
des conditions environnementales telles qu'unecesg@nnée peut former des populations viables.
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consomment les mémes herbacées que les boving, (B985 ; Fritz etl. 1996), mais les
bovins sont de meilleurs compétiteurs sur ce typefalirrage, et les impalas semblent
modifier leur régime alimentaire en fonction deptésence des bovins (Fritzadt 1996). Les
auteurs ajoutent que les conclusions seraientldenwnt différentes si I'on considérait les
petits ruminants, notamment les caprins, qui comsent une grande part de ligneux dans
leur alimentation. Bayer etl. (2008), par des exemples assez illustratifs,anettaccent sur
les complémentarités. Ainsi, ils montrent que Iafg qui broute sur les étages supérieurs (a
partir de 5m), maintient les écosystemes savaroemsrts, favorisant ainsi les arbustes, les
petits arbres et les herbacées utilisables pagétillmlomestique. lls ajoutent que le bétail, en
paturant dans les milieux humides, y apporte deasnments consommés par les oiseaux
aguatiques et le poisson. Dans le méme sens, Bbaté(2001) ont observé une coexistence
sans géne réciprogue entre oiseaux et bétail damgrc national du Djoudj au Sénégal.
Boutrais (2008) rend compte des résultats d'unemsmpce de cohabitation entre la faune et
le bétail domestique conduite entre 1970 et 198 dme zone au Kenya qui a entrainé une
augmentation des effectifs d’éléphants de cettalitécalors que les zones environnantes
voyaient plut6t les leurs chuter. Par ailleurs, &a§ Ciofolo (2004) affirment que le rapport
codts/bénéfices de la coexistence entre fauneraebar domestiques est favorable.

Tout ceci incite donc a rechercher un compromiseeles actions de conservation et
les activités pastorales, les enjeux actuels éfassurer les besoins |égitimes des populations
pastorales sans compromettre la préservation dumpéte que constituent les aires protégées
dans leur diversité.

2.4. Le pastoralisme : un genre de vie, un rapport particulier a ’espace

La sociologie du pastoralisme et celle de la séqgi&tule qui lui est associée ont fait
'objet de nombreuses recherches en Afrigue soudsat@lienne. En effet, la pratique
pastorale a été pendant longtemps, dans cettenrégimme un peu partout dans le monde,
I'affaire de groupes socioculturels précis (Lhosteal. 1993) dont la vie est entierement
organisée autour du troupeau. Dans la région qus indéresse, elle est 'apanage du groupe
ethnique Peul et de groupes apparentés.

Pendant de nombreuses années, une abondantetuigésar les peuples pasteurs
tendait a démontrer leur archaisme et 'improdutéide leurs systemes. Ainsi, bien apres les
indépendances, le pastoralisme était encore jug@érant dans la gestion des espaces des
jeunes Etats en Afrique sahélienne. Le point de dominant dans les années 1970
considérait les pasteurs comme des individus dédedson sens économique, adoptant des
systemes de tenure des terres communales intriesgt néfastes (Dahl, 1983 ; Moorehead
& Lane, 1995; Steinfeld etl. 1997 ; Wane, 2006 ; Nori, 2007) qui aboutissaient
inéluctablement au surpaturage et a la dégraddgobenvironnement. Cette posture, sous-
tendue par la théorie de la «tragédie des commyhtardin, 1968) ajoutée au désir des
jeunes états de fixer les pasteurs pour mieuxdeg@er (Jaubert, 1997), allait servir de base
a des politiques, aujourd’hui reconnues d’'une irpence totale (au moins dans leur
conception), de fixation des pasteurs et de lenmmaux (Moorehead & Lane, 1995; Touré,
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1997 ; Baroin, 20035. Le credo était en effet que toute ressource é&%alibre” (ici 'espace
pastoral) était inéluctablement vouée a se dégrddeorehead & Lane, 1995), I'hypothese
étant faite que les différents utilisateurs deecedissource (ici les pasteurs), fonctionnaient
comme des agents économiques de maniere rationeedieraient tentés, chacun de son cote,
de tirer un profit maximal du caractére gratuil@eessource. Cette approche a fait son temps
et il est maintenant reconnu que partout ou le#tuions traditionnelles sont restées intactes
ou peu déstructurées, comme le Macina au 19¢ gigoldrais, 1994), les espaces pastoraux
ont rarement été a acces libre (Boutrais, 1994 @220Riegel, 2002). Selon Thébaud (1995),
Touré(1997) et Bary (1998), dans un tel contexte, sidés aux ressources est collectif, leur
gestion n’en est pas moins rationnelle et définieeegroupes sociaux.

On a montré depuis que les sociétés pastoraledeotdut temps disposé dans leurs
principes, d’'une certaine rationalité économiquernfilioli, 1988) se traduisant par un
rapport particulier a I'espace et aux ressourcésrelles. L'inexistence de regles d’acces et
de gestion en milieu pastoral était une idée faustaut comprendre que, méme si le
pastoralisme est basé sur la ponction et le libcésaux ressources naturelles (Benoit, 1998;
Riegel, 2002), la réalité est que sans regles dsaetd’'usage de I'espace et de ses ressources,
les sociétés pastorales auraient difficilement é&cwv (Thébaud, 1995). Comme le fait
remarquer Pélissier (1995)]es pratiques fonciéres expriment la projectionlalsociété sur
I'espace et sont largement le reflet de son orgatios et de son histoire. Or, compte tenu
du fait que I'élevage pastoral marque faiblemesspace, ces pratiques, qui sont d'une
exceptionnelle souplesse, ont mis du temps a ésesnen évidence. En fait, le pasteur, par le
truchement de ses animaux, entretient avec la enaturcertain type de rapport excluant un
processus d’appropriation de I'espace qui pouampromettre son accessibilité par tous
(Benoit, 1979; D’Amico etal. 1995 ; Boutrais, 2002). Riegel (2002) note quieheve
rarement aupres des bergers peuls des termes imexraient un sentiment d’appartenance
a un lieu géographique donné ou une appropriatian dspace bien défini. En outre, |l
n'existe pas de transformation volontaire de laurgaket d’accumulation de biens dans leurs
projets. Au contraire, il y a une relation direatk égalitaire avec la richesse naturelle et
I'épuisement du stock est percu comme normal etnadsen conséquence par le déplacement.
C’est pourquoi le pasteur ne comprend pas qu’'oillgdui refuser le droit d’accés aux aires
protégées qu’'il considere comme des stocks foursagtecomme des maillons de sa stratégie
(Benoit, 1998).

Touré (1997) et Thébaud (1995), étudiant des Exi@eules respectivement au
Sénégal (Ferlo) et au Niger oriental, rapporterd lgumobilité des hommes et des troupeaux
repose sur un principe de réciprocité entre leseéles ou agriculteurs sédentaires et les
arrivants, des alliances durables favorisant letagar des ressources entre plusieurs
utilisateurs suivant des accords. En outre, I'oatiop et I'utilisation de I'espace font I'objet
d'un contréle collectif qui engage la responsabilite tous les usagers dans la gestion des
problémes fonciers. En réalité, dans les zoneditradellement d’élevage comme au Sahel,

22 gj dans le milieu des chercheurs, la pertinenckétivage mobile en zone aride et semi aride espmnue,
cela ne semble toujours pas étre le cas au nivealpdlitiques et des services techniques qui lsidérent
toujours comme dégradant a I'égard de I'environnnfgossoumna Liba’'a, 2008 ; Kossoumna Liba'alket
2010) et mettent tout en ceuvre pour sa sédentarisat
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'espace pastoral était « divisé » en secteursnskde potentialités pastorales et I'acces a
chacun des secteurs, dont certains sont soumis @rdés prioritaires mais non exclusifs,
était soumis a des régles (périodes et ordre dag¢deuré, 1997 ; Riegel, 2002).

Selon donc ces auteurs, contrairement aux appaetmees les ressources, dans les
communautés pastorales, étaient sous des systemesa@s surveillé » jusqu’a ce que le
droit de regard de celles-ci sur lesdites resssumg soit retiré par 'administration coloniale
et les jeunes Etats (Babinadt 2002).

Un autre aspect a prendre en compte est que lerplsine releve d’'un systéme de vie
(Bonfiglioli, 1988 ; Lhoste etl. 1993 ; Daget & Godron, 1995 ; Bovin, 1999). Efegfla
mobilité, en tant que mouvement vers l'inconnu (@gn1979) ou dans un environnement
hostile (Landais, 1990) et célébré comme tel, @stce de valorisation sociale et vue comme
un fait nécessaire indispensable a la survie dupgroDans son rapport direct au milieu
naturel, le pasteur se confronte a un certain nerdbrrisques, dont les risques sanitaires du
bétail, les risques liés a la prédation par lesvday les risques liés aux contraventions
résultantes des infractions et les risques de it®aftec les agriculteurs (Toutain, 2001; Paris,
2002; Tamou, 2002 ; Kagone€, 2004). De nombreux e@lesy interrogés de nos jours
considérent qu’au-dela de la recherche du bienp&tue leur bétail, la transhumance dans les
aires protégées constitue un défi que seuls peugkaver les bergers braves et authentiques
(Convers, 2002; Riegel, 2002 ; Paris, 2002).

Au plan écologique, la mobilité tant reprochée & peuples est assimilée par Daget &
Godron (1995) et Faure (1997) a un phénomeéne hjaordans les zones arides et semi-
arides réputées difficiles ou pauvres en ressoyrastorales. Benoit (1976 & 1998) et Touré
(1997), précisant que ce phénomene s’opere daniitlesx en « équilibre instable» ou les
ressources sont dispersées, pensent qu'il s’agitedstratégie opportuniste d’exploitation de
la diversité et de la variabilité de I'offre en sesrce en relation avec la diversité écologique.
Loin donc de traduire seulement des stratégiesudgvance, la mobilité consisterait en un
véritable « programme de nutrition » centré suralgsctifs a atteindre.

Nous avons indiqué plus haut que l'un des reproaghegeurs faits aux peuples
pasteurs, c’est de manquer de rationalité éconamiQu, cette rationalité existe, mais elle
n'est pas orientée vers le marché (Prataletl997), elle combine des biens privés (bétail)
avec des ressources publiques (les paturages)silerélans la capacité des systémes
pastoraux a s’appuyer sur la mobilité (BoutraiQ20Rester sur place reviendrait en effet a
accepter la baisse des rendements (chute des pmduet des effectifs) et a empécher le
milieu de se restaurer (Benoit, 1979). L'itinérancelon Bernus (1981), autorise la
conservation d’'un effectif animal maximal, objeassentiel pour les pasteurs qui adoptent
ainsi une stratégie de gestion du risque en cani@éatoire (Boutrais, 1996). lls s’assurent
ainsi d’'une reconstitution plus rapide des troupeaionc du capital, aprés d’éventuelles
épizooties par rapport a des conditions d’élevagiestaire.

2.5. Les grandes étapes dans I’histoire de la conservation

La volonté de protection de la nature, dont la festation visible est la mise en place
d’aires protégées, est récente. Elle se matéripbise la premiere fois par la création du parc
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national de Yellowstone (1872) aux Etats-Unis (Bafh 2002). Mais c’est véritablement
dans la premiere moitié du 20eme siecle que I'ttké&a protection de la nature par la « mise
sous cloche » de certaines étendues de forétgasien Ainsi, apparurent des parcs nationaux
pour la premiere fois en Suéde (1909), en Suis8&5(l en Grande Bretagne (1949) et en
France (1928 mais surtout 1963).

La volonté émergente d’érection des aires protégéesétre traduite au plan
international par la mise en place en 1948 de bdninternationale de Protection de la
Nature. Cette union se transforme huit ans plud &m Union Internationale pour la
Conservation de la Nature et des Ressources Nasi@UCN) avec une évolution dans la
pensée conservatrice. La vision réductrice de larea(milieux naturels équilibrés a
préserver) est de plus en plus abandonnée au ghofie perspective plus large d’utilisation
sage de celle-ci et de ses fruits au bénéfice desaims. Mais cette révolution dans la
philosophie de conservation se fait véritablemenir ja partir de 1982 (Stockholm) mais
surtout de 1992 a Rio au sommet mondial pour l'emriement et le développement durable
(Weber, 2002). Un lien fort est désormais fait emonservation et développement a travers
la recherche de la satisfaction des besoins s@tipeéniques des populations locales. Une
stratégie mondiale de la conservation est miselareret il y est souligné la nécessité de
sauvegarder le fonctionnement des processus équakgyi dans la marche vers le
développement. L’homme est ainsi mis au centradéflexion a travers la reconnaissance de
son droit d’acces légitime aux ressources natwetlg’il a souvent contribué a gérer
(Aubertin, 2005).

Cette approche rejoint celle de TUNESCO qui, ef2f§ & travers son programme
MAB (Man And Biosphére) met 'lhomme et ses actiwitau coeur des écosystémes a
conserver (Benoit, 1997; Barbault, 2002; Weber, 220Bournier, 2004) et les aires de
conservation prennent désormais le statut de résele biosphére. A travers ce concept, cette
structure des nations unies se préoccupait déjda dmnciliation entre conservation des
ressources biologiques et leur utilisation duralle.concept des réserves de biosphere,
répondant pleinement a I'approche préconisée padavention de Rio, trouve alors un
nouvel essor et est réactualisé en 1995 lors d®n&rence de Séville. « Le lien entre la
conservation de la biodiversité et les besoins @reldppement des communautés locales y
est reconnu comme un facteur clé dans la pluparipdecs nationaux, réserves naturelles et
autres zones protégées » (UNESCO, 1996).

C’est de cette vision qu’est née le concept de Idppement durable (“sustainable
development”’) vu comme une utilisation des ressmiroaturelles qui permette aux
générations présentes de satisfaire leurs besoitseh garantissant la possibilité pour les
générations futures d’assurer les leurs (Weber2200

La mise en application de ces principes ne sendgermant pas encore évidente dans
de nombreux espaces protégés dans lesquels I'atlai des ressources par les populations
est plutét considérée comme un obstacle a la ceatsan. Il y a une contradiction entre « le
pacte » préconisé entre les gestionnaires et lesncmautés locales (UNESCO, 1995) et les

% Pour des raisons liées notamment au niveau demissances du moment sur les processus écologimgits,
approche de la conservation (dite éco développgménpas été adoptée tout de suite.
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interdits d’accés et d'usages qu'on leur impas8eaucoup d’espaces protégés sont, par
ailleurs, classés sous divers statuts, qui semblarfibis en contradiction : il parait, en effet,
difficile de gérer de facon cohérente un site @aasla fois Patrimoine Mondfal de
I’Humanité - donc soumis a des regles et des notradsiisant une appropriation étatique ou
internationale (Luxereaurnn Cormier-Salem eal. 2002) - et également Réserve de Biosphére
- donc impliquant 'adhésion et la participationsdeommunautés locales au processus de
conservation.

L’autre saut majeur dans I'évolution épistémologigle la pensée conservatrice est le
changement d’échelle. Il ne s’agit plus de protédgs espéces sauvages symboliques dans
des Tlots de réserves naturelles mais plutét deegmnder les grands écosystemes (Barbault,
2002; Génot & Barbault, 2004; Aubertin, 2005). Wuant de pensée considére en effet que,
face aux changements climatiques, le monde denseceation devrait étre congu comme un
systeme de zones complémentaires reliées entre e des corridors et permettant a la
faune d’exploiter toute la diversité des milieux ganc de s’adapter (Fournier, 2004).

2% Kaboré(2010) parle dailleurs, a ce propos de rngece a l'orée du 2%° siécle d'un courant
conservationniste dont les tenants seraient O4&39j, Terborgh (1999) et Chapin (2004) et quivarg des
échecs des approches patrticipatives de gestione pnd retour a la protection stricte.

% Dans I'approche éthique de la conservation, lalibarsité est considérée comme un patrimoine niature
patrimoine est un bien chargé d’une forte valecarmactere utilitaire et symbolique et qui doit &tensmis aux
générations futures (Boutrais, 2002). Il a une walédentitaire pour le groupe en assurant le lien

intergénérationnel.
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3.1. La zone d’étude et sa localisaion

Le terroir de Kotchari (carte 1ll-1), notre zonettlide, est situé dans la région Est du
Burkina Faso, précisément dans la partie mérideowia la province de la Tapoa dans la
commune rurale de Tansarga entre les 11,68° eblii@® latitude Nord et les 1,87° et 2,03°
de longitude Est. C’est un terroir qui s’étend dechaine du Gobnangou au nord, au poste
forestier de Kondio situé entre le parc W et laerés partielle de la Kourtiagou. Il est adossé
sur sa partie Est a la réserve de biosphére toamafiere du W, la plus vaste des aires
protégées de la zone avec laquelle il partage rergaine de kilométres de frontiére. La
superficie estimé&8 est d’environ 350 kfet, sur la base de la définition du terroir empéent
a Bonnet (1996), on peut I'assimiler a urSoku’® (ensemble de villages organisés en
réseaux plus ou moins complexes) flou (Turco, 2004)y rencontre un village-meére qui est
Kotchari-centre a partir duquel se sont constiteésautres quartiers ou hameaux a la faveur
de la recherche des terres de cultures. Cepersldatmajeure partie des villages du terroir
est issue de Kotchari-centre dans lequel beauceumigrants agricoles conservent des
résidences secondaires et méme des champs, omguan@ue certains hameaux surtout du
sud du terroir (Gnimboama, Mangouel, etc.) ontagé®s par des migrants venus de divers
horizons, notamment des terroirs de Madaga, Taméialgagobou.

Sur le plan phytogéographique, le terroir appattan centre régional d’endémisme
soudanien (White, 1986) et est a cheval entre ¢éese Nord-soudanien ou la pluviosité
annuelle varie entre 700 et 900 mm et le districtadPendjari (zone sud-soudanienne) ou elle
excede 900 mm (Fontes & Guinko, 1995) (carte lI-2)

% Les limites du terroir ont été déterminées de Branparticipative en associant des personnes megsodu
village. Elles restent en conséquence approximsative

27 Selon cet auteur, le terroir, désigne un ensespaéal agronomiquement homogéne caractériséipar
méme structure et une méme dynamique écologigusi, e par un méme type d’aménagement agricole

28 | 'auteur distingue trois types @okunou réseaux villageois allant du plus simple ais glomplexe. Ce sont :

- le réseau villageois classique : centré sur uragéimere et basé sur des relations de type foncier,
politique et religieux en principe hiérarchiqued$aetdées sur I'antériorité.

- le réseau éco-fonctionnel : ensemble de villagésratirs villageois dont les relations sont praesiiet
entretenues par une ressource naturelle communaitérpou gérée par les différents acteursSGkeun
est le plus souvent centré sur un ou plusigilleges- pivot

- le réseau flou Sokundont les villages constitutifs sont liés entre @ax des relations d'origine et de
stabilité extrémement variables allant de la dépeod hiérarchique aux relations d’homologie. Le
terroir de Kotchari est un Sokun structuré en résiea.
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3.2. Le milieu biophysique

3.2.1. Les caractéristiques climatiques

Le climat de la province de la Tapoa est de typedMoudanien et se caractérise par

lalternance d’'une saison seche et d’'une saisowiquse. Ces saisons sont de durées
différentes et trés variables généralement de semeu mois et de trois a cing mois

respectivement. La saison seche elle-méme compreadsaison séche froide et une saison
seche chaude.

La saison séche froide (novembre-mars) correspoladpériode de la saison séche
pendant laquelle le temps est frais. Les mois lies fpais sont les mois de janvier et
février et la température minimale moyenne enrgggsést d’environ 15°C a Diapaga.

La saison seche chaude (avril- mai) est la péragdus chaude de I'année avec des
températures moyennes maximales tournant autouB58€ et des pics dépassant
parfois 40°C.

La saison pluvieuse (ou hivernage) est la périodesdrvenue des averses, elle
correspond a la saison agricole. La courbe deglardi Ill-1 montre une répartition
inégaledes précipitations dans le temps qui se concenpemdant et autour du mois

s |
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d’aodt. A coté de cette variabilité temporellegst aussi observé d’un endroit a I'autre
une variabilité spatiale.

- Notons par ailleurs que la saison seche se caisecgar des vents venant du nord-est
chargés de poussiere (harmattan) tandis que lansplsivieuse est surtout marquée
par des vents de mousson qui repoussent le frtartrimpical vers le nord et qui sont a
I'origine des précipitations.
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Figure IlI-1 : Bilan hydrique et période active d&gétation de I'année 2009 de la province de

la Tapoa (Sources : DPAHRH/Tapoa et DMN).
PH : période humide ;

PA : période active de végétation ;

ETP : évapotranspiration potentielle.

La période active de végétation correspond panitiéh a la période pendant laquelle
la pluviosité mensuelle est supérieure a la mdgéid¢ ETP (FAO, 1978). Durant 'année 1999
(figure 11I-1) elle a été de trois mois et demijtse mi-juin a septembre. Elle se superpose
presque a la saison pluvieuse et I'on consideremuaette période, les besoins des plantes
sont couverts. La période humide qui correspona période pendant laquelle la pluviosité
est supérieure a I'ETP a été, quant a elle, d’envileux mois allant de mi-juillet a mi-
septembre. Rappelons que I'ETP correspond a latitpuatotale d'eau rejetée dans
I'atmosphere par la transpiration de la végétgjitnénomene physiologique) et I'évaporation
du sol humide (phénomeéne physique) (Breman et Dddrj 1991).

La pluviosité est donc un facteur déterminant p@ativité de la végétation et pour la
productivité primaire des milieux (Schnell, 197d)u I'importance de suivre son évolution
pendant un temps suffisamment long afin de compeeles fluctuations de la disponibilité
fourragére. Dans notre zone d’étude et pendargriaqge allant de 1997 a 2008 (figure 111-2),
les hauteurs d’eau annuelles enregistrées ont gatré 652,8 mm en 2001 et 1113 mm en
1999, la moyenne de toute la période se situaBtLegBmm pour un nombre moyen de jours de
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pluies de 43. Le nombre d’années enregistrant datetrs d’eau annuelles inférieures a la
moyenne de la période est plus élevé (sept anmedosaze) que celles pour lesquelles les
écarts a la moyenne sont positifs. La région est @mgagéee dans un processus chronique de
baisse de la pluviosité qui est du reste confir@éla courbe de tendance mais aussi par les
travaux de Santoir (1999) et Kpoda (2010) portagpectivement sur I'expansion de
I'élevage dans la zone et sur la vulnérabilité’addptation des éleveurs aux changements
climatiques. Le premier auteur montre en effet lquendance a la baisse est assez ancienne
et qu'entre 1920 et 1960, lisohyéte 900 mm qui ératise la limite nord de la zone
soudanienne (limite d’avec la zone soudano-sah@iesiest déplacée de plus de 200 km vers
le sud (carte III-3).
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Figure 1lI-2 : Variation interannuelle de la plusité et du nombre de jours de pluies dans la
commune de Tansarga entre 1997 a 2008 (sourceAHRR et DMN)

Kpoda (2010), s’appuyant sur les normales 1941-¥371971-2000 dans les communes de
Diapaga (50 km au nord de notre terroir) et de &aani (100 km plus au nord) confirme le
discours tenu par ailleurs par les éleveurs eux-@sé&ur le climat qui tendrait & s’assécher. Il
a montré (figures IlI-3 & IlI-4) que de la premiédida deuxieme normale, il y avait une chute
de la pluviosité moyenne (de 869 mm a 748 mm adyapet 813 mm a 674 mm a Kantchari)
plus importante a Kantchari (17,1%) qu’'a Diapaga,{%) accompagnée d’'un recul du
moment de la survenue des premiéres pluies etygarde conséquence, de la période de
début d’activité de la végétation. L'auteur obsepee ailleurs que les saisons pluvieuses, qui
s'installent progressivement dans le sens sud-rsmdi de plus en plus capricieuses (forte
variabilité) et de moins en moins longues.
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Figure 1ll-3. Evolution des hauteurs annuelles tiéeg de la normale 1941-1970 (source :

Kpoda, 2010).
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Figure 1ll-4. Evolution des hauteurs annuelles tiéeg de la normale 1971-2000 (source :

Kpoda, 2010).

Par ailleurs, les moments de sécheresse entideles périodes de référence (1941-
1970 et 1971-2000) sont devenus plus fréquentatdeadance a étre plus longs (tableau IlI-
1); parallelement, les précipitations de faible Bup (0 — 20 mm) prennent un peu
d’'importance au détriment de celles a ampleur mogd0 — 40 mm). Enfin, 'auteur a noté
une tendance a l'accroissement des températureemmey mensuelles entre les deux

normales.

Tableau IlI-1. Caractéristiques des séquences tijmes séches sur les normales 1941-1970

et 1971-2000 pour une saison pluvieuse (sourceod&p2010).

Séquence seche de

Normale Stations - : - Total
7 jours ]7-10 Jrs] ] 10-15 jrs] >15rs
Diapaga 12 4 4 2 22
1941-1970
Kantchari 14 6 3 3 26
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Diapaga 12 14 6 5 37
1971-2000

Kantchari 15 9 3 4 31

La variabilité climatique et la péjoration climatig ainsi observées montrent que la
zone est vulnérable et menacée par un assechemeaandclimat. Signalons cependant que
cette baisse n’est pas continue (Kiema S., 200uetpar moments, comme entre 1990-
1996, on observe une remontée des moyennes pluwiques annuelles (Santoir, 1999).

Notons enfin que l'insolation tourne entre 7-8 tbfjen moyenne tandis que I’humidité
de I'air est soit moyenne, soit faible (Kuela, 200

i
F sl | I
s |
i
e
= S = (s
" K
B st
wi:Fy 3
FaE) & = Pkl Hy 178 W EEpage
&
r FE R L
* b g +
i

Tesi-S d
N

O “Favis |

|

" i
1 R0
ZH K wowm ¢

Carte IlI-3. Variation en latitude de I'iscdtg 900 mm (source : Santoir, 1999)

3.2.2. La géomorphologie et les sols

Le relief de la province de la Tapoa fait partid’'cemense péenéplaine dont les roches
datent du Précambrien (Hottin & Ouédraogo, 191&st dans I'ensemble faiblement ondulé
et dominé par des glacis, des buttes cuirassédssetollines de grés. Deux sous-ensembles
caractéristiques peuvent étre distingués :

- la moitié septentrionale, étendue relativemeatgldont I'altitude varie entre 220 et 250 m,
- la moitié sud, moins monotone, présentant de meuses buttes gréseuses et cuirassées, les

falaises de Gobnangou. Le point culminant de laipo® se trouve dans cette partie et est de
351 m.
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Les premiéres caractérisation de la géomorpholeigiees sols de la région de I'Est et
précisément de la province de la Tapoa ont étéutmsdpar Boulet (1968), Kaloga (1968),
Boulet & Leprun (1969) a de petites échelles (1/200 a 1/500 000). S’en sont suivies celles
a échelles plus détaillées menées par le buresmnahtles sols (BUNASOLS) (1979, 1980,
2000 & 2007).

La nature des sols est le reflet des facteurs ggmmtogiques et de la nature du
substrat d’altération. Par ailleurs, les procegggogeénétiques dominants sont le lessivage et
les altérations géochimiques marqués par la kaalilwn, la vertisolisation et la
ferruginisation (Boulet, 1975). Ces processusrgaultent des transformations verticales et
latérales conduisent dans la Tapoa a une juxtémogie roches sédimentaires et de roches
cristallines (Kuela, 2000). a partir de ce subsgr@blogique se sont développés plusieurs
types de sols. Ainsi, six unités distinctes sontoatrées sur le territoire provincial. Ce sont:

- les sols a minéraux bruts ;

- les sols peu évolués ;

- les vertisols ;

- les sols a sesquioxydes ;

- les sols a mull des pays tropicaux ;
- les sols hydromorphes.

Ces sols sont géographiguement inégalement réparti®is ensembles.

* Les sols a sesquioxydes principalement de typesudi@eux tropicaux lessivés
dominent l'est et le nord de la province. lls sdinhe fertilité médiocre et a vocation
surtout pastorale.

» Les sols peu évolués dominent le Nord-ouest, leeat I'ouest de la province.

e Au sud, on rencontre des sols a sesquioxydes,alesianinéraux bruts, et des sols
hydromorphes de fertilité moyenne propices auxucest.

Les sols du terroir de Kotchari, qui est situégustnt dans cette partie méridionale de la
province, sont de plusieurs types avec des carstogéles, des aptitudes et potentialités
agronomiques assez diverses mais géeneralemenedadbmoyennes (cf. tableau I11-2). lIs
sont présents presque partout dans I'espace duirfezkcepté les lithosols sur cuirasse et
buttes qui se concentrent dans la partie nord ietauespondent a la chaine du Gobnangou
(carte 111-4).
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Tableau IlI-2. Caractéristiques des classes dedswis le terroir de Kotchari (Sources : BUNASOLQ?2D

Type de sols Description Type Aptitudes agronomiques Superficies et
géomorphologique proportions
dans le terroir

BEHV (58%), BEF (30%), BEPE (7%) Haut de pente de Moyennement apte aux cultures pluviales

Bruns Eutrophes glacis de céréales, d’oloprotéagineux, de cotor6,97 knf
Hydromorphes a facies BEHV (47%), BEF (31%), VV (13%), Bas de pente de et de cultures fourragéres (1,99%)
Vertique BEH (9%) glacis Marginalement apte au riz pluvial et

irrigué et a la maraicheculture

Moyennement apte aux cultures pluviale2,56 knf

Ferrugineux tropicaux FLTC (63%), FLM (26%), FLI (11%) Bas de pente de  d’oloprotéagineux (sésame, arachide, (17,89%)
Lessivés indurés a Taches et glacis niébé) et de cultures fourragéres
Concrétions Marginalement apte aux céréales et au
riz pluvial et irrigué

FLI (82%), Lithosols (18%) Plateau cuirassé Moyemast & marginalement apte aux
Ferrugineux tropicaux cultures pluviales de céréales,
Lessivés Indurés FLI (78%), FLC (11%), FEER (6%), Haut de pente de d'oloprotéagineux et de cultures 197,15 km

PEACM (5%) glacis fourrageres (56,38%)

Permanemment inapte aux cultures
FLI (63%), FLTC (27%), FLM (6%), Moyenne pente de pluviales ou irriguées de rizet a la

FLC (4%) glacis maraicheculture

HPGS (82%), BEH (13%), VV (3%), Plaine alluviale Apte a moyennement apte aux cestale

BEHV (2%) riz irrigué et pluvial de mais, au sorgho,
Hydromorphes peu HumiferesHPGS (74%), PEAAH (21%), FLH Bas-fonds au niébé, aux cultures fourragéres et a 124,11 knd
a Pseudogley de Surface (5%) maraicheculture (6,89%)

HPGS (52%), PEAAH (33%), FLH Vallons colluviaux Marginalement apte au sésame et inapte

(12%), PEACAM (3%) au mil, arachide et coton
Lithosols sur cuirasse ou sur Lithosols (100%) Butte cuirassée ou Permanemment inadapté a toute 58,92 kni

rocheuse rocheuse exploitation (16,85%)
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BEHYV = sols bruns eutrophes hydromorphes faciesouer; BEF = sols bruns eutrophes ferruginisés; BERols bruns eutrophes peu évolués; BEV = seisseutrophes
vertiques; FLC = sols ferrugineux lessivés a cammméFLH = sols ferrugineux lessivés hydromorpREl = sols ferrugineux lessivés indurés; FLM = delsugineux
lessivés modal; FLTC = sols ferrugineux lessivémsches et concrétions; HPGS = sols hydromorphesipaifere a pseudogley de surface; PEAAH = solsgelués
d’apport alluvial hydromorphe; PEACAM = sols pewkés d'apport colluvial alluvial modal; PEER =sg@leu évolués d’érosion régosolique; VV = vertis@giques.
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Ces sols sont présentés ici par ordre d'importaéceoissante.

- Sols ferrugineux lessivés indurés.

Généralement superficiels (sur les plateaux cuésass les hauts glacis) et parfois profonds
(sur les moyens glacis), ils sont les plus domm#56,38%). Sur les moyens glacis, ils sont
trés souvent associés a des taches et concrélierigpe de sol est apte aux cultures pluviales
de céréales, de sésame, d’arachide et de niebé.

- Sols ferrugineux tropicaux lessivés indurés dnéscet concrétions

Couvrant 17,89% du terroir ils sont situés dans bas glacis avec une texture sablo

by

limoneuse en surface et argilo sableuse a argilensprofondeur. L’état de surface est
sableux. Ces sols présentent une aptitude pourcudares pluviales d’oloprotéagineux
(sésame, arachide, niébé). lls sont par contreapés a la céréaliculture et a la riziculture

pluviale ou irriguée.

4 BmMalipoa

~ @Eobdari i
ATgdeanga

Eir gomig

EHadiagou.

Types pédologiques

Brunz eutrophes hydromorphes & facigs vertigue

Ferruginew: tropicaux lessivés & taches et concrétions

Ferruginew tropicaux leszives indurés

Hydromorgphes peu humifére & peeudogley de surface

B Lithosol sur cuirasse ou sur roche

Limites duterroir

n

B Gnimboama

Carte IlI-4 : Sols de la région du terroir de KadhDonnées
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- Lithosols/r

Couvrant 16,85% de la superficie et situés sublgtes rocheuses de la chaine du Gobnangou
et sur les cuirasses environnantes, ils sont gieméeat inaptes aux activités agricoles et
servent de zone de pature villageoise traditioen€kpendant, avec la pression sur les terres
en contrebas, on observe que quelques champs lagrsont mis en place sur les parties
basses de ces sols.

- Sols hydromorphes peu humiferes a pseudogleyrécs (6,89%) des bas-fonds, plaines et
vallons colluviaux.

lls sont, de par leur position topographique, les profonds et les plus fertiles. lls sont en
conséquence indiqués pour les cultures de riz alletiirrigué, le sorgho et le niébé. lls sont
par ailleurs modérément aptes pour le mil, le relle sésame et inaptes pour I'arachide et le
coton.

- Sols bruns eutrophes hydromorphes a facies weztiq

lls sont marginalement rencontrés sur le terroikdéehari (1,99%). Rencontrés surtout sur
les hauts et bas glacis, ils peuvent supporter spegulations comme les céréales, les
oloprotéagineux et le coton et parfois le maraiehdans les parties les plus basses.

3.2.3. Le réseau hydrographique

Deux grands bassins versants collectent les eaaurflce de la province de la Tapoa.
Ce sont le bassin versant du fleuve Niger au Noxkki de la Pendjari au sud. La ligne de
partage se situe aux environs de la latitude dsdrga.

Dans le Nord, on rencontre les rivieres suivantes :
- le Diamangou et ses affluents dont le plus imgurtest la Boudiéri dans la partie
septentrionale de la province,
- la Tapoa dont la province tient son nom, oriafiiEst en ouest avec ses deux affluents que
sont : le Kpenboanga le Borofwanou. Elle est sitlgies la partie centrale de la province,
- le Goulbi et son affluent le Bargou,
- le Mékrou,
- et le Tyénétiegal.
Dans le sud de la province, la Pendjari (180 knhodg) qui constitue une frontiere naturelle
entre le Burkina d’une part et le Bénin et le Tokputre part, se compose du réseau suivant :
- le Bokouongou,
- le Doubodo qui collecte les eaux du Bopiéna etiduibonga,
- la Kourtiagou dont les affluents sont le Bonuldget le Pendjo,
- et Arly.

Malheureusement, tout ce réseau hydrographique mésemte qu’une activité
saisonniere, a I'exception de la Tapoa et du Mékjouont, par endroits, des points d’eau
stagnante tout au long de la saison séche (Pafg).2

s




Chapatre 111. Caracteres physiques, humazins et socio-économiques

Le terroir de Kotchari (carte IlI-5) qui releve thassin de la Pendjari est traversé par
guelques cours d’eau saisonniers relevant toua Heurtiagou situé a la limite sud du terroir.
La plupart de ces cours d'eau s’asseche au couta daison seche froide. Seuls les plus
importants, c’'est-a-dire IKotchalpoundougoyKotchari-centre), la&ourtiagou et le Pendjo,
deux affluents du fleuve Pendjari, atteignent la@aseche chaude avant de s'assécher.

3.2.4. La végétation et la flore

On doit a Guinko (1984), Fontes & Guinko (1995)jorhbiano (1996), Thiombiano
(2005) et Hahn-Hadjali (1998), les principales éside caractérisation de la végétation de la
région de I'Est du Burkina Faso. On en retient tpge formations végétales sont de type
savanicole et que leur physionomie est souventuthite de l'impact des activités
anthropiques (Mbaygone, 2008), de la nature phghiotique des sols et de la
géomorphologie. Les savanes arborées mais surtbusteves y sont les plus répandues ;
elles correspondent a des groupements végétauxndsrpar les especes de la famille des
Combretaceae. Des savanes herbeuses y sont asesréds dans les endroits a haut degré
d’anthropisation.

Par ailleurs, des reliques de foréts séchAsa@geissus leiocarpae présentant sous-
forme d'flots de boisement dense ou de bandededrde foréts claires, sont enregistrées le
long des cours d’eau (Traoré, 2008 ; Ouédraog@@)).

La végétation de la commune rurale de Tansargdagigelle reléve notre terroir
d’étude, est trés contrastée en liaison avec uefrépbalement diversifie. Les savanes
arbustives y dominent, mais on rencontre ausssdeanes herbeuses (sur les plaines et bas-
fonds ou la trés forte pression anthropique a dii@liminer ou de réduire fortement la
couverture ligneuse) et arborées (dans les basfengdlaines marécageuses a sols profonds
favorables aux espéces hydromorphes des géeraesnaliaet Cyperus sp.

Les ligneux les plus courants appartiennent a Imilla des Combretaceae
(Combretum collinum, Combretum nigricans, Combreglatinosum, Terminalia sp. lls
sont accompagnés d’espéces de la famille des Miorasa\cacia gourmaensjsde celle des
Rubiaceae Keretia apodanthera, Gardenia ternifolia, Mitragynsermis et Nauclea
latifolia), des Anacardiacea8¢lerocarya birrea, Lannea acida et Lannea micrpeget des
CaesalpiniaceaeB(rkea africana, Detarium microcarpum, Piliostignmaticulaturn). Les
herbacées sont fortement dominées par les Gramamielles avec lesquelles cohabitent les
CyperaceaeQyperus sp., Abildgaardia sp., Kyllinga sp. et Bxdesp) et les Fabaceae.
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Carte IlI-5. Réseau hydrographique dans le tedeiKotchari
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3.2.5. Les réserves fauniques : le parc national di¥ et la concession de

chasse de la Kourtiagou.
3.2.5.1. Le parc national du W

Le parc du W (carte 111-6) est un ensemble tramgfier vaste de plus de 10 000%aue

se partagent le Bénin (5 632,8 ¥rle Burkina Faso (2 350 Kinet le Niger (2 260 kA). Il

doit son nom a la sinuosité en "W" que forme leleNiger a la limite nord de la réserve du
coté nigérien (Convers, 2002). Comme le rappellesR2002), la partie burkinabe du parc est
limitée par I'axe Tapoa-Djerma, Kabougou, Kondi®aest, la piste allant de Tapoa-Djerma

a Tapoa (Niger) au Nord, les rivieres Tapoa, Mélabla chaine de I'Atakora au Sud.

L’histoire de la partie Burkinabé du parc W estspge similaire a celle de la plupart des
aires protégées de la sous-région ouest-africBidg en 1913, les premiers actes juridiques
du pouvoir colonial francgais introduisaient un gggent provisoire pour la chasse a I'éléphant
dans la zone. Ensuite, par l'arrété du 16 avrib1@ait créé le parc refuge des cercles de Say

e
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et de Fada sur une superficie de 5 430 km2 quit @levenir par la suite successivement
Réserve Totale de Faune par arrété n°2606/SE/Mdavdl 1953 puis Parc National du W
par décret du 4 aolt 1954 du gouvernement de diddriOccidentale Francaise (Benoit,
1998).

Ce parc est inscrit sur la liste du Patrimoine Mahde I'Humanité de 'UNESCO et
classé en 2002 comme Réserve de Biosphere de 'ORES est, depuis le 27 octobre 1990,
classé comme site de Ramsar.
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Carte 111-6 : L'organisation spatiale du @@ et de sa périphérie Burkinabé

3.2.5.2. La concession de chasse de la Kourtiagou

La concession de chasse de la Kourtiagou (ou aeliip qui est vaste de 51.000 ¥m
correspond a la réserve partielle de faune decldaitalité concédée en gestion privée et qui a
éte créée en 1957 (Babinadt 2002) par 'administration coloniale. Elle esiuge a cheval
entre les parcs nationaux du W et d’Arly et estdBerau sud par le parc national de la
Pendjari du Bénin (ACRA, 2009). La faune de graod pst peu importante a I'exception de
I'hippotrague, par contre on y rencontre en nomimgortant des antilopes de moyenne et de
petite taille, sauf le cobe de Buffon, le céphaph flancs roux et I'ourébi. La forte
prévalence du braconnage dans la zone et la pogigographique de cette aire (elle est
contigué au couloir de transhumance officiel n°3 passe par Kotchari en direction du
Bénin) I'expose a une forte pression de chasse péturage.

E
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3.3. Le milieu humain

La province de la Tapoa est peuplée essentiellepmmtieux groupes socioculturels
gue sont les Gourmantchés (84,44%) et les Peu)33%) (DRED-Est, 2008). A coté de ces
groupes dominants on rencontre les Djerma, les st@olet les Mossi beaucoup plus
rencontrés dans la partie nord de la province demscommunes de Botou, Kantchari et
Diapaga dans une moindre mesure (Sanou, 2005)op@gtion, dont la croissance annuelle
est supérieure a la moyenne régionale (3,8% c@®e), était estimée en 2006 a 342 305
habitants, soit 23,45 habitants/kilométre cArr&lle est essentiellement rurale avec 97,55%
de ruraux et a dominante féminine (50,46% de femsw@sout en milieu rural.

Le tableau IlI-3 rend compte de la situation dérapbique actuelle des différentes
communes de la Province de la Tapoa. Les donné&sajés sur la population sont obtenues
par estimation en partant des données du recensgéméral de la population et de I'habitat
de 2006. Afin de mieux rendre compte de la situmafanciere réelle, la superficie des aires
protégées ont été déduites pour effectuer leslsalcu

Les données montrent un gradient Nord-sud avec pression démographique
beaucoup plus forte au Sud de la province, zon&a qopulation se concentre. La densité
moyenne y est en effet assez forte et largementeasdys de la moyenne provinciale, elle
représente plus du double de celle observée au. N@mds la commune de Tansarga dont
dépend le terroir de Kotchari, I'estimation de tgpplation est de 42 19@abitants avec une
densité moyenne de 71,19 habitantékba population de cette commune, 15"3plus
peuplée par unité de surface (apres les communBameunou et Logobou), représente, a ce
jour, un peu moins de 11 % de la population tadaléa province.

Tableau IlI-3. Densité de population dans la progide la Tapoa

Superficie utile Population en Densité Densité moyenne
Communes (km?)* 2010 (hts/km?) (hts/km?)
Nord de la Province
Botou 1750,8 54514 31,14
Diapaga 1282,6 37978 29,61 28,78
Kantchari 3620 68451 18,91
Partiaga 1648 58467 35,48
Sud de la Province
Logobou 893 71299 79,84
Namounou 56,1 17262 307,69 70,34
Tambaga 790,5 47408 59,97

29 Cette valeur doit étre reconsidérée puisqu’ellaitapris en compte les superficies des réservesigusont
pourtant pas accessibles.

30 Superficie totale moins superficie des aires myets
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Tansarga 592,6 42190 71,19

Tapoa 10634 397570 37, 39

(Sources: D’apres BNDT/IGB, 2003; DREP-Est, 20081&f, 2008)

Il faut noter, par ailleurs, que la province éfagqu’a une période récente un lieu
d’immigration agricole surtout pour les cotoncuitea la recherche de terres fertiles. De nos
jours, cette forme d’immigration n’existe pratiqguemh plus probablement a cause de la

raréfaction des terres, mais aussi a cause deidaebde I'engouement pour la culture du
coton.

3.4. Les systemes d’élevage

3.4.1. Importance du secteur

L’élevage est la seconde activité socio-économdpuka province de la Tapoa, il vient
apres l'agriculture. C’est une importante activii8&sonomique qui occupe presque tous les
meénages ruraux de la province (Sanou, 2005) ausdusgbporte des revenus considérables.
Les especes animales élevées sont : les bovinagathtaurins), les ovins, les caprins, les
porcins, les asins et la volaille (poules, pintaddsautres oiseaux de la basse-cour) et le
cheptel y est numériqguement important et diversifié tableau IlI-4 fait la synthése des
effectifs de bétail pour les principales espécesgétds dans la zone.

Tableau llI-4. Effectif du cheptel et charge aniendans la Province de la Tapoa

Communes Effectif 2009 Total  Sup Charge réelle”
Bovins  Ovins Caprins Asins Equins UBT® (km?)  (kflUBT) (UBT/ knt)
Botou 23799 43236 55441 6608 658 46835 1751 0,037 26,75
Diapaga 14726 38187 46700 5583 209 34145 1283 0,038 26,62
Kantchari 41753 38227 55435 5586 668 63388 3620 0,057 17,51
Tambaga 18909 21805 31415 5587 262 32050 791 0,025 40,54
Logobou 32819 27240 37415 5430 365 48287 893 0,018 54,07
Partiaga 43345 43657 60914 5731 564 67115 1648 0,025 40,73
Namounou 11509 36078 44503 4614 121 29592 56 0,002 527,48
Tansarga 18996 2726739033 5587 262 34753 593 0,017 58,64

1 UBT = unité de bétail tropical = 1 bovin de 25§ k

En rapportant les effectifs animaux de ce tablemyvertis en UBT a la superficie de
chacune des communes de la Province, on obtierdhdeges variant entre un peu plus de 17
UBT/km? (commune de Kantchari) et 527 UBT/kftommune de Namounou). La valeur
exceptionnellement tres élevée de la densité amigehs la commune de Namounou est due
au fait que celle-ci est une commune « sans terf2ams les faits, les animaux de cette

3L Sur la base de 1 bovin = 1 équin = 1UBT ; 1 owdnlte = 1 caprin adulte = 0,2 UBT et 1 asin = OBT
(Ministere de la Coopération et du Développeme?®,1)
%2 Seules sont prises en compte les espéces de nim{bavins, ovins & caprins)
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commune exploitent les terres des communes voisrepeut observer que, la commune de
Namounou mise a part, celle de Tansarga est cella ta plus grande charge de bétail par
unité de surface avec prés de 59 UBT/ket cela compte non tenu des animaux transhumants
et des porcins dont les statistiqgues n’étaientdissonibles. Précisons, et cela est important,
gue I'élevage porcin mobilise une frange non négliile de la population gourmantché,
surtout féminine. Remarquons par ailleurs que lessidés animales les plus fortes se
rencontrent dans les communes de la moitié sud geolvince (Partiaga, Tambaga, Logobou,
Tansarga et Namounou).

Les systémes d’élevage dominants dans la zonedsnype traditionnel extensif.
C’est un élevage essentiellement mobile qui perg &édentaire (élevage sur parcours
villageois) ou transhumant et qui se confronte o jours a de nombreuses contraintes, dont
l'insécurité fonciere pastorale et le déficit fager. Parallélement a I'élevage traditionnel sur
parcours villageois (mode dominant) ou transhumangmerge de nos jours, grace aux
actions des ONG de soutien et aux projets de dgpetoent rural, un élevage de type intensif
avec stabulation. Ce type d’élevage est surtoubjactf d’embouche gu’elle soit ovine,
bovine ou porcine.

3.4.2. Les systemes extensifs

3.4.2.1. L’élevage sédentaire

L’élevage sédentaire est pratiqué par les groupesoaulturels autochtones (les
Gourmantchés) ou anciennement installés (les psédentaires). Ce type d’élevage est
présent dans la zone depuis bien longtemps. BEH8) et Santoir (1998 & 1999) signalent
sa présence des le début du siecle dernier. Lastéastiques de cet élevage, qualifié aussi
d’agropastoral, sont différentes d’'un groupe sadiocel a I'autre.

Chez les autochtones gourmantchés, agriculteudgitmranels, les troupeaux étaient
initialement de petite taille et constitués esstietinent de petits ruminants dont la garde se
faisait surtout en saison pluvieuse et au piquattdgration des bovins dans les exploitations
s’est opérée lentement avec le temps et s’est@aéechvec les sécheresses qui ont suscité des
eéchanges entre éleveurs peuls et agriculteurs gmicmes sous-forme de troc (bétail contre
céreales) et l'adoption de la mécanisation agriqdlefallait des bceufs de trait) plus
récemment grace a la généralisation de la cotameulEn 1989, 25% de bovins et 10% de
petits ruminants étaient détenus par les autocht@antoir, 1999). Ces taux ont di évoluer
de nos jours avec le coton. Cette culture, en pamtudes revenus importants aux agriculteurs
a partir de la fin des années 90, leur a permiscdddtre leur cheptel composé essentiellement
a lorigine de Berbaji*® et de Gurmaji (zébu introduit par les peuls sédentaires) ou des
produits de leur métissag@rmaji xBerbajj).

Les Peuls sédentaires ou semi-sédentaires,Glasnaabe selon I'appellation de
Santoir (1998), se sont installés dans la zonesaita d’'un long processus migratoire soutenu
par les crises climatigues successives qu’ont cdaeaweégions sahéliennes. Ces éleveurs

3 La plupart des termes locaux ici utilisés pourighéar les ethnies et les races animales sont d@iB&1999).
Dans la suite du présent manuscrit notamment desHapitres V & VI, beaucoup de termes de ce genre
reviennent. Dans ce cas, leur transcription sainlermes proposées par Olivier de Sardan (2003).
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migrants se sont adonnés a l'agriculture, certpimigr la premiére fois (Santoir, 1998), a
laguelle ils restent de nos jours fortement attactd sait en effet qu’a la suite de sécheresses
et famines, les groupes pastoraux qui ont perdugtarede partie de leur bétail se fixent ainsi
a proximité d'espaces cultivés (Bonfiglioli, 199@ans le terroir de Kotchari, les Peuls
sédentaires continuent d’étre fortement engagés bélevage qui constitue d’ailleurs leur
principale activité. La taille des troupeaux estrialdle, elle est liee au rythme de
reconstitution d’'un cheptel qui avait été presqtisement décimé. Ce cheptel est en général
plus nombreux que celui des troupeaux gourmantaiméss il est courant que, dans ces
élevages, certains animaux soient confiés en gardge par des agriculteurs (constat fait
également par Lhoste al. (1993)), des fonctionnaires ou des commercardauba Les
troupeaux sont a l'origine composés majoritairenterBurmaji mais on rencontre aussi des
Kiwali®®, des Jaliji(race originaire de Torodi et du NigéridesGudali (venant de Sokoto au
Nigéria) et des BoborojiPar ailleurs, c’est au sein de ce groupe de Rpudsles grands
éleveurs gourmantchés recrutent leurs bergersiéal&in effet, Santoir (1999) fait observer
gue «le bétail est confié par les Gurmance a leurs Petille confiage demande que Peuls et
Gurmance se connaissent et aient cohabité pendaotétain temps.

Encadré lll-1. La sédentarité des pasteurs : eatrenstitution des forces et voyage sans
retour

La question de la sédentarisation des éleveursyoasest un sujet qui fait débat de nos jours,
aprés avoir été expérimentée sans succes au débunadEpendances (Boutrais, 1994).|En
effet, les tenants de cette solution arguent du daiil y a bien des éleveurs pasteurs

aujourd’hui sédentarisés ou que de toute facorpdes étant en manque cette alternative
s’imposerait d’elle-méme. On peut toutefois se dahea si la sédentarisation évoquée en est
réellement une et, si c’est le cas, si elle eshidige. La question sous-jacente est de savoir a
partir de quelle durée d’installation on peut comos a parler de sédentarité ? Plusieurs
exemples montrent que la sédentarité des pastsurgéeue comme un mal étre par |les

principaux concernés. Bonfiglioli (1990) et Sant(i®99) abordent la question en mettant
'accent sur la complexité du sujet pour lequeltéoréponse doit étre nuancée. Le premier
auteur, s’intéressant aux mouvements des communaatdorales de I'Afrique sahélienne

apres les crises alimentaires de 1973 et de 18®bdabedu Niger,Touaregdu Mali et du
Niger, arabedMissiriye du Tchad,Maures de Mauritanie) ou a une crise de peste bovyine
survenue dans un lointain pas¥éopdabedu Nigéria), qualifie les phases de sédentarisatio

observées au sein de ces peuples « d’agropastoeatizattente ». Pour lui en effet, cette

sédentarité provisoire ou de transition des pastsurvient apres des pertes importantes du
cheptel, et elle vise juste a permettre, par latidn des habitats, la réduction
mouvements et la pratique de l'agriculture, d’assla survie du groupe et de reconstituer le
cheptel ainsi perdu avant de reprendre, en tempsrom, la liberté. La sédentarité apparait
alors comme une stratégie de survie. A ce propasiB (2003) et Dongmo (2009) évoquent

34 Cette race bovine a été introduite dans la zondepgpeulSiwalbe(ou Kiwabé) (un lignage relevant du grand
groupe d’éleveursVoodabeaussi appelédibororo originaires du Nigeria qui se sont installés apes
indépendances dans les terroirs de Kotchari etal@aga.
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des stratégies d’adaptation au contexte écolimatiEfusocioéconomique. Ces observations
sont corroborées par les constats faits par Sa(i®®9) qui s’est intéressé au processus
d’occupation de I'espad8urmancepar les Peul§&urmaabedans I'Est du Burkina. L’auteur
note un recul de la sédentarité peule dans la Tdgsapres 1985, puisque beaucoup de Peuls
qui s’y étaient installés a la suite des différergécheresses sont repartis vers leurs régions
d’origine mais surtout vers l'étranger. Il avaitny effet, observé que, parmi les familles
recensées dans la zone entre 1983 et 1986, sewl@én d’entre elles étaient restées [sur
place ou a proximité. Finalement cette sédentaisateste relative et entrecoupée |de
déplacements plus ou moins longs. Ceci améne Bsutt884) a considérer que chez |ez
peuls, on rencontre rarement une immobilisation péta, ce que confirment Lhoste adt
(1993) qui constatent queles pasteurs forcés de changer de mode de vie &prisparition
de leur troupeau tentent de reprendre leur vie ndepapres avoir reconstitué leur cheptel

NA

>

Il existe cependant un noyau plus ou moins impord@nPeuls initialement pasteurs qui pnt
« réussi » leur sédentarisation en devenant agepasnotamment dans le sud-ouest| du
Niger (Bolé et Gosso par exemples ; Riegel, 20(2yans la partie sud de la Tapoa
(communes de Tansarga et Logobou), en particulkeotahari. Raimond (1999) a noté upe

tendance a la sédentarisation d’éleveurs dansreeitroirs du bassin du lac Tchad dans un
contexte de surcharge animale des parcours. Cesuésequi s’adonnent a I'agriculturge,
intensifient leurs élevages grace a I'embouchermet ovine. Ce type de sédentarisatign a
été qualifié « d’agropastoralisme de sécurité »dew voyage sans retour » par Bonfiglioli

(1990), il est I'aboutissement d'une crise chroeigat s'opere généralement par |un

changement radical (changement dans les races cdammieservé Boutrais (1984) au Nord
Cameroun et au Nord Cote d’lvoire), qui n’est pagdurs positivement assumé puisqu’il ne
résulte pas toujours d’un projet réflechi maiswvelplutét d’'une logique de survie.

3.4.2.2. L'élevage transhumant

L’élevage transhumant dans la province de la Tapét étudié par plusieurs auteurs
dont Benoit (1998 & 1999a), Santoir (1998 & 199%Bputain & al. (2001), Paris (2002),
Kagoné (2004), Sawadogo (2004), Ouédraogo (2008pdK (2010) et Bambara (2010).
Toutes ces études montrent que I'activité y estomamte et que le phénomene trouve ses
sources dans un lointain passé. On peut situelé&mrsts dans la province au milieu di™0
siecle quand les Peuls et leurs troupeaux franehigsour la premiere fois le fleuve Tapoa.
Depuis, grace a I'amélioration des conditions esviementales et sanitaires locales et au
potentiel en ressources fourrageres de la zonepuhreux éleveurs en ont fait une zone de
séjour pendant la saison seche marquée généralparetes crises hydraulique et fourrageére.
La campagne de transhumance, commandée par lg&tatdsources (Kagoné, 2000 & 2004),
est variable. Paris (2002) montre que les périatiasivée ou de départ des transhumants
sont étalées, les arrivées se situant de décenmhee alors que les départs commencent avec
les premieres pluies (juin-juillet).

Les zones d’origine des transhumants qui arrivamsda partie sud de la province
sont diverses : région sahélienne du Burkina F¥sgha, Séno, Komondjari), nord de la
province (Botou, Kantchari, Matiacoali, etc.) etdsauest du Niger (Torodi, Gueladio, Say,
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Tamou, Téra, Tillabéry, etc.). Les transhumantsremtpnt en général des itinéraires choisis
sur la base des expériences des campagnes présdenéraires devant étre indemnes de
maladies et permettre de nourrir et d'abreuveatesmaux en cours de chemin (Riegel, 2002 ;
Paris, 2002).

Les terroirs de Kotchari et de Logobou sont leniges endroits de repos avant la
traversée des frontieres nationales en directioB&hin et du Togo. Mais depuis quelques
annees, beaucoup de ces transhumants y passen¢e@nt leur campagne (Paris, 2002).

Ces transhumants, qui sont essentiellement du grethmique petft, sont, dans le
terroir de Kotchari, majoritairement (84%) d’originburkinabé. Les troupeaux sont de
composition spécifiqgue ou raciale assez peu difieesi(généralement mono spécifiques a
70% - 75%. lls se composent essentiellement deszgbuls a grande bosse (Rgi ou Puli
Puli selon Santoir, 1999) ou d&urmaji pour ceux venant de la partie nord de la proviete,
leurs effectifs sont élevés (rarement moins de 18@s). L'importance des effectifs
d’animaux transhumants dans la province n’est maswee avec précision, mais certains
terroirs comme celui de Kotchari voient leurs diffscen bovins passer du simple au double
(Paris, 2002) pendant la période de pointe datstrumance située entre mai et juin.

3.4.3. L’élevage intensif et semi-intensif

L’élevage pratigué en mode intensif ou semi-intepgiste dans la province de la
Tapoa, mais il reste marginal. Il concerne essigrient 'embouche traditionnelle ovine,
caprine ou porcine des femmes, a laquelle il fagottar 'embouche conduite grace aux
actions des ONG et projets de développement etangerne les bovins en plus des ovins et
porcins. Un certain nombre de structures de soutemme 'ONG RECOPA et les projets
d’envergure comme le PADAB II, le PICOFA, sont lglsis actifs dans le domaine. Si
'engouement semble visible, il est en revanchécild de connaitre le poids économique
réel de ce systeme par rapport au systeme pastoadropastoral. Une étude plus spécifique
serait nécessaire pour le déterminer.

3.5. Les autres activités socio-économiques

3.5.1. Les activités agricoles

L’agriculture est la premiére occupation en miliewal dans la Tapoa (DREP-Est,
2010) ou elle occuperait environ 93,7% de la pdamrarurale (Sanou, 2005). A linstar de
I'élevage, c’est une activité conduite de manidneérante et sur brdlis. Jusqu'en 1997,
période de retour du coton dans la zone, cettewlfyrie était essentiellement orientée vers la
subsistance. Les principales spéculations agricmesle sorgho, le mil, le mais (qui a pris un
grand essor avec la généralisation de la cotorreltle riz est en essor avec 'aménagement
des bas-fonds entrepris par les projets (PADL/TCGHA). Les spéculations de rente sont

% pendant tout le temps de nos enquétes nous n'aeonsntré que deux troupeaux d’éleveurs gourmantch
venant de la commune de Botou.
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I'arachide, le coton, le niébé, la patate, le slgagésame et le manioc. D’autres spéculations
plutbt marginales et maraicheres (pasteque, choignon, pomme de terre, tomate,
aubergine) sont conduites par endroits (ACRA, 2009)

Le retour du coton dans la région pendant la campaP96/97 a occasionné de
grands bouleversements dans le paysage agricdi@nstI’économie rurale. La pression sur
l'espace a été accrue avec l'arrivée de migrantscags et linstallation de grandes
exploitations qui ont accéléré le taux d’occupatwes sols dans toutes les communes
cotonnieres comme celle de Tansarga. La corrélatidre la cotonculture et I'accélération de
'occupation de I'espace est si forte que lorsqu2@®7 'engouement pour cette culture a
baissé, faute de prix rémunérateur (Renaudin, 38@f) a observé une déprise agricole aprés
une longue période de forte progression du froritalg ; cette déprise semble se poursuivre
actuellement (figure 111-5Y. Il faut signaler que, dans cette partie du Buakitaso, seule la
commune de Botou, ou I'élevage représente la prengi€tivité économique et qui présente
des traits physiques soudano-sahéliens, ne cqmemala culture du coton.

14 000
12 000

N\, / ~
10 000

8000

6000

4000

7 000 \~_’/__, ~_

R _ . .
g@l?® I 0t @It @l Gt e Gl0® G0 1e®

Super cotan —Sup toutes spéculations ‘

Figure I1I-5 : Evolution des superficies totalest@avées (1999 & 2008) et des superficies en
coton (2004 & 2008) dans la commune de Tansargan@@s: DPAHRH/Tapd3 2008 ;
SOCOMA®, 2010).

3.5.2. Les activités extractives : la chasse etpéache.

La province de la Tapoa dispose d’'un réseau hydpbggue assez important. Trois
plans d’eau d’importance, la Tapoa, la Boudietifaty, peuvent étre signalés. lls offrent un
potentiel halieutique assez important, dont I'edplion reste cependant au stade
rudimentaire (Sanou, 2005). Les acteurs du sedent en effet tres peu organisés et les

% A I'échelle du pays, selon 'auteure, ce recukaasionné une baisse de production du coton gdan®rdre
de 10% (de 715000 a 660000 tonnes).

37 Les données sur les superficies totales emblaaxées 2003/2004 n’'étaient pas exploitables.

3 Direction provinciale de I'agriculture, de I'hydrigue et des ressources halieutiques de la Tapoa

%9 Société cotonniére du Gourma.
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produits issus de cette activité sont destinésnésfiement a I'autoconsommation et au
marché local (Zouri, 2003).

La province dispose, par ailleurs, d’'un potenti@lrfique tres important dd a la
concentration en aires protégées et surtout desleucturation en réseau. Un recensement
aérien conduit par Bouché at (2003) en 2002 avait donné les statistiques stegguour
'ensemble du complexe WAPOK (ensemble d’aires ggées W, Arly, Pendjari, et Oti-
Kéran): 442 éléphants, 399 buffles et 421 hippoteag La présence du buffl&yncerus
caffer, du bubale Alcelaphus buselaphysdu cobe defass&¢bus defasgadu phacochere
(Phacochoerus africanjisetc., tétmoigne d’'une faune sauvage assez riohattire chaque
année beaucoup de touristes en période de chassall€urs, quatre especes de primates s'y
rencontrent: le cynocéphale ou babouRagio hamadryds le singe rougeHrythrocebus
patag, le singe vert ou vervetChlorocebus aethiopset le galago du SénégéBalago
senegalens)s Notons en outre que le parc W est classé zam@altance pour les oiseaux et
gu'on y a dénombré en 1979, 278 espéces dois€uelques rapaces comme l'oricou, le
gyps africain, le gyps de Ruppel, le percnopternbte vautour huppé, l'aigle martial, le
messager serpentaire, le bateleur, ainsi que déoneom échassiers et passereaux ont été
enregistrés. Certains estiment méme que plus de d&¥4essources fauniques du Burkina
Faso se trouvent dans le complexe d’aires protédgésrégion (Tankoano at 2010).

Ce potentiel faunique permet I'émergence d’unesectouristique qui commence a
étre dynamique. De nombreuses réserves partigdlésuthe ont, en effet, été concédées a des
particuliers (exemple de la réserve partielle deéade la Kourtiago(lj et chaque année la
saison de chasse draine de nombreux touristedgobhasse sportive et la vision. Par ailleurs,
pour aller dans le sens des recommandations denae@tion sur la biodiversité (CBD) et
des différentes conventions internationales et nargies (notamment le programme MAB
(Man And Biosphere) de TUNESCO de 1971) qui suggéque, dans un souci d’équité et de
développement durable, les communautés riverainestsassociées dans la gestion des
ressources naturelles (concept de gestion pativgau inclusive), I'Etat et ses partenaires
promeuvent localement la mise en place de zonkegedises d'intérét cynégétique (ZOVIC).
Une ZOVIC est définie comme "une partie du terddime communauté de base, affectée par
elle a l'exploitation des ressources cynégétiq(asicle 99 ; code forestier) ou comme "une
aire de protection faunique créée sur le terraind’ communauté de base" (article 4 ; décret
2008-312). Selon Kaboré (2010)'idee de ZOVIC a été introduite dans la Iégislatio
forestiere nationale comme mesure d’accompagneadesnouvelles décisions de concéder
les réserves de chasse aux opérateurs psivées ZOVIC sont régies a la fois par le code
forestier  (loi  006/97/ADP  du 31 janvier 1997), le écdet  2008-
312/PRES/PM/MECV/MATD/MEF portant conditions de &tién et de gestion et par la loi
055-2004/AN portant code général des collectivitésitoriales (CGCT) Ces zones de
chasse, lorsqu’elles sont adossées aux aires famigeuvent jouer le réle de zones tampons

“0 Cela a la faveur des nouvelles orientations (&rpde 1987 puis de 1996) en matiére de politiqeegestion
des aires fauniques (Baillon & Sournia, 1987 ; K&b@010) qui veut que, pour mieux assurer lewesllance,
celles-ci soient confiées a des opérateurs priydislés de chasse puis concessionnaires).
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pour celles-é&, et permettre ainsi de les sécuriser en réduisaptession anthropique sur
leur noyau central. Elles permettent la valorisatau petit gibier local qui procure des
revenus, peu importants pour I'inst&nfaux populations. Dans le terroir de Kotchari, tepia
ZOVIC sont enregistrésGhimboama :162 ha; Lada: 279 ha; Nangbanli: 221 haet
Pielgou mais elles sont a des stades différents de d@veioent et certaines comme celle de
Pielgou sont d’ailleurs contestées alors que addlelLada attend d’étre consensuellement
délimitée (Sawadogo, 20T%) La contestation des ZOVIC, qui s'inscrit dansdmtinuité de
celle des aires fauniques elles-méffiesst généralement du fait d’agriculteurs faisacefa

un besoin crucial en terres ou devant déguerpialots d’éleveurs qui craignent que les
ZOVIC ne constituent une astuce supplémentaire atgsculteurs pour les exclure de
certaines portions du terrdir La majorité des agriculteurs locaux (plus de 89Zgmbra,
2008 ; Kaboré, 2009) montrent, quant a eux, undynarérét a la mise en place de ces entités
de gestion et de valorisation de la petite faullaggoise.

Il faut signaler par ailleurs, qu’'une grande pmrtdu terroir (423 ha) située dans le
secteur sud du c6té du village de Gnimboama (Sayead@004 ; Sawadogo, 2011)
constituant initialement la ZOVIC dudit village gmissée depuis une dizaine d’années sous la
gestion de 'ONG Nature et Vi& C’est une zone assez particuliére en ce qu'etienge une
importante diversité faunique, notamment aviaireegfetale.

1 |"état encourage en effet qu'autour des aires itaues, soient mises en place des zones tamporijedéf
comme des bandes ceinturant les aires et danselissjdes aménagements socioculturels et économique
doivent étre compatibles avec les objectifs ded @irotégée (article 79, code forestier). Les ZOM tant que
zones tampons, sont un compromis efficace en celles’permettent de répondre a ces objectifs taut e
mobilisant les communautés qui tirent profit derlgastion (il y a alors une sorte de compensatime faux
interdictions d’acces au noyau central des résgnees qui rejoint I'esprit du programme MAB (Man én
Biosphere) de TUNESCO de 1971.

42 Kaboré (2010) note par exemple qu’au titre de lamagne de chasse 2006-2007 seulement une somme de
50000 FCFA a 200000 FCFA ont été redistribués @&whales villages bénéficiaires dans la zone dédarve
de Pama Nord (province du Gourma)

3 Selon les dispositions réglementaires en la neféode forestier, décret 2008-312, CGCT), la ZO¥KE
mise en place et gérée par le CGF « Commissioredtog de la faune » (article 6, décret 2008-3b2isde
contrble du conseil villageois de développementD¥t du Conseil communal (article 11, décret 2608) et
qui doit, avec I'appui technique des services @t de gestion faunique (article 3, décret 2008;3ssurer la
gestion de la zone a travers des actions d’améremgenomme la surveillance, I'ouverture des pistes,
reboisements.

*4 Kaboré (2010) montre que le rejet des aires faigsiqn’est pas seulement m{ par la seule consioérdé
l'acceés aux ressources qu’elles regorgent. Desidéradions comme le désir d’exercer un droit detréde ou
de la poursuite de la pratique des rites sacrificent causes aussi des revendications.

> La loi dispose que c’est le CGF (représentant teamgunautés de base) qui définit les activités @des
(article 101, code forestier du 31 janvier 1997@@bappui des services techniques. On peut crainftirs qu'il
ne naisse des velléités tendant a soustraire ces zol'exploitation animale.

“% La cession de cette zone & I'ONG ne s’est pas fgit consentement. Les villageois, se sont viigésbtie le
faire car la promotrice est I'épouse du premieristre de I'époque qui est par ailleurs, natif @gmJarga, chef-

lieu de la commune.
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Chapaitre IV. Les unités agrostologiques

4.1. Introduction

Comme on I'a indiqué en introduction générale teoie de Kotchari constitue un des
nouveaux territoires qu’investissent les pastearssdeur descente vers le sud a la recherche
de zones plus clémentes et mieux fournies en ressoiourragéeres (Boutrais, 1996 & 2007 ;
Convers, 2002). Localement, avec les grands bordereents socioéconomiques (notamment
individualisation des exploitations, diversificatides activités, montée de la culture du coton,
etc.), il s’y déroule par ailleurs une course &dlgpation des terres qui se manifeste par des
défrichements conservatoifé§Sawadogo, 2004). L'état des ressources pastayalestirent
les éleveurs dans la région apparait comme undiouiegntrale.

L'objectif du présent chapitre est de fournir urypdiogie des différentes unités
agrostologiques du terroir de Kotchari et de laiparontigiie du parc W, elle aussi utilisée
par les pasteurs. Il s’agit également d’évaluer létat écologique et leurs potentialités
pastorales en ayant recours aux méthodes classupid&®cologie et de I'agrostologie,
certaines faisant intervenir des savoirs locauxtteCétude a fait I'objet d'un article
(Sawadogo edl. sous presse).

Rappel de I'hypothéese de recherche

L’afflux observé de nombreux troupeaux transhumahtxjue année sur le terroir de
Kotchari et ses environs ne s’explique pas, coninestisouvent dit, par la disponibilité en
ressources pastorales dans les espaces légaletuessiales (périphérie du Parc). L'intérét
pastoral du terroir de Kotchari est plutét lié apportunité qu’il peut offrir d’accéder
illégalement aux ressources du Parc du W.

4.2. Matériel et méthodes

Pour définir puis caractériser les unités paysageastorales (UPSensuDeWispelaere
& Waksman, 1977) et produire ainsi une carte ddsir@ges du terroir, trois approches
complémentaires ont été mises en ceuvre :

- 'analyse d’'une image satellitaire ;

- une analyse phytoécologique par relevés de viégetu sol ;

- une évaluation de la valeur pastorale fondéeusundice de qualité apprécié par les
éleveurs.

4.2.1. Approche des unités paysageres pastorales fmtélédétection

Un document cartographique offre 'avantage degm&s la répartition géographique
des paturages et leur importance relative sous fomme synthétique. Le travail de
cartographie a consisté a réaliser une carte dsources pastorales en se basant sur des
images satellitales. Ce travail a permis de fame esquisse des paturages du terroir que nous
avons ensuite validé par I'analyse phytoécologidde.maniére concrete, il s’agissait de

*" Pratique qui consiste & défricher un terrain sarair I'intention d'y implanter un champ, I'objettétant
d’empécher son exploitation par autrui.
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regrouper les pixels (la plus petite surface homegd'une image numérique) de toute
I'image selon leurs valeurs radiométriques (Devinetal. 1997).

Une classification de I'espace du terroir en défés types de paturages a été faite grace
a une image Aster acquise le 10 octobre 2006.rhageés Aster ont une résolution spatiale de
15 m dans le domaine du visible et proche infragepugui est bien adaptée a une étude
phytoécologique de la végétation comme a I'étudiodeupation des sols dans un territoire a
petit parcellaire.
Comme notre connaissance du terrain nous permeltaibien différencier les différents
themes d’occupation du paysage, nhous avons Opté ym interprétation visuelle d’'une
composition colorée de I'image Aster. L'exploitatiovisuelle d’'une composition colorée
permet une interprétation globale des paysagesatek rapide a des informations d’ordre
spectral, structural et textural, dont l'intégratiavec des méthodes numériques serait
complexe (De Wispelaere & Waksman 1977 ; Lambi8819Lainé & Paré 1996 ; Dedieu et
al. 1997). Elle permet en particulier de repérer Ipars formes les zones de champs et de
jachéres, dont les signatures spectrales se diffinet souvent mal de celles des milieux
savanicoles environnants (Lainé & Paré 1996 ; Deauiretal. 1997 ; Ba eal. 2000).

La composition colorée a été établie en mode faussmileurs avec les bandes
spectrales du visible et proche infrarouge (VNIRy bandes 1 (0,52-0,6@) (coloré en
bleu), 2 (0,63-0,6@m) (coloré en vert) et 3 (0,76-0,86n) (coloré en rouge). L'interprétation
s’est fondée sur les couleurs rendues par chaqtecswu theme au sol (tableau 1V-1). Les
formations végétales apparaissent dans divers denuge ; le rouge vif correspond a la
végétation naturelle notamment aux savanes arlesstiv arborées ou les foréts claires
(activité photosynthétique élevée entrainant umee fiéflectance dans le proche infrarouge);
et le rouge clair correspond aux savanes herbeismsx cultures (activité photosynthétique
faible & moyenne compte tenu de la période). Ldés s0s se traduisent par des teintes
blanches a grises, les cuirasses et les buttegusebh par du bleu et I'eau libre apparait en
noir.

En octobre, mois d’acquisition de I'image, les gtds sont toutes au stade de I'épiaison
avec un feuillage dont le vert commence a dimimlietensité et la strate herbacée des zones
non cultivées, dominée par les annuelles, a égaleada bien entamé son assechement.
Ainsi, les zones de culture et de savane herbewsel’dctivité photosynthétique est en forte
baisse, apparaissent moins rouges dans la congpositilorée que des formations plus
fermées ou la strate ligneuse est encore tres bete que la chute des feuilles soit déja
amorcée (Mahamane &t 2007).

Tableau IV-1. Expression colorée des différentsntbe du paysage dans I'image ASTER en
composition colorée, infrarouge fausse couleurisé pour définir les unités paysageres
pastorales du terroir de Kotchari.

Bande Couleur Longueur Couleur rendue par theme
spectrale sur d'onde (um) Solnu Eau Cuirasse Cultures Végétation
(capteur) I'écran et butte naturelle
Vert Bleu 0,520 - 0,600
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Rouge Vert 0,630-0,690 Blanca Noir Bleu Rouge- Rouge-vif
Proche Rouge  0,760-0,860 IS clair
Infrarouge

Les unités paysageres pastorales qui ont été egfjpar I'analyse d'image ont été
ensuite rapprochées a une base de données dgsamhige par le Bureau National des Sols
(BUNASOLS, 2007), ce qui a permis leur caractéisapédologique.

4.2.2. Analyse phytoécologique par relevés au sol

Le but de l'analyse phytoécologique était d’étabiire typologie des paturages du
terroir de Kotchari en validant les unités paysagéssues de I'analyse d'image mais aussi en
caractérisant leur végétation et leur valeur pattoCette analyse s’est fondée sur des relevés
phytoécologiques, chacun étant un ensemble d’oasens phytoécologiques qui concernent
un milieu déterminé (Boudet, 1978 ; CEPE, 1983)pridduit le portrait d’une portion de
végétation choisie dans ce milieu (Grouzis, 1982).

Ces relevés ont été effectués sur le terroir delkot et dans la partie adjacente du
Parc du W dont l'usage par les pasteurs est al@eghantillonnage a visé a rendre compte de
la diversité végétale présente dans chacun de aaes @spaces. Un total de 45 relevés (21
dans l'aire protégée et 24 en dehors) ont été faitsdes placeaux de végétation les plus
homogenes possible.

Les relevés ont consisté en un inventaire sépaséstlates végétales herbacée et
ligneuse - comme le préconisent Trochain (1940 (1969) et Zoungrana (1991) - ainsi
gu’en des observations sur la nature des sols teiplagraphie du milieu. La superficie des
placeaux, 2500 M(50 m x 50 m), était conforme aux surfaces géréraht utilisées par les
auteurs qui travaillent en zone soudanienne : I#0(@our Hahn-Hadjali (1998), 1600 m?2
pour Devineau (2005) et 3000 m2 pour Hiernaux (1975

Par ailleurs, pendant I'exécution des relevés, ltabiers, représentant les especes
végeétales dont les noms scientifigues ne sont pasus, ont été récoltés et ont servi a des
identifications ultérieures a I'aide de flores. ¢@nformité, I'orthographe ainsi que l'actualité
des noms ont été veérifiés sur le site web du Ceasare des Jardins Botaniques de Genéve.

Toutes les activités d’'inventaire ont eu lieu e2087 et 2009, en fin septembre.

4.2.2.1. Relevés de la strate herbacée

La composition et la structure spécifigue de latsttherbacée ont été étudiées par
analyse linéaire selon la méthode quantitative pésts quadrats (Daget & Godron, 1982 ;
Daget & Poissonet, 1971) au moment du maximum dgopiasse, c’'est-a-dire quand la
végétation herbacée est au stade fin floraison{délmtification dans cette région.

La méthode des points quadrats (ou des points ashtanise au point en Nouvelle-
Zélande, développée en Australie et en France (Ci#ePElontpellier) a été appliquée aux
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paturages africains avec succes par bon nombrdedimunotamment Daget & Poissonet
(1971), Poissonet & César (1972), Daget & Godrd@82), Fournier (1982, 1983), Akpo et
al. (1995), Kagoné (2000), Botoni (2003), Kiema £02).

Cette méthode est beaucoup plus longue a metimeuere que la méthode de notation
d’abondance-dominance de Braun-Blanquet. Cependatie est particulierement
recommandée lorsqu’une précision des mesuresastrohée, notamment lorsqu’on cherche
a caractériser et a quantifier, comme c’est leicad’état des milieux soumis aux actions
anthropiques (Kiema S., 2007). En effet, (i) ebe gerformante dans l'inventaire des especes
situées sur les lignes de relevés, (i) elle perdeetiéterminer les « espéces productriégs »
de biomasse et leurs fréquences, (iii) enfin, loeste nombre de relevés est important, le
nombre de contacts par point donne des biovolunoesgmt s'assimiler a la phytomasse
(Poissonet & Poissonet, 1969).

Dans chaque placeau, un ruban de 20 m de longptamndeux piquets fixés au sol, est
placé horizontalement a la surface du tapis herbacén son sein. Les lectures sont faites
d’'un bout a l'autre du ruban tous les 20 cm etsil moté la présence-absence des especes
interceptées par la tige métallique, chacune @amiptée une seule fois par point de lecture
(Boudet, 1978 & 1991). L'opération a été répétéatigufois par placeau sur des lignes de
relevés disposées parallelement tous les 10 m,uce glonné 400 points de lecture. On
considere en général que pour avoir une bonne siwécid’échantillonnage (de 5 %
environ)f®, le nombre de points de lecture nécessaires tteidé&au moins de 200 (Rippstein,
1985 ; Grouzis, 1988 ; Zoungrana, 1991 ; Sinsi®319Sawadogo, 1996). Plus généralement,
selon Daget & Poissonet (1971), a mesure que lebrouiiobservations s’éléve, l'intervalle
de confiance de la fréquence centésimale se réhdant la mesure plus slre.

La liste floristique a ensuite été complétée ereimeriant les especes situées en
dehors des lignes de releve.

4.2.2.2. Evaluation de la phytomasse herbacée

La valeur d'un paturage prend en compte la quantin@rbe offerte (production
primaire) et sa qualité comprenant sa valeur brologigue (valeur fourragére) ou son degré
de palatabilité défini par observation du compogrtnalimentaire des animaux ou par
déclaration des éleveurs (indice de qualité) etesaur en macroéléments et oligoéléments
(Boudet, 1978 ; Zoungrana, 1991).

On appelle phytomasse ou biomasse végétale, |s paidunité de surface, exprimé en
matiere seche, du total de la matiére vivante eterdies végétaux (Duvigneaud, 1974 ; Daget

“8 Kiéma (2007) explique clairement cette notion d&jaquée par Sawadogo (1986) et dont les autents so
Daget & Poissonet (1971). Il simplifie 'expressi@m considérant comme « espéce productrice » dans u
groupement végétal, toute espéce dont la contoibpécifique dépasse 5%.

%9 La précision d’échantillonnage est variable d’@tupage a un autre en fonction du degré d’hétéigéde la
strate herbacée. C’est pourquoi, pour se rapproehetus possible du nombre de points nécessainedes
paturage étudié, on recommande de recourir a lerrdiétation de l'intervalle de confiance (IC) auqus
d’erreura a partir de la fréquence de I'espéce dominanteuds, 1982 ; Boudet, 1984). IC =#pt v p*q/N
avec p = fréquence de I'espéce dominante ; q 9 (INo= nombre total de contacts ; t=t de Studmmir le

risquea.
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& Godron, 1995). Il faut y distinguer la biomassegrement dite équivalente aux parties
vivantes, et la nécromasse constituée des partegsn(Duvigneaud, 1974). En général, pour
plusieurs raisons (faible participation du fourrdigaeux a la ration des animaux pendant une
bonne partie de I'année, estimation difficile depsaduction primaire, etc.), la biomasse
évaluée porte uniguement sur la strate herbacéeprbduction tant quantitative que
gualitative de cette biomasse herbacée est infageeen zone soudanienne par nombre de
facteurs comme la pluviosité (Fournier, 1991 ; Kabfoungrana, 1995), le sol (Breman &
De Ridder, 1991), le rayonnement solaire (Cochenferdhquin, 1968) et les propriétés des
végeétaux eux-mémes (Breman, 1975 ; Boudet, 19759&3)l La nature hétérogene des
paturages en termes de composition floristiqueeetahtribution spécifique et la variabilité
climatique fait que la biomasse produite varie aurs de I'année. Ainsi, en saison séche, la
guantité de biomasse herbacée diminue considérahteat sa qualité se déprécie avec la
perte de certains constituants cellulaires (mate@ée notamment) et le développement des
tissus de soutien tels que la lignine (Kabore-Zoang, 1995 ; Kagoné, 2000).

La biomasse végétale peut étre estimée de plusieamseres avec des résultats forts
différents (fauchages successifs a des intervaldgmliers durant la période active de
végetation ou fauchage en un seul temps a la fitadgeriode active correspondant a la
période de fructification). Toutefois, la biomassesurée a la fin de la période active,
correspondant au maximum de production, est uneéemnpression de la productivité des
paturages de la savane car elle donne des indisasar son potentiel de productivité
(Boudet, 1978). Nous avons retenu cette approclsewde la partie épigée de I'herbe a été
récoltée intégralement au stade de maturation degersces a l'intérieur de 30 placettes
carrées de 1 m(Im x 1m) (Grouzis 1988 ; Boudet, 1978 & 1991 pifer, 1991), ce qui
permet d’atteindre un taux de précision d’envir@?2 (Levang, 1978). Les placettes ont été
disposées tous les 5 m sur 5 lignes parallelescéspade 10 m. Les préléevements par
fauchage a 2 cm du sol ont été effectués debutbmgtgériode ou la phytomasse est
maximale.

La précision (P) des mesures a été déterminée kefonmule de Daget et Poissonet
(1971) :

'9_x100
X\/ﬁ Avec
t, coefficient de Student (P = 0,5)
o, écart-type
X, poids moyen par placette d'1 métre carré
N, nombre de placettes par placeau

P(%) =

Notons que, méme si elle est destructrice, longgewvent fastidieuse, la méthode de
récolte intégrale a I'avantage d’'étre simple, paiierement fiable (Fournier, 1991 & 1994) et
economique. Par ailleurs, un éventuel effet de rerdié a la forme des placettes peut étre
minimisé en utilisant des placettes circulaires.
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4.2.2.3. Relevés de la strate ligneuse

L’intérét porté a lI'analyse de la strate ligneuaebles, arbustes et arbrisseaux) se
justifie par plusieurs raisons. Tout d’abord, oiit se les espéces ligneuses et herbacées
réagissent difféeremment, en savane soudaniennea-wiss des facteurs anthropiques
(Devineau et al. 2009), les premieres étant lesoirgsndes évolutions sur le long terme
(César, 1992). Par ailleurs, Akpo (1992) montreaguhiveau du systeme d'exploitation,
l'arbre améliore les conditions d'élevage en agtspasitivement sur la strate herbacée
(production, matiere azotée digestible, énergi@ngbroduisant des feuilles vertes pendant au
moins 9 mois de l'année. L’apport de la stratedligre dans l'alimentation des animaux
apparait donc inestimable et prépondérante penidastison séche chaude au cours de
laguelle le fourrage herbacé est rare et de trasvaise qualité (Lapeyronie & Le Floc’h,
1995). Le Houérou (1980) estime, en effet, quedasommation de fourrage ligneux en
saison seche est indispensable pour compenseéfieisden phosphore et caroténe de la
paille. Ce que confirme Riviere (1991) qui monttéun troupeau exclusivement nourri en
paille pendant la saison seche, présentait desic@geassez graves en vitamine A pouvant
aller jusqu’a la cécité. Des études ont pu momjuer certains ligneux, disponibles en Afrique,
tels que Acacia albida, Acacia seyal, Balanites aegyptiadaucaena leucocephala,
Pterocarpus erinaceus, Afzelia africana, Ficss, etc. présentaient des valeurs nutritives
intéressantes pour les animaux et étaient apteseficaier qualitativement des rations a base
de fourrages pauvres de saison seche (Le Houérdd; ¥bné 1987; Fall 1993, Kaboré-
Zoungrana, 1995) malgré les problemes d’accedsiljlnysique et la présence de certains
facteurs limitant de nature anti métabolique ei-antritionnelle comme les tanins et les
autres composés secondaires que sont les phéaatbiocyane et la mimosine (Skearman,
1982; Fall, 1993 ; Baumer, 1997).

La part des ligneux dans les rations est variabl€oaction de leur accessibilité
physique, de I'espece animale, de la période de&a et méme du contexte écoclimatique.
En effet, Breman & De Ridder (1991) notent que e@nt 25 % de la production annuelle
des ligneux est disponible pour les animaux quivpeti avoir de 85, 50 et 25 % MS
(respectivement pour les caprins, les ovins ebtadns) de leur régime constitués de ce type
de fourrage. Les travaux de Bourbouze (1982) effertdans les montagnes marocaines
montrent qu’en janvier, les rations des capringegtgoresque exclusivement constituées de
ligneux (91 %) alors qu’en juillet la part de ceayde fourrage n’atteignait plus que 3%.
Daget & Godron (1995) ont par ailleurs noté quezches caprins la ration pouvait
comprendre entre 50% et 90% de fourrage ligneuss alae chez les ovins et bovins elle
tournait respectivement entre 20 et 40% et ented 50%. Selon Von Maydell (1983), au
moins 75 % des ligneux sont broutés au Sahel etome nord soudanienne de maniere
temporaire ou permanente.

Par ailleurs, les ligneux ont des cycles phénaglogs assez diversifies (Mueller-
Dombois & Ellenberg, 1974 ; Grouzis & Sicot, 198Guérin & al. 1991 ; César, 1992 ;
Devineau, 1997 & 1999), ce qui rend disponible kériel végétal tout au long de I'année
pour étre mis a contribution dans la ration desanix.

Y
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La structure de la strate ligneuse - arbres, agBust sous-arbustes ou buissons
(Descoings, 1975) - a été analysée par recensarbatistif sur les placeaux pour permettre
un calcul de densité (hombre de pieds par hectagelecouvrement ligneux (R), qui exprime
le quotient de l'aire de projection des couronngeeduses sur le plan horizontal par l'aire
totale du placeau (Descoings, 1975), a été évamdapméthode de l'interception linéaire
(Canfield, 1941; Mueller-Dombois & Ellenberg, 197&Kaiser 1983) avec, par placeau, 3
lignes paralleles matérialisées au sol, de 50 rnoulg et espacées de 20 m. La méthode a
consisté a projeter, a l'aide d'une perche veridahgue de 5 m environ, la couronne des
ligneux sur la ligne au sol. Dans les cas ou lgselux formaient une touffe ou lorsque les
couronnes se chevauchaient ou se superposaietign@tre du houppier au sol a été mesuré
pour I'ensemble de la touffe (ou des couronnesrpagées) et non séparément, contrairement
a Kiema S. (2001). Cet auteur dans ses travauxuitsraians les foréts classées du Maro et du
Tuy, a en effet considéré individuellement chadggredux formant les touffes et a par moment
obtenu des taux de recouvrement supérieurs a 10@#use du chevauchement ou de la
superposition des couronnes entre individus.

4.2.3. Enquétes sur la qualité des espéces fourrage: la valeur
pastorale

La valeur pastorale constitue avec la capacité llwrge, deux indicateurs qui
permettent d’appréhender globalement la valeurpd&srages (Zoungrana, 1991). La valeur
pastorale est une méthode d’évaluation de la guéditrragere des parcours (Daget &
Poissonet, 1971 ; Daget & Godron, 1995; Ceésar,5R06lle dépend a la fois de la
contribution spécifique des espéeces §G$ de leur indice de qualité spécifique; IEette
derniere correspond soit aux valeurs bromatologiqies espéeces végétales des milieux
analysés ou alors aux notes attribuées par desuskeybergers, propriétaires de troupeaux,
personnes ressources) enquétés (encadré 1V1).

Encadré IV-1. L’indice de qualité spécifique, wadeur relative

L’indice de qualité spécifique, est subjectif etanstant car il dépend a la fois (de
I'appétibilité, de la valeur alimentaire, de I'ass#ilité de I'espéce végétale et de I'espece
animale. Il est obtenu selon les caractéristiquesnhtologiques des espéces ou selon la
classification des bergers (Zoungrana, 1991 ; Ki&n&007) par détermination de classes
d’appétence. Le rapprochement qui est fait enfradite de qualité et la composition
chimique est cependant, souvent inopérant. En,effgppétibilité bien qu'étant u
parametre important, est une notion relative car daimaux choisissent differemment
selon le disponible fourrage et/ou les especessgui a leur disposition dans le paturage
(Boudet, 1978 ; Zoungrana, 1991).

Par ailleurs, les animaux peuvent étre amenés &ooumer des especes de moindre
appétence ou ordinairement délaissées si le p&umanque des espéces les plus appréciées
ou est de qualité pauvre. Ceci est confirmé paHbaerou (1980) a partir d’observations
faites sur les ligneux. Il note en effet, que depéees comm@oscia senegalensist
Calotropis proceraqui sont de bonne valeur chimique, sont peu oleméght consommeées,
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alors gque des especes com@embretum acculeatum, Grewia tenax, Stereospermum
kunthianumou Oxytenanthera abyssinicaont recherchées malgré une valeur nutritive
moins bonne ou médiocre.
Nous avons en conséquence adopté la classificdésrbergers qui, en plus, a été utilisée
avec succes par beaucoup d’auteurs comme Césarugb@ly (1993), Daget & Godron
(1995), Akpo & Grouzis (2000) et Kiema S. (2007)ndice obtenu de cette maniére est
fiable mais seulement dans le cadre d’'une étudent/id comparer divers paturages diun
méme territoire comme dans notre cas.

Le nombre de classes utilisées dans le cas dadaifitation des bergers dépend de la
capacité des interlocuteurs a bien classer lescesp@insi, Akpo (2000), Dahlberg (2000),
Akpo etal. (2002), Kiema S. (2007), Rakotoarimanana & Gro(2#6), travaillant dans des
contextes différents, ont considéré quatre claatms que Le Houérou (1980) et César &
Coulibaly (1993), dans le cadre de leurs travauxéte d’lvoire, en distinguent six (0 a 5).
Pour leur part, Grouzis (1982) et Daget & Godro@98) définissent cing classes allant de 0
(non appété) a 4 (tres bien appété). C'est égaleneeméme nombre de classes que nous
avons défini a l'issue de nos entretiens exploresaoftableau 1V-2).

Tableau IV-2. Classes de qualité fourragére descespétablies avec les éleveurs de Kotchari

Classe d’'indice de  Appréciation de la Niveau d’appétence par les bovins
gualité spécifique qualité fourragére
0 Nulle Habituellement non appété
1 faible Habituellement peu appéte
2 Moyenne Habituellement moyennement appété
3 Bonne Habituellement bien appétée
4 Trés bonne Habituellement tres bien appété

La classification des especes fourragéres desgaxt#oristiques des différentes
unités paysageres dans ces différentes classesatigé g permis de déterminer les valeurs
pastorales desdites unités.

4.2.4. Analyse des données

4.2.4.1. Cartographie des unités paysagéres pastorales

L’analyse d’'image satellitaire a été faite pardgitiel ENVI 4.0 tandis que les sorties
cartographiques ont été effectuées dans le logiaitbgraphique Maplinfo version 8.1.
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4.2.4.2. Constitution et caractérisation des groupements agrostologiques,
lien avec les unités pastorales paysagéres

L'intérét du travail d’analyse de végétation esklutir a une caractérisation
agrostologique du terroir de Kotchari. C’est powigeontrairement aux pratiques courantes
qui consistent a partir de la strate ligneuse, raMm1s concentré notre analyse sur la strate
herbacée ; celle-ci constitue, en effet, 'alimpnincipal du bétail et apparait, par ailleurs,
comme le meilleur révélateur des perturbationsraptues qui se produisent sur le court
terme (César, 1992).

La typologie des groupements agrostologiques gues mwoposons se fonde donc
uniquement sur la strate herbacée. La présencdigihesix, qui constituent une ressource
complémentaire pour le bétail (Lhoste, 2004), atepen compte ensuite pour expliquer
certains traits de la strate herbacée dans ledsupitysageres.

Les groupements agrostologiques ont été constipagsclassification ascendante
hiérarchique agrégative des relevés floristiquéaide du logiciel XIStat version 2010 4.03.
C’est l'indice de similitude de Jaccard) Gur des données de présence-absence des especes
dans les relevés qui a été utilisé pour consttaiceendrogramme.

Les herbacées caractéristiques des groupementstémecherchées par la méthode
d’évaluation de la valeur indicatrice des espeded\Val) de Dufréne & Legendre (1997).
Cette méthode se fonde sur la fidélité des esp@grésence dans un seul des groupements
agrostologiques) et leur constance (présence dapkipart des relevés de ce groupement).
Pour chaque espécp ét chaque groupement agrostologigkiel'{ndice se calcule comme
suit :

INdVal, o pex. espece = 100% A ; X B, ; (Dufréne & Legendre, 1997); avec

A fidélité de I'espece = NENE; (moyenne de la contribution de I'espéaans le groupk / somme des
moyennes des contributions de I'espéce dans tewgreipes);

By, constance de I'espéce = NRIR, (hombre de sites du groupe k dans lesquels I'edpest présente /
total des sites du groufg

IndVakspece = max (IndVay;)

Seules sont prises en compte les especes herbdméesa contribution spécifique
moyenne est supérieure ou égale a 4% dans au thoindes groupements agrostologiques.
L’espéce végétale est estimée caractéristiguegfompement agrostologique quand sa valeur
indicatrice y est maximale (Indval), mais ceci seulement si son lien avec ce groupesst
statistiguement significatif (g 0,05).

A partir de |4 il a été possible d’évaluer I'homagié floristique des unités pastorales
paysageres par 'examen des groupements agrogjoexygu’elles contiennent.

L’évaluation a par la suite été complétée notammaenhiveau des unités paysageres
pastorales, par la recherche des espéces lignelosemantes sur les principales unités
paysagéeres pastorales. Pour ce faire seules |&é® q@spéces les plus abondantes de chaque
relevé ont été retenues. Les abondances moyennassdespeces ont ensuite été comparées
entre unités paysageres. Sont alors considéréesneodominantes caractéristiques, les
espéces dont les moyennes sont significativemelles élevées.

.
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Chaque fois que, comme ici, les effectifs des gesugp comparer étaient faibles, les
comparaisons de moyennes ont été effectuées griine @nalyse de variance (ANOVA) non
paramétrique. Dans ce sens, nous avons utiligstele Kruskal-Wallis (Scherrer, 2007) suivi
d’'un post-hoc de comparaison multiple ou par pdieeDunn-Bonferroni dans le logiciel
XlIStat

4.2.4.3. Détermination de la diversité spécifique des espéces herbacées

La diversité spécifique est une notion qui permeivair rapidement, en un seul
chiffre, une évaluation de la biodiversité du peaptnt étudié (Nshimba, 2008). C’est un bon
indicateur de son niveau d’équilibre écologique spuithétise a la fois la richesse spécifique
et 'abondance. Il existe plusieurs expressiontadiéversité (Mueller-Dombois & Ellenberg,
1974 ; Magurran, 2004) : diversité locale (richesgécifique localés, diversitéa), diversité
régionale ou diversité gammyg et diversité inter-formations ou diversité béia (

Nous avons tenu compte de ces trois niveaux desiigelans I'analyse de la diversité
spécifique de la végétation herbacée des diffésaméés paysageres pastorales.

4.2.4.3.1. La diversité intra-placeau ou diversité a.

La diversitéa (ou diversité intra placeau ou encore diversigale) se réfere a la
diversité spécifique au niveau de I'échantillona&rmation végétale étudiée. Cette diversité
locale peut étre estimée par l'indice de diver¢ii¢ de Shannon. H, déterminée selon la
formule ci-dessous, est fonction de la probabMié&de présence de chaque espéce dans un
ensemble d’individus. Elle est indépendante dealdetde I'échantillon et repose sur la
théorie de I'information (Dajoz, 1982 ; Burel & Bdny, 2003). En effet, H suppose que la
diversité dans un écosysteme peut étre mesurée ednmformation contenue dans un
message (Akpo & Grouzis, 2004).

H == (Pilog, Pi) (Mueller-Dombois & Ellenberg, 1974; Dajoz, 198®lagurran, 2004),

avec
Pi, Contribution spécifique de chaque espéce au reemanmt ;
log,, logarithme a base 2.

On démontre que pour un nombre constant d'espgues, il y a d'espéeces
d’abondance voisine (groupement peu organisé otharchisé), plus élevée est la valeur
de l'indice de diversité de Shannon. H atteint saximum (c.-a-dHmax = log N; N =
nombre total d’individus) lorsque toutes les espepeesentes sont équiprobables (Dajoz,
1982 ; Burel & Baudry, 2003). L'usage de l'indice 8hannon est cependant déconseillé en
particulier lorsqu’on cherche a comparer deux faioms, des valeurs identiques de celle-ci
pouvant traduire des situations bien différenteseffet, bien que H soit indifférent a la taille
de I'échantillon, il reste trés sensible a la redeespécifique.

En lieu et place, nous avons fait appel a I'indi@guitabilité ou d’équirépartition (ou
encore de régularité) de Pielou ndie (Daget, 1976 ; Mueller-Dombois & Ellenberg,
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1974; Dajoz, 1982 ; Magurran, 2004) compris comengpport entre la diversité observée et
la diversité maximale. Dans une perspective d'ekgdion pastorale, l'indication sur la
dominance des espéces est une donnée importamtévaduer I'apport de chacune d’elles au
disponible fourragerE est maximale quand les especes ont des abonddeoéigues dans le
peuplement, minimale quand une seule espéce ddmibée peuplement (Mueller-Dombois
& Ellenberg, 1974; Dajoz, 1982 ; Magurran, 200#kdnsible a la richesse spécifigiegst
tres utile pour comparer les dominances d’especeise estations ou entre dates
d’échantillonnage (Devineau at 1984 ; Akpo etl. 1999 ; Grall & Hily, 2003).

L’équitabilité (E) a été calculée a I'aide du logici2AST(PAleontological STatistics)
version 2.03Hammer &al. 2001) selon la formule de Pielou (1966).

E= H (O<E<1), avec
H max

H, entropie ou indice de diversité de Shannon

Hmax = logN ; N, nombre total d’'individus

Pi, Contribution spécifique de chaque espéce au reememt (0< Pi < 1);
log,, logarithme a base 2.

4.2.4.3.2. La diversité inter-placeaux ou diversité 3

Pour quantifier le degré d’association ou encom@veau de similitude entre placeaux,
nous avons fait recours au coefficient (ou indabe)similarité ou de similitude (ou encore de
communauté), il correspond a I'inverse de la div@fs(similitude = 1 ).

La diversitép traduit la diversité inter formations (richesseespéces communes entre
plusieurs formations végétales). Elle peut étre gpa@mple le taux de remplacement des
espéeces végétales dans un gradient topographitimatique ou d’habitat dans une région
donnée (Whittaker, 1972 ; Condit at. 2002). Il existe plusieurs indices dont les plus
courants et les plus utilisés sont ceux de Jaddaret de SorenserCg§). Nous avons retenu
I'indice de Jaccard qui est la plus simple des esgions mathématiques de la similarité des
communautés végétales (Mueller-Dombois & Ellenb&@y/4), il se base sur la présence-
absence des especes, indépendamment de leur abeneiaine deux sites.

L’indice J, qui exprime le rapport entre le nombre d’espémsmunes et le nombre
total des especes pour les placeaux pris deux>a(Bewdet, 1978), est élevé lorsque les deux
milieux ne présentent pas de grande différencetteinb son maximum (c’est-a-dire 1),
lorsque les deux milieux comparés sont exactentamtiques en terme floristique (diversité
nulle). Il équivaut a 0 lorsqu’'a l'inverse les demdnt aucune espéce commune (diversité
maximale).

C

atb+c
a, hombre d’espéces propres au premier placeau
b, nombre d’espéces propres au deuxiéme placeau
¢, nombre d’espéces communes aux deux placeaux




Chapaitre IV. Les unités agrostologiques

J a été calculé par le logiciBIAST

4.2.4.3.3. La richesse spécifique totale ou diversité ydans et en dehors du parc W.

Le recensement de I'ensemble des espéces herbaceestrées dans les relevés ne
peut donner qu’'une idée par défaut des especestiediment présentes dans le terroir de
Kotchari : moins I'effort d’échantillonnage est ionpant, plus la liste obtenue est incompléte.
C’est pourquoi, vu le faible nombre de relevésigdralans certaines unités paysageres
(tableau IV6 plus loin), la richesse réelle destasmpaysageres (ou diversifén’a pas éte
calculée pour chacune, mais globalement pour lex dgandes unités que constituent
lintérieur et I'extérieur du parc W. Il a été pdds de simuler cette richesse réelle par des
méthodes d’extrapolation de la courbe aire-especeu- courbe d’accumulation ou
d’enrichissement des especes et des relevés- etcakdfficients de variation. De tels
estimateurs de richesse sont fondés sur I'idéel'opiermation sur les espéces manquantes
est donnée par les especes rares. Nous avonsceunsr@cla méthode de Chao (1984) mise en
ceuvre dans le logiciel EstimateS 7.5 (Colwell, 2004

4.2.4.4. Le recouvrement ligneux

Le recouvrement ligneux par ligne a été calculérs& formule suivante :

> Dh
R(%) = £=—x100

Dh, Projection du houppier sur la ligne au sol
L, longueur de la ligne.

Les valeurs moyennes ont ensuite été recherchégsgmeau puis comparées entre
elles par unité paysagere pastorale.

4.2.4.5. La phytomasse herbacée et la capacité de charge

A lissue de la récolte, la nécromasse (phytomasgéenne) a été éliminée pour ne
prendre en compte que la production herbacée daiton en cours. Les 30 échantillons
collectés sur chaque placeau au moment de la bgamasximale ont immédiatement été
pesés (peson de sept kilogrammes de portée) padéterminer le poids de matiere fraiche.
Le poids moyen de matiére seche a été déterminéaparl, aprés évaluation de la teneur en
eau de trois échantillons de 500 g par placeailnéséa I'étuve a 65 °C pendant 48 heures
(Akpo & Grouzis, 2004). Les résultats sont exprireéstonnes de matiere séche par hectare
(tMS.hah).

La production herbacée par unité paysagere a @igeatpar la suite pour déterminer
leurs capacités de charge. En rappel, cet indicakent le mode de calcul est varié (Boudet,
1978, Zoungrana, 1991 ; Kagoné, 2000) est pris edsgrve particulierement en contexte de
libre acces ou de conditions imprévisibles (PrE/5 ; Carriere & Toutain, 1995 ; Allen et
al. 2011) (encadré 1l1, chapitre Il). De nos joueschpacité de charge reste cependant une
référence acceptable en particulier pour les gesdives des parcours.

e




Chapaitre IV. Les unités agrostologiques

La capacité de charge (CC) saisonniere des pasirageeé estimée de la maniere
suivante :

CC(UBT /hal/dp) = BM(kgMS/ha) xCU avec
625kgMS/UBT) xdp

CC, capacité de charge en UBT/ha/période (ou ha/U&idgef°’

BM, biomasse maximale ;

CU, coefficient d'utilisation;

6,25 consommation journaliere de 'UBT en kg de matiggche ;

dp, durée en jours de la période de la saison deggfiiconcernée, (soit 365 pour la capacité
de charge annuelle ; période de tadig@ active soit 105 jours pour la saison plus&uy
260jours soit 'année moins la pdeale végétation active pour la saison séche).

Nous avons recherché la capacité de charge moysmmulle (dp = 365 j) pour toutes
les unités lIégalement accessibles (hors airesg@es® en toute saison et celle de saison séche
(dp = 260 j) pour les unités qui ne sont accessifpléen cette seule saison.

Le coefficient d’utilisation (CU) représente la pon de la production potentielle qui
peut étre réellement consommée en tenant compt@eatéss dues a la consommation par
d’autres herbivores et différents insectes, auxsissires, aux feux, au piétinement (Breman
& De Ridder, 1991) et a la part qui doit étre néegement préservée pour assurer la
couverture du sol le protégeant ainsi contre li@mgBoudet, 1978). En appliquant ce
coefficient a la phytomasse on obtient le dispanfourrager (DF). Il est par ailleurs fonction
de la saison, du domaine climatique, du statutigydrdu substrat (Boudet, 1991 ; Breman &
De Ridder, 1991) ou de la qualité du fourrage (Ba&ardeanes, 1997). Diverses estimations
de CU sont données (Boudet, 1978 ; Breman & Ded®jdib91 ; Bourbouze, 1995 ; Baars &
Jeanes, 1997), mais pour le calcul de la capaeitéhdrge annuelle et celle de saison seche
(année moins période active de la végétation) avoss utilisé un CU unique de 35%), taux
le plus souvent utilisé (Boudet, 197&utain et Lhoste, 1978). Il peut cependant étrandre
ou plus élevé - respectivement 20% et 50% d’apremBn (1975), Boudet (1975) et Breman
& De Ridder (1991) ou méme 75% (Compéreakt1993) - mais notre choix permet la
comparaison avec une gamme de travaux conduitslaadgion.

La capacité de charge ainsi évaluée reste cepetidantque, elle est plus faible si on
tient compte du niveau bas de la qualité moyenndadmatiere seche et de la perte de
production a plus ou moins longue échéance quientrmécessairement a la suite de I'action
animale (Boudet, 1975 ; Pratt, 1975 ; Breman & DadBr, 1991). Elle est par ailleurs sujette
a une grande variabilité suivant divers facteutamonent la pluviosité (Riviere, 1975 ; Pratt,
1975), ce qui implique une réévaluation réguliéhee autre maniere, beaucoup plus pratique
(procédé expérimental) d’évaluer la capacité degehpeut étre de suivre les performances,
en particulier I'évolution de poids, du bétail exiphnt directement les parcours (Boudet, 1975
& 1978).

*0 La capacité de charge s'exprime généralement efVhiBan (ou en ha/UBT/an), en rapport avec un anima
théorique de référence (I'Unité Bétail Tropicallugalent en Afrique a un bovin de 250 kg de poids v
consommant 6,25 kg de matiére seche par jour.
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Notons que, parfois, pour faire référence a la cépa’exploiter le potentiel fourrager
existant, une autre notion, la capacité de patuesmgeutilisée (FAO, 1991). Elle prend en
compte des facteurs comme la qualité du fourragye(tr en azote digestible) mais surtout la
disponibilité d'un point d'abreuvement du bétail. [Ebsence de point d’abreuvement, cette
capacité de paturage peut dont étre déclarée (Badbrs & Jeanes, 1997).

4.2.4.6. La valeur pastorale des unités paysageéres pastorales

Pour déterminer la valeur pastorale des différpatsirages, seules les espéces dites
productives (Daget & Poissonet, 1971) ou structiesan c'est-a-dire celles dont la
contribution spécifique était supérieure ou égat®@ ont été prises en compte (Sawadogo,
1996 ; Kiema S., 2007).

La valeur pastoraleVP) est une évaluation globale de la qualité founagges
parcours (Daget & Poissonet, 1969 &1971 ; Grou#82 ; Daget & Godron, 1995). Elle
integre a la fois I'abondance des espéces (comiwibwspécifique C$ et leurs qualités
nutritionnelles (indice de qualité spécifique)lSCouramment utilisée pour comparer les
différents herbages consommeés par les bovins (D&§4), elle se détermine selon la
formule suivante :

VP = % x> (CS x1S,) (Daget et Poissonet, 196@)ec

k, plus fort indice de I'échelle;
IS, indice de qualité spécifique ou coefficient de valée I'espéce i ;
CS, contribution spécifique de I'espéce i

Si
CS, contribution spécifique de I'espéce i, égaleﬁg— x100 (Boudet, 1991)
D Fsi
i=1

FS. fréquence de I'espéde n, nombre d’espéces sur la ligne.

4.3. Résultats et discussion

4.3.1. Définition des unités paysageres pastorales

La partie du terroir située en dehors de l'airedgmee pour laquelle il n’existait pas de
carte de végétation, a été étudiée uniqguementrdyse de I'image ASTER du 10 octobre
2006. Pour la partie du terroir située dans I'ai@tégée nous avons utilisé les résultats d’'une
carte de végétation de I'ensemble du parc du Wiétphr le programme Régional ECOPAS
(Ecosystémes protégés en Afrique soudano sahé)i@npartir de huit scénes Landsat ETM7
acquises entre le 31 octobre 1999 et le 19 mai ZB@onnier etal., 2002); cette carte
comporte certaines zones externes a l'aire protég@ees cultivées) ou non classées (zones
bralées).

Six unités paysageres pastorales (UPP) ont étémaes en dehors de l'aire protégée,
(Carte IV-1 & tableau IV-3). Les unités 4 (hautaab et plateaux sur sols ferrugineux
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lessivés indurés) et 1 (bas-fonds) les plus étendaavrent chacune environ un quart de la
superficie du terroir. Elles sont suivies de I'énitle buttes et cuirasse représentée
essentiellement par la chaine du Gobnangou.

La classification de la partie du terroir situéaslée Parc du W a été faite en se basant
sur les unités que nous venions de définir dapeighérie du Parc et sur la carte ECOPAS.
Parmi les huit unités originelles de cette cams, formations de savane arbustive claire a
herbacées annuelles et de savanes arbustives @llasrant tout d’abord été regroupées, les
zones cultivées (externes a l'aire protégée) olébsliétant ignorées, pour définir cing unités
paysageres pastorales dans le parc du W (UPwe&alV/-4 et carte IV-1).

7 S o |
"1_’; A i‘
ATA
-f A Koukongo
‘ A Pambidiel
aKotchari-Centre
A Banduo
A Bobouamondi
A Natongou ‘.1
A Malipoa
0 3
Kilométres ———
VAT
oulige
Unités paysagéres pastorales hors aire protégée Unités paysagéres dans l'aire protégée
] UPP1 (80,10 km2; 22,90%) UPwl
UPP2 (28,53 km2; 08,20%) B uPw2
UPP3 (39,95 km2; 11,40%) UPw3
UPPS5 (42,73 km2; 12,20%) 0 uPw4
UPP4 (93,59 km2; 26,80%) UPw5
I UPP6 (64,82 km2; 18,50%) [l Zones brulées

Carte IV-1. Les unités paysageres pas®idu terroir de Kotchari
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Le rapprochement des deux classifications paysagétayé par les observations au
sol notamment lors des relevés a permis de metiréveence concordances suivantes
(tableau 1V-5):

= Les unités paysageres de bas-fonds (UPP1) et dee gigdromorphe (UPP2) de la
périphérie sont assez proches des unités de sadioeée a herbacée pérenne
(UPw3), des cordons ripicoles (UPw2) et des praingdromorphes (UPw5) de l'aire
protégée. Ce sont des unités paysageres qui, auquagraphique, se trouvent dans
les parties les plus basses du terroir (bas-fohgda@es) et aux sols généralement
argileux a argilo-limoneux hydromorphes et profands

= Les unités paysageres de bas et moyens glacis {@HReBque celles de haut glacis et
de plateaux (UPP4) peuvent étre rapprochées dame Iprotégée aux savanes
arbustives a herbacées annuelles (UPw4). Au plpogtaphique ces entités ont en
commun de se situer entre les parties les plugbaksterroir (bas-fonds et plaines) et
les parties les plus hautes (Buttes rocheusesicass@es); en plus les sols y sont peu
a moyennement profonds.

= L'unité paysagere des buttes et cuirasses (UPR@yad dans l'aire protégée aux
affleurements rocheux et cuirassés a végétationsetaée (UPwl). Ces unités
représentent les sols les plus superficiels trodeés I'aire d’étude.

Tableau IV-3. Unités paysageres reconnues daesrtartde Kotchari (hors Parc du W)

Superficie % du

Nom Topographie et sol (km?) terroir
UPP1 Bas-fonds sur sol hydromorphe a pseudoglesydace 80,10 22,90
Plaine inondable sur sol hydromorphe a pseudogiey d 28 53 8.20

UPP2 gyrface

Bas et moyen glacis sur sols ferrugineux lessivésres a

UPP3 taches et concrétions 39,95 11,40

UPP4 Haut glacis et plateaux sur sols ferrugineux le&ssindurés 93,59 26,80
UPP5 Mosaique agroforestiere sur sols ferrugineux léssindurés 42 73 12,20
UPP6 Buttes et cuirasses 64,82 18,50

Tableau 1V-4. Regroupement des unités paysagerés carte du Parc du W établie par le
programme ECOPAS (Arbonnier &t 2002)

Nom Description

UPwl Affleurements rocheux et cuirasses a vegétaliairsemeée
UPw2 Cordon ripicole, galerie forestiere et fourré

UPw3 Savane arborée et boisée dominée par leadesd pérennes
UPw4 Savane arbustive dominée par les herbacéeslas
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UPw5 Savane herbeuse, prairie hydromorphe, végétatuatique

Tableau IV-5. Correspondances entre unités de gagsdéfinies dans la périphérie et dans le
Parc du W

UPP périphérie UPw d’aprés carte Commentaire

du Parc (1) d’ECOPAS (2)

UPP1 et UPP2 UPw2, UPw3 et Parties les plus basses du terroir, sols

UPw5 généralement argileux a argilo-limoneux

hydromorphes et profonds

UPP3 et UPP4 UPw4 Sols peu a moyennement profonds

UPP6 UPwl Sols les plus superficiels (buttes et
cuirasses)

(1) Cette étude (voir tableau 1V3)
(2) Arbonnier etl. (2002)

4.3.2. Les groupements agrostologiques et leurs esps caractéristiques

La classification hiérarchique a permis d'isoléx grands ensembles a lintérieur
desquels le degré de similitud® €ntre relevés est supérieur a 0,5. Cependargriien de
ces ensembles, en particulier I'analyse de la valed’indice IndVal a chacun des niveaux
du dendrogramme, a conduit a scinder certains reicannaitre au total dix groupements
agrostologiques (figures IV-1 & IV-2).

Les groupements floristiques du Parc du W se sepaettement de ceux du terroir de
Kotchari. Ainsi, un premier ensemble (Gab5) qui gssihe des la deuxieme partition n’est
composé que de relevés effectués dans le Parcliractérise par cing espedest I'indice
Indval y est maximumDiheteropogon amplectens, Hyparrhenia smithianagrApogon
chinensis, Hyparrhenia subplumosd Andropogon gayanusA la partition suivante Gab
éclate en Gab-1 caractérisé p@chizachyrium sanguineum, Hyparrhenia subplumosa,
Hyparrhenia smithianat Andropogon gayanust Ga5-2 plutét caractérisé pandropogon
chinensiset Diheteropogon amplectens.

A ce premier ensemble s’oppose la totalité des eautrelevés, caractérisés
principalement paAndropogon pseudapricuet Schizachyrium exileui se séparent en deux
ensembles.

Le premier d’entre eux, caractérisé paistida funiculata et Loudetia togoensig d’'une
part conduire a Ga4 et Ga6 (partition 4). Ga4,atérsé paEragrostis tremula et Eragrostis
tenellg correspond a des zones exploitées dans le tedfiotchari D’autre part)es relevés
de Ga6, en revanche plutét liés au Parc, se casmié parLoudetia simplex, Loudetia
togoensis, Aristida funiculatat Andropogon tectorumA la partiton 5 ces derniers se
séparent ersa6-1 aved.. simplex et L. togoensiet Ga6-2 aved@ristida adscensionis, A.
funiculataet Andropogon tectorum
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Figure IV-1. Dendrogramme des groupes agrostol@gigles paturages de Kotchari

Légende
Gal : Groupement@ryza longistaminata, Echinochloa stagnina et Eobkhiloa colong

Ga2 : Groupement@orghastrum bipennatum, Abildgaardia hispidula, idahloa indicaet Kyllinga pumila ;
Ga3-1 : GroupementBrachiaria jubata, Sporobolus pyramidalisielochia corchorifolia ;

Ga3-2 : GroupementAndropogon pseudapricus, Schizachyrium exile ;

Ga3-3 : GroupementRigitaria debilis, Dactyloctenium aegyptiuet Setaria pallide-fusca ;

Ga4 : GroupementBragrostis tremula et Eragrostis tenella ;

Gab-1: Groupement &chizachyrium sanguineum, Hyparrhenia subplumosgpakthenia smithianaet

Andropogon gayanus
Gab-2 : GroupementAndropogon chinensist Diheteropogon amplectens ;

Gab6-1 : Groupementlzoudetia simplex et Loudetia togoensis ;
Ga6-2 : GroupementAristida funiculata Aristida adscensionigt Andropogon tectorum

Le second permet de différencier trois groupemé&iats, Ga2, et Ga3 situés sur le terroir de
Kotchari. Gal est nettement caractérise@asza longistaminata&t Echinochloa stagnina et
Echinochloa colona Ga2, nettement individualisé, est caractérisé Barghastrum
bipennatum, Abildgaardia hispidula, Microchloa indiet Kyllinga pumilg toutes ces
especes y présentant leur valeur maximale de ¢tendindval. Au sein de Ga3 caractérisé
principalement par la rudéraldelochia corchorifolia apparaissent trois sous-group8a3-1

se caractérise nettement pBrachiaria jubata, Sporobolus pyramidalist eMelochia
corchorifolia et s’oppose a un ensembléadropogon pseudapricus, Schizachyrium exile, et
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Sida acutaAu sein de ce dernier il est possible de difféiemie groupement Ga3-2, qui reste
caractérisé par les deux derniéres espéces, alerseqGa3-3 se différencie surtout par les
adventice®igitaria debilis, Dactyloctenium aegyptiuet Setaria pallide-fusca.

4.3.3. Caractéristiques des unités paysageres pastes
4.3.3.1. La richesse en groupements agrostologiques des unités paysageres

Pour évaluer leur qualité, notamment leur compmsiéin groupements agrostologiques,
les unités paysageres pastorales obtenues parsardilypnage ont été comparées, a l'aide
d’'une matrice de confusion, aux groupements adogtpues obtenus par analyse floristique
(tableau IV-6). Au total, la matrice de confusiolmmtre une bonne cohérence entre les deux
typologies.

Tableau IV-6. Matrice de confusion entre unitésgaagres et groupement agrostologiques

Unités paysageres

Groupements  Dans l'aire protégée En dehors de I'aire protégée
agrostologiques Upw1 UPw3 UPw4 UPP1 UPP2 UPP3 UPP4 UPP5 UPPélotal
Gal 5 5
Ga2 4 4

Ga3-1 3 1 4
Ga3 Ga3-2 2 2 4
Ga3-3 4 4
Ga4 3 3
Ga5-1 4 1 5
Gab Gab-2 2 3 5
Ga6-1 6 6
Gab Gab-2 3 2 5
Total 3 6 12 5 4 3 6 3 3 45

Les chiffres dans les cases correspondent au nodbmelevés dans le groupement agrostologique os da
I'unité paysagére pastorale correspondante.

Le résultat indique que l'unité UPw4 est la plustéhégéne (4 groupements
agrostologiques), suivent UPw3, UPP4 et UPP6 (dgumxupements agrostologiques
chacune). Les autres unités, les plus homogénesxnposent de seulement un groupement
agrostologique chacune.
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en annexe 3
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| Partition 2 | S =richesse spécifique ;
Gat aiam ((11%% i)) AnpS((92, GC;) cv = coefficient de variation ;
ysm (100, Loto (64, 42 _ - . :
S=a4 Anch (99, 37) Scex(60. 12) ?v_:1544 n = nombre de relevés (taille du groups)
cv=9 Hysu (90, 4) Arfu (60,8) =35
n=10 Anga (89, 11) =
Scsa (48. !
Partition 3 |
Anps (67, 47) Arfu (90,7) | g _gg
Ecco (43, 4) s=137 Losi (81, 20) =8
Ecst (43, 3) cv=7 Loto (80, 31) n=14
Miin (41, 7) n=21 Ante (61, 11)
Meco (33, 5) Arad (37, 2)
Orlo (26, 4) I
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Figure IV-2. Les espéces caractéristiques desrdiffé groupements agrostologiques des paturages
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Par ailleurs, chaque unité paysagere a été cassear le recouvrement et la densité
des especes ligneuses les plus abondantes (tall&aw

- L'unité paysagéere UPP1 des bas-fonds sur solsohyaphes correspond au groupement
agrostologique Gal constitué d’especes herbacéast@&astiques de milieux humiddses
especes ligneuses principales de cette unité\itratgyna inermiset Anogeissus leiocarpa.

- L'unité paysageére UPw3 de savane arborée et doest dominée par les herbacées
pérennes. Elle correspond surtout au groupe adogsioe Gab5-1 caractérisé par les
graminées vivaces de sols profontde groupement agrostologique Ga5-2 bien que moins
bien représenté, s'y rencontre également. L'espigoeuse dominante ici eSterminalia
laxiflora.

Dans une certaine mesure, ces deux unités UPP1Pet3s’apparentent aux savanes
herbeuses de bas-fondsViitragyna inermisde Gampela avec cependant une plus grande
densité arborée (Zoungrana, 1991) ou aux formatigmsoles de bas-fonds @ombretum
nigricans Brachiaria lataet Sporobolus pyramidalide Luili-Nobéré (Kagonée, 2000).

- L'unité paysagere UPP2 des plaines inondablesssilg hydromorphes correspond au
groupement agrostologique Ga2 caractérisé égalgpaentes especes herbacées hydrophiles.
Ici, Terminalia macropterat Combretum mollsont les especes ligneuses dominantes. C’est
une unité qui présente de fortes similitudes agssavanes arborées de vallée hydromorphe a
Vitellaria paradoxa, Andropogon gayanust Pennisetum pedicellatunidentifiées par
Zoungrana (1991).

- L'unité paysagére UPP3 des sols ferrugineux Remet concrétions de bas et moyens glacis
correspond au groupement Ga3-1 qui se caractégalerdent par des espéces herbacées de
milieux humides ou a inondation temporaire Les olaens au sol montrent en effet que
cette unité représente des zones de transitior emtieux nettement humides ou inondés et
milieux secs. Les principales espéces ligneuses Tamminalia molliset Gardenia aquala
Cette unité, par sa position topographique surgapparente aux diverses savanes arborées
et arbustives de glacis rencontrées a Gampelarst ldaforét du barrage de Ouagadougou
(Zoungrana, 1991) ou aux jacheres d’age variabl®dasi glacis rencontrées au Centre-sud du
Burkina (Kagoné 2000).

- L'unité paysagere UPP4 de plateaux et hauts gk sols peu profonds correspond aux
groupements agrostologiques Ga3-3, caractérisédgarespéces adventices ou de jeunes
jachéres et Ga3-2 caractérisé par des especeatimzbs de dégradation pastorale. Cette unité
peut étre considérée comme tres anthropisée. Datie anité, Vitellaria paradoxa,
Combretum glutinosurt Khaya senegalensgont les principales espéeces ligneuses.

- L'unité paysagere UPw4 de savane arbustive deel’protégée est dominée par des
herbacées annuelles. Relativement hétérogenesaetespond principalement au groupement
agrostologique Ga6-1, mais aussi au groupement2G&®itte unité peut étre vue comme une
transition entre les sols profonds situés danddesde toposéquence (UPw3) et les sols peu
profonds sur élévations (UPw1). Elle est dominéd’papéce ligneusAcacia gourmaensis

Les unités UPw4 et surtout UPP4, qui présentenguaede similitude au plan topographique
et méme de la composition botanique surtout ligaessnt couramment rencontrées ailleurs
en zone soudanienne. Ainsi, une unité pastoraléasiena ces unités, mais de stade évolutif
différent au regard de son cortege floristique vasa arborée ¥itellaria paradoxa et
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Andropogon gayanus- a été identifiee au sein de la forét du barrdgeOuagadougou
(Zoungrana, 1991). Une autre variante, les savartesées sur glacis de versant cuirassé a
Anogeissus leiocarpet Pennisetum pedicellatura été rencontrée a Luili-Nobéré par Kagoné
(2000).

- L'unité paysagére UPPS5, consiste en des mosaagreforestiéres dans les endroits les plus
cultivés du terroir. Elle correspond au groupensgrbstologique Ga4 qui est caractérisé par
des adventices annuelles messicoles etDiaspyros mespiliformisLes especes ligneuses
principales de cette unité sont cependdiellaria paradoxaet Acacia gourmaensisCes
unités typiques des milieux cultives de zone namgdsnienne ont été définies a Gampela
(savane arborée \itellaria paradoxaet Schizachyrium exi)e(Zoungrana, 1991) et lauili-
Nobéré (savane-parc anthropique sur bas-gladigedlaria paradoxaet Parkia biglobosa
(Kagoné, 2000).

- L'unité paysagere UPP6 des buttes et cuirass@e & groupement agrostologique Ga3-2,
déja présent dans l'unité paysagere UPP4. On yndrecaussi le groupement agrostologique
Ga3-1, dans les parties les plus basses ou leesblgbre moyennement profond et humide.
L’espéce ligneuse principale de cette unité paysagstCombretum micranthum

- L'unité paysagere des affleurements rocheux deel’ protégée (UPw1) correspond au
groupement agrostologique Ga6-2 caractérisé par&ninées annuelles de sols superficiels
Les espeéces ligneuses principales de cette unitéagare sontCombretum nigricanset
Detarium microcarpum

Ces deux dernieres unités, typiques des buttesiigtsses, correspondent a peu prés a la
savane arbustive sur glacis de versant rochebardbretum glutinosuret Brachiaria latade
Kagoneé (2000).

La répartition des différents groupements agrogiglees dans les unités paysageres
permet de définir les types de biotope auxquelsatt liés. Il existe, en effet, un gradient de
distribution des relevés allant de la gauche (@&l et G2 : relevés de milieux humides de
bas de toposéquence) vers la droite (Ga4, GaGvéelde milieux secs de haut de
toposéquence). Les facteurs pédologiques, topogyagdh et anthropiques, moteurs de cette
répartition, ont été tour a tour prépondérantsssagit parfois a force égale, aux différentes
partitions. Ainsi, a la premiere partition des vélg, le groupement agrostologique de milieux
les plus humides, les plus bas et les moins angésp(Gab5) s'oppose au reste des
groupements. A la deuxieme partition par contres facteurs anthropiques semblent
prépondérants. On voit, en effet, que le groupem@a® de l'unité de mosaique
agroforestiére, milieu assez fragmenté par le fan@e agricole, est associé au groupement
Gab situé majoritairement sur les affleurements.dala du caractére sec de leurs substrats,
leur proximité pourrait s’expliquer par la faibleprise du feu qui autoriserait la présence au
sein de ces groupements d’espéces non pyrotoléraxaieme Pennisetum pedicellatum
(César, 1991) owiospyros mespiliformisLes autres groupements présents en dehors de
l'aire protégée ont en commun d’étre soumis a plusi facteurs anthropiques (feu,
exploitation animale, etc.), qui selon leur ampledéterminent, en sus des facteurs
eédaphiques sous-jacents, leur structuration spafizurliere & Hadley, 1983 ; Cole, 1986 ;
Scholes & Walker, 1993).
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Certains de nos groupements surtout ceux des pdndietes du terroir, ont été déja
décrits dans la méme zone ou ses environs. AimginHHadjali (1998) et Wittig etl. (2000),
travaillant respectivement a I'échelle de la graméigion ou simplement sur la chaine du
Gobnangou, partiellement incluse dans notre terooit pu décrire le groupementaudetia
togoensis de sols squelettigues a peu profonds identiquegeupement Ga6-1. Ce
groupement de milieux incultes (Wittig at. 2000) ou de vieilles jacheres (Hahn-Hadjali,
1998), peut s’étendre en contrebas de la chainkeswuirasses latéritiques ou, comme dans

le cas présent, sur les plateaux parfois cuirasseés.

Wittig et al. (2000) distinguent aussi sur la chaine, dangmelsoits a sols plus épais
ou plus humides, le groupement@rminalia laxifloraet Combretum glutinosumui pourrait
étre vu comme une variante du précédent dans laqled espécesoudetia annuaet
Andropogon pseudapricissassocient &oudetia togoensis

A bien des égards ce groupement est assimilabBB8a2@ui peut, lorsqu’il se retrouve sur les
plateaux aux sols variés, comprendre a la foisrdigement &chizachyrium exilele tres
jeunes jacheéres et le groupemenAradropogon pseudapricute jachéres d’'ages variés de
Hahn-Hadjali (1998). Le groupement Ga3-2 présegdegnent une certaine proximité avec
un groupement deéja identifié par Boudet (1975kai en zone soudanienne et dans lequel
'especeAndropogon pseudapricusst souvent accompagnée Dibeterepogon hagerupet

de graminées sciaphiles notammiahnisetum pedicellatupiutét localisées.

Les groupements Ga3-3 de jachéres d’age moyen ,(H896 ; Fournier eal. 2001) et Ga4

de milieux cultivés (différencié par des espécessiceles ou de jeunes jachéres) (César,
1991; Fournier etl. 2001) sont des groupements courants des mili@ploiees en zone
soudanienne. Par rapport a la classification denHdéddjali (1998), Ga4 peut étre identifié
comme la variante &ragrostis tremulasituée sur les sols profonds a texture sableuse du
groupement &chizachyrium exileGa3-3 y apparait par contre comme une variant@ d’
groupe plus large &choenefeldia gracilisur substrats généralement argileux (vertisols). C
dernier présente, par ailleurs, de bonnes simddudvec Ga6-2, ses autres especes
différentielles étant des espéces du gemistida. Il faut noter que le groupement Ga4 est
associé dans notre étude au groupement Ga6 sitjoéitaieement sur les affleurements. Au-
dela du caractere sec de leurs substrats, leuinpitéxpourrait s’expliquer par la faible
emprise du feu qui autoriserait la présence au deinces groupements d’especes non
pyrotolérantes commigennisetum pedicellatuou Diospyros mespiliformigCésar, 1991)

Le groupemenGal, de terrain limono-argileux a inondation impaté plus ou moins
prolongée situé généralement dans les marécages bas-fonds, se rencontre aussi dans les
savanes du nord ivoirien (César, 1991) ou danggliaetres paturages soudaniens (Boudet,
1975). Aussi, sur certains facies a tendance mawifgjue dans des dépressions, on peut
'assimiler au groupement Echinochloa stagninadentifié en zones humides du nord-
Cameroun, sous climat relativement plus humide @ith/an) (Onana etl. 2003). En outre,
le groupement Ga2 de sol hydromorphe argilo-sabguxplaine inondable, est proche du
groupement dleteropogon contortugse Onana eal. (2003), au regard des especes qui le
caractérisent, il marque la transition entre pgairsemi-aquatiques et groupements
meésophiles.
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Tableau IV-7. Espéces ligneuses dominantes (nodepeds.hd) des unités paysagéres pastorales du terroir tEh&o

Especes UPP1 UPP2 UPP3 UPP4 UPP5 UPP6 UPw3 UPw4 UPwl
Acgo 132,2 258,75" 343,67 192,83° 363 330,67 214,17 550,08 397,17
Anle 1228,7 569,% 135" 249,3%8° 300° 119,78
Cogl 209,67 556° 333,33" 245,33 447,38 294,44
Comi 166,17 405,33 35,78 292,
Como 662,25 120,67 41,3%
Coni 310 311,83 303,67 296,36 579,69
Demi 295,17 152,33 101,01 440,99
Dime 16 255,6 32 113,3° 168,06°
Gaaq 232,67 61,33 62,67
Khse 8,62 30,33 387,33 66° 1,33
Miin 1376,8 351,67
Tela 185,2 706,5 1003 341,42
Tema 149,4 24774 183° 127 542,17 184,83°
Temo 166 1669,38 17 45,28
Vipa 65,2 210 384,67 1182 632,33 26,33 93,67 284,03 67

Sur la méme ligne, les valeurs portant des letliff&rentes sont significativement différentes auikde 5%. Les espéces dont les valeurs de deswit en gras sont liées
aux unités paysageres correspondantes. Les casgséms en pointillé indiquent I'absence de I'espias I'unité paysagere correspondante.

Légende :

Acgo = Acacia gourmaensis, Anle = Anogeissus lejmes, Cogl = Combretum glutinosum, Comi = Combretaioranthum, Como = Combretum molle,
Coni = Combretum nigricans, Demi = Detarium micropam, Dime = Diospyros mespiliformis, Gaaq = Gardeaquala, Khse = Khaya senegalensis,

Miin = Mitragyna laxiffa, Tema = Terminalia macroptera, Temo

inermis,

Tela = Terminalia

Terminaliaollis,

Vipa = Vittelaria paradoxa.
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Le groupement Ga3-1, anthropisé comme en témoignepresence deSporobolus
pyramidalis une graminée vivace rudérale (César, 1991 ; Cé&saoumana, 1993), est
proche du groupementAspilia helianthoidesle Hahn-Hadjali (1998). L'espe&porobolus
pyramidalisest en effet bien représentée dans ce groupement.

Le groupement Ga5-1, de graminées vivaces héftepla large amplitude écologique
(César, 1991) sur sols profonds sableux, limonawargilo-sableux, parfois hydromorphes
est un groupement de savane peu anthropisée, mmagesence é&ndropogongayanusy
traduit sans doute un passé cultural (César, 199urnier etal. 2001). Il présente une
proximité avec le groupement Ga5-2 également apidjites de sols sableux a caillouteux
peu profonds (César, 91) identifié par Fournieslef2001) sur des substrats édaphiques plus
secs et sur sol ferralitique.

4.3.3.2. La diversité floristique des unités paysagéres pastorales : les
diversités alpha (richesse S, équitabilité E) béta (J) et gamma (Scpao2

La richesse moyenne local§ en especes herbacées des unités paysagereslfsade
52 espéces (tableau IV-8). Bien que la richesseifgquée soit tres variable entre relevés, on
observe qu’'elle est plus faible dans l'aire pro&¢E9 a 23) qu'en dehors de l'aire protégée
(29 a 52). En dehors de l'aire protégée, cetteessh en espéces est plus élevée sur sols
moyennement ou peu profonds (UPP3, UPP4, UPP5)xsgusols profonds hydromorphes
(UPP1 et UPP2). Toutefois, la richesse des buttesimsses (UPP6) est relativement faible
et équivalente a celle des unités sur sols profdhid®P1l et UPP2). Dans l'aire protégéee
'unité UPw4 peut étre considérée comme unité aesition, sa richesse en especes herbacées
est plus grande que celles des unités de savanecarbt boisée a pérennes (UPw3) et des
affleurements rocheux et cuirassés (UPw1).

L'indice d’équitabilité E de Pielou varie d’'un minimum de 0,62 pour les saga
arborées et boisées a pérennes de sols proforidsrderotégée (UPw3) a un maximum de
0,89 pour les mosaiques agroforestieres sur sotagfeeux lessivés indurés ou unités
cultivées (UPP5) (tableau IV-8). Les valeurs ersgées indiquent que les unités sont
presque toutes homogénes car elles sont soit légeteinférieures ou alors supérieures a
0,80, valeur considérée comme traduisant une faneogénéité de la végétation d’'un milieu
(Daget, 1976). De maniére générale, la compositaistique des unités paysageres est plus
équitablement répartie en périphérie (0,79 a Og® dans l'aire protegee (0,62 a 0,73).
Enfin, que ce soit dans l'aire protégée ou en deHercelle-ci, plus les sols sont superficiels
et secs, plus la valeur de I'équitabilité augmente.

L’indice de similitude de Jaccard)(qui traduit la similitude spécifiqgue entre les
relevés d’une méme unité paysagere varie entre(@aé diversité) pour I'unité de savane
arbustive de l'aire protégée (UPw4) qui est la plégerogene et 0,91 (faible diverdtépour
'unité d’affleurements et de cuirasse de la méméé(UPw1) qui est la plus homogene. La
diversité entre placeaux reflete ici la diversigs dinités paysageres en termes de groupes
agrostologiques, les unités les plus hétérogendBWA) UPW3, UPP4, UPP6) étant
composeées de plusieurs groupements agrostologitegeglus homogenes (UPW1, UPP1,
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UPP3, UPP2, UPP5) n'’en comportant qu'un seul. @ecifirme les observations faites
précédemment (tableau I1V-6).

Tableau IV-8. Valeurs de diversités intra place8y B et inter placeauxJj des unités
paysageres pastorales du terroir de Kotchari (mwgyerécart-type).

Unité paysagere Richesse Equitabilité Indice de similitude
pastorale spécifiqgue §) de Pielou E) de Jaccard ()
UPP1 35,20 + 1,48 0,79 + 0,03 0,88 + 0,08
UPP2 29,25 + 3,3 0,81 + 0,03 0,80 + 0,08°
UPP3 45,33 + 1,33 0,83 +0,0%° 0,85 + 0,2%°
UPP4 45,50 + 12,88 0,84 + 0,04 0,66 +0,1%
UPP5 51,67 + 1,53 0,89 + 0,01 0,82 + 0,06°
UPP6 32,00+ 7,58 0,82 + 0,03 0,73+ 0,04
UPwW3 19,00 + 3,1% 0,62 + 0,06 0,55 +0,1¢
UPw4 23,00 + 3,91 0,69 + 0,03 0,46 + 0,14
UPw1 20,00 + 1,73 0,73+ 0,0%° 0,91 + 0,08

Sur la méme colonne, les valeurs portant les mégttess ne sont pas significativement différemteseuil de

5%.

La diversité régionale, ou diversit¢ évaluée par le calcul de la richesse estimée
(Shaop (tableau IV-9) est plus élevée en dehors ded'airotégée (143,6) qu'a l'intérieur
80,6). Il est ainsi confirmé a cette échelle d’'abaton que la diversité spécifique des

herbacées est moindre dans l'aire protégée.

Tableau 1V-9. Diversité gamma)(dans le terroir de Kotchari. Comparaison des sexteu
dans et hors du Parc du W (valeurs moyennes dtt§pa)

Unités Paysagéeres
pastorales

SChaoz

Schao2 Moyen Schao2Min (95% IC)  Schao2sup (95% IC)
Parc W 80,56 + 4,62 76,34 98
Hors Parc W 143,64 + 1,91 142,27 152,1

Les valeurs portant les mémes lettres ne sontigaicativement différentes au seuil de 5%.

Nos résultats indiquent que la richesse spécifiqprbacée est plus élevée a I'extérieur

gu’'a l'intérieur de l'aire protégée. Des observasicanalogues ont été faites par plusieurs
auteurs dans I'est burkinabé et dans le terroir ende Kotchari (Hahn-Hadjali etl. 2006;
Ouédraogo, 2008 ; Sodré, 2009), mais aussi dansdtdourkinabé (Kiema S., 2007). Dans
cette derniere région, Devineau at (2009) donnent des résultats plus nuancés pour de
petites aires protégées tres anthropisées.
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La richesse la plus forte en espéces herbacéebsstvée sur les terres situées entre
les parties les plus basses (bas-fonds et plaete$s plus hautes (buttes rocheuses ou
cuirassées) du terroir, qui correspondent aux oxliles plus anthropisés (UPP5, UPP4,
UPP3) (milieux les plus aptes a la culture, jach@® divers ages bien paturées). La richesse
spécifigue des milieux équivalents a lintérieur €Rarc est moindre, ainsi que leur
equitabilité. Ce dernier indice atteint des valquaigticulierement élevées dans l'unité la plus
cultivee (UPP5). Ce qui indique qu’il s’y dérouleeufaible compétition entre especes se
traduisant par une dominance d’espéces peu affirrR@e ailleurs, la grande richesse
floristique qui y est observée serait la résultaseeperturbation modeérée ou intermédiaire
(Connell, 1978 ; Sousa, 1979). D’aprés Connell 819%n effet, dans les formations
naturelles ou peu transformées, quelques espex@bule compétitives dominent sous le seul
effet de I'exclusion compétitivé & l'inverse, une communauté continuellement pleée,
n'atteint jamais I'équilibre et les espéces endémsgont une forte probabilité d’extinction.
Les deux cas de figure conduisent a une faiblersitéefloristique. Entre les deux extrémes
(état de perturbation intermédiaire), la diversé@st généralement, mais pas toujours
(Lubchenco, 1978), plus élevée. Travaillant danseuroir voisin de Kotchari, Hahn-Hadjali
et al. (2006) font des observations comparables. Hord'aile protégeée, la richesse en
herbacées est plutét faible sur les sols a hydrphersuperficielle, argileux a argilo-
limoneux humides (UPP1, UPP2) comme cuirassés (YPB6vineau etal. (2009)
parviennent a des résultats semblables dans I'duadtinabé : ils mettent en évidence
I'influence des facteurs édaphiques mais ausse ckdl'usage des terres sur la diversité des
peuplements herbacés. Ills montrent que la pertfertéité chimique par lessivage n'affecte
pas la richesse de la strate herbacée, celle4a ébsvée sur les terres les plus exploitées.
César (1991) explique d’ailleurs que les phorbeguistes, notamment les Iégumineuses
fixatrices d’azote, s’accommodent de tels milieyuigés (baisse de la richesse en azote)
tandis que les graminées ne peuvent y subsisteffet. d’enrichissement de la strate herbacée
qui résulte de la pratique de la jachere a paewdl été clairement démontré. En zone
soudanienne en effet, la reconstitution de laestnatbacée des jachéres, sur 10 a 30 ans selon
le contexte, se fait par une succession d’espeessiovles (les adventices) puis savanicoles ;
les mémes observations ont été faites dans lesesvl nord de la Céte d’lvoire par César
(1991) et dans I'ouest burkinabé par Hien (1996)rkier etal. (2001) et Botoni-Liehoun et
al. (2006). A chaque étape de ce processus, donetaigre phase (1 & 10 ans) est marquée
par un remaniement (Zoungrana, 1993), le milienrgkit en especes diverses, qui
cohabitent momentanément sans dominance affirnté&n¢@meéne de chevauchement) avant
de se substituer aux précédentes. La disséminpaore bétail y joue un réle important
comme vectrice d'especes colonisatrices d'espanests (Devineau 1999). Ce qui pourrait
étre le cas de certaines espéces codongia glochidiata Tephrosiapedicellata Crotalaria
spp, Indigofera spp (Légumineuses)Spermacocespp. Sida spp, Commelinaspp. C.
diffusg C. forskalaei& C. benghalensisqui sont bien représentées avec parfois de fortes

* Le principe d'exclusion compétitivau principe de Gause (ou encore principe d'exafuséciproque) (Gause,
1935 ; Dajoz, 1982) est un concept central en émlimndamentale (biologie des populations) sesmuél des
populations de deux especes partageant exactemer@rhe niche écologique dans un milieu stable mexisant
cohabiter indéfiniment. A plus ou moins long terifespéce la plus adaptée (ie : la plus compé)itdleinera

l'autre.
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contributions spécifiques. Dans l'aire protégées abservations indiquent que l'unité UPw4
est l'unité la plus paturée illégalement, en témeida présence d'especes herbacées de
milieux anthropisés commBigitaria spp, Brachiaria spp et mémeTephrosiapedicellata

La contribution de ces espéces est cependant infimtiguant alors que cette présence
animale est nettement moindre qu’en périphérie d@uc.p Ces espéces indicatrices
d’anthropisation s’observent également en des ptiops encore plus faibles sur les
affleurements (UPw1), Ceci suggere que les éleviegégsientent surtout les plateaux puis les
affleurements et évitent les bas-fonds. L’enriatiisent en espéces herbacees est perceptible
tant a I'échelle localeof lors des phases de chevauchement de la succgsmomulturale
gu’a I'échelle du paysage (ety) par diversification des milieux qui présentenacin un
stade différent de reconstitution.

L’ensemble de ces observations confortent I'idéevent exprimée que la pression
anthropique, jusqu'a un certain niveau, est unefactd’accroissement de la richesse
spécifique (Connell, 1978 ; Sousa, 1979; Bourl&ndadley, 1983; Cole, 1986; César 1992;
Scholes & Walker, 1993; Huston, 1994; César 1992085; Rakotoarimanana at. 2001;
Rakotoarimanana ei. 2008). Sous d’autres climats ou avec une antbatipn - notamment
une pression de pature - plus intense une dimimuti® la richesse floristique peut étre
observée comme par exemple au Sahel (Hiernaux,)1@9&lans une savane humide de
Madagascar (Rakotoarimananaakt2008). Quand aux valeurs plus élevées de I'éqglittab
hors des espaces protégés, elles s’expliquent par perturbation relativement plus
importante qui limite la dominance des espéeces.

Le role des aires protégées dans la conservatiten dieersité biologique en région de
savane est diversement apprécié. Si des étudeenneth évidence une dégradation
floristique due a la pression anthropique dansdiees exploitées et la préservation de la flore
dans les aires protégées (Guinkakt2000), d’autres montrent que la diversité véegetat
plus précisément le nombre d’espéces, ne difféseopaest méme supérieure en dehors des
aires protégeées (Shackleton, 2000; Hahn-Hadjall.e2006; Gardneet al. 2007). Il importe
cependant de ne pas oublier que I'évaluation diévirsité végétale peut varier en fonction de
I'échelle a laquelle elle est étudiée ou encorerskds criteres pris en compte (Devineaalet
2009). Ainsi, dans le cas de Kotchari, malgré lembiee d’especes herbacées plus important
hors de l'aire protégée, on y note la régressi@stajue des especes caractéristiques de la
savane soudanienne, notamment les herbes pérespas, l'effet de la pression
d’exploitation, en particulier la pature. Cette gmien favorise l'installation des herbes
annuelles qui, par ailleurs, s’adaptent mieux aomddions pédoclimatiques meédiocres ou
perturbées (César, 1992 ; Fournier & Nignan, 1997).

4.3.3.3. La phytomasse herbacée et la capacité de charge

Il faut noter d’emblée que les évaluations de pimgsse épigée qui sont conduites en
milieu réel, c’est-a-dire en libre acces, ne repméant que des valeurs par défaut de la
production potentielle dont une partie est consoerpar le bétail. Pour avoir cette
production potentielle, il est nécessaire que leide considéré soit soustrait de la pature
animale par un dispositif de mise en défens (Bqubit5). La grande majorité des données
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disponibles dans la littérature ont cependant étliaes dans les mémes conditions que les
notres et la comparaison parait donc pertinenteaiaurs, pour des besoins d’analyse de la
pression saisonniére du bétail nous avons rechéaatebacité de charge de saison seche pour
les unités dont I'exploitation est impossible (UPRIUPP2) ou tres modérée (UPP5) en
saison pluvieuse. Les capacités de charge deswtBaire protégée n'ont pas été calculées,
ces unités étant légalement interdites au bétailesdtique.

Les phytomasses (6,5 tMSHaet, en conséquence, les capacités de chargelennue
les plus fortes (1,06 UBT/ha/an) correspondentsawanes arborées et boisées a pérennes sur
sols profonds du Parc (UPw3) (tableau 1V-10). Ehade de I'aire protégée, les valeurs de
phytomasse (de méme que celles de capacité deeghesgplus élevées sont observées sur les
sols les plus profonds et les plus humides (UPRIR®2). La phytomasse et la capacité de
charge (en UBT a I'hectare ou en nombre jours poutUBT) apparaissent d’autant plus
faibles que le sol est plus mince et plus sec.

Tableau IV-10. Biomasse herbacée (moyenne + égaef-tet capacité de charge moyenne
dans les différentes unités paysageres

Unités Capacité de charge
paysagéres Biomasse En saison séche Toute I'année
Pastorales (tMS.ha) (UBT.ha) (nbjour/UBT.ha)) _ (UBT.ha) (nbjour/ UBT.ha)
UPP1* 4,78+0,43  1,03+0,09 152, 30 + 13,70
uPP2* 459+053 099+0,1% 146,24 + 16,89
UPP3 3,42 £ 0,58 0,52 + 0,09 81 +14°
UPP4 3,27 £ 0,50 0,50 + 0,08 77+12°
UPP5* 1,41+0,59  0,30+0,10 44,92 + 15,93
UPP6 1,84+0,85 0,28+0,13 43 £ 27
UPwW3** 6,50 + 0,68
UPw4* 4,32 +1,27
UPwW1** 2,55+ 0,56

Sur la méme colonne, les valeurs portant les mégitess ne sont pas significativement différenteseuil de
5%.

* Unités paysageres pastorales peu ou pas exmatesaison pluvieuse

** Unités paysageéres de l'aire protégée a accégall

nb, nombre

Il importe de noter qu’en étant évitées ou peu néé@isl en saison de pluies les unités
UPP1, UPP2 et UPP5 voient leur potentiel de physs@manieux préservé et leur capacité de
charge plus importante que si elles n’étaient pasgnées.

Les tendances observées dans nos données de pistotnat comme dans celles de
capacité de charge en dehors de l'aire protégédéatété enregistrées dans le méme terroir
(Zouri, 2003) ou ailleurs (Boudet, 1978 ; Zoungrath891 ; Sawadogo, 1996 et Kagoné,
2000) (tableau IV11). Boudet (1975) notamment, @dirpde travaux conduits dans la bande
soudanienne d’Afrique de I'Ouest, obtient une valei phytomasse allant de 0,8 tMS'siar
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les sols cuirassés a 2,5 tMS'haur les terrasses colluviales ou savanes inonsi@siezone
nord-soudanienne. Par ailleurs, les plus fortesural de phytomasse sont enregistrées dans
les sites ombragés non embroussaillés (3 tM$,hmutefois les valeurs de phytomasse
observées a Kotchari (y compris dans l'aire praaggént plus élevées que celles enregistrées
par Boudet (1975). Elles sont, en outre, assezhpsomais plus variées que celles obtenues
par Kagoné (2000) et Zoungrana (1991) en zone saudanienne du Burkina Faso. Par
contre nos données sont légérement supérieureea de Tiogo (Sawadogo, 1996), bien
meilleures que celles enregistrées plus au Nord amapoa (Barpoa, Botou et Kanlayenou)
mais plus faibles que celles de sites plus méralign(Nikki Kalalé au Nord-Bénin et la
province du Kénédougou a I'Ouest du Burkina Fa€egi est une indication que la quantité
de biomasse produite suit le gradient climatiques Bn va vers le sud, horizon plus humide,
plus celle-ci est importante. Par ailleurs, les rids de l'aire protégée enregistrées sont
légerement plus faibles que celles enregistrées das aires protégées voisines, la réserve de
faune de Pama-Nord et le ranch de gibier du Sirfg@4 a 7,25 tMS.hg Savadogo, 2004).

Si on revient aux données de Zouri (2003) obtedaes le méme terroir de Kotchari, on peut
observer, relativement a nos données, que les itépae charge des unités paysageres ont
depuis connu une baisse, cette baisse est notanpiosnimportante sur les unités les moins
productives.

Les capacités de charge enregistrées par Kagof€)(28n saison pluvieuse sont nettement
supérieures aux notres, mais l'auteur a utiliséaegfficient de 75% pour cette saison.

Tableau IV-11. Différentes valeurs de phytomassedetcapacité de charge en zone
soudanienne

Lieux phytomasse Capacité de charge Sources
(tMS.ha')  annuelle(UBT.ha")
Kotchari (hors aires protégées) 1,41-4,78 0289 Présente étude
Kotchari (aires protégées) 2,55 - 6,50 Présénide
Kotchari 2,92 -4,92 0,43-0,72 Zouri, 2003
Botou 1,87-2,8 0,27 -0,41 Zouri, 2003
Kanlayenou (Botou) 0,32 - 2,07 0,05-0,32 Bamb204,0
Barpoa (Diapaga) 0,73-2,36 0,11 -0,36 Bambd&@a0?2
Réserve de faune de Pama-Nord 2,84 -7,25 0,41 -5, Savadogo, 2004
Luili-Nobéré 1,94 - 3,87 0,6 -1,6* Kagoné, 2000
Luili-Nobéré 1,94 - 3,87 0,2 - 0,4** Kagoné, 2000
Nikki-Kalalé (Nord Bénin) 1,98-12,4 Oloulata1988
Secteur nord-soudanien 0,8-3 0,11 -0,37 Boud®ats
Secteur nord-soudanien 2,68 — 4,58 0,77 - 1,11 Jrauma, 1991
Secteur Sud-soudanien 2,4-8,13 Zoungraril 19
Tiogo (Centre- ouest) 1-4,30 Sawadogo, 1996
Sidi, Banfoulague, Guéna 2,98-4,78 0,45-0,73 Yanra, 2004

(Kénédougou, Ouest)

* Capacité de charge de saison pluvieuse avec effident d'utilisation de 75% ; ** Capacité de cha de
saison séche.
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Les moindres phytomasses et capacités de chargarémsesen dehors de laire
protégée sont une conséquence de la pature angindéela pauvreté en nutriments des sols
(Fournier, 1994), qui résultent toutes deux derésgion d’exploitation (pastorale et agricole)
dans ce secteur.

Cette situation d’inégale distribution de biomassge la partie accessible du terroir et
sa partie incluse dans l'aire protégée, en deherdaddifférence dans la disponibilité
immédiate pour le bétail, a une conséquence suelesde brousse dont on connait le réle
majeur dans I'entretien de ces milieux (César, 1891994 ; Hoffmann eal. 2003) et dans
les repousses d’arriere saison pluvieuse en phetiquour les unités a herbacées pérennes
(Fournier, 1991 ; Kiéema S., 2007). Une conséqueéeceette relative faiblesse de phytomasse
herbacée hors de l'aire protégée est que les fewégétation y sont moins violents que dans
le Parc lui-méme. Les aires protégées de la rédmms lesquelles se maintiennent les
écosystemes de savane soudanienne sont ainsi gdudierement et plus intensément
parcourues par les feux que les zones extériegrenkes et pastorales a végétation modifiee
(Clerici 2006, Clerici etl. 2007, Devineau e&tl. 2010). Il faut rappeler que, du point de vue
de la gestion pastorale, le brllage des parcowsnaelles est tout a fait contre-productif
(César, 1992 ; Kiema S., 2007) alors que le brOthgeparcours a herbes pérennes présente
un intérét fourrager en favorisant des repoussedinkde saison des pluies et début de saison
séche les pailles séches des pérennes sont relativgpauvres en matiéres azotées et riches
en silice et donc peu digestibles. En revancheslmpousses immédiatement apres le passage
du feu, s'il existe une réserve en eau dans lecso§ défaut apres les premieres pluies, sont
trés riches en nutriments et trés appétibles s eldmstituent un apport alimentaire précieux a
ces périodes difficiles « de soudure » (Fourni€6)9

4.3.3.4. Caractéristiques de la strate ligneuse dans les unités paysageres
pastorales

En dehors de l'aire protégée, la densité la plusefalu peuplement ligneux est
observée sur plateaux et hauts glacis a sol peumayennement profonds (UPP4). Le
recouvrement des ligneux (38%) apparente cepemeetunité a une formation relativement
ouverte (Emberger etl. 1983 ; Daget & Godron, 1995) a dominance d'admugtableau V-
12), autrement dit a une savane arbustive.

Le recouvrement le plus fort (61%) est observéiraélieur de l'aire protégée pour
'unité UPw3. Les relevés montrent une strate abarettement dominante (tableau IV-13)
en accord avec la classification de la carte ECOB#Sa place parmi les savanes arborées
denses.

Hors de l'aire protégée, c’est dans l'unité UPP& on rencontre la végétation la plus dense,
une savane arborée a 53% de recouvrement. L'ui@2lJavec une quasi codominance des
ensembles arboreés et sous arbustifs, correspone fotme plus ouverteensuEmberger et

al. (1983) et peut étre qualifiée de savane boisée claeaguDevineau, 1997). Les autres
unités sont des savanes arbustives au recouvrenwmn (40 et 43% pour UPP3 et UPw4)
ou des savanes arbustives claires trés ouverted P20 pour UPP5, UPP6 et UPw1l). Dans
les unités au recouvrement total relativement éa{(blPP6, UPP4, UPP5 et UPP3), on peut
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observer un développement assez important de dée sébus-arbustive qui n’est cependant
jamais dominante. On peut linterpréter comme ubutiéd’embuissonnement qui reste

cependant discret.

Tableau IV-12. Valeurs (moyenne * écart-type) dedasité et du recouvrement ligneux dans
les différentes unités paysageres du terroir dehkaot

Unites paysageres Densité moyenndpieds.hd) Recouvrement moyen(%)

pastorales
UPP1 9917.,40 + 524,8% 5252 + 3,27
UPP2 10984,75 + 385,48 46,55 + 4,1%°
UPP3 11920,33 + 125,82 39,90 + 2,26
UPP4 12977,17 + 695,91 37,73 + 247
UPP5 5441,33 + 172,85 14,37 + 1,88
UPP6 4993,33 + 22,50 12,03 + 2,08
UPw3 6935,83 + 263,59 61,13 + 3,09
UPw4 8598,99 + 808,3¢ 42,93 + 5 28°
UPwi1 7246,80 + 248,81 23,50 + 4,38

Sur la méme colonne, les valeurs portant les méettess ne sont pas significativement différenteseuil de
5%.

Tableau 1V-13. Proportions des types biologiquagndux dans les unités paysagéres
pastorales du terroir de Kotchari (spectres porsdées abondances)

Unités paysageéres pastorales (%)

Types

biologiques UPP1 UPP2 UPP3 UPP4 UPP5UPP6 UPwW3 UPw4 UPwl
Arbre 61,54 50,60 36,97 24,22 2127 19,13 57,6F 36,74 26,268
Arbuste 32,36 45,8F 44,64 56,1F 61,22 60,48 37,69 53,75 66,60

Sous-arbuste 6,10 3,58 18,4G 19,65 19,5 20,38 4,69 95F 7,14

Sur la méme colonne, les valeurs portant les mégitess ne sont pas significativement différenteseuil de
5%.

On peut expliquer cette structuration difféerentdalgégétation entre les deux entités
du terroir (intérieur et extérieur de l'aire proé€)y, notamment sa densité, par l'action
éventuelle des feux de végétation. On sait en gffetceux-ci se nourrissent de la biomasse
herbacée, en conséquence ils seront plus violamts lds unités qui en produisent plus, c’est-
a-dire les unités du parc W. Nous avons vu paew#l qu’'une pratique instaurée par les
forestiers durant I'exécution du programme ECOP2A®)( — 2008), était de mettre le feu au
parc des l'arrét des pluies (feux précoces). Lgugaison de ces deux facteurs ne favorise
donc pas la densification du parc étant entendueytes, en particulier le type tardif, agit en
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empéchant la colonisation des milieux par la vég#tdigneuse (Schnell, 1971; Monnier,
1981; Beani & Dessil984 ; Fournier, 1991 ; César, 1991 & 1994 ; BryA®@95 ; Western &
Maitumo, 2004 ; Bond & Keeley; 2005 ; Lavorel @t 2007). Les plus faibles densités
rencontrées sur les sites les plus anthropisésdems probablement a ce facteur notamment
les prélevements humains et les défrichementsagsic

ol

“Cliche'Sawadogo, juin 2008

Photo IV-1 . Un faciés de savane arborée de soldable (UPP2): La couverture ligneuse sur
ce facies est fait essentiellementlg@minalia macroptera.

Cliché Savx;;adogo, aodt 200

Photo IV-2. Un facies de savane arbustive de basigget de plaine sur sols argilo-limoneuse
(UPP3). Au premier plan, des jeunes rejetsPdmstigma reticulatum En arriere plan, un
agroforét fait de/itellaria paradoxaet deSorgum vulgargsorgho).
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s v .‘*..1.

““Cliché Sawad’bédf""gdﬁt {00

Photo IV-3. Un faciés de savane arbustive de hglatss et plateaux sur sols moyennement
profonds (UPP4) : On peut remarquer la forte erapaisimale a travers le port buissonnant
des individus ligneux et les différentes pistegtaib disséminées entre ceux-ci.

Cliché Sawadogo,-aodt 200

Photo IV-4. Un faciés de mosaique agroforestierBR®) : au premier plan, des pieds de
Vitellaria paradoxadans un champ déigna inguiculata(niébé). Au fond, une jachére d’age
avance.
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Photo IV-5. Un faciés de savane arbustive sur buticheuses et cuirassées (UPP6). On peut
observer au premier plan des especes cofuiera senegalensis, Combretum nigricas
Loudetia togoensigau premier plan ; au second plan, on note un gefclerocarya birea
entouré de touffes deombretum micranthum

Photo IV-6. Un faciés de savane arbustive a hedsaeénuelles a sol encrolté de l'aire
protégée (UPw4). On note une discontinuité dertestherbacée (en arriere plan, un fourré
dans lequel on distingkcacia macrostachya
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Photo IV-7 : Un faciés de savane arbustive sueaféments rocheux et cuirassés de l'aire
protégée (UPw1) : ici un bosquebatarium microcarpum

4.3.3.5. La valeur pastorale des unités paysageéres

Les valeurs pastorales les meilleures se rencdardeats I'aire protégée (63% a 80%),
surtout dans les savanes arborées a pérennes (UaMgpau 1V14). Les especes fourrageres
de bonne a trés bonne valeur nutritive (Is = 3)et dont en effet bien représentées (30% +
8% = 38% pour UPw1 et 28% + 15% = 43% pour UPw3).

En dehors de l'aire protégée, la proportion d’espé&ans valeur ou a valeur faible (IS
=0 et 1) est en revanche trés forte (28% + 16%4% pour UPP1 et 30% + 30% = 60% pour
UPP6) ce qui entraine de faibles valeurs pastorhéessvaleurs pastorales les meilleures sont
enregistrées sur les sols peu humides a secs (WL, UPP5) si I'on en excepte les buttes
et cuirasses (UPP6). Des constatations similailtsete faites en Cote d’lvoire par César
(1992) et au Burkina Faso par Kagoné (2000) aur€enid et par Kiéma S. (2007) dans
I'Ouest. A I'opposé, les valeurs pastorales les [hibles s’observent sur les sols profonds, en
particulier dans les plaines hydromorphes (UPP2).

On comprend comment les activités pastorales aags en dehors de I'aire protégée
induisent une baisse de la valeur pastorale de®pas; car celle-ci dépend de la phytomasse
herbacée et de la qualité de I'herbe offerte qoa Bvalue a l'aide de l'indice de qualité
spécifique (Daget & Godron, 1995). Dans l'aire pggte ou les graminées cespiteuses bonnes
fourrageres dominent, la valeur pastorale est élevéotamment dans l'unité de savane
arborée et boisée a pérennes (UPw3), la phytonyasseégalement la plus forte. En dehors
de l'aire protégée les meilleures valeurs pasteratmt enregistrées dans les unités les plus
paturées (UPP3 et UPP4) exception faite des budtesuirasses (UPP6). Ces unités,
appauvries en espéces graminéennes vivaces aitiregfialité fourragére, se sont enrichies,
a des degrés divers, en phorbes a bonne valeurafguwe, notamment des |égumineuses
(Fabaceae en particulier). La faible valeur pastode I'unité de butte et cuirasse (UPP6) est
a relier non seulement a la faible productivitécgemilieu ou le sol est squelettique, mais
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aussi a la forte représentation des especes dééqoalle a tres faible. La relative bonne
valeur pastorale de la mosaique agroforestiére BYE$ tributaire d’'une bonne contribution
d’espéces a moyenne ou bonne valeur (essentieltatasmgraminées de jeunes jachéres). Par
ailleurs, dans les milieux a statut édaphique alrigye plus favorable de cette partie du
terroir (UPP1 et UPP2) la valeur pastorale estldaibcause de I'importance d’espéces peu

appeétees.

Tableau 1V-14. Qualité du fourrage dans les unjpéysageres du terroir de Kotchari :
contribution des especes par classes d'indice fapéeiet valeurs pastorales (moyenne +
écart-type)

Classes Unités paysageéeres pastorales
d’inqlilce
Spé(‘f'sf)'q“e UPPL UPP2 UPP3 UPP4 UPP5 UPP6 UPw3 UPw4 UPwl
0 0,28 0,36° 0,31*  0,37° 0,31° 030° 0,25* 0,17* 0,07
1 0,16® 0,18* 0,27° 0,17* 0,24® 0,30° 0,09* 0117® 0,20
2 0,31 0,20 0,21* 026* 0,24® 021* 0222 024 035
3 0,20 0,22® 0,16 0,20 0,19° 0,18 0,28 0,32° 0,30°
4 0,06° 0,04* 004* 0,017 0,022 002 0415 010" 0,08
Valeur 49,37 39,05 53,57 53,99 57,628 44,46 79,88 68,16 63,05
pastorale =+ + * + + + * * *

brute (%) 4,99° 526 327 599 186F° 326° 53 967 2,29°

Sur la méme ligne, les valeurs portant les méntredene sont pas significativement différenteseuil de 5%.

Ainsi, la valeur pastorale particulierement faibleservée dans la plaine inondable (UPP2) est
due a la faible proportion des espéces de bonnesébonne qualité (Is = 3: 20% ; Is = 4
6% ; total : 26%) ; les espéces a indice spécifiquieou faible, notamment les Cypéracées
commeKyllinga spp et Abildgaardia hispidulasont en revanche bien représentées (Is = 0 :
36% ; Is =1: 18% ; total 54%). La plupart des atgeobtiennent cependant les meilleures
valeurs pastorales dans ces types d'unités (Kagg®@®) ; Yanra, 2004 ; Bambara, 2010),
mais ces auteurs ont noté, contrairement a nous,bonne représentation de graminées
pérennes bonnes fourrageres dans ces sites. Dameole de Kotchari, les graminées vivaces
ne sont plus bien représentées que dans l'airég#Fetnotamment dans les savanes arborées
et boisées (UPw3).

Par ailleurs, pour qu'un paturage soit considéréalene qualité il faut que sa valeur
pastorale atteigne au moins 65% (Daget & Godro®5)19 seules les savanes arborées et
boisée a herbacées pérennes (UPw3) et les savdnssivaes a herbacées annuelles (UPw4)
méritent ce qualificatif. Comme le rappellent cegamt ces auteurs, la valeur des paturages
évaluée par enquéte est toujours contextuellecaghme telle, fortement dépendante des
représentations de l'enquété liées au contexte ramemental local. Par exemple,
Andropogon gayanugont I'indice de qualité spécifique a été fixé,asbbtenu une meilleure
appréciation, de valeur 5, dans une étude condiligéairs par César (2005).
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4.3.4. Appréciation globale des parcours de Kotchar

Une appréciation globale des différentes unitédopales cartographiées peut étre

faite en prenant en compte leur gestion, leur adudied, leur phytomasse, la valeur
pastorale de leur fourrage et, pour les unité®sgihors parc, leur étendue. Les unités sont
abordées suivant I'ordre décroissant d’étendue.

Les unités de savane arbustives (mosaiques agsbémes non comprises) a I'extérieur de
I'aire protégée, localisées a mi-pente (plateauglatis) (UPP3 & UPP4) et constituant
ensemble une entité vaste de 133,54, lsont utilisables toute I'année par le bétail. La
phytomasse y est moyenne a trés faible, mais ditéguelativement intéressante. Elles
sont fragmentées dans I'espace a cause de |'exipdwitagricole et connaissent un début
d’embuissonnement, ce qui rend leur utilisation fmagours rentable en saison séche et
risquée en saison pluvieuse a cause des risquissgdés champétres et des conflits qui en
résultent. Par ailleurs, avec les buttes rocheesesirassées, ce sont les unités les plus
touchées par les feux de brousse, malheureusereantcbuverture herbacée étant
composeée essentiellement d’annuelles elles nepsantapables de produire de repousses
intéressantes;

L'unité de savane arborée de bas-fonds en dehopmiduW (UPP1), d’'une superficie de
80,10 knf, produit une phytomasse notable de qualité moyemnais elle n’est
exploitable qu’aprés les récoltes en début de sassrhe. Cette unité constitue par
ailleurs, un refuge pour le bétail en période dadsoe (saison séche chaude jusqu’aux
premieres pluies) a cause de sa relative fraicliesrrepousses et des possibilités qu’elle
offre d’y creuser des puisards ;

L’'unité de savane arbustive des buttes rocheusesigtssées (UPP6), assez vaste (65
km?) et surtout peu fragmentée est intéressante emetpastoral notamment en saison
pluvieuse bien que la phytomasse offerte y soi$ figible et nutritivement la plus
médiocre du terroir. Peu convoitée par I'agricidtuelle constitue la zone de replis de
I'essentiel du bétail villageois en saison pluveumais est malheureusement, pour le
bétail, I'une des plus sujettes au passage des(feute de paille non compensée par des
repousses) ;

La mosaique agroforestiére ou savane-parc (UPRBJewe 42,73 kin est la moins
intéressante a cause de la faiblesse de la physenmasurelle qui y est produite et surtout
parce que les cultures la rendent inaccessible agors des pluies. Ces dernieres
deviennent cependant tres utiles pour le bétailaléis des récoltes grace aux résidus de
culture exploitables en vaine pature ;

L'unité de savane boisée claire des plaines indedafpJPP2) est la moins étendue du
terroir (29 knf), sa phytomasse est importante, mais de faibldit§udl s’agit d’un
paturage de réserve pour la saison seche car stlleaccessible pendant les pluies ;
certaines années, les feux accidentels ou provdguésependant partir cette réserve en
fumée et les repousses y sont négligeables ;

Les unités de savanes arborée et boisée et celleawhne arbustive de l'aire protégée
(respectivement UPw3 et UPw4), assez vastes, offigrius importante phytomasse et la
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meilleure valeur alimentaire grace a la dominandeerbbacées pérennes. Dans ces
milieux, la pratigue des feux précoces a partirnaois d’'octobre permet de produire

d’'importantes repousses de bonne qualité qui smteptibles d’attirer le bétail pendant

la saison seche froide (de novembre a janvierpstidans 'unité (UPw3) ;

- L'unité d’affleurements rocheux et cuirassés dad'@rotégée (UPw1) ne fournit qu’une
faible phytomasse herbacée de qualité moyennelleta est vite éliminée par une mise
a feu précoce qui, vu la pauvreté en herbes pésemiest pas suivie d’'une repousse
notable.

4.4. Conclusion

Dans la présente étude, les ressources pastoraldsriir de Kotchari ont été
caractérisées. Les unités paysageres pastoralesedd I'intérieur et a I'extérieur de I'aire
protégée sont pour I'essentiel des savanes arbasgilus ou moins denses et des savanes
arborées denses a boisées claires. Les paturagessiates ne semblent pas y étre trop
dégradés comme en témoignent le faible embuisscememéme dans les zones les plus
paturées, et la richesse floristique plus élevéeaglie de I'aire protégée due essentiellement
aux cultures (effet jachéeres).

Si dans le Parc ces unités pastorales produiseninyportante phytomasse de bonne
gualité, hors de cette aire protégée la quantitédéfaut quand la qualité est présente. De
plus, les plaines inondables et, dans une moindesure, les mosaiques agroforestieres,
largement représentées dans le terroir sont ingaples par le bétail en saison des pluies.
Ainsi, il faut constater que le terroir de Kotcharapparait pas comme particulierement
intéressant du point de vue pastoral si I'on sientta la qualité du fourrage disponible. I
présente pourtant une attraction particulieremertefde la part des transhumants. De plus
c’est en avril-mai, au moment ou I'offre fourrageedors faite de paille séche, est la plus
médiocre en quantité comme en qualité que la cangpdg transhumance connait son pic.
Cette situation peut s’expliquer par le fait quelativement aux terroirs d’attache de ces
pasteurs, situés tous en zone sahélienne et slibsake¢ le terroir de Kotchari reste attractif.
Zouri (2003) évalue, en effet, la phytomasse duadément de Botou, une des zones de
provenance des transhumants, entre 1,87 et 2,htMBk facon générale, on estime que la
productivité des parcours sahéliens se situe darfsurchette de 0,5 tMS/ha et 3 tMS/ha
(Boudet, 1975). Ces difféerentes valeurs sont lasggrmférieures a celles enregistrées sur le
terroir de Kotchari (1,41 & 4,78 tMS/ha). Cetteaativité peut aussi se comprendre par le fait
d'une plus grande disponibilité en fourrage en ecqiériode, le terroir étant en fin de
transhumance. On peut, enfin supposer que la pogig terroir contigu au parc est un facteur
supplémentaire d’attractivité, les transhumantsnayaussi pour motivation de pouvoir
acceéder aux ressources fourrageres de l'aire gret@¢aboré, 2010) dont le statut pastoral est
bien meilleur. Toutefois, pour aller plus loin dales investigations sur le sujet il est
intéressant de faire le bilan fourrager de la piride I'étude, c’est-a-dire mettre en parallele
les capacités de charge ici déterminées - desquillest facile de rechercher la charge
globale ou théorigue - et les charges réelles eCGxgition, qui permet de mieux renseigner la
guestion, sera abordée dans le chapitre Vv suivant.
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CHAPITRE V

LES SYSTEMES D’ELEVAGE A KOTCHARTI :
PRATIQUES ET STRATEGIES D’HIER ET
D’AUJOURD’HUI
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5.1. Introduction

Le terroir de Kotchari est marqué par le phénoméeda transhumance, un flux
migratoire devenu habituel et dont les originest s@riées et, pour certaines, lointaines.
Toutes les études sur le sujet (Paris, 2002 ; K&agdd04 ; Bambara, 2010 et Kpoda, 2010)
indiquent que la plupart des grands et petits namsnts venant des régions plus au nord
choisissent de transiter par ce terroir lors de leériple ou d'y passer leur saison de
transhumance. Ce processus qui touche I'ensemble ztene si I'on en croit les travaux de
Benoit (1998 & 1999a) et Santoir (1998 & 1999), &stceptible de bouleverser les systemes
de vie locaux. Santoir avait notamment observégyite a un long processus d’'immigration
peule d'origine lointaine — entre le M8 et le 1™ siécle - le Gourma (actuelle région de
'Est du Burkina Faso) a vu accroitre sa populatid@ maniére considérable. Cet
accroissement a été mal partagé et plus sensibkeléda parties sud (région de Pama) et sud-
est (autour du Gobnangou dans l'actuelle provinedadTapoa). Des études plus récentes
(Doussa, 2004 & 2006 ; Guibert & Prudent, 2009estdonnées actualisées du recensement
général de la population et de I'habitat (RGPH)2096 (paragraphe 3.3., tableau llI-2)
indiguent un accroissement général de la populatienla province de la Tapoa. Cet
accroissement notamment pendant les premiéres sagiéeetour du coton dans la zone, a
surtout été le fait de migrants agricoles qui rechaent des terres vacantes ou de grands
espaces pour la production cotonniére. A cela,rd@Poussa (2004) il faut ajouter la baisse
notable de I'émigration agricole en direction dunBé Par ailleurs, avec lattrait des
agriculteurs gourmantchés pour I'élevage (Sawad@§f)4 ; Kabore, 2010) et les flux
importants d'éleveurs transhumafitdont certains se sédentarisent (Paris, 2002gfestifs
des hommes ainsi que ceux du cheptel se sont rotebt accrus. Ce phénomeéne
d’accroissement rapide des populations humaineanietade, observé dans I'ensemble de la
commune de Tansarga, semble accentué surtout eRtertoirs contigus du parc W, comme
Kabougou et Kotchari. Il peut engendrer de nouggiiatiques et provoquer des mutations ou
renforcer celles déja en cours dans les systemgsadieiction locaux. Dans une étude des
pratiques et des ajustements adaptatifs des actieess important d’identifier les contraintes
notamment spatiales auxquelles ils se confrontent.

Rappel des hypothéses de recherche

Face a la pression démographique qui semble se thr plus en plus forte et aux
bouleversements répétés (mutations socio-eéconosiigure milieu rural, raréfaction et
dégradation des parcours, changements climatigte3, nous avons émis trois hypotheses
rappelées dans l'encadré V-1. Celles-ci postularg, gpour tirer le meilleur profit des
ressources pastorales et/ou pour s’adapter, lEsatites catégories d’éleveurs mettent en jeu
des stratégies plus ou moins fines et plus ou neffiaces qui se fondent sur une perception
aigue des caractéristiques et conditions du milieu.

%245,7% des transhumants qui ont fréquenté la Tapta 2001 et 2002 ont séjourné & Kotchari (P26i82).
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Encadreé V-1. Les hypothéses de recherche

» L’afflux de nombreux troupeaux transhumants obseha&gue année sur le terroir de
Kotchari et ses environs ne s’explique pas, comrastisouvent dit, par la disponibilit
en ressources pastorales dans les espaces légalemesssibles (périphérie du Parc).
L’intérét pastoral du terroir de Kotchari est platéié a I'opportunité gu’il peut offrir
d’accéder illégalement aux ressources du Parc du W.

M-

N

* Les systéemes d’élevage sédentaires ou mobilessembides mutations perceptibles|au
travers des pratigues des é&avs qui se modifient pour s’adapter aux nouvelles
conditions.

5.2. Matériel et méthodes

5.2.1. Méthodes d’acquisition des données

Ce volet de la recherche a été conduit en combimpdusieurs activités: une
exploitation continue de données bibliographiqueéss recensements de cheptel et des
enquétes prenant la forme d’entretiens directifssemi directifs ou de questionnaire plus
formels. Des résultats de travaux préliminairesw@togo, 2004) ont servi de base au présent
travail. Ce travail précédent portait sur les atpeelationnels ou de conflictualité (entre
agropasteurs résidents, entre agropasteurs ehtraasits, entre riverains et gestions des
réserves, entre éleveurs et administration, etc.).

5.2.1.1. La revue des données

Pour faire le point sur la situation démographituenaine et animale actuelle et en
prendre la pleine mesure, diverses données (reavemsegénéral de la population, enquétes
agricoles, enquéte nationale sur les effectifs Haptel, rapports d'étude, etc.) ont été
exploitées puis complétées par des enquétes lédertsrain, surtout ciblées sur le cheptel
transhumant. Toutes ces données ont permis d’'ameiidée relativement exacte de la densité
de la population du terroir, de celle des animasidents et de ceux transhumants.

Pour la détermination des effectifs humains, nonssnsommes appuyé sur les
statistigues nationales (MEF, 2008 ; DREP-Est, 2@08quelles nous avons appliqué les
taux officiels de croff. Par ailleurs, I'appréciation du niveau d’occupatiles sols a été faite
en s’appuyant sur les données de la base des dodiaeupation des terres (BDOT) de
I'IGB, réalisée en 2002.

3 Taux de croit annuel : Botou : 3,8% ; Diapagal %4; Kantchari : 3,4% ; Logobou : 3,8% ; Namounou :
2,5% ; Partiaga : 4,4% ; Tambaga : 3,6% ; Tansadg®% ; Tapoa : 3,8% et Région-Est : 3,6%.
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5.2.2.2. Les enquétes

Les enquétes ont été conduites en trois temps phiage d’enquéte exploratoire semi-
directive en 2007, une phase d'estimation des t#edu cheptel en 2008 et 2009, et une
phase d’enquéte par questionnaire en 2009.

5.2.2.2.1. Les entretiens

lIs ont été conduits de maniere semi-directive ¢aygide d’entretien) et itérative tout
au long de la recherche de terrain auprés de pegsamessources d’expérience, notamment
les éleveurs possédant des troupeaux € deso(Encadré V-2).

Encadré V-2. L&arsoou guide de transhumance

La société pastorale dans la région du parc W rgsincsée autour de personnages clés|que
sont lesRugga et les Garso (Riegel, 2002) considérés comme guides et por
(Benoit, 1999af. Le Rugga fait office de chef de clan. Il est chargé deséxurité de
membres de sa communauté et de leurs animaux (Qun2004). LeGarsoest un éleveur
reconnu par la communauté pour son expériencenesamir en matiére de paturages et de
conduite du troupeau ainsi que pour sa socialetiges qualités de médiateur (Riegel, 2002 ;
Bodé, 2008). Il est a la téte d’un groupe de transdnts (dont le nombre peut varier de cing
a douze) qui I'élit et dont il est le porte-paral@pres diRugga La réussite de la campagnhe
de transhumance est de sa responsabilité. C'esiéagral lui qui détermine l'axe de
transhumance a suivre et qui assure la coordinatiden gestion des relations avec les autres
groupes (administration et autochtones des villagesansit et d’accueil).

5.2.2.2.2. L’estimation des effectifs animaux dans le terroir

Un inventaire du cheptel local a d’abord été fai2€08 par recensement exhaustif. Il
a été réactualisé en 2009 par application desdatctoit observés en suivant cing troupeaux
de chacune des trois especes principales (boviiss,ocaprins) pendant trois ans (2006-
2009). Les taux de croit résultant de ces suivigient 2,2%; 2,9% et 3,3% respectivement
pour les bovins, les ovins et les caprins.

Chez les éleveurs transhumants ce type de méthéiddt pas possible, la démarche a
donc été toute autre. Pour des troupeaux transhantandétermination des effectifs est
toujours un exercice délicat. Plusieurs méthodesttnutilisées pour s’assurer de recenser,
sinon la totalité, du moins le maximum de troupe&ashumants. Quatre observateurs
positionnés quotidiennement de 6 h a 18 h aux emntgrincipales du terroir, de début
novembre 2007 a fin juillet 2008 puis de novemtBe&a fin juillet 2009, se sont chargés de
cette tache. Les données collectées ont ensuitegéd§ées pour les quatre périodes définies
par Paris (2002) par rapport au flux de transhumaniotchari : début de la transhumance de
décembre & mars, pleine transhumance d’avril ame@iyr des transhumants de juin a juillet,

** Dans I'extréme- nord du Cameroun (sud du bassitedurchad), on rencontre plutot kaydal chef des
bergers de plusieurs villages allant en transhumaaticl’Ardo, chef de bergers au sein des campements en
déplacementRequier-Desjardins, 1999).

% La surveillance étant continue, les personnesamisies parmi celles qui habitent sur place.

111




Chapitre V. Les systémes d’élevage a Kotchari

période sans transhumants d’ao(t a novembre. Erde@usmpléter leurs informations, les
mémes observateurs effectuaient par ailleurs detesidans les campements de nuit et de
repos de ces éleveurs, ce qui est recommandé et BaGodron (1995). Les effectifs
animaux des troupeaux d’éleveurs résidents quieparn transhumance ont été notés et
soustraits de I'effectif total de chaque saisora dinsi été possible de se faire une idée assez
précise des effectifs animaux et des niveaux degehainsi que de leur évolution au cours de
'année.

5.2.2.2.3. La typologie des systemes d’élevage dans le terroir

Une esquisse de typologie déja réalisée sur le niémreen (Sawadogo, 2004) a servi
de base pour le présent travail. Comme nous avimssulé que des groupes différents
d’éleveurs avaient des facons de faire difféerenteg, typologie assez précise des éleveurs
s’imposait comme un préalable a I'étude des prasqWne enquéte par questionnaire a été
conduite tout au long de I'année 2009 aupres de€k®@urs, ce qui représente un peu plus
de 10% de la population totale estimée.

L’échantillon enquété a été construit de la mangkigante : dans un premier temps
'ethnie a servi de base pour identifier deux gemip 50 éleveurs gourmantchés et 150
éleveurs peuls. Le nombre d’enquétés par quadievi{lage-satellite) a ensuite été déterminé
au prorata de leurs poids démographiques. Enfichtéx des chefs de ménages enquétés
s’est fait au hasard des rencontres.

L’effort d’échantillonnage a été a priori orientértout vers les Peuls, en raison de la plus
grande implication de ce groupe socioculturel dissactivités pastorales, alors qu’il est

démographiquement peu représenté. L’échantillosi aonstitué est un compromis entre une
répartition a priori et un tirage aléatoire, unemée qui a montré son caractere reproductible
(Scherrer, 2007).

Pour construire le questionnaire, un certain nondmevariables jugées pertinentes
(variables d'intérét d’apres Cibois, 2007) au v daquétes exploratoires, ont été retenues,
leurs modalités ont été définies et codées. Landléabordés dans I'enquéte sur les systemes
d’élevage et des pratiques pastorales portentettanie et I'origine de I'éleveur, la taille la
composition et le mode de constitution du troupesaum, type de conduite, sa mobilité, son
alimentation et son agrégation (tableau V-1):

Tableau V-1. Variables et modalités constitutifsgdeestionnaire

Variables Codes Modalités Intervalles ou contenu des
classes correspondantes
Ethnie de I'éleveur Eth 1 Gourmantché
2 Peul
Lieu de résidence habituelle ou origine OrEl 1 Kotchari
de I'éleveur 2 Dans la Tapoa
3 Burkina Faso hors Tapoa
4 Non burkinabé
Effectif bovin du TaiTr 1 [0 45]
troupeau 2 [46 90]
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[91 135]
[136 180]
Plus de 180 tétes de bovins

Nombre et types d’espéces animales dafssp
le troupeau

Bovins + Ovins + Caprins
Bovins + Ovins

Bovins + Caprins

Bovins

Pas de bovins

Nombre et types de races bovines du NRaB
troupeau

Barbadiji

Gurmaji

Jaliji

Barbadji + Gurmaji

Gurmaiji + Jaliji

Autres (plus de 2 races bovines)

Aucun (Pas de bovins dans le troupeau)

Mode de constitution ou origine du OrTr
troupeau

Achat + emprunt

Héritage + don

Achat + Héritage

Autres (plus de 3 formes d'acquisition)

A WDN RN PRARWONRPROORAODNLIORAM®W

Lieu de paturage en saison seche LPat 1 Terrdoh&o

Kotchari + terroirs voisins
Pays voisins: Bénin / Togo
Réserves voisines

Eau

Fourrages
Eau+fourrage

Habitude
Ne transhume pas

Raisons de la pratique de la RTra
transhumance

OB WN | dw N

Type de berger utilisé NatBe 1 propriétaire ou pare
Salarié

Mixte (parent + salarié)

w N

Nombre de bergers NBe 1 Un berger

2 Deux bergers
3 Plus de deux bergers

Allotement du troupeau NLot 1 Un lot
2 Deux lots
3 Plus de deux lots

Raisons dans l'allotement du troupeau RLot 1 Foroterhomogenes (séparer bien
portants des fatigués, malades, etc.)

Gérer les risques

Alléger les charges sur les parcours

Faciliter la tAche des bergers

Ne pratique pas

a b~ wN

Pratiques d’alimentation du troupeau PAIt 1 P&anaaturel

Complément par fourrage naturel
Complément par fourrage cultivé
Complément par concentré acheté
Complément cultivé, collecté et acheté

a b~ wWODN

113



Chapitre V. Les systémes d’élevage a Kotchari

(fourrage et concentré)

Pour harmoniser et faciliter le traitement des dasn la variableéffectif de bovins
dans le troupedua été transformée en variable discrete. Nous svadnsi choisi de répartir
les troupeaux dans cing classes d’amplitude égaguin & Pumain, 1994), leur étendue (h)
ayant ensuite été définie en faisant le rapponteefamplitude de la variation (écart entre
I'effectif de troupeau le plus élevé et le pludbfe) et le nombre k des classes.

max— min
k

L’étendue ainsi calculée était de 45 tétes. Darteenggérie statistique, le plus petit
effectif bovin était de 0 alors que I'effectif [éup important était de 227 tétes.

h=

5.2.2.2.4. Les pratiques et leur évolution

L’étude des pratiques et de I'évolution permetdelitifier les ajustements méme
minimes qu’operent les éleveurs pour en déduirestiegégies qu’ils mettent en ceuvre pour
s’adapter aux changements climatiques et enviroengux. On suivra en effet Landais &
Deffontaines (1989) qui pensent que les stratédgsséleveurs - leur nature, leurs logiques et
la maniere dont elles sont mises en ceuvre peuventn@ses en évidence au travers des
pratiques que ceux-ci adoptent dans la conduiteuts activités pastorales.

Une période de référence (ou pas de temps) de 2@ &té retenue pour suivre cette
évolution dans les pratigues. Nous sommes consgcjeat pour juger des variations qui
s’expriment dans les pratiques, cette périodeaste. Deux arguments permettent cependant
de justifier notre choix. Le premier est le souei lier le phénoméne étudié aux grands
bouleversements fonciers qui ont accompagné lagelale la cotonculture dans la zone
d’étude. De ce point de vue, la décennie 90 (ilngt ans environ) correspond a la période
ou la culture du coton était a son niveau le plas dans le terroir, tandis que la fin de cette
décennie (il y a dix ans environ) coincide avedébdut du boom cotonnier et du grand
engouement des populations pour cette culture @tg auivi d’'une importante occupation de
'espace. Rappelons que cette culture trés consdmnemal’espace (Tamou, 2002 ; Doussa,
2004) a été encouragée par les sociétés cotonrflar&OFITEX® puis la SOCOMA') qui
ont facilité I'accés aux moyens de travail et aoiants (semences, engrais, pesticides et
insecticides). Le deuxiéme argument est que natestegpnnaire d’enquéte devait permettre
de recueillir des informations chiffrées aussi ¢égaque possibles. De ce point de vue, il
n'aurait pas été prudent de chercher a remontercbheg plus loin dans le passé.

Dans I'étude des pratiqgues pastorales nous noumesmoncentré surtout sur pratiques
'agrégation (constitution, allotement), la con@ufgardiennage, mobilité, alimentation) et la
diversification du troupeau. Ces enquétes struetuoht, par ailleurs, été complétées par des
entretiens ciblés conduits aupres d’éleveurs choikins chacun des groupes de notre
typologie. Ces éleveurs ont été visités régulierens la technique d’analyse du discours

%6 Société des Fibres Textiles
57 Société Cotonniére du Gourma
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(Mettrick, 1994) a été privilégiée. Celle-ci, basste des entretiens non directifs ou semi
directifs, permet d’expliciter les ajustements de éleveurs opérent dans leurs pratiques et
de comprendre les logiques qui les sous-tendean@Blet & Gotman, 2003). Elle permet,
fing, a travers les questions que les acteurs eux-mgenpasent, de faire appel a leurs points
de vue et de donner a leurs expériences vécuesysalbgiques, a leur rationalité, une place
de premier plan.

Dans ce chapitre, nous considérons les pratiques léar globalité et leur évolution.
Dans le chapitre suivant nous reviendrons plus énild sur les pratiques de conduite au
paturage.

5.2.2.3. Analyse des données : description et tests de comparaison

Les données d’enquétes ont été saisies, orgaresé@lxcrites (moyenne, écart-types,
graphiques) dans Excel 2007.

La carte d’occupation des terres a été réalis@eta du logiciel Maplinfo version 8.1

Les effectifs du cheptel ont été convertis en UBNi{é de Bétail Tropical, équivalent
a un bovin de référence de 250 kg de poids) shade de :

1 bovin =1 équin = 1 UBT ; 1 ovin adulte = 1 capaidulte = 0,2 UBT ; 1 asin = 0,4
UBT (Ministére de la Coopération et du Développem&a91l)).

Dans un premier temps, un test de corrélation degrevariables a été effectué. Il a
permis de déterminer celles qui étaient signifieatient (p< 0,5) corrélées entre elles et de
choisir les plus pertinentes en vue de réalisgrdalogie des éleveurs. Une analyse factorielle
de correspondances multiples (AFCM) et une clasgion k-means utilisant les facteurs ou
axes a plus forte valeur d’inertie de 'AFCM onte éensuite réalisées. Finalement, la
population d’éleveurs enquétés a été classée ysanascendante hiérarchique (ACH) a
partir des barycentres des classes issues de y&En&l-means. Rappelons que Il'analyse
factorielle de correspondance multiple est bierpssaau traitement d’'une série statistique
multiple (Scherrer, 2007) lorsque les variablest spralitatives comme c’est le cas ici. C'est
une méthode d’analyse multivariée qui vise a résuiméormation d’'un tableau de données
en écriture simplifiée sous forme graphique (Diattal. 1998). L'interprétation des résultats
qui en résultent repose sur 'examen de trois panas (tableau V-2).

Tableau V-2. Les parametres significatifs danddiiprétation des résultats de 'AFCM

Paramétres Signification

L’inertie Quantifie linformation contenue dans
chaque axe

La contribution Représente la participation de cieaq

variable a la constitution d’'un axe. Permet
d’identifier les points qui interviennent
significativement dans la constitution des
axes

La corrélation (cosinus carré) Permet de mesurer qglaalité de la
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représentation d’'une variable sur I'axe

Les groupes ou types d’éleveurs constitués parysmahultivariée ont été ensuite
soumis a des tests de comparaison des moyennes, l&s1moyennes des effectifs animaux
par espéece et le sex-ratio ont été comparés Xb83 AT version 2010 4.Q%ar le test non
paramétrique de Kruskal-Wallis. Dans les cas oypktthese alternative (Ha) (Ha signifie que
les éleveurs sont difféerents pour la variable agrgie) a été retenue, les groupes ont été
ensuite comparés deux-a-deux (comparaison multgae)e test de Steel-Dwass-Critchlow-
Fligner (Scherrer, 2007). Etant donné la méthodetdintillonnage utilisée, ces tests étaient
les plus appropriés. En effet, notre échantilloétait pas totalement aléatoire et le test de
normalité s’est révélé non concluant.

5.3. Résultats et discussions

5.3.1. L’élevage face a la pression d’occupation dlespace du terroir

5.3.1.1. La pression démographique

Les données générales sur la population ont é@noes par estimation d’apres les
données du recensement général de la populatida Ehabitat de 2006 et du recensement
administratif de 2004. Rappelons que pour le cascpaer de la commune de Tansarga dont
dépend le terroir de Kotchari, I'estimation de t@pplation faite dans le chapitre Il donnait
42190habitants avec une densité moyenne de 71,19 hatfian

Le recensement administratif de 2004 donnait peuetroir de Kotchari (le village-
mere et ses hameaux et campements) une poputkid®122 personnes. Cette population
peut étre estimée de nos jours a environ 19806usgiteu moins de la moitié (46,94%) de la
population de la commune de Tansarga, ce qui qwnes a une densité de 56,45
habitants/krfi Cette densité est inférieure & la moyenne comtaunais reste supérieuaex
densités enregistrées dans la moitié nord de Nmre et méme a la moyenne provinciale qui
est de 37,39 habitants/knDe ce point de vue, on peut estimer avec Nebiég)19% auteur
ayant travaillé au plateau central du Burkina Féd® Manga a Kaya), que la pression
humaine y est fort& en particulier sur les terres et les ressourcésreles, notamment
veégetales. Il est bien évident que cette forte goweshumaine a des répercussions sur
I'occupation des terres (Boutrais, 1983). En efiféjaluation de I'occupation des terres que
nous avons faite a partir de la base des donnéesupation des terres (BDOT) réalisée par
I''GB en 2002° (cf. carte V-1 et tableau V-3), outre le fait di€econfirme la forte
domination des formations de savane arbustiveesunlitres types de formations végétales,
montre que plus de la moitié des terres du tesait actuellement cultivées ou I'ont été plus
ou moins récemment (jachéres). Cette situation geupliquer par le fait que dans le terroir

*8 Nebié distingue en effet, trois niveaux de chatge milieux en fonction de la densité humaine le§)milieux
de peuplement moyen (20 - 40 habitantsSjkfies milieux de forte concentration humaine (@@-habitants/ki)
et les milieux surchargés (> 80 habitantsfkm

%9 Ces données sont certainement dépassées de r&ygijais Nous n'avons pas pu en avoir de plus tésen
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de Kotchari ou les systemes de production sonéseati stade extensif, la couverture des
besoins alimentaires supplémentaires qui naisseoedurplus de population est assurée par
laugmentation des superficies cultivées. Cela @sé constante dans les pays sous-
développés notamment en Afrique sub-saharienne eofpnt observé Dugué at. (2004) et
comme le rapporte Kiema S. (2007).
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Wegétation clairzemée (10,58 km2]
Culttures pluviales (152,20 km2)
Forét claire (0,05 km2]

Savane arborée (27 77 km2)
Savane arbustive (116,69 km2)
Tetritoire agricole avec espace naturel (4237 km2)
B Territoire agroforestier (1,24 km2)

Carte V-1. Formes d’occupation des sols a Kotafi@, 2002)

Tableau V-3. Types et niveau d’occupation des $setlens le terroir de Kotchari (IGB, 2002)

Occupation des sols Importance de la pression agalke
Type d’occupation Terres Superficie cumulée Proportions
(nomenclature BDOT) Sup (Kn  cultivées (km?) (%)
Cultures pluviales 152,20
Territoire agricole avec Oui 195,81 55,81
espace naturel 42,37
Territoire agroforestier 1,24
Savane arborée 27,77
Savane arbustive 116,69 Non 155,04 44,19
Végeétation clairsemée 10,58
Total 350,85 100
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5.3.1.2. La pression animale : le bilan fourrager saisonnier

En ce qui concerne le niveau de charge animale ldaesroir et sa variation au cours
de I'année, les enquétes ont permis de dénomlweffiectifs du cheptel (tableau V-4), toutes
catégories de cheptel prises en compte, ce quirmipeensuite d’en déduire le nombre
d'UBT.

On observe que le cheptel local, sédentaire, domparéles caprins et les ovins en
second lieu, est plus important que celui qui thanse, méme pendant le pic de
transhumance. Si I'on s’en tient uniquement a tzerbhovine, ce cheptel est constitué de
troupeaux aux tailles tres variables dont les &ffevont de seulement quelques tétes (trois a
cing) a plus de 50 tétes dans quelques ménagesdéms comme nantis, généralement
d’ethnie peule. Quant au bétail transhumant, qgétéatrés important en 2008 et approchait
méme par ses effectifs le cheptel local (I'effeetif bovins est méme supérieur a I'effectif
local de la méme espeéce), il a connu un recul asstable en 2009.

Signalons que le nombre de troupeaux transhumahtgpa&r rapport a celui des troupeaux
sédentaires, tres faible mais ce sont des troupaaxngrands effectifs qui dépassent parfois
200 tétes.

Tableau V-4. Effectifs animaux en 2008 et 2009 {seu données de recensement)

Types de troupeau Année 2008 Année 2009
Bovins 6807 6957
Ovins 8016 8248
Effectifs sédentaires Caprins 9908 10235
Asins 276 276
Equins 13 13
Saisons de transhumance S1 S2 S3 S4 Si S2 S3 S4
Effectifs animaux
transhumants entrant Bovins 632 7004 1767 0 137 3954 1868 0
Ovins 64 843 26 0 13 1053 136 0
Caprins 0 22 22 0 0 13 0O O
Effectifs animaux
transhumants sortant Bovins 0 0 608 0 0 0 513 O
Total troupeaux locaux 1198 (- 18) 1198 (- 16)
Total troupeaux
transhumants 95 52

Légende S1 = [Déc. — Mars]; S2 = [Avril — Mai]; S3 = [u— Juil.]; S4 = [Aolt — Nov.] ; les chiffres eatr
parenthése représentent les départs en transhu@gactr du terroir.

De maniére globale, le nombre d’'UBT dans le tersoascillé entre 10 515 et 17 692
en 2008 et entre 10 777 et 14 944 en 2009 (figudd.\Les densités animales (ou charges
instantanées), calculées sur la base des espdeeSvement accessibles, ont varié dans le
méme sens, allant de 0,32 UBT'ha 0,68 UBT.hd en 2008 contre 0,31 UBT.ha 0,70
UBT.ha'! en 2009 (tableau V-5). La période ou les effedifgmaux sont les plus élevés se
situe entre avril et mai, période de pointe dedaghumance, alors qu’ils sont les plus bas en
saison des pluies, notamment entre aolt et noven@est pourtant en cette période
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pluvieuse ou les transhumants allochtones sont aoupresque repartis vers leurs terroirs
d’attache que les paturages sont les plus chargésimté de surface. En cette saison une
grande partie du terroir est inaccessible du fed dctivités agricoles (UPP5) ou des risques
d’embourbement (UPP2) ou des deux a la fois (UPP1).

Les charges en bétail les plus faibles sont ernrégs de décembre a mars au moment ou tous
les espaces commencent a étre accessibles masranshumance commence timidement.

17300 Al
E 16300 / \
g’ 15300 / \
: / N\
2 14300 AN
S 13300 /S ~\
£ 12300 /[ N
= 11300 // \
10300 .
[Déc — Mars] [Avr —zi] Duin = Juil] [Aolt — Nav]
Saisons de transhumance
‘ Effectif en 2008 e Effactif en 2009 ‘

Figure V-1. Variation des effectifs animgex UBT) dans le terroir en 2008 et 2009

Tableau V-5. Variation des charges de bétail (enfJUBans le terroir en 2008 et 2009
(Sources : Enquétes terrain)

Périodes Densités (UBT.hd)
Année 2008 Année 2009
[Déc. — Mars] 0,32 0,31
[Av — Mai] 0,50 0,43
[Juin — Juil.] 0,33 0,35
[Aolt — Nov.] 0,68 0,70

La recherche des capacités de charge théoriquesepgpar comparaison avec les
charges réelles enregistrées, de suivre au filsdesons la situation réelle et de déceler les
saisons de grand risque pour les unités pastgalgsaturage) ou pour le cheptel (baisse des
productions ou méme perte de poids). Rappelonseptaines unités, sont peu (UPP5 : zones
les plus cultivées) ou pas (UPP1: bas-fonds et2UPRaines inondables) paturables en
saison des pluies. Nous les avons considérées cammexploitées en cette saison. Les
autres unités (UPP3 : bas-glacis et plaines aggleuUPP4 : plateaux, hauts glacis et plaines
sableux a sablo-limoneux ; UPP6 : buttes rocheeseaslirassées) sont exploitées en toute
saison. Ainsi, pour I'ensemble des unités (tableat), les capacités de charges théoriques
moyennes journaliéres ont été de 8 622 UBT jdsoit de 0,28 & 0,52 UBT.Hpet de 20 986
UBT .jour® (soit de 0,28 a 1,03 UBT.Harespectivement en saison pluvieuse et en saison
seche.
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Tableau V-6. Capacité de charge théorique globaleaoir de Kotchari

Unités Capacité de charge
paysagéres BM (kgMS.ha) DF (kgMS.ha') Sup (ha)—_theorique (UBT. )
pastorales a I'hectare sur l'unité

UPP1 4780 1673 8010 1,03 8246,60

UPP2 4590 1606,5 2853 0,99 2820,52

UPP3 3420 1197 3995 0,52 2096,23

UPP4 3270 11445 9359 0,50 4695,40

UPP5 1410 493,5 4273 0,30 1297,68

UPP6 1840 644 6482 0,28 1829,88

Total 19310 34972 20986,30

Pour les unités en gras, CC théorique moyenne gigre de saison séche; pour le reste CC théontenne
journaliére pendant toute I'année.

BM, biomasse ; DF, disponible fourrager ; Sup, sfigie de l'unité

DF = BM*Sup*0,35

Légende

UPP1, unité de savane arborée sur sol profond hahghe a pseudogley de surface ;

UPP2, unité de savane boisée claire sur plainedatue et sol hydromorphe a pseudogley de surface ;
UPP3, unité de savane arbustive de moyen et bais glar sols ferrugineux tropicaux a taches et cimns ;
UPP4, unité de savane arbustive claire de platesulrauts glacis sur sols ferrugineux tropicaux ivéss
indurés ;

UPPS5, unité de mosaique agroforestiére sur salsgieieux tropicaux lessivés indurés ;

UPP6, unité de savane arbustive claire de buttdrerses et cuirassées.

Le bilan fourrager, qui équivaut a la différencérema capacité de charge théorique et
la charge globale réelle (figure V-2) confirme degisque se situe bien en saison pluvieuse
(juin &@ novembre) pour toute la période de réféegi2008 & 2009). En cette saison en effet,
le bilan est négatif pour les paturages accessiplesont alors en surpaturage. On peut étre
tenté de penser que la relative bonne santé desysardu terroir dans sa partie accessible
légalement (seules quelgues unités sont en dégmaditgere), est imputable aux aires
protégées qui résorbent cet excédent de charge @gpothése est a premiére vue invalide,
les deux aires protégées voisines (parc W et régmaxtielle de la Kourtiagou) étant en effet
insalubres (il y sévit la mouche tsé-tsé€) et impadles en cette saison (leurs parties qui
bordent le terroir étant vite inondées avec lesnpEees pluies). Mais les observations faites
ailleurs en contexte presque similaire par Kab&@@lQ) permettent de ne pas exclure
totalement cette possibilité. L'auteur a, en effanstaté que la réserve de Pama Nord
devenait pour les éleveurs peuls, un refuge poéwvemir les conflits a I'égard des
agroéleveurs gourmantchés et mossi; conflits autég a la trop grande concentration
d’animaux en périphérie causée par le retour @epéaux transhumants.

En saison seche, au contraire, et particulieremeiebut de cette période (décembre a mars),
les charges réelles sont nettement inférieures capacités théoriques et le bilan est tres
satisfaisant. Il le serait davantage si, en plud'@eluation des disponibilités fourragéres
naturelles, on avait pu prendre en compte les uésadilturaux qui sont exploités en vaine
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pature en cette période de méme que le fourrageuigdont la contribution dans les rations
en fin de saison séche est tres importante (Boud$1l ; Lhoste etl. 1993 ; Daget &
Godron, 1995 ; Kaboré-Zoungrana, 1995 ; Raimon®919%agoné, 2000 ; Lhoste, 2004 ;
Yanra, 2004 ; Kiema S., 2007 ; Dongmo, 2009).
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N Créelle 2006 W C réelle 2009 === (CC théorique

Figure V-2. Evolution du bilan fourragai cours des années 2008 & 2009

Ce bilan reste indicatif, il ne s’appuie en effaeur une évaluation ponctuelle effectuée au
maximum de biomasse en septembre. Par ailleurgréntd risque encouru, les interstices
entre les parcelles agricoles des mosaiques agstignes (UPP5) sont paturés, en particulier
par le bétail local, notamment gourmantché. Inveesd, les unités du terroir considérées
comme accessibles en saison pluvieuse y compricdémes (UPP3, UPP4 et UPP6),
hébergent par endroits des parcelles cultiveéesu@iess ne sont donc pas, dans leur entiereté,
accessibles en cette saison. La surcharge ainstatéa en saison pluvieuse pourrait en
conséguence avoir été surestimée dans I'hypothasée derritoire exploré dans UPP5
produisait une biomasse beaucoup plus importargdeguportions non accessibles de UPP3,
UPP4 et UPP6 ou sous-estimée si, au contraireeelroduisait moins.

La tres forte variation du niveau de charge anirdales le terroir au cours de I'année
n’est pas seulement attribuable aux activités algscqui occupent plus de la moitié (55,81%)
de I'espace du terroir, en effet les flux et refamnuels de transhumants y tiennent un réle
majeur. Ceci confirme les observations faites damséme zone par Paris (2002) qui rapporte
gu'en avril-mai (période de pic de transhumance),pouvait compter autant d’animaux
transhumants que de locaux. De plus, en 2008, demdire a mars et d’avril a mai, I'afflux
de transhumants a été plus important que l'annéeargie. La plupart de ces transhumants
sont cependant plus vite repartis vers leurs terrdiattache en 2008 gqu’en 2009, comme
I'atteste la charge de bétail moins importantedaenla période de juin-juillet de la premiére
année. A cette période en effet, I'effectif d’anuratranshumants a été inférieur a celui
enregistré I'année d’apres.
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Si de telles charges en bétail peuvent paraiteedi@vées et inquiétantes, les craintes
doivent se porter surtout sur une tendance conéirend¢’accroissement des effectifs car le
terroir continue « paradoxalement » d’attirer deeaux transhumants. De tels niveaux de
charge peuvent en effet induire des changemergsngortants dans la végétation ou méme
dans les sols des parcours, sans pourtant tougdfester immédiatement le niveau de la
production primaire, comme l'ont observé Kamuangale(2003) dans I'extréme Nord du
Cameroun. Il faut cependant rester prudent a projlgose dernier point car, a Kotchari, le
dépassement de charge a lieu au moment ou la sedbacée, principale composante du
fourrage, est en pleine croissance. On imagindfetiraal comment, dans ces conditions, les
capacités productives ne seraient pas affectéesretment le niveau de production nette
potentielle ne serait pas influencé négativement.

Malgré le bilan fourrager positif en saison searegst en droit de s’interroger sur les
facteurs qui ont favorisé et continuent de favariaemise en place d’effectifs animaux aussi
élevés dans le terroir. En effet la densité humgiest notable, la pression sur les terres se
fait importante et, par ailleurs, les valeurs désu@ges ne sont pas si exceptionnelles que
cela (voir chapitre IV précédent et Sawadogal esous presgell est possible de trouver une
explication a un tel niveau de charge animale. Sedstains auteurs (Boutrais, 1983 & 1996 ;
Dugué, 1998 ; Santoir, 1999 ; Duguéatt 2004), dans une certaine fourchette de densité
humaine, tant que I'espace n’'est pas encore sdtutaille du cheptel croit presque toujours
avec la densité démographique. Cette fourchetsitiserait entre 20 et 50 & 60 habitants7km
de densité humaine ou entre 15% a 50% voire 60%veau d’occupation agricole des terres
(Dugué etal. 2004). A partir de ses travaux conduits au Canrert au Nigeria, Boutrais
(1983) a constaté par contre que dés 30-40 habitartle nombre de tétes de bétail par
habitant ainsi que la densité de bétail ai Bmorcaient une tendance & la baisse. Les mémes
auteurs ont observé, par ailleurs, qu'en desso@®dbitants/kimle milieu, dans ces zones,
est insalubre a cause des glossines et qu’il réatonc pas les éleveurs. Il faut savoir que les
agriculteurs, par leurs activités, sont reconnusre de bons agents d’assainissement des
milieux (Bonfiglioli, 1990 ; Boutrais, 1996 ; Dongnetal. 2007), de sorte que les zones de
concentration des éleveurs et donc du bétail abémtj en général, avec celles de
concentration agricole (Boutrais, 1983 & 1996 ; Dagtal. 2004).

Les conditions d'installation des éleveurs étambfables & partir de 20 habitantsfkm
si les conditions sanitaires sont favorables (natent faible risque de trypanosomose), les
effectifs de bétail augmentent aussi bien au nivdeEutroupeaux des éleveurs que chez ceux
des agriculteurs (rappelons que ceux-ci capitalismrs revenus agricoles dans le bétail),
ceci tant que les possibilités d’extension des gis agricoles restent possibles. Ce qui ne
serait plus le cas & partir de 40-60 habitant$/(Boutrais, 1983), densité & partir de laquelle
les relations auparavant cordiales deviennent ictudlles et les éleveurs se trouvent
contraints d’adopter de nouvelles stratégies, ewise sédentarisfisoit en allongeant leur
saison de transhumance comme I'ont observé Dugak €004) en pays Sereer au Sénégal
et dans I'extréme Nord du Cameroun. Notons cepdrailaat Boutrais (1983) qu’en situation

® Ce qui implique, dans bien de cas, le passageysiérae vers le mode intensif de production animale
(Raimond, 1999 ; Requier-Desjardins, 1999).
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d’intégration véritable entre I'agriculture et B#age, ce qui I'est moins a Kotchari, le bétail
peut continuer & croftre jusqu’a un niveau de dérsimaine atteignant 100 habitants?km

Si 'on s’appuie sur les observations de ces asfeon ne peut raisonnablement
expliquer la venue massive et cyclique des éleveams ce terroir particulier par la prétendue
richesse en ressources pastorales et par la disiténén espace qui sont souvent évoquées
par ces derniers. On voit bien quavec une densitéaine de 56,45 ha/kmun taux
d’occupation des sols de 55,81% et une faible ratéan de I'agriculture a I'élevage, les
conditions ne sont objectivement pas réunies, msinpar ailleurs, les charges en bétail
restent raisonnables durant la saison séche carepear la transhumance.

Visiblement a Kotchari, le point de rupture es¢it ou presque et, en toute logique et
suivant le schéma observé ailleurs, on devraitesidte a ce que les départs en transhumance
soient de plus en plus importants ou que les dffetd¢ bétail amorcent leur baisse comme ce
fut le cas entre 2008 et 2009. A la lumiéere de oloservations récentes cette baisse apparait
comme un simple artefact puisqu’au contraire, oregistre un accroissement continu des
effectifs locaux et transhumants. Aucune explicatiationnelle basée sur les potentialités du
terroir ne peut justifier cette tendance et on gdegiquement penser que les ressources
pastorales des réserves voisines sont mises dhegimn. Nous reviendrons sur la question
dans la discussion générale dans le chapitre VII.

5.3.2. Les races bovines dans le terroir

Une étude sur les pratiques et stratégies desuseveobiles se doit de porter une
attention particuliére aux especes et surtout aces animales (hotamment bovines) en
présence. Les races servent en effet souvent, dguena identitaire au groupe pastoral
(Boutrais, 1996). On observe une diversité relatiest grande dans les races bovines au sein
des troupeaux d’élevage a Kotchari. Les raceslissgourantes sont Barbaji et laGurmaiji,
cependant avec la forte fréquentation du terrailgmtranshumants, la ragaliji (ouDjeli) y
est également importante a certaines périodesadade, notamment pendant la saison séche
chaude de mars & mai. A coté de ces races domspamteencontre aussi dBsboroji (ou
Borheji), desGudali et deKiwali.

Il faut toutefois noter qu'il existe un fort tawe dnétissage entre ces races et qu’en
I'absence de toute étude de caractérisation gérgétilgest impossible de juger de la pureté de
celles-ci. On sait par exemple que la rBegbaji, ou raceBorgou,rencontrée au Bénin d’ou
elle a d’'ailleurs été importée, est issue du magssentre leébu Fulaniet la race taurine
Somba(taurin de petite taille a courtes cornes) (Dehetiounsou, 1993). Il est possible
gu’il en soit de méme pour les autres races. Cmsailes races rencontrées a Kotchari ne sont
peut-étre que des écotypes locaux de races exstant des hybrides entre elles. Nous ne
cherchons pas ici a identifier et a caractérisécipément les races localement rencontrées.
Un tel objectif aurait nécessité un dispositif plogrd avec des travaux de laboratoire assez
colteux et des compétences en génétique qui statgement du cadre du présent travail. Il
s’agit ici uniguement d’identifier et de comprendes représentations que les éleveurs font

123




Chapitre V. Les systémes d’élevage a Kotchari

des différentes "races” supposées de leur cheptiglsestratégies qu’ils mettent en ceuvre en
conséguence.

Les données présentées ici sur les caractéristigoeiictives et reproductives sont
issues d'enquétes aupres d’éleveurs expérimentés ngus avons conduites avec D.
Ouédraogo dans le cadre de son mémoire dingén20®8) dont nous avons assuré
'encadrement. Ces données ont été complétéesapéttdrature. Ne résultant donc pas
d’études génétiques, elles doivent étre considerees précaution. Cependant, comme elles
résultent d’observations sur une longue périodejdearchisation faite entre les races par les
éleveurs pour chaque parameétre peut étre considérdme a peu prés correcte. Malgré son
caractere empirique, cette classification suffitgéanent pour comprendre les choix
gu’opérent les éleveurs dans les races bovinesoguposent leurs troupeaux.

5.3.2.1. La race Barbaji

Elle est, avec l&urmaji, la race la plus importante du terroir. Originaile Bénin,
elle serait entrée dans le terroir il y a plus Geas. Son nom est dérivé déargoube»,
appellation gourmantché d’'une ethnie du Nord Bélas Baribg, propriétaire de cette race.
Cette race résulterait d’'un métissage (Vissac, 1@8re lezébu White Fulanet letaurin
Sombaehoux et Hounsou, 1993) ou entre le zébu ®tueuru, une race taurine rencontrée
au Nigeria (Kagoné, 2000).

De petite taille, elle est caractérisée par unesigalasence de bosse, de petites cornes et une
gueue peu développée. La couleur de la robe esthlarL'age au premier vélage varierait
entre 3 et 4 ans et l'intervalle de mise bas sétait an dans les conditions de Kotchari.

Pour les éleveurs, l'intérét de cette race est §a trypanotolérance, a sa rusticité alimentaire
qui lui permet de s'adapter a I'état actuel desoreses et a sa prolificité. Elle est peu
exigeante en alimentation, et se déplace peu awrguEt Cette rusticité lui permet, par
ailleurs, de garder sa production laitiere a un hi@eau a toute période de I'année.

PhotealVRaceBarbaiji

5.3.2.2. La race Gurmaji (ou Guiaho)

Cette race tire son nom geGurmaabe» qui signifie en langue peule, les Peuls qui
vivent en territoire gourmantché (ou Peul du pagsrgnantché). Selon les éleveurs, la race
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Gurmaji serait originaire du pays gourmantché précisémentadzone de Kantchari. Mais,
alors que Kaboré (2010) la considére comme résuliammétissage entre de multiples races
fréquentant la zoneKeteji, Pulli, Kiwali, Jaliji, Gudal), les travaux de Santoir (1999)
indiquent plutét qu’en réalité elle a été introdutar les premiers immigrants peuls, c’'est-a-
dire lesGurmaabe

Grande de conformation, Gurmajia une bosse trés développée et bien dressée amétele
La queue est également bien développée et a temdafréler le sol. Le cornage, lui aussi
bien développé, est fait de longues cornes largpsierobustes. Le pelage est variable. L'age
au premier vélage varierait entre trois et quatre & l'intervalle de mise bas serait de deux
ans environ dans les conditions actuelles. AvaBdebaji, cette race est la plus représentée
dans les effectifs ce qui s’explique par sa trasnboadaptation aux conditions locales. Elle
combine en effet la trypanotolérance observée dbezBarbaji avec les performances
productives (viande et lait) des zébus sahélierss s informations sur son adaptation a la
marche sont contradictoires. En effet, alors quedpulation la considere comme bonne
"marcheuse”, (Kabore, 2010) avance le contrairguidui fait dire d’ailleurs que cette race
est signe de sédentafité

Photo VRaceGurmaiji

5.3.2.3. La race Kiwali

Cette race est originaire du Nigeria, plus préuisét du pays haoussa, ou résiderait
une communauté d’éleveurs d’ethnikiwabe ». Elle a été introduite dans le terroir il y a
environs 50 ans par des migrants peuls et ne semt¥erait que dans quelques troupeaux des
descendants de ceux-cCi.

De tres grande taille, cette race doit surtout asdiqularité a son cornage fait de longues et
robustes cornes tournées vers l'arriere et a gméoqueue. La bosse n'est pas développée. De
nos jours, la race pure est pratiguement inexistatt'on rencontre surtout des métis
présentant des traits intermédiaires soit entkvali et laBarbaji, soit entre Ia&Kiwali et la
Gurmaji.

Dans les conditions actuelles, I'age au premieagélserait de quatre ans et l'intervalle de
mise bas de deux ans. Trés exigeante en alimemtddi&iwali se distingue surtout par sa
capacité a parcourir de longues distances. Saefailsticité alimentaire la rend cependant

®1 Dans la suite du document nous retenons le peinue de la population compte tenu de la démardbptée.
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vulnérable au manque de ressources et aux maldtiesserait une bonne laitiere selon les
éleveurs et présente une trés bonne rentabilithodtioue au regard de sa grande
conformation.

Photo V-3: Rafmvali

5.3.2.4. La race Boboroji (Mbororooji ou Borhej1)

Cette race, trés esthétique, de robe généralemoemgfe, est originaire du pays
Woodabgou Bororo), un groupe de Peuls pasteurs rencontré entrediebliger, le Nord-est
du Nigeria, le Sud-ouest du Tchad (Bovin, 1999)jiefait d’'une migration ancienne, dans le
Nord Cameroun et en Centrafrique (Lhoste, 1969 Blété introduite dans le terroir de
Kotchari via le Niger. Elle est de grande taillesetcaractérise par son pelage généralement
roux, son fourreau pendant, son cornage développébosse est assez développée et
tombante. La hauteur au garrot oscille entre 75<cf(our un poids variant entre 250-300
kg (femelle) et 350-500 kg (male). L'age au prenviélage et l'intervalle de mise bas se
situeraient respectivement a 42 mois et a 11 ntois gue la production laitiere est faible : 1-
1,6 l/jour pendant 180-200 joutse rendement carcasse est de 40%- 50%. Réputéesesur
capacités a parcourir de longues distances au gg@urelle est cependant exigeante et
sélective en alimentation (Amadou, 1999 ; Boutrdi896 & 2002) et trés sensible aux
trypanosomoses (Boutrais, 2002). Elle résiste soia mais est trés sensible a la faim selon
les éleveurs. Ceci pourrait expliquer sa faiblerésentation dans les troupeaux. Boutrais
(1996) note par ailleurs que Boboroji (Red Borord a un comportement sélectif au paturage
alors que laWhite Fulani(Akuuji) qui lui est proche (ce sont toutes deux des ps&igdus) et
qui est plus rustique a une pature plutét rasasperndant dommageable pour I'équilibre des
paturages. Pour les éleveurs de Kotchari, mémettd ace est économiquement rentable, la
difficulté de son élevage réside dans sa faibldifmité et son caractére sauvage qui fait
d’elle une race a la contention difficile. Cela st'@ourtant pas toujours négativement percu
dans certaines communautés pastorales car I'attituguerriére »n@’i kong® des vaches
Boboroji (Boutrais, 2002) est propice a des activités pakds en contexte d’insécurité (vol,
prédation, etc.).

%2 Signifie vaches guerriéres (Boutrais, 2002).
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i,

Photo VYRlaceBoboroji

5.3.2.5. La race Jaliji (Djel))

Cette race de zébu, trés voisine de la @aeanaji, est venue du Niger ; elle est la plus
fréquente dans les troupeaux transhumants nigéiidiesserait rustique au plan alimentaire
mais supporterait peu la marche, en particulierlesirlongues distances (Amadou, 1999).
D’une hauteur au garrot 115 a 130 cm, elle pese &%0 et 300 kg et produit 2 a 3 litres de
lait par jour pendant environ 270 jours. Le rendeimearcasse varie entre 48 et 50%)
(Geesing & Djibo, nd; MRA, 2003

Cliché Sawadogo

Photo V-5: Rackliji pres d’un campement de transhumant

5.3.2.6. La race Gudali

La raceGudali est une race traditionnelle d’éleveurs sédentdiess Foulbés) de
’Adamaoua (nord Cameroun) (Boutrais, 2002 ; Kossoa Liba’a, 2008). Elle est trés peu
présente a Kotchari. C’est une race trapue au gerpau développé avec une bosse dorsale
retombante. Le lait produit est de 4 - 5 I/j sue wurée de 246 a 300 jours et le rendement
carcasse se situe entre 59% et 63%, ce qui luieoerde bonnes qualités bouchéres lui
conférant le surnom de charolais d’Afrique (Kossoaniiba'a, 2008). Sa prolificité est
cependant I'une des plus faibles (Boutrais, 20B3J.ailleurs, elle a un comportement sélectif
au paturage. Compte tenu de cette qualité, on wbsgue de plus en plus d’éleveurs
modernes commencent a I'importer du Nigéria aux @immélioration de leurs troupeaux.
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Cliché Sawadg

Photo V-6: RaGaidali

5.3.3. Les acteurs et leurs pratiques d’élevage

5.3.3.1. Résultats généraux

La figure V-3 et le tableau V-7 synthétisent lesuttats généraux issus de I'analyse
des données issues des enquétes.

Les éleveurs enquétés sont essentiellement deshéones de Kotchari (150 éleveurs,
soit 75%). Seulement 18 (soit 9%) ne sont pas deg®naux, les autres viennent des
différentes communes de la province (19 éleveuns, $5%) ou des provinces de la
Komondjari ou du Yagha (13 éleveurs, soit 6,5%)éss plus au Nord-ouest de la Tapoa.

L'effectif du cheptel sur lequel a porté I'enquétst de 14 631 tétes ; il comprend
109 73 bovins (soit 75%), 2 634 ovins (soit 18%) €97 caprins (soit 7%) (figure V-3). Par
ailleurs, parmi les éleveurs enquétés, seulemenizeysoit 7,5%), tous Gourmantchés, ne
possedent pas I'espéce bovine dans leurs troupdawjours au sujet des bovins, on peut
noter que 49,5% des troupeaux ont un effectif de ple 50 tétes et que 27% ont au moins
100 tétes. En outre, huit troupeaux de plus deti2®ihs ont été enregistrés qui appartiennent
tous a des éleveurs transhumants d’ethnie peuleeEgqui concerne les ovins, 50 éleveurs
(soit 25%) n’en disposent pas, parmi lesquels aroabre sept Gourmantchés (soit 3,5%) et
43 Peuls (soit 21,5%). Les caprins sont les moamsésentés dans les troupeaux pris en
compte. En effet, 110 éleveurs (soit 55%) dont Fxuls (51%) et seulement trois
Gourmantchés (4%) n’en disposent pas au sein de ééevages.
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‘ B Ovins M Bovins caprms|

Figure V-3. Proportions des espéeces dans l'effatdifbétail enquété (source : cette these,
données d’enquéte).

Les troupeaux a effectifs majoritairement (48%)ibeyTaiTr) de moins de 45 tétes
sont surtout plurispécifiques (80%) le plus souvkEnhe comportent que des bovins et ovins
(35,5%) ou les trois especes bovines, ovines etrne(33,5%). On note toutefois une bonne
représentation des troupeaux monospécifiqgues b¢18%).

Dans les troupeaux, il est courant d’avoir plusetaces bovines (2 races et plus)
(68%) avec notamment une combinaisorBdebaji et deGurmaji (33%) ou bien d&urmaji
et deJaliji (20%). Les troupeaux a plus de deux races (15%¢amposés seulement de
Gurmaji (11%) sont moins nombreux, mais sont toutefois péyprésentés que ceux qui n’ont
gue dedarbaji (6%) ou que dedaliji (7,5%).

Tableau V-7. Données générales sur I'échantillajuéte.

Intervalles ou contenu des Effectif Fréquence par

Variables Modalités classes correspondantes d’éleveurs  modalité (%)
Variables actives

1 [0 45] 97 48,50

2 [46 90] 39 19,50
Taifr 3 [91 135] 37 18,50
Effectif bovin du 4 [136 180] 14 7.00
troupeau 5 Plus de 180 tétes de bovins 13 6.50
NEsp 1 Bovins + Ovins + Caprins 67 33,50
Nombre et types d’espéces 2 Bovins + Ovins 71 35,50
animales dans le troupeau 3 Bovins + Caprins 11 5,50

4 Bovins 36 18,00

5 Pas de bovins 15 7,50

1 Barbadii 12 6,00

2 Gurmaji 22 11,00

3 Jaliji 15 7,50
NRaB 4 Barbadji + Gurmaji 66 33.00
Nombre et types de races 5 Gurmaji + Jaliji 40 20’00
bovines du troupeau 6 Autres (plus de 2 races bovines) 30 15:00
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Aucun (Pas de bovins dans le

7 troupeau) 15 7,50
OrTr 1 Achat + Emprunt 49 24,50
Mode de constitution ou 2 Héritage + Don 74 37,00
origine du troupeau 3 Achat + Héritage 69 34,50
Autres (plus de 3 formes
4 d'acquisition) 8 4,00
LPat 1 Terroir Kotchari 75 37,50
Lieu de péaturage en saison 2 Kotchari + terroirs voisins 59 29,50
séche 3 Pays voisins: Bénin / Togo 58 29.00
4 Réserves voisines 8 4,00
RTra 1 Eau 28 28,00
Raisons de la pratique de la 2 Fourrages 5 5,00
transhumance 3 Eau+fourrage 64 64,00
4 Habitude 3 3,00
5 Ne transhume pas 100 —
NatBe 1 propriétaire ou parent 170 85,00
Type de berger utilisé 2 Salarié 13 6,50
3 Mixte (parent + salari€) 17 8,50
NBe 1 Un berger 110 55,00
Nombre de bergers utilisés 2 Deux bergers 45 22,50
3 Plus de deux bergers 45 22,50
NLot 1 Un lot 48 24,00
Allotement du troupeau 2 Deux lots 112 56,00
3 Plus de deux lots 40 20,00
RLot Former lots homogénes (séparer
Raisons dans I'allotissement bien portants des fatigués,
du troupeau 1 malades, etc.) 39 26,53
2 Gérer les risques 48 32,65
Alléger les charges sur les
3 parcours 33 22,45
4 Faciliter la tAche des bergers 27 18,37
5 Ne pratique pas 53
1 Paturage naturel 43 21,50
PAIt 2 Complément par fourrage naturel 15 7,50
Pratiques d'alimentation du 3 Complément par fourrage cultivé 62 31,00
troupeau 4 Complément par concentré acheté 55 12,50
Complément cultivé, collecté et
5 acheté (fourrage et concentré) 55 27,50
Variables supplémentaires
Eth 1 Gourmantché 50 25,00
Ethnie de I'éleveur 2 Peul 150 75,00
1 Kotchari 150 75,00
OrEl 2 Dans la Tapoa 19 9,50
Lieu de résidence habituelle 3 Burkina Easo hors Tapoa 13 6,50
ou origine de I'éleveur 4 Non burkinabe 18 9,00
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Les troupeaux enquétés ont été constitués parephgsvoies notamment par héritage
associé soit au don (37%) ou alors a I'achat (34)5Q’achat auquel s’associe I'emprunt est
aussi une forme bien représentée (24,5%). Signajaasi’héritage est la forme dominante
d’acquisition chez les Peuls, alors que I'achatagbie dominante chez les Gourmantchés.

En saison seche c’est dans I'espace du terroaigabis que paturent les troupeaux. Au
total 67% d’éleveurs adoptent cette pratique, 37ex@doitent exclusivement les paturages du
terroir et 29,5% mettent aussi a contribution lasipages des terroirs voisins. Une proportion
importante d’éleveurs (29%) déclare aller en transnce, notamment au Bénin, alors que
seuls huit éleveurs (soit 4%) reconnaissent exgldé parc W en plus des paturages du
terroir.

Les motifs généralement évoqués par les éleveursanpshument pour justifier leurs
déplacements parfois lointains sont la rechercmebawée de I'eau et du fourrage (64% des
éleveurs) ou seulement de I'eau (28%). SeulementdB%oéleveurs avancent la question
fourragére comme argument exclusif de déplacemerg gue 3% d’entre eux inscrivent le
fait qu'ils pratiquent la mobilité par simple hagie familiale, bien gu’ils n’ignorent pas par
ailleurs, les avantages que la pratique procureaaimraux.

La garde des animaux est d’ordinaire assurée parder (soit 55%), parfois 2 bergers
(soit 22,5%) ou davantage (22,5%). Il existe un l&roit entre la taille du troupeau et le
nombre de bergers. En effet, les troupeaux suinas @gu moins deux bergers sont
généralement de grande taille. Les bergers sonérgiement de proches parents (85%)
(I'éleveur lui-méme, ses fils ou ses neveux), osl piches aidés de bergers salariés (8,5%).
Il est plus rare (6,5% de cas) que le troupeau gaitlé exclusivement par des bergers
salariés.

L’allotement (division du troupeau en lots plusmnins homogénes) est une pratique
bien ancrée dans les habitudes, elle touche 76%ldesurs. La préférence est de former
deux lots (56%) plutdt que trois ou plus (20%).MMdes éleveurs qui ont adopté la pratique
d’allotement, les motivations sont généralemersoleci de gérer les divers risques (dégats de
champs ou perte d’animaux, mortalités dues auxuesgnarches pour les animaux malades
ou épuisés par I'age par exemple) (32,65%). Massaigjit également de constituer des lots
homogenes (malades/bien portants ; adultes/petiidles/femelles) (26,53%), d’alléger les
charges sur les parcours (22,45%) ou encore d&allégache des bergers (19,05%).

En ce qui concerne les pratiques d’alimentationcdanplémentation (apport de
compléments alimentaires achetés, cultives ou atéieet conditionnés) est de rigueur. Elle
est mise en ceuvre par 78,50% des éleveurs enqéétés. seulement 21,50% d’entre les
éleveurs disent continuer de se contenter desagesrdirectement prélevés par les animaux
sur les paturages. Dans le groupe d’éleveurs eagiayes la pratique de complémentation, la
majorité (40%) d’entre eux soit achete seulementahcentré (12,50%), soit utilise diverses
sources de compléments (fourrage collecté, cukivéchat de fourrage et de concentré)
(27,50%). Un grand nombre cependant (31%) de oegedls, généralement de grands
agriculteurs, utilise uniqguement le fourrage iseg garcelles cultivées tandis que seulement
7,50% complémentent leurs animaux avec du foumagigrel collecté et mis en stock.
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5.3.3.2. Les types d’élevages dans le terroir et leurs caractéristiques

La typologie des élevages dans le terroir a éliétpour elle-méme a titre descriptif,
mais surtout afin de fournir une base d’échantilboe pour le suivi ultérieur des pratiques et
stratégies des éleveurs au paturage. Rappelontaqagpulation du terroir de Kotchari est
constituée majoritairement de Gourmantchés a cés@ueels on note une forte présence de
Peuls sédentaires. Par ailleurs, ce terroir estdastination de Peuls transhumants qui y
constituent presque la moitié des effectifs pendansaison de transhumance. Tous ces
groupes pratiquent I'élevage de nos jours. Le systéd’'élevage pastoral, notamment sa forme
extensive sur parcours villageois, est le systeémplus courant. C'est la forme d’élevage
pratiquée traditionnellement et qui reste prédomtmachez les Peuls comme chez les
Gourmantchés. Comme le terroir est, adossé augaata la réserve partielle de faune de la
Kourtiagou (ou Concession de chasse de la Kouniada question de la conservation y est
tres sensible ; il est donc nécessaire de s’irgerreur la maniere dont les systemes d’élevage
s’accommodent des restrictions d’usage associéeséaarves et comment les gestionnaires
de ces derniéres gerent les éventuelles incursleastroupeaux. De ce point de vue, nous
sommes parti de I'hypothése que les différents ggeun’ont pas les mémes pratiques et
notamment pas les mémes rapports a I'espace et éessources. Il était en conséquence
nécessaire de définir ces groupes.

5.3.3.2.1. Le tri et la catégorisation des variables en vue de la typologie

Le test de corrélation entre variables, en vudéler une redondance éventuelle, a
montré que la variable "taille du troupeau bovihaiTr) était associée a la variable "nombre
de bergers" (NBe) (R= 0,66) et a la variable "principale motivationndal’allotement"
(RLot) (R = 0,52) ; la variable "ethnie de I'éleveur" (Et&3t, quant & elle, corrélée aux
variables "mode de constitution du troupeau” (O(R) = 0,76) et "nombre de lots dans le
troupeau” (NLot) (R = 0,56) qui est, par ailleurs, associée & RLStR,55). Les variables
OrTr, NBe, RLot et NLot, qui sont moins importantpse TaiTr et Eth, n'ont donc pas été
prises en compte dans la typologie. Le nombre teelbde bergers sont en effet fonctions de
la taille du troupeau comme I'a aussi observé Kad@000). De méme, I'origine du troupeau
est de nature socioculturelle, il est généralemanaten place par héritage chez les éleveurs
peuls (Bonfiglioli, 1988) ; ce qui I'est moins chies Gourmantchés.

Deux groupes de variables parmi celles retenuesrsuite été formés : des variables
actives (sept) et des variables supplémentairasx{ddlous avons considéré comme actives
les variables qui sont plus révélatrices d’évolutau de changement dans les pratiques, et
comme supplémentaires, celles qui permettent dgr dai structure de la distribution en
fonction des caractéristiques qui nous intéresg¢Botlak, 2009). Ces variables, qui vont
permettre d’éclairer la situation étudiée, sontsadges explicatives ou illustratives (Cibois,
2007). Elles sont projetées dans le nuage de pwiaits ne participent pas a sa construction.

5.3.3.2.2. Les axes factoriels, les variables et les modalités associées
Les pourcentages d’inertie des différents factessas de lI'analyse factorielle des
correspondances multiples (AFCM) (figure V-4) re@é avec neuf variables (sept actives et
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deux supplémentaires) (tableau V-7 ci-dessus) rapntigue I'essentiel (78,01%) de
linformation est fourni par le plan F1-F2. F1 expie 63,88% de l'information et F2 en
explique 14,13%. La forme particuliere, en parapstaus laquelle se présente le nuage de
modalités est courante et désignée dans la li€ratous le terme d’effet Guttman (Cibois,
2007). D'un point de vue statistique, l'effet Gu#im met en évidence l'existence de
corrélations entre variables. Dans le cas de netrele données il montre que les catégories
d’éleveurs ne sont pas discretes, mais qu'’il y addraire une continuité entre elles avec des
intermédiaires : il existe clairement des liens tiplds entre les réponses des éleveurs. On
peut réduire I'effet Guttman en jouant sur un neeitl équilibrage du nombre de modalités
trop différent entre les variables et sur un regesoent éventuel pour que celles-ci n'aient
pas un poids trop différents (Cibois, 2007). Daassens, les variables "effectif bovin du
troupeau" (TaiTr) et "nombre et types d'especesmatlds dans le troupeau" (NEsp)
comprenant initialement neuf et sept modalitéseethpement ont été revues pour ne former
gue cing modalités chacune. Il n'a cependant péspéssible d’en faire autant pour la
variable "nombre et types de races bovines du gaugNRaB)" qui comprend sept modalités
dont le regroupement faisait perdre beaucoup dméions. L’effet Guttman bien que réduit
a l'issue de cette opération, a néanmoins persises le nuage tel qu’il se présente permet de
bien expliquer nos données.

La forte valeur enregistrée pour le facteur F1 ddmstogramme des valeurs propres
(environ 0,29) (figure V-5) confirme, comme monfpéus haut, que ce facteur résume
I'essentiel de I'information ; en effet, le seumhpirique de forte liaison pour cet indicateur est
estimé a 0,1 (Cibois, 2007). Un tel cas traduifpph@nomene pratiquement unidimensionnel
(Pollak, 2009), linterprétation du nuage peut doggoser uniqguement sur cet axe F1 comme
nous l'avons fait.

Pour définir les différents poles de I'axe F1 e variables qui leurs sont associées,
nous avons recherché celles qui contribuent le pleess axes. Ensuite, parmi ces variables les
modalités qui sont corrélées aux axes ont étéifofart.

Ainsi, les variables les plus importantes (plustabutives) pour cet axe sont la variable
"effectif bovin du troupeau” (TaiTr) et la variablaisons de la pratique de la transhumance”
(RTra) ; elles contribuent toutes les deux a haude®9,40% dans la construction de F1.

En observant ensuite I'association ou la corrétagintre les modalités des deux variables plus
fortes contributrices et F1 (tableau V-8), on Jmgn que les modalités RTra-5 (troupeau ne
transhumant pas) et TaiTr-1 (effectif bovin du peau inférieur a 45 tétes de bovins) sont
celles qui expliqguent mieux I'axe notamment sonepdégatif. Elles sont en effet, a la fois
fortes contributrices et bien corrélées a ce poks deux modalités sont par ailleurs proches
sur le plan factoriel, ce qui indique gqu’elles sastociées entre elles et que des individus
exprimant I'un des deux caractéres sont fortemesteptibles d’exprimer 'autre.
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Figure V-4. Graphique des variables de I'analystoféelle des correspondances multiples
Légende

Les points et étiquettes en noir représententdeiaies actives ;

Les points et étiquettes en rouge représententlésbles supplémentaires.

TaiTr, effectif bovin du troupeau;

RLot, raison de l'allotement ;

RTra, raison de la transhumance ;

PAIt, pratiques alimentaires ;

NEsp, nombre et types d’especes du troupeau ;

NRaB, nombre de races bovines du troupeau ;

LPat, Lieu de paturage en saison séche;

Eth, ethnie de I'éleveur ;

OfrEl, origine de I'éleveur
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Tableau V-8. Modalités expliquant le plan factoRéHF2

Modalités F1 F2
Contribution Cosinus carré Contribution Cosinugé&ar
RTra-5 0,10 0,82 0,00 0,01
TaiTr-1 0,09 0,75 0,00 0,02
LPat-3 0,08 0,47 0,00 0,00
PAIt-1 0,08 0,44 0,05 0,16
NEsp-4 0,07 0,34 0,03 0,11
PAIt-3 0,06 0,38 0,02 0,08
RTra-3 0,06 0,38 0,00 0,00
LPat-1 0,03 0,23 0,08 0,34
Légende :

Modalités en gras, modalités a la fois fortes dbutrices et bien corrélées a F1
Pour le reste des modalités, modalités non cogéls qu’elles contribuent bien & I'un ou a
l'autre des axes ou aux deux axes a la fois.
RTra, raison de la transhumance ;
TaiTr, effectif bovin du troupeau;

LPat, Lieu de paturage en saison séche;

PAIt, pratiques alimentaires ;

NEsp, nombre et types d’espéces du troupeau ;

Par ailleurs, si on considere ces modalités uneeaet, en s’appuyant sur le fait que
deux modalités s’opposent lorsque I'angle forméecalles, a partir de I'origine de l'axe, est
supérieur a 90° (I'opposition parfaite est a 18@t)s’attirent lorsque cet angle est inférieur a
90 ° (lien parfait a 0°) (Cibois, 2007), on peutdaglusieurs déductions.

- La modalité Taitr-1 (plus petit effectif bovin dalestroupeau) qui est liée au pole négatif
du facteur F1, s’oppose aux modalités TaiTr-2, T&T TaiTr-4 et TaiTr-5. Cette
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opposition est trés nette avec les plus grandstéfféoovins dans le troupeau (TaiTr-4 a
TaiTr-5).

- La modalité RTra-5 (troupeau ne transhumant pdle) aassi négativement corrélée a F1,
s’oppose nettement (RTra-4) a tres nettement (RTR¥ra-2, RTra-1) aux modalités qui
décrivent des troupeaux en transhumance qui, sled,associées au coté positif de I'axe.

A la lumiéere de ces constats, on peut déduire guiacteur F1 exprime la taille et le degré de
mobilité des troupeaux. L’extrémité de son poleatiégxprime des troupeaux peu mobiles
(RTra-5; ne transhument pas) et aux petits effedidvins (TaiTr-1; nombre de bovins
inférieur a 50 tétes) tandis que celle du podletasst significative de troupeaux aux grands
effectifs bovins (TaiTr-4 a TaiTr-5; nombre de bw/supérieur & 135 tétes) pratiquant la
transhumance. Entre les deux poéles, la situatitnassez diverse, elle exprime des cas
intermédiaires entre les deux cas extrémes.

5.3.3.2.3. Les catégories d’éleveurs

Le comportement des modalités, leur caracterenmé&de long de I'axe F1, qui est
nettement prépondérant indique que ce facteur Riblsebien structurer I'information en
opposant les groupes d'éleveurs les plus différentxe F2, comme indiqué plus haut,
semble par contre peu informatif et ne permet pasptiquer notablement I'organisation des
variables et, en conséquence le comportement eesugk.

En conclusion, I'axe F1 distingue un premier grodf@deveurs (pdle négatif de I'axe)
ayant les caractéristiques suivantes:
- éleveurs qui ne transhument pas (RTra-5),
- éleveur a troupeaux a effectif bovin de petithetéTaiTr-1 : 0 a 45 tétes)
Le groupe le plus opposé a ce premier groupe (@ki&épositive de I'axe) regroupe les
éleveurs qui :
- ont des troupeaux a effectif bovin de granddetagénéralement supérieure a 135 tétes
(TaiTr-4 et TaiTr-5),
- pratiquent la transhumance pour diverses raismtamment la recherche de l'eau et du
fourrage a la fois (RTra-3) ou seulement de I'dlira-1).

Les autres éleveurs se retrouvent dans une sitattativement diversifiée plutot
intermédiaire par rapport a ces deux groupes,eilsegroupent autour de l'origine du plan
factoriel. Dans cet ensemble d’éleveurs dont leetdu troupeau va de 46 a 135 tétes (TaiTr-
2 a TaiTr-3), la transhumance est pratiquée etv@etsurtout par la recherche de I'eau et du
fourrage (RTra-3 ; Rtra-1) mais aussi, pour quedgileveurs, par héritage culturel (RTra-4).

Par ailleurs, le positionnement dans le nuage detpades modalités des variables
supplémentaires Eth et OrEl (figure V-4) est assignificatif et permet de donner une
identité a ces groupes d'éleveurs (figure V-6).shidonc, les éleveurs du groupe lié a la
partie négative extréme de l'axe F1 sont des élsvatsidents (OrEl-1), ils peuvent étre
d’ethnie gourmantché (Eth-1) ou peule (Eth-2) ;xcdu groupe lié a l'autre extrémité de F1
(pble positif) sont des non résidents venant d4wrs divers (autres zones du Burkina : OrEl-

136




Chapitre V. Les systémes d’élevage a Kotchari

2 et OrEl-3; Niger : OrEl-4) de I'ethnie peule (E2h Le groupe intermédiaire comprend des
Peuls (Eth-2) résidents (OrEl-1).

L’analyse hiérarchique (figure V-7) apres une dfasgion k-means des éleveurs a
partir de leurs coordonnées sur les facteurs FE2efrésultats de 'AFCM), confirme ces
comportements et le recodage a permis d’affectacwin des éleveurs dans les classes ainsi
constituées : la catégorie C1 qui comprend 98 @alsvessidents d’ethnie gourmantché (50
éleveurs) et peule (48 éleveurs), la catégorie WZxqmprend des peuls essentiellement
résidents pratiquant la transhumance (51 élevetita)catégorie C3 constituée de 51 éleveurs
peuls essentiellement allochtones et transhumdétsiéveurs).

Catégorie 1 (C1)
- Eleveurs résidents et sédentaires |

- Effectif bovin inférieur a 46 tétes
- Non transhuman

J Catégorie 3 (C3)

1 - Eleveurs peul allochtones
- Effectif bovin > 135 tétes
________________ - Transhumants
Sous-catégpri |

- Gourmantghé ; oo
- Pas d bovins '

F2(14,13)----»

<«-----
=

Sous-catégorie C1-2
- Peul et Gourmantché ;

- Présence de bovins aux effectifs
inférieurs a 46 tétes

Catégorie 2 (C2)

- Eleveurs peul résidents

- Effectif bovin entre 46 et 135 tétes
- Transhurants

Figure V-6. Graphique de projection des éleveuralfge factorielle des correspondances
multiples) montrant leur répartition en classes.
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Figure V-7. Dendrogramme desuiges d’éleveurs

5.3.3.2.4. Caractéristiques des catégories d’éleveurs

Les différents groupes d’éleveurs ainsi constjtusis avons fait appel aux autres
modalités pour mieux les caractériser, en tenanotws compte des corrélations qui existent
entres les nouvelles modalités et celles qui omhgede séparer les groupes.

Le groupe C1I constitué de 98 éleveurs résidents non transhisnaéethnie gourmantché (50
éleveurs) et peule (48 éleveurs), est un groups lggiel la transhumance n’est pas pratiquée
(figure V-6). Les troupeaux, quand ils comprenndgd bovins, ceux-ci sont a effectif faible
(au plus 45 tétes). lls sont majoritairement pheéwsfiqgues (48% sont formés a la fois de
bovins, ovins et caprins) et comprennent presqtenade bovins (19 tétes en moyenne) que
d'ovins (17 tétes en moyenne) avec un effectif ioaproyen (dix tétes) le plus élevé par
rapport aux deux autres catégories d'éleveursgaabl/-9). Le sex-ratio (0,54) dans I'effectif
bovin indique qu’il y a plus de vaches que de tauxe(un peu plus de 1 taureau pour 2
vaches). Par ailleurs, ces éleveurs exploitentagsos séche le terroir de Kotchari ainsi que
les terroirs avoisinant et le complément fourradjstribué aux animaux en cette saison sont
issus des résidus de culture (tiges de sorghoyrsdisefanes notamment d’arachide et de
niébé). Il faut noter que ce groupe d’éleveursspue les deux autres groupes suivants, a
comme activité principale I'agriculture mais I'appade I'élevage dans I'économie des
ménages peut étre considérable surtout dans lesgegpeuls.

L’'analyse du comportement de ce groupe montre qgtilassez diversifié, ce qui autorise a le
séparer en deux sous-groupes. Pour ce faire, nauns aepris I'’ACH en fixant cette fois la
troncature (nombre attendu de classes) a quatmgice permis de reclasser les éleveurs du
groupe dans deux sous-groupes. On a ainsi, lacaaégerie C1-1 qui comprend seulement
quinze éleveurs tous d’ethnie gourmantché et dofrolupeau ne comprend que des ovins et
des caprins exclusivement complémentés en saiste g@ar du fourrage cultivé. Cette sous-
catégorie d’éleveurs dont les troupeaux sont caschar de jeunes bergers familiaux (un
berger par troupeau) n’exploite que les paturagdsemoir de Kotchari en saison séche.

La sous-catégorie C1-2, quant a elle, regroupedterdes éleveurs de ce groupe (83 éleveurs
dont 48 Peuls et 35 Gourmantchés) chez lesquelpéa® bovine est rencontrée dans les
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troupeaux ; qui sont, par ailleurs, complémentda fois en fourrage cultivé surtout mais
aussi naturel collecté et mis en stock. En saigohes les troupeaux de ce groupe peuvent
exploiter a la fois les paturages du terroir decKati ainsi que ceux voisins.

Le groupe C2 catégorie d'éleveurs peuls (51 éleveurs) résgdent transhumants dont
I'effectif bovin du troupeau oscille entre 45 et518tes avec une moyenne de 88 tétes
(tableau V-9). Ici, I'effectif ovin (moyenne : 26tes) est statistiquement le méme que celui de
la catégorie d'éleveurs préceédente (C1) et nettemplers €levé que dans les troupeaux du
groupe suivant (C3). En général, les troupeaux cenment soit I'espéce bovine associée aux
ovins (51%) ou les trois espéces (bovines, ovirtesaprines) (35%). L'espece bovine
comprend plusieurs races notamment les associatiesdrois races courantd3a(baji +
Gurmajiet Gurmaji + Jaliji) ou de ces deux races associées a d'autres raogs m
importantes. Le sex-ratio (0,36), montre que cegpeaux se composent d’a peu prés 1 male
pour 3 femelles. C’'est un élevage a tendance g@&ais> dans lequel les vaches semblent
nettement privilégiées. Ici, I'allotement majorinent a deux lots (68%) se pratique avec
comme motivations premiéres l'allégement des clsasgye les parcours (45%) et la gestion
des risques éventuels (43%). Ces éleveurs quinwamsnt, sont, en saison seche présents sur
les paturages des pays voisins (53%) mais certaBt®) reconnaissent fréquenter les aires
protégées voisines. Enfin, pour complémenter lamismaux en saison seche, ces éleveurs
font appel a diverses sources alimentaires (misstaak de fourrage naturel et cultivé, achat
de concentré). Les bergers sont essentiellemelat f@enille des propriétaires mais quelques
troupeaux (4%) associent a ces bergers des salatiéein de ce groupe les bergers peuvent
étre solitaires (39%), ou en bindbme (33%) ou mélag (27%) pour les plus grands effectifs.

Le groupe C3 ensemble de 51 éleveurs peuls transhumantshtdloes (non résidents, ils
viennent des terroirs et départements voisins, plesvinces plus ou moins voisines
notamment le Yagha et du Niger et seuls trois deerux sont résidents de Kotchari). Se
consacrant presque exclusivement a I'élevage iffisetagricole est marginale), les effectifs
bovins de leurs troupeaux sont assez importardaatalle 135 a plus de 200 tétes. L'essentiel
du bétail ici est donc constitué de I'espéce bovyeftectif moyen : 135 tétes) avec une quasi
absence de caprins (effectif moyen : O tétes) de@bN-9). Le sex-ratio (0,48) (moins de un
male pour deux femelles) statistiquement identigului observé dans C1, permet de dire
gue les troupeaux de cette catégorie ont égaleorentendance « naisseur » mais moindre
que précédemment (C2). Les races bovines du traupeat laGurmaji (Eleveurs du
Burkina) (41%) ou lalaliji (éleveurs du Niger surtout) (29%) avec une foomlzinaison des
deux (24%). Ces éleveurs qui sont généralementdsage pour les pays voisins (Bénin et
Togo), transhument a la rencontre de l'eau, durém& ou des deux a la fois. La
complémentation, quand elle existe, est basée’athat de concentré, la grande taille des
troupeaux ne permettant pas d’acheter suffisamrdentourrage complémentaire. Notons
gu’a cause justement de cette grande taille, degoraux sont toujours subdivisés en deux lots
(57%) ou en trois lots (43%).
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Tableau V-9. Caractéristiques des élevages daesrtgr de Kotchari (Données d’enquéte)

Effectifs moyens des espéces de ruminants

Grg:ﬁgsledt’glrfgierurs Bovins Ovins Caprins (méslee;(/}reartrl](é”es)
C1 (n=98) 19,12 + 16,69 17,39 + 10,75 9,68 + 9,77 0,54 + 0,22
C2 (n=51) 87,84 +36,7719,90+ 11,90 4,20 +5,3% 0,36 + 0,12
C3 (n=51) 174,71 +46,3410,18 + 13,78 0,12 + 0,84 0,48 +0,11

Les valeurs situées sur la méme colonne et podesitlettres distinctes sont significativement dédfées au
seuila = 0,05 a p< 0,001 ; n, nombre d'éleveurs de la catégorie.

5.3.4. Les pratiques pastorales : évolution depuld ans

L’approche diachronique adoptée ici privilégie lésndances d'ordre général,
cependant, nous accordons de I'importance auxti@rg@mineures, étant entendu que tout
changement aussi minime soit-il n’est pas anotpeut étre révélateur d’ajustements plus ou
moins importants au sein des élevages ou du grdigpevages. Rappelons également que
nous ne perdons pas a l'esprit que la période fédeerice choisie peut étre insuffisante pour
percevoir de changements notables ou pour permettotaire lisibilité d’une quelconque
tendance.

Pour aborder la question de I'évolution du compuodet général des éleveurs présents
dans le terroir ou le fréequentant nous nous appuogrsans les reprendre, sur les données
générales présentées dans le tableau V7 (paragschBel).

5.3.4.1. Constitution et allotement des troupeaux

En rappel (voir paragraphe 5.3.3.1), les formesaides de mise en place de troupeau
ou d’acquisition d’animaux sont I'héritagSdndereeji bibet Sukkad®® associé ou non a
'achat. Presque tous les troupeaux enquétés onteffet, été constitués par ces voies
seulement ou associées a d’autres, plus marginateeme les emprunts ou les dons.
L’acquisition par héritage est propre aux élevatmashumants résidents (C2) ou non (C3),
tandis que celle par achat domine chez les élewésgidents non transhumants (C1). Dans
cette derniere catégorie cependant, un grand nomi@eveurs, ceux surtout de C1-2
dominés par des peuls, acquiérent leurs animaukéénge. L'acquisition par achat dans le

% Ces deux pratiques d’héritage uniquement présesites les Peul, ont déja été rencontrées par THébau
(1999) respectivement en pays Woodabe du NigefgDét au Yagha burkinab8endereeji bibéait référence a
une forme de constitution d’'un troupeau embryomndens laquelle les petits garcons de la familf@ivent
une dotation d’animaux en pré héritage. Dans nétfeantillon la pratique est citée par les transhmisa
nigériens.

Sukkadiou Sukkaajiou encorehalalji (Boutrais, 2002) est une pratique dans laquell¢ touveau né recoit
automatiqguement en donation un animal en héritageivant de son ascendant. C'est une pratique rérem
chez les éleveurs peul du terroir qu'ils soientsteumants ou non. Les boviBskkadiconstituent un patrimoine
qui sert de lien intergénérationnel dans les fawifjastorales peules.
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groupe est surtout rencontrée chez les Gourmantiinégoupe C1 (le sous-groupe C1-1 et
une bonne partie du sous-groupe C1-2).

La maniére dont on acquiert les animaux dans teitate Kotchari a été étudiée et expliquée
en détail par Ouédraogo (2008). Les faits qu'il lasayvés correspondent aux normes
culturelles en vigueur dans les groupes socioalugui caractérisent les 3 groupes
d’éleveurs que nous avons reconnus. En effet, tdePeuls on obtient généralement son
troupeau par héritage cadansla tradition peule, un enfant a droit a un animal tj de
son baptéme. Chez les agropasteurs gourmantchés (le grougk é€lune bonne partie du
groupe C1-2), les animaux sont acquis avec leguesss issues de I'agriculture. Notons que
'emprunt d’animaux est aussi rencontré dans oegaées, en particulier ceux de C1-2, il se
résume souvent a quelgues bceufs de trait.

De maniére générale, le cheptel local notammeninbg'est accru depuis la décennie
1990. Chez les non transhumants (C1) (figure V-Balaille des troupeaux est restée faible
apres avoir connu une hausse passagere. Cetteehraniable mais momentanée des effectifs
est liee au boom cotonnier enregistré dans la zams la premiere moitié de la décennie
2000. Comme nous l'avons déja signifié plus haes, Gourmantchés de la zone se sont
beaucoup adonnés a la culture du coton depuiddaces de cette activité en 1997 dans la
zone et les ressources qui sont générées sonalcages dans I'élevage qui joue ainsi le role
de «banque traditionnelle » confirmant ainsi lésesvations de Lhoste at. (1993). La
situation, du reste, n’est pas spécifique a Koighan peu partout en zone soudanienne, les
agriculteurs thésaurisent leurs revenus dans ltadoa bétail. Dans les autres groupes
d’éleveurs (figures V-8b et V-8c), on constate quieyant la période de référence,
laugmentation des effectifs du cheptel s’est dtfée par I'accroissement du nombre de
troupeaux de taille intermédiaire (TaiTr-2, TaiTredi supérieure (TaiTr-3, TaiTr-4 et TaiTr-
5) respectivement pour C2 et C3 et au détrimenetfestifs en troupeaux de taille inférieure
(TaiTr-1 pour C2 ; TaiTr-1 et TaiTr-2 pour C3).félut noter que les troupeaux de tres grande
taille (TaiTr-5) n'existent chez les éleveurs résit transhumants (C2) que depuis quelques
années (on n’en rencontrait pas il y a seulemeatdizaine d’années). Il faut comprendre que
la plupart des éleveurs peuls résidents qu’ilsrddimnshumants (C2) ou non transhumants
(une partie des éleveurs de C1-2), sont dans uaseptte reconstitution de leur cheptel. La
plupart s’étaient sédentarisés aprés avoir pendite sux grandes sécheresses, une grande
partie de leurs animaux.
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Figure V-8. Evolution des effectifs bovins des peaux enquétés

Légende
TaiTr-1: 0-45 tétes ; TaiTr-2 : 45-90 tétes ; TaBl: 90-135 tétes ; TaiTr-4 : 135-180 tétes ; Ta&T plus de
180 tétes

Si la hausse du cheptel est certaine de manietmlglqour chacune des catégories
d’éleveurs, une analyse plus fine permet de vglendant que certains éleveurs (31%, tous
groupes confondus), ont vu la taille de leur tr@aupeliminuer, parfois notablement. Des
constatations assez différentes mais nuancéesfatey par Kiema S. (2007) dans I'Ouest
burkinabé. Cet auteur indique qu’au sein des élsvegu’il a enquétés, seulement 38,5%
d’entre eux ont vu leurs troupeaux s’accroitre dgmieres années alors que, contrairement a
nos observations a Kotchari, il a noté concomitamtmen recul de I'effectif du cheptel
global.

L’allotement (constitution de sous-groupes dansdapeau) est une pratique de plus en
plus courante, en particulier chez les éleveursstramants (C2 et C3).
Chez les non transhumants (C1) (figure V-9a),di@inent était une pratique marginale il y a
une vingtaine d’'années, elle implique cependarnilds en plus d’éleveurs de cette catégorie
depuis une dizaine d’années. Ici, la subdivisiotrdupeau en 3 lots n’est cependant qu’a son
début. Les motifs généralement évoqués par cesuepour expliquer la division de leurs
troupeaux en sous-lots étaient a l'origine de itecilla tache des bergers (RLot-4) ; mais
depuis une dizaine d’années d’autres argumentdr(des lots homogenes : RLot-1, gérer
d’éventuels risques : RLot-2 et gérer les chargedes parcours : RLot-3) de plus en plus
importants sont avancés (figure V-9b) cela du faittout d’éleveurs (généralement des
éleveurs peuls dont les troupeaux sont en recaotigti) qui se sont nouvellement mis a la
pratiqgue. L’argument majeur demeure tout de mémeotestitution de lots gérables par les
bergers (RLot-4).

Chez les transhumants (C2 et C3), les troupeautoajuaurs été subdivisés en plusieurs lots ;
mais alors que la forme a trois lots n'a commené&e&connue gu'’il ya une dizaine d’années
chez les résidents (C2) (figure 10a), elle estaptrée il ya au moins une vingtaine d’années
chez les allochtones (C3) (figure 11a). De touessdatégories d’éleveurs, c’est ici que les
troupeaux a trois lots sont les plus importantallatement, chez les éleveurs de type C2 se
justifiait, il y a une vingtaine d’années, surtpatr le souci d’avoir des lots homogénes (RLot-
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1), mais une proportion notable d’éleveurs étaienty, préoccupés par la bonne gestion
d’éventuels risques (RLot-2) (figures V-10b) ou [@abonne répartition des charges animales
sur les parcours (RLot-3). Depuis, les deux desnggguments (RLot-2 et RLot-3) ont pris

régulierement de l'importance au détriment du peembDepuis une dizaine d’années, s'y

ajoute le souci d'alléger les charges des bergarscpnstitution de troupeaux de taille

raisonnable. Dans la catégorie d’éleveurs C3, olsstitution de lots homogenes (RLot-1),

ainsi que, dans une moindre mesure, la gestionistgges potentiels (RLot-2) sont des motifs
constants (figure V-11b). Depuis un certain tenyospombre plus important de ces éleveurs,
qui font face de plus en plus a I'adversité, seoprapent prioritairement de la gestion des
risques éventuels qui sont susceptibles de se megsa eux lors de leur transhumance.
Toutefois, avoir des lots homogenes reste le mogimier évoqué.
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Figure V-9. . Evolution des pratiques d’allotemeuttroupeau dans le Groupe C1
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Figure V-10. . Evolution des pratiques d’alloternen troupeau dans le Groupe C2
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Figure V-11. Evolution des pratiques d’allotemeuttroupeau dans le Groupe C3

L’allotement est une pratique courante au sein éesages peuls ou mobiles en
général (Kagoné, 2000 ; Riegel, 2002 ; Paris, 20@&dtoni, 2003 ; Kiema S., 2007
Ouédraogo, 2008), mais il a pris de I'ampleur fagr contraintes que rencontre de nos jours
le bétail. Il est par ailleurs, fortement dépendémta taille du troupeau de I'éleveur (Kagoné,
2000). Chez les agroéleveurs gourmantchés (il€septent une bonne partie des éleveurs de
Cl), lintérét de diviser le troupeau en lots egnbpercu mais la pratique n’est pas
systématigue méme lorsque le troupeau dépassendpiasitaine de tétes. Nos données
indiquent en effet, qu’en dessous de 49 tétes,rades troupeaux ne compte plus d’'un berger
a la fois. Cet intérét reconnu a la pratique sefroote cependant a un manque de main
d’ceuvre prioritairement consacré en général awatra champétres, ces agroéleveurs étant
fortement impliqués dans la culture du coton. Lafiguration des lots dépend de la
composition du troupeau, mais ils sont en génésérbgénes: s’il y a un équilibre
numerique entre bovins et petits ruminants (ovirsuecaprins), chacun des deux lots sont
ainsi constitués : lot un : bovins ; lot deux :raviet/ou caprins. Si par contre il ya un grand
déséquilibre, les lots constitués vont comprendra &is un peu de chaque espece, ils
demeurent cependant équilibrés en taille. Cettenfalg faire est rendue possible par le fait
gue bien des fois, ces troupeaux sont hétérogendesigine, chacun des membres de la
famille y apportant quelques tétes.

Il semble que pour les éleveurs qui sont concepaédallotement, ce ne sont pas les mémes
contraintes qui commandent la pratique selon quedppartient a un groupe d’éleveurs ou a
un autre. Chez ce type C1, les éleveurs sont dwstaucieux d'assurer une meilleure
surveillance de leurs troupeaux, devenus de pluples importants, par des bergers peu
spécialistes en témoigne le propos de cet élevieamkpano Nindia) du village Malipoa «
Avec le coton, nous n’avons que I'élevage pourrmeli coté I'argent que nous gagnons, or
nos enfants sont peu habitués a suivre de gropéaux et les risques qu’ils commettent des
dégats sont importants. Diviser le troupeau en ld¢s petite taille apparait comme une
obligation, mais elle se confronte souvent au mamdg bergers, nos enfants nous étant tres
utiles au champ .»

Chez les Peuls de toutes les catégories, I'allatérast systématique (généralement deux
lots : bien portants vs malades et allaitants) lquglie soit la taille du troupeau. Il devient
fortement dépendant de la taille du troupeau l@smpiui-ci tend a dépasser 150 tétes (aucun
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troupeau de taille inférieure ne bénéficie de pladeux bergers). Au-dela de cet effectif, la
plupart des troupeaux sont subdivisés en trois -Edsis(troupeau d’allaitants et/ou de
malades, troupeau de veaux et troupeau de bieanp®rtet ce cas de figure est plutdt courant
chez les éleveurs transhumants (C2 & C3). Dansatégjories, les éleveurs sont soucieux de
faciliter leurs déplacements (constitution de lodsnogenes) ou de le sécuriser (gestion des
risques), eux qui sont trés souvent partis vemscdnnue ou l'incertain (Benoit, 1979 ;
Landais, 1990). Cette subdivision du troupeau,sguproduit généralement en saison seche
comme l'a aussi observé Kiema S. (2001 & 2007)amobent lors de la campagne de
transhumance (Kagoné, 2000), généralement précéddéme organisation minutieuse
(Toutain etal., 2001), répond, selon Riegel (2002) et Paris Z20@insi que quelques
transhumants interrogés, a une stratégie prévenépargner aux animaux fatigués, gestants,
malades ou trop jeunes de dures conditions de mathlont la présence retarderait, par
ailleurs, I'avancée du troupeau et I'exposeraitrér@nent a divers risques; éviter les pertes
en chemin dues aux attaques de prédateurs. Orppesér aussi comme Convers (2002) a
une stratégie de répartition des risques surtowingdes éleveurs du groupe (Diadié Diallo,
transhumant nigérien du département de Say), guestj nous a tenu le propos suivant
«nous faisons attention a ne pas mettre tous nos daufs le méme panier. Lorsque nous
devons aller loin, nous laissons une partie de @aoémaux a la maison». Certains
transhumants évoquent l'idée de permettre a ungepde la famille restée sur place de
bénéficier du lait des vaches allaitantes. L'argnimest aussi avancé par ce pasteur,
transhumant habituellement vers la Kompienga dtlgo, interrogé par Kaboré (2010) « ...
Nous paturons au Togo en passant par la Kompienga @n n’envoie jamais tout le
troupeau pour qu’il y ait du lait pour ceux qui teat a la maison... >Bary (1998), a la suite
d’ateliers organisés avec des éleveurs de Gorom#gdDjibo, Solenzo et Fada N'Gourma,
rend compte du fait que lors du départ en transhomdes vaches allaitantes et les animaux
faibles sont laissés sur place. Ce constat est@gait fait par Dongmo al. (2007), Harchies
etal. (2007) ainsi que Kossoumna Liba’aakt(2010), ces auteurs rapportent que les éleveurs
transhument avec un lot principal et laissent ecelun lot constitué de vaches allaitantes.
Dans I'échantillon d’éleveurs que nous avons eréggjétertains de ceux qui répartissent leur
troupeau en plus de deux lots (trois en générat)éwoqué ce dernier argument comme motif
principal. L’argument peut étre pertinent quandfaib un lien avec la composition en genre
du troupeau. En effet, on constate (tableau V-3, quar rapport au groupe C2 constitué
d’éleveurs peuls transhumants résidents, les teapedes transhumants non résidents (C3),
comprennent beaucoup moins de femelles que de rfiégesex-ratios sont de 0,36 et 0,48
respectivement). Or, il est connu que le caracterisseur, qui est une des marques des
élevages mobiles notamment peuls (Doutressoullé7 1%eyret, 1951 ; Sere & Steinfeld,
1996 ; Sounkéré, 2003 ; Kiema S., 2007), se trathuits le troupeau par un sex-ratio trés bas,
c’est-a-dire un nombre tres faible de taureauxg@aport aux vaches. Sur cette base on penser
gue, dans les troupeaux de ce groupe d’éleveuxscanactéristiques assez voisines de C2,
guelques femelles sont restées en terroirs d’ataochmoment du départ des troupeaux. Nous
revenons plus bas sur cette question spécifiqusedtratio dans les troupeaux des groupes
d’éleveurs dans le paragraphe sur les pratiquesveesification.
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Si les éleveurs non transhumants (C1), dont certaimt abandonné la transhumance
ou ne pratiquent plus que la petite transhum¥nsent préoccupés, comme nous l'avons dit,
par la capacité des bergers a bien gérer leur éauppour prévenir les éventuelles pertes et
surtout les dégats qu’ils pourraient étre amené&oramettre, argument les emmenant a
repartir leurs troupeaux en lots plus réduitssdat aussi assez regardants sur la question de la
préservation des ressources locales. lls pensentneolLassissi (€leveur peul sédentaire,
guartier Kobana) que de petites tétes partout procurent plus de santé @arcours et
préservent plus longtemps le fourrage que plusi¢étss en un seul lieu £et argument,
assez pertinent du point de vue des spécialisted’édelogie des parcours ou des
gestionnaires des ressources (Breman & De Rid@84 1César, 1992 ; Lhoste adt 1993 ;
Boutrais, 1997 ; Scoones, 1999 ; Nori, 2007 ; Modl. 2008), est peu ou pas évoqué par les
transhumants allochtones (éleveurs du groupe @8)% que les transhumants résidents, tout
en en tenant compte de plus en plus, le relégueséeond plan. L'explication a cela peut se
retrouver dans ce propos de Sadio Sondé (transhumggrien venant de Makalondi)ckez
nous, nous ne perdons pas de vue que lorsque ilesmax sont en grand nombre en un méme
lieu, ils perdent en embonpoint et ce milieu estpegour longtemps. Mais lorsque nous
devons aller loin, nous sommes plutét préoccupémws assurer que des conditions de
voyage moins périlleuses sont réuntesNotons enfin que les lots d’animaux malades (ou
fatigués ou jeunes) restés en terroir d’attaché gariois amenés a aller loin dans les terroirs
voisins (cas de petite transhumance) suivant geaison pluvieuse précédente a été bonne ou
mauvaise.

5.3.4.2. Garde des troupeaux

Dans des travaux antérieurs (Sawadogo, 2004), aomiss montré que les animaux
étaient conduits differemment selon que I'on é&aitsaison séche ou I'espace était ouvert et
de libre accés ou en saison humide, saison agranrieexcellence, ou les parcours étaient
fragmentés et les risques de conflits accrus. EBosaeche, si les bovins sont surveillés, les
petits ruminants sont laissés en libre pature. &sos pluvieuse en revanche, tous les
animaux sont sous la surveillance de bergers. @ernite cependant d’étre nuancé car
Ouédraogo (2008) a observeé que, de nos jours dn&otcertains éleveurs faisaient surveiller
leurs moutons et leurs caprins méme en saison sohaut lorsqu’ils étaient proches des
réserves, en effet, ils risquent a tout momentppétrer. Des différences sensibles dans la
garde des animaux sont observées selon le grobpie¢. Ainsi les animaux sont abreuvés
une seule fois par jour vers midi chez les Gourotadg, tandis que les Peuls les abreuvent
des les premieres heures de la matinée au soniaiduou campement de nuit puis a nouveau
vers 13 ou 14 heures. La pature de nuit, reconooene trés bénéfique car moins épuisante
pour le bétail, est propre aux éleveurs peulspoéean général les bouviers les plus ageés et les
plus expérimentés qui s’en chargent.

Chez les éleveurs non transhumants (C1), lorsqueolupeau ne comporte pas de
bovins, le gardiennage est assuré par des mingarsofs et filles) de huit & dix ans. Par

® parmi ces éleveurs, certains délocalisent leunspgaux dans la partie sud plus humide du tereci
s'apparente a de la petite transhuman¢awfooruen langue peule), nous avons cependant confonslu ce
éleveurs aux non transhumants car cela se passd’'@sace du terroir.
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contre, des que des bovins sont présents darsuleeiu, sa garde releve de la responsabilité
de jeunes adolescents d'un age dépassant génémaletoeze ans (Sawadogo, 2004).
Aujourd’hui, on dénombre un berger par troupeau €N alors qu’il y a une dizaine
d’années, correspondant alors au du boom cotorceenombre était passé a deux (NBe-2)
pour les troupeaux de quelques uns de ces éle(faguse V-12a). Depuis lors, on observe
une tendance au retour a 1 seul berger pour cegemox. Parallelement, quelques élevages
ont, de plus en plus, depuis un certain temps,ursc®d des bergers salariés seuls (confiage ou
employé€) a qui on associe désormais des bergemast aux exploitations (figure V-12b).
On peut faire I'hypothése que si I'expérience qumsiste a utiliser plusieurs bergers ou des
salariés exclusivement est en train de tournertcalgst que quelques troupeaux locaux
(troupeaux gourmantchés notamment), qui avaieméag taille du fait de I'explosion de la
culture cotonniere, ont depuis diminué en effeetdec le recul "momentané” de cette
derniere. En effet, comme signalé plus haut (vairagraphe 5.3.3.2.1) ou comme nous le
détaillons dans les parties qui suivent, le nondwebergers est fortement dépendant de la
taille du troupeau.
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Figure V-12. La garde des animaux et son évoludams le groupe C1

Légende
NBe-1 : un seul berger NatBe-1 : propriétaire ou proche parent (filsyeu, etc.)
NBe-2 : deux bergers NatBe-2 : berger salarié (berger employé omaux confiés)
NBe-3 : plus de deux bergers NatBe-3 : les deux a la fois (parent et salarié)

Chez les transhumants résidents (C2), la gardeadesaux est réservée le plus
souvent a des adolescents et jeunes adultes (A 2@s? et méme a des adultes pouvant étre le
propriétaire lui-méme (20 & 40 ans). On voit icegdu fait de I'accroissement en taille du
cheptel, le recours a des bergers supplémentaiia@sofd un puis deux) est constant au cours
de la période de référence (figure V-13a) maisbergers, dans les cas ou ils sont des salariés
de I'exploitation, viennent toujours en appui amembre de la famille du propriétaire (figure
V-13b).
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Figure V-13. La garde des animaux et son évolulams le groupe C2

Chez les transhumants étrangers au terroir de Kot¢63), les troupeaux sont depuis bien
longtemps conduits par au moins deux bergers ave¢andance a I'augmentation du nombre
de ceux-ci (figure V-14a). Ces bergers qui songégdement les propriétaires des troupeaux,
se voient cependant associer des salariés cegey@innées. Certains éleveurs du groupe, la
plupart de ceux qui utilisent la main d’ceuvre egiére de nos jours, ont dans un passé
lointain eu recours exclusivement a des bergerariéal mais ont di mettre fin a cette
expérience suite, selon leur dire, a diversesisfaations (vols, dépenses excessives) (figure
V-14b).
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Figure V-14. La garde des animaux et son évoludams le groupe C3

On peut remarquer le recul du confiage et du sdldans les élevages de ce terroir la
ou Botoni (2003), dans ses travaux a I'Ouest (QuBmeokoro) a noté plutét un engouement
vers ces pratiques de gardiennage, en particidiecohfiage. Diverses explications sont
données par les éleveurs pour expliquer ce reautolt la garde des troupeaux
exclusivement par des personnes étrangeres adgplsitations. Deux arguments majeurs
reviennent : (i) l'insatisfaction dans la prestatitu berger salarié au regard des codts de plus
en plus insupportables que cela nécessite ; (iipdae de confiance entre les parties
contractantes.
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Les insatisfactions résultent, selon les élevales,faibles performances de gardiennage des
bergers, elles seraient liées a une négligencets@eenvers les animaux confiés. Ainsi,
d'apres Combary Tadjoa (éleveur résident gourmantth quartier Tambouli) depuis
maintenant quelgues années, les bergers que nollisitesos ne nous donnent plus
satisfaction. Il est facile de reconnaitre danstrupeau mixte, nos animaux des leurs ; leurs
animaux sont mieux conformés. Pourtant, nous aveosurs a eux pour leurs qualités de
bons bergers mais visiblement les bonnes manieefaide (sic) ils les réservent a leurs
propres animaux. En outre, des qu’un berger obtiargarde de tes animaux, non seulement
il te fait dépenser régulierement, mais en pluggswbligé de contribuer a I'alimentation de
sa famille. Mais le plus écceurant dans tout caare ks pertes (animaux morts et égares)
gue nous enregistrons de plus en plu€et argumentaire est surtout valable dans les eas d
confiage ou le troupeau de I'éleveur se trouveoiusé avec celui du berger. Dans ce cas de
figure en effet, les compléments alimentaires feupar le propriétaire seraient distribués a
'ensemble du troupeau alors que les apports dgebesont prioritairement distribués a ses
propres animaux. En ce qui concerne les bergeasié&s| les reproches se situent dans ce qui
est qualifie de manque d’engagement et de ligthillans la gestion des troupeaux
(nombreuses pertes et morts d’animaux) alors gserldce est fortement rémunéré parfois a
la limite du supportable pour les ressources dpnEtaire. Ces récriminations, si elles étaient
avérées, justifient pourquoi certains propriétagtestroupeaux, s'ils continuent a vouloir de
ce type de bergers dont I'expérience et le sawaiiefsont reconnus et recherchés, leur
adjoignent de proches parents (fils ou autres peesde confiance). Par ailleurs, au sein des
élevages des transhumants (C2 et C3), les conrsaint montré qu’il n'est pas courant
pour un éleveur peul de confier ses animaux afdegd'un autre ; les rares cas de confiage
sont liees a des contraintes familiales notamnastjle dans la famille il manque un garcon
d’'un age adéquat et que le propriétaire lui-méme’as age avanéd

Les grands éleveurs sont ceux qui ont le plus sdueeours a 2 ou 3 bergers. Ceci a
été aussi observé par Thébaud (2002) chez les &eRIsnaaybe du Yagha (Burkina Faso) et
chez les Wodaabe de Diffa (Niger). Par ailleursnambre plus élevé de bergers est observé
dans les troupeaux transhumants qui sont souvgridugés (un troupeau est trés souvent une
agrégation de plusieurs troupeaux de petite tdiR&ggel, 2002). Cette pratique qui consiste a
rassembler le troupeau au départ de la campagmarddhumance, contribue a alléger la tache
du Garsoet a renforcer la sécurité au cours de la campdgrieanshumance. Elle permet de
plus un partage de savoir-faire technique ainsi udormation des plus jeunes qui
s’entrainent ainsi a la vie de privation et a l'erahce. D’aprés Baadjo Idrissa (transhumant
nigérien de Makalondi), en effetsur le terrain, les épreuves sont nombreuses atocers
regroupant, nous arrivons a les juguler en nousarépsant les taches. Par ailleurs,
beaucoup de jeunes subissent leur examen de padedgens bergers en participant a une
campagne de transhumance, mais il est trop risqué pux d'y aller seuls. Enfin, de cette
fagcon nous sommes moins disperseés et notre clgdrée) peut facilement intervenir car, il a
alors moins de troupeaux sous sa coufe.réecit rejoint parfaitement celui des éleveurs de
la région de Tamou (Niger) rapporté par Riegel @@ confirme le fait que la transhumance

% Boutrais (1996) évoque d'ailleurs 'age comme mmiétre une cause de baisse des effectifs animaggin
des familles pastorales.
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est une occasion de rencontre, de partage et flmcement de liens sociaux qui permettent
l'intégration des communautés pastorales (Bary8199

5.3.4.3. Mobilité des éleveurs

Dans le contexte actuel de raréfaction de I'esghaies ressources, la mobilité peut
étre révélatrice des conditions et contraintes juééleveur ainsi que de ses objectifs de
production. Elle peut étre considérée comme I'esgioe de sa maniere d'utiliser I'espace
pour exploiter des sites potentiellement différentss’agit donc d’'un parameétre trés
important. La mobilité est décrite a travers I'ampl des déplacements des troupeaux, leur
fréquence et leur éventuel caractére cyclique, &hdsn qui caractérisent le degré de
dépendance de ses animaux vis-a-vis des paturagesels. Dans la présente étude nous
aborderons ces points, mais aussi la nature des fiéquentés et les motivations des choix
opérés par les éleveurs.

Pendant la période de référence, les non transhtant@m) ont, dans un passé récent,
eu a transhumer a la recherche surtout de fouebtgecessoirement d’eau. Dans un passeé
plus lointain, cette pratique était également cenmais elle impliquait peu d’éleveurs et elle
I'était seulement pour des besoins de rechercreudfegure V-15a). Il faut dire que, d’apres
ces éleveurs, il ya une dizaine d’années le teeaionnu une crise fourragere alors que la
saison pluvieuse n'a pas été particulierement maev#l y a qu’en cette saison la pression
agricole sur les terres avait atteint son maximearui avait entamé la production fourragere
naturelle causant un déficit en la matiere. Quandegarde les zones paturées, en saison
seche, par les troupeaux de ces éleveurs (figutéa); on se rend compte qu’'en réalité il
s’agit de petite transhumance, ces troupeaux negrétpas au-dela des terroirs voisins. A ce
sujet, on notera qu’avec le temps, ces troupeainngudréquentaient que les paturages du
terroir, mettent de plus en plus a contributiondétirages des terroirs proches.

Les transhumants résidents dans le terroir de Kat¢2), avec le temps, fréquentent des
territoires de plus en plus lointains. De nos joilssvont majoritairement dans les pays
voisins mais se rencontrent aussi dans les tewoisins tout comme dans les aires protégées
voisines, en l'occurrence le parc W et la concessie chasse de la Kourtiagou (figure V-
16b). Leur départ en transhumance est motivé dupaula recherche combinée de I'eau et
du fourrage alors que par le passe, I'argumentede Iprévalait (figure V-15b).

La plupart des transhumants venant du Nord du ite(@3), comme les éleveurs de la
catégorie précéedente, se destinent majoritairemers les pays voisins, un grand nombre
cependant demeure sur place ou dans les terroenaims de Kotchari (figure V-16c¢). Un fait
notable a signaler est que bon nombre de ces égverconnaissent avoir par le passé
régulierement fréquenté les aires protégées. Lesaménotivations que celles des éleveurs de
type C2, justifient les départ en transhumanceeseéteveurs (figure V-15c) : la recherche a
la fois de I'eau et du fourrage de nos jours ouleseant de I'eau par le passe.
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Figure V-16. Milieux de péature habituelle en saiseohe
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Dans la région ou se situe notre terrain, la qoestle la mobilité, en particulier de la
transhumance a fait I'objet de nombreuses étudassDe programme régional ECOPAS
coordonné par une équipe du CIRAD tout un volet ldecomposante «recherche
scientifique » lui était consacré. Ce programme apiorté sur les 3 pays qui accueillent le
parc W (Bénin, Burkina Faso et Niger) a produit impressionnante masse d’informations.
Ainsi, sans que cela ne soit exhaustif, nous aiterdes travaux de Convers (2002), Paris
(2002), Tamou (2002), Kabirou (2003) et Kagoné @0Qui ont permis de spatialiser la
mobilité des éleveurs autour du Parc.

Nos résultats confirment le statut de terroir digail et de transit attribué au terroir de
Kotchari (Paris, 2002 ; Kpoda, 2010). La tendanceielle est & davantage d’accueil, les
Gourmantchés et les Peuls résidents (catégorie& C2) partageant désormais de plus en
plus l'espace de leur terroir avec des transhumalfitschtones (C3) qui, cependant,
continuent d’aller plus au sud, notamment au BéS8inles Gourmantchés qui relevent du
groupe d’éleveurs C1 affirment ne jamais frequelgsnéserves, (affirmation confirmée par
notre guide Y. Diallo), les autres groupes recossit les avoir utilisées surtout dans le
passé (C3 par le passé et C2 par le passé et geunss On peut étre étonné que si quelques
éleveurs résidents reconnaissent fréquenter enlesraéserves, aucun transhumant non
résident ne l'avoue alors que dans un passé rélemiupart d'entre eux y allaient. La
réponse a nos questions insistantes sur la causettéedifférence est que le parc est devenu
plus dangereux que par le passé. Par « dangerasxmiverains entendent que le parc W
comme la réserve de la Kourtiagou sont, depuis 28@dmis a une surveillance accrue. Dans
la pratique, cette surveillance se traduit parrésence dans les terroirs riverains de pisteurs,
personnes du crd qui connaissent bien les réseltgedvoquent largement des campagnes
rapprochées de « ratissage » par les forestiefsiparganisées conjointement par les 3 pays,
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des fortes amendes et des abus divers (féckéattage ou « vaccinatfdn> d’animaux, etc.).

Si de tels faits sont bien réels, ils ne suffigemirtant pas a expliquer entierement la situation.
En effet Bary (1998), Toutain at. (2001) Tamou (2002) et Kagoné (2000 & 2004) inéiuf
gue ces contraintes sont connues et acceptéesspélel/eurs en échange du bien étre de leurs
animaux. En vérité, la question reste taboue etlamgue préparation de mise en confiance a
été nécessaire pour qu’elle soit évoquée de mafianehe par le berger transhumant ou
méme résident. Il n’est pas toujours possible degoar a une telle confiance, surtout avec
des éleveurs tres mobiles méme dans I'espace edliaglls restent d’ailleurs assez méfiants a
I'égard de I'impertinent inconnu (c’est ainsi quaus étions percu) qui se comporte comme le
"Toubaku"(terme peul désignant une personne de race blpethpi, en plus, est familier
des forestiers, leurs ennemis jurés. Nous n’avéuassi a lever cette barriére qu'avec certains
éleveurs résidents dont certains étaient nos auigiturs au sein de leur communauté. lls ont
alors pu avouer. Bien que nous n'ayons jamaisét®in de ces infractions, elles permettent
d’expliquer pourquoi, comme nous l'avions déja @awadogo, 2004) les éleveurs peuls
placent leur campements de nuit mobiles a proximdéé réserves. Par cette mobilité ils
evitent d’étre repérés par les forestiers et pisteu d’éventuels indicateurs villageois. Il est
fort probable que parmi les éleveurs qui affirmeantinuer leur transhumance au Bénin,
certains aboutissent finalement dans I'une ou d&ades deux réserves (parc W et Concession
de chasse de la Kourtiagou). Pour vérifier cettpottyese, assez logique, il aurait fallu
pouvoir vérifier les flux réels et les identitéssddeveurs réellement accueillis de I'autre c6té
de la frontiére.

5.3.4.4. Complémentation des animaux

La forte pression animale sur les ressources @s#rqui découle de I'accroissement
permanent des effectifs animaux dans le terroideet'allongement de la saison seche, a
conduit a I'émergence de nouvelles pratiques dadiation. Celles-ci viennent en appoint a
I'exploitation directe du fourrage naturel des pams qui, a elle seule, ne suffit plus a
satisfaire aux besoins d’entretien et de produalEsmanimaux en saison séche.

De nos jours chez les éleveurs non transhumanty (@lgrands agriculteurs aux
petits effectifs, la complémentation est courantes pratiques de complémentation
dominantes consistent a la valorisation des résakiscultures (tiges de céréales, fanes
d'arachide et de niébé), cependant un bon nomkaetrd’ eux (ceux qui ont de grands
effectifs) collectent en plus du fourrage natutahéme en achetent. Par le passé, surtout il ya
une vingtaine d’années, les éleveurs se contemtaigjoritairement, du fourrage directement
prélevé par les animaux au parcours, mais ils geav@&galement en faire un stock pour une
distribution ultérieure (figure V-17a). Notons qoes agroéleveurs ont expérimenté dans un

% Courant 2007, une vaste escroquerie a été dénandéertorité par les éleveurs qui, une fois n’pas
coutume, ont pris leur courage a deux mains engésr&n cela par leSarso locaux. Il semble que cette
dénonciation suivie d'une marche de protestationsda ville de Diapaga, ait été pour quelque chiees
I'affectation de nombreux agents forestiers soupésrd’indélicatesse.

67 Ce terme serait un qualificatif que les forestieéminois donnent a leur campagne de ratissageadu\y
béninois et qui conduit le plus souvent & des aba#t parfois d’effectifs importants de bétail rericés en son
sein (Convers, 2002 ; Binot at 2006).
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passé récent la culture de diverses especes dmiteguses fourrageres telles que le pois
d’angole Cajanus cajalh le mucuna Mucuna rajadaet Mucuna deeringiana la dolique
(Dolichos lablab et certaines plantes a double usage (sorghoé¢ réélarachide fourragers)
avec I'appui technique de la station de rechergie@e de I'INERA de Fada N'Gourma et
des projets de développement, mais I'engouemerdur@ que le temps de vie de ces projets.
Les aliments achetés sont généralement des coésalimentaires (divers sons, graines et
tourteaux de coton, sel).

Les transhumants résidents (C2) quant a eux, pipBqués dans la complémentation
gue le groupe précédent (depuis une dizaine d'aprae ne trouve d’ailleurs pas dans ce
groupe d’éleveurs des personnes qui ne soient nodes), I'usage seulement de concentrés
achetés ou accompagnés de fourrage divers migek sbnt les pratiques dominantes de nos
jours. Par le passé ces éleveurs utilisaient surdes compléments fourragers naturels
(pratigue dominante il y a une vingtaine d’annémsyultivés (pratique dominante il y a une
dizaine d’années). L’achat d’aliments concentrdsueg habitude qui s’installe depuis une
dizaine d’années (figure V-17b).

Les transhumants allochtones (éleveurs de la caee@G8) se sont toujours contentés
des ressources fourrageres prélevées directemergastours dans le terroir de Kotchari
(figure V17c). Depuis un moment cependant, ils cemoent a acheter des concentrés dans
les marchés locaux ou directement dans les capocssshez les résidents.
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Figure V-17. Pratiqgues de complémentation
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Légende

PAIt-1 : paturage naturel (pas de complémentation)

PAIt-2 : collecte fourrage naturel

PAIt-3 : collecte fourrage cultivé

PAIt-4 : achat de concentré (sons et tourteaux)

PAIt-5 : achat d’aliments (fourrage et concentté&adlecte (fourrage naturel et cultivé)

Chez les éleveurs résidents (C1 & C2), il y a ubutiél’intégration de I'agriculture a
I'élevage, qui est favorisée par la culture du ndgatilisation des charrues asines et bovines,
enrichissement des champs par la fumure organicpduje a partir de feces animaux, etc.).
Révélatrice de la tendance a la diversificationatgiités agricoles (Broussard, 2001) au sein
des exploitations, cette nouvelle organisation gérmx éleveurs d’accroitre la production de
fourrage d’appoint au sein de leurs unités de ol Certains Gourmantchés parviennent
méme a constituer des stocks de résidus agrictilssimportants que leurs besoins dans le
but de les revendre.

Un point important est que la complémentation béréprioritairement aux animaux
mal en point ou allaitant. On comprend dés lorsrguaoi les éleveurs transhumants sont
longtemps restés peu concernés par la pratiquietoeat, ce type d’animaux étant resté dans
les terroirs d’attache. Il est vrai que lorsquedeands transhumants arrivent dans le terroir, il
est trop tard pour collecter le fourrage naturebldandis que le fourrage cultivé a déja été
collecté ou est exploité en vaine pature par lepntaires des champs. En outre, il peut étre
financierement difficile de complémenter de graatfectifs avec des produits achetés. A ce
propos, Sadio raconte, avec un ton amer, les dot@saqu’il rencontre dans ce terroir
auparavant si attractif avant, quand on venait les champs étaient réecatds Gnagnical
(résidus de culture) laissé en place. Chacun awaibu des tuteurs et pouvait librement faire
paitre ses animaux sur leurs parcelles. Maintenanhotre arrivée, tout est déja fini et en
plus l'acces aux parcelles vides est souvent refles propriétaires y ayant déja leurs
propres animaux. Par moments nous sommes contrédéngipplémenter nos animaux, mais
on n'y arrive pas toujours car cela nous revienech. Toutes ces raisons expliquent que la
complémentation, surtout par les résidus de récqgitatique trés répandue chez les
agropasteurs locaux (Gourmantchés comme Peuld), rasiée tres marginale chez les
transhumants qui se contentent jusqu’a présena gaille naturelle et de concentrés (son et
tourteau).

Toutes ces catégories d’éleveurs, en particuliex des groupes C2 et C3, ont recours
aux ligneux® disponibles sur les paturages du terroir en sagohe notamment chaude.

% Les bergers émondent les ligneux & la machettis, crest illégal sans autorisation préalable (efticle 118
alinéa 4 de la loi portant Réforme Agraire et Fére). Les éleveurs, s'ils ne sont pas pris suthbmp, ne
reconnaissent donc pas toujours se livrer a cettgigpe. Pourtant, beaucoup d’auteurs (Zouri, 2003
Ouédraogo, 2008) et nos propres observations derrigir de Kotchari montrent que de nombreux alsent
mutilés, en tout premier lieu les espéP#sreocarpus erinacelet Afzelia africana.
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Notons que la distribution de ces compléments altaiees aux animaux se fait a
l'auge et surtout dans la deuxieme moitié de Bosaseche (mars a juin) période de pointe de
la transhumance et de disette pour 'ensemble miesaax.

Le recours de plus en plus fréquent de tous leeeéls a la complémentation animale
avec achat de fourrage cultivé et/ou de concertndeataire montre que les péaturages
naturels n'arrivent plus a satisfaire les besoes @nimaux dont les effectifs sont sans cesse
croissants.

De plus on observe que le fourrage ligneux estiamissa contribution toute I'année,
mais surtout en saison séche. Ce type de fourragéleur que la paille en saison séche
(biomasse verte et plus grande teneur en azotem@r & De Ridder, 1991 ; Kaboré-
Zoungrana,1995 ; Baumer, 1997), est fourni localement par egseces commAfzelia
africana, Pterocarpus erinaceus, Khaya senegalehsischocarpus laxiflorus, Acacia seyal,
Balanites aegyptiaca, Combretum aculeatum, etc, du fait de la pression d'utilisation, se
raréfient en dehors des réserves. Il est explaigctgment par les animaux (arbustes de
moins de 2 m de hautefit) ou grace a l'intervention des bergers qui émontEngrands
arbres pour le troupeau (photos V7).

Cliché Sawadogo

* Cliché Sawadogo

aPtereocarpus erinaceus b. Afzelia africana

Photos V-7. Deux espéces de ligneux foetgndmondés par les bergers

5.3.4.5. Diversification des troupeaux

La composition des troupeaux villageois est asse®®, mais le plus souvent ils
regroupent bovins, ovins et caprins. Cependarttdepeaux composés uniquement de bovins
ou a la fois de bovins et d'ovins sont de plus déms mmombreux. Quelle que soit la

% Les travaux de Ouédraogo (2008) montrent qu'ilxise pas a Kotchari de difficulté d’exploitationu d
fourrage ligneux, I'essentiel (63 a 94%) des tylgseux ayant une taille inférieure a 2 m, hauteuite a partir
de laquelle 'intervention du berger est nécessaingr 'accés au matériel végétal par les anim@digernaux,
1980; Kiema, 2007).
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composition d’ensemble du troupeau, les mélangegdes bovines sont de plus en plus
fréquents, notamment les associatiBasbaji + Gurmaji et Gurmaji + Jaliji.

Les troupeaux des éleveurs non transhumants (Gi¢nét il ya une vingtaine
d’années, pour une grande part d’entre eux, dépsute I'espéce bovine. Les troupeaux qui
en disposaient, comprenaient aussi des ovins atagems. Il ya une dizaine d’années, la part
de troupeaux sans bovins ainsi que celle des teaxp@lurispécifiques (bovins, ovins,
caprins) ont diminué, a leur place se forment dagpeaux a deux especes (bovins et ovins)
ou monospécifiques a bovins. Ces derniers tempsndapt, la tendance s’inverse presque :
les troupeaux sans bovins ou a trois espéces rmegaredu poids dans ces élevages alors qu'il
apparait quelques troupeaux comprenant a la fa@sbdeins et des caprins (figure 18a). Au
niveau de la structuration raciale bovine, cespgeawx se caractérisent par un poids de plus
en plus important des troupeaux composeés a ladiaBarbaji et de laGurmaji (NRaB-4)
surtout mais aussi de ceux qui sont a trois rageaans (NRab-6). L’émergence de ces deux
profils de troupeaux se fait aux dépens de ceustitaas de la seule ra@arbaji (NRab-1)
Gurmaji (NRab-2) ou mémaaliji (NRab-3) (figure V-18b).
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a.Nombre et types d’espéces du troupeau b. Nombre et types de races bovines

Figure V-18. Composition spécifique et raciale tieapeaux du groupe C1

Légende
NEsp-1 : bovins + ovins + caprins NRaB-1 :Barbaji
NEsp-2 : bovins + ovins NRaB-2 Gurmaji
NEsp-3 : bovins + caprins R Jaliji
NEsp-4 : bovins NRaB-Barbaji + Gurmaji
NEsp-5 : Pas de bovins NRaB3&rmaji + Jaliji

NRaB-6 : Autres cas de figunglsi¢ de deux races)
NRaB-7 : pas de bovins dansdageau

Chez les transhumants résidents (C2), I'évolutienlal composition spécifique au
cours des 20 derniéres années montre un deéclitralgzeaux comprenant a la fois bovins,
ovins et caprins alors que sont en train d’émedgsrtroupeaux a bovins et ovins (figure V-
19a). Alors que gquelques troupeaux monospécifigub®vins se rencontrent actuellement
dans ces élevages, il n’en existe plus qui ne eonént pas de bovins. Les troupeaux
comprenant seulement la race boviggrmaji, fortement représentés par le passé, n’existent
plus, alors qu’il devient de plus en plus possd#aencontrer des troupeaux ayant deux a plus
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de deux races bovines. De nos jours, les configusatraciales des troupeaux qui sont les
plus représentées sont les associatBadaji + Gurmaji (NRaB-4) surtout eGurmaji +
Jaliji (NRaB-5)ou alors les associations de plus de deux racasds(NRaB-6) (figure V-

W
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a.Nombre et types d’espéces du troupeau b. Nombre et types de races bovines
Figure V-19. Composition spécifique et raciale tleapeaux du groupe C2

Les troupeaux du groupe des éleveurs transhumantsésidents (C3), montrent une
evolution (figure V-20a) qui se fait en défaveur amix composés a la fois des especes de
bovins et d’ovins (NEsp-2), beaucoup plus préseatsle passé, et de ceux a trois especes
(bovins, ovins et caprins) (NEsp-1) et en faveurceex ne comprenant que la seule espece
bovine (NEsp-4). L'espéce caprine est peu présdates ces élevages. Au sein de ces
troupeaux, caractérisés par la présence d’'une sacdebovine en général, au fil du temps,
'ordre d’'importance s’est inversé en faveur dadae Gurmaji et au détriment de la race
Jaliji (figure V-20b). Par ailleurs, une part de plus gns importante de troupeaux
comprenant a la fois les rac@sirmaji et Jaliji (NRab-5 est enregistrée alors qu’au contraire
on ne rencontre plus de troupeaux a plus de deas tzovines (NRaB-6).
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a.Nombre et types d’espéces du troupeau b. Nombre et types de races bovines

Figure V-20. Composition spécifique et raciale tleapeaux du groupe C3

On le voit, dans les différents troupeaux, quel spiele type d’élevage, I'évolution se
fait vers la réduction du nombre d'especes animdlite tendance est nette chez les
transhumants résidents ou non (C2 et C3) et moatie ret méme en inversion chez les
agroéleveurs reésidents (tendance en légere invernsiogga une dizaine d'années). Ce
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comportement particulier est a relier au caracigsez diversifié de ce groupe d’éleveurs qui
comprend des Gourmantchés dépourvus ou non desb(@irrl et une partie de C1-2) et des
peuls sédentaires. Seuls les premiers s’adonnkntaiture du coton, activité déterminante
dans la taille de leur cheptel, la capitalisati@s devenus agricoles se faisant par I'achat de
bétail. De maniére globale, le cheptel des Gourahgst est dans une phase de baisse des
effectifs et de déstockage des espéeces bovinesvgignt pu étre mis en place a la faveur de
I'envol de l'activité cotonniére. La tendance c@tée vers le retour a la plurispécificité chez
C1 pourrait signifier que plus le troupeau perd taille, moins I'éleveur est enclin a
spécialiser son troupeau vers une ou quelques esmEcinversement. Cette méme raison
expliquerait donc les constats faits dans les ®aup des Peuls résidents ou non chez
lesquels le cheptel est en constante augmentation ¢ nombre d’espéces animales par
troupeau tend a baisser.

On note par ailleurs, que dans les élevages deQgpet C2 (éleveurs résidents), il y a une
tendance a la diversification, notamment au doublgndes races bovines dans les troupeaux
(Barbaji + Gurmaji au lieu deBarbaji ou Gurmaiji a I'origine pour C1 et C2 respectivement).
Boutrais (2002), étudiant le rapport des populatipastorales a leurs races bovines, avait fait
les mémes observations qui semblaient répondre ea stratégie de reconstruction des
troupeaux pour les éleveurs ayant connu une caswle. Il a cependant aussi observé une
tendance, dans certains groupes pastoraux, admamgation de la race bovine vers les types
les plus adaptés a I'écologie des aires d’élevage.

De maniére générale, il y a un recul de la rdadgi en faveur des rac&surmaiji et Barbaiji,

ce qui traduit un choix stratégique. En effet, slque laJaliji, bien que rustique, est peu
trypanotolérante, laGurmaji qui semble étre son adaptation locale de trésulndate
(Santoir, 1999), tolere le climat local (elle esgptinotolérante) tout en exprimant des
propriétés zootechniques (age au premier vélagervadle de mise-bas, lactation, etc.) peu
différentes de celle-ci. Elle est, en outre, adaéla longue marche et serait disciplinée
rendant son gardiennage aisé. Les mémes raisommptdion aux conditions locales
(trypanotolérance et rusticité alimentaire) expdicuient le maintien et le renforcement de la
présence de la ra@arbaji. Cette derniére, mauvaise marcheuse cependaidestiplinée
(troupeau généralement dispersé sur parcours) etasde commande beaucoup plus
d’attention de la part du berger.

Chez les non résidents (C3) la tendance a la divatton des races, quoique moins
rapide, est également observée. Méme si les traMpaaGurmaji + Jaliji gagnent en
importance, il subsiste majoritairement des trougea une seule race bovine dans leur
cheptel ; cependant, la raGurmaji y supplante la racéaliji originelle. Ces éleveurs, sans
doute plus exposés aux contraintes du milieu, dués distances parcourues, sont en fait en
train de délaisser, comme c’est le cas chez leks Pésidents transhumants, la rdediji au
profit de la rac&Surmaji. Si les motifs ci-dessus évoqués restent valablei$ faut ajouter en
plus l'incapacité de Idaliji a supporter les longs déplacements (Amadou, 18083 que,
selon les éleveurs, faurmaji s’en adapte mieux.

De maniére générale, on peut relever avec gragdéinke fait que les configurations
raciales dans les espéces bovines des troupeapgrefd avec pour préoccupation sous-
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jacente de les adapter aux exigences du momees faé longs et pénibles déplacements sur
des parcours généralement trés appauvris. Cea eg éleveurs de choisir non pas toujours
les races les plus productives et/ou les plus ggtles Boboroji par exemple) mais surtout
celles qui s’adaptent le mieux notamment au climatqui sont peu exigeantes au plan
alimentaire (rusticité) face a la rareté de laoasse. Les raceBarbaji et Gurmaji semblent
réunir toutes ces exigences. Cette tendance edirnséa par Amadou (1999) a partir
d’observations enregistrées dans le Boboye au Nigauteur rend compte du fait qudex
choix des especes chez les peuls du Boboye nisstipiquement guidé par les impératifs de
production (...) ou d'affection (...) mais aussi paurlecapacité d’adaptation. En effet,
laptitude a supporter certaines situations diffis (paturages médiocres, sécheresse,
maladies) compte de plus en plus dans la séledtioimoupeaw. Pour les mémes raisons, les
éleveurs expliguent I'abandon ou la faible présedeecertaines races par leur grande
conformation Boboroji et Kiwali notamment) qui implique de grands besoins alimssgai
(Boutrais, 1994) pas toujours aisés a satisfaire. Notons cepergiatcomme les éleveurs
transhumants qui continuent d’entretenir des traupebovins alaliji, il n'est pas toujours
aisé pour I'éleveur de se départir de sa raceaalaita laquelle il reste lié et qui constitue bien
souvent, comme I'a signalé Boutrais (2002), unipetine intergénérationnel.

Le rapport du nombre males/femelles (sex-ratio)sden composante bovine des
troupeaux est relativement (C3) ou statistiquem@f) plus faible dans les élevages
purement peuls (tableau V-9, paragraphe 5.3.312sthaut). Des différences plus nettes que
celles que nous observons ont été notées par TEAOA) et Sounkéré (2003) au nord-Bénin
et Kiema S. (2007) dans I'ouest burkinabé. Le pesrauteur a observé que, alors que le sex-
ratio des groupes résidents (Gourmantché, Dendiusta) oscillait entre 0,55 et 0,84, celui
du groupe Peul était seulement de 0,27. Kiemau&ntga lui, a constaté que les troupeaux
d’éleveurs résidents qu’il a enquétés se compaisdienviron 1 male pour 10 femelles (soit
un sex-ratio de 0,1). Ceci est révélateur des tifgedes élevages peuls (ou mobiles en
général) qui sont tournés beaucoup plus vers ke &paisseur ». Rappelons que les éleveurs
de type « naisseur » garantissent des grands itffeapables de subsister aux catastrophes
naturelles comme les sécheresses et les épiz¢Btasus, 1981 ; Boutrais, 1996). Une autre
explication est que les peuples pasteurs, qui dégpenbeaucoup du lait pour leur
alimentation ou comme produit d’échanges, sont @&mea favoriser les femelles, en
particulier les vaches reproductrices, dans leotgpeaux (Boutrais, 1996).

Le groupe d’éleveurs peuls transhumants ou norraitetfonc I'accent sur I'exploitation des
males de leurs troupeaux, ce qui d’aprés Tamou2)2@@rmettrait en méme temps de gérer
les risques de combats mortels en leur sein. Auraios, dans bien des élevages résidents
surtout chez les Gourmantchés, le rééle(fagst développé et explique la plus forte
proportion de taureaux en leur sein. Si nos obsenscorroborent bien ce qui se constate en
zone sahélienne, elles contredisent la tendan@ée matr Boutrais (1996) en contexte savanien

0 L'auteur distingue les pseudo-zébidbprorroji et Akuuji ou White Fulan) & longues cornes et silhouette
élancée qui ont des grandes exigences fourragesesgrdis zébusBps indicus Gudali, Azawaketc.) & courtes
cornes, stature ramassée et grosse bosse. Cesrsleftrlies taurins, qui ont moins d’exigences fggres et qui
ont de fortes capacités d’adaptation, sont moidsutables pour les parcours par rapport aux premier

" Le réélevage est une pratique qui consiste a impdans le troupeau des jeunes veaux achetéslguour
finition (alimentation généralement plus intensig&uré, 2010)
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d’Afrique subsaharienne. Cet auteur rapporte qa@me de savane, I'économie des pasteurs
ne reposerait plus essentiellement sur le laitjuiene les oblige pas a entretenir un grand
effectif de femelles au sein de leurs troupeaux. dlkeurs, les troupeaux des agriculteurs
résidents y seraient généralement en phase d’ad¢atiom) avec des effectifs importants de
femelles.

5.3.5. Les rapports sociaux entre les acteurs etuls conséquences sur
les pratiques pastorales

Les acteurs de I'élevage (transhumants et sédestagt de la conservation (agents
forestiers) entretiennent entre eux un certain memtbe rapports de collaboration ou
d’échanges, tantdét de méfiance et surtout de ptugples hostiles et méme conflictuels.
Aborder la question des rapports conflictuels damsnilieu donné revient a déterminer les
parties en conflits (les catégories de protagomigte se disputent une ressource spécifique),
les enjeux et les objets (Barriere, 1996).

Ce chapitre des rapports entre les acteurs damesrter a été largement abordé par le passé
(Sawadogo ; 2004). La question a été approfondiedpa entretiens ciblés avec quelques
personnes ressources avec une faveur accordéguadtion de la conflictualité, vue comme
un révélateur de contraintes rencontrées par lepulgtions dans leurs activités
agropastorales (Boutrais, 1983 ; Duguélet2004). Notons que la question a été eégalement
largement abordée par le programme ECOPAS (talMeHD) mais nous avons orienté notre
investigation sur quatre niveaux de rapports :ridations (i) transhumants — populations
sédentaires, (ii) éleveurs résidents gourmantch@swveurs résidents peuls, (iii) agroéleveurs
— administration forestiere et (iv) entre élevdummsshumants.

Tableau V-10: Typologie des conflits dans la pé&gijpndu WAP

] Type de conflit Principales causes
Eleveurs transhumants vs | = Occupation des espaces pastoraux (pistes a lzétesd,
Agriculteurs de paturage, voies d'accés aux points d'eau)

= Dégats de cultures et/ou de récoltes dans les champ

Eleveurs transhumants vs | = Inexistence ou non aménagement de couloirs de

Services forestiers transhumance obligeant les animaux trés affaibdis a
grands détours

= Exploitation pastorale des aires protégées, deticadde
la faune et de son habitat

= Mauvais traitement infligé aux animaux saisis, s
systématique d'animaux (surtout du c6té Bénin)

Eleveurs transhumants vs | = Dégradation de la faune et de son habitat
Concessionnaires de zonel = Dépréciation de la valeur touristique de la conoesgu
de chasse fait de la présence de bétail domestique dans les
concessions

Eleveurs transhumants vs | = Paturage nocturne, dégats de champs et exacerbason
Eleveurs sédentaires conflits avec les agriculteurs
= Concurrence sur I'exploitation des rares ressources
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pastorales conduisant a des déplacements obligaibés
éleveurs résidents

Eleveurs transhumants vs | = Tracasseries administratives, y compris raquettexes

corps habillés (Police, sauvages
Douane, Gendarmerie, = Non respect de la réglementation
Forestiers) » Dégats humains (viols de femmes, mort d'hommeg, etc

» Tentatives de contournement des mesures de suspensi
de la transhumance transfrontaliére au Bénin dtogo

(Source http://www.cirad.bf/fr/anx/parc-w-transhumance.ptgnsulté le 15 mai 20)0

5.3.5.1. Les relations entre les transhumants et les acteurs locaux

5.3.5.1.1. Des liens de réciprocité parfois anciens, mais de plus en plus fragiles

Avec les populations du terroir de Kotchari commecacelles des terroirs traverses,
les transhumants entretiennent des relations deendiverse, parfois multiséculaires. Ces
rapports qui prennent parfois l'allure d’alliangeguvent étre durables, ils reposent sur le
principe de réciprocité qui se caractérise parédbsinges divers (échanges d’informations, de
biens et de services) entre partenaires. Ce typeldigons entre sociétés peules et sociétés
autochtones généralement agricultrices a été dégitdpar bien d’auteurs notamment
Thébaud (1995 & 2002) qui a étudié les pasteursamgha burkinabé et au Niger oriental et
par Touré (1997) qui s’est intéressé aux pasteurs-etlo sénégalais. De nos jours ces
relations connaissent de profondes mutations ett G@ec un brin de nostalgie teintée
d’amertume que Sondé Sadjo, un transhumant de biatia(Sud-ouest du Niger), nous
dépeint la situation telle qu’il la vit actuellenterq’ai commencé a fréquenter ce terroir il y
a plus de 20 ans. Les premiéres années je venais mon grand frére qui est maintenant
fatigué. Grace a lui jai connu la famille de Mr Gldiaty Tadjoa mon tuteur actuel. Les
premiers liens entre nos familles ont été étabbs pos peres respectifs. Lors de mes
premiers séjours, je passais la nuit tout prés decbncession des Couldiaty dans un
campement de fortune établi sur leurs champs de. dass soir j'avais droit a de I'eau de
toilette servie par les femmes et ils me faisgpamtager leurs repas. Et apres on passait une
bonne partie de la soirée a échanger. C’est vraa@gette époque, il m'arrivait parfois, avant
mon départ pour le Niger, de leur laisser un tdorlsans compter les rations journalieres en
lait’® qui leur étaient distribuées ainsi que le fumiemeqnos animaux apportaient
gracieusement a leurs champs. Aujourd’hui, quandsnarrivons a Fantama ici (c’est le
guartier de la famille Couldiaty), I'accueil manqde chaleur et selon 'année on peut méme
étre amené a établir notre campement loin de learcessions>Si la situation de Sadjo peut
étre déplorée, il faut signaler que ce cas de digat des liens aux origines lointaines sont
encore entretenus, est devenu rare a Kotcharilugap des transhumants n’ont pas ou plus
d’attache sur place et établissent leurs campemeatggenus plus mobiles, loin des
concessions des résidents. L'une des explicatieratdiée a I'accroissement des effectifs
locaux qui épuisent rapidement les fourrages podas concessions et qui « repoussent » le

2 De nos jours, les troupeaux produisent moins idleefait de dégradation des conditions fourraggrendant
la campagne de transhumance. Les possibilités mieedane partie de ce lait sont amoindries en cpresice
surtout les bergers qui accompagnent les troupsanixde plus en plus nombreux.
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bétail transhumant, devenu par ailleurs plus ingrartPar le passe, en effet, les animaux
transhumants étaient relativement trés peu nomhremement plus d'une dizaine par an) et
les bergers transhumants pouvaient avoir chacututeur local avec qui ils partageaient
services et difficultés. Les tuteurs gourmantchésnt le bétail était auparavant tres
embryonnaire et dominé par de petits ruminantsaliagent « leurs étrangers » a proximité de
leurs concessions et, en plus de leur apporterrinmer et eau de boisson, leur servaient
d’intercesseurs en cas de problemes particuliexs @ autres villageois.

De nos jours donc les rapports entre partenairastr@dfois sont de moins en moins
cordiaux, voire hostiles. Fuyant cette hostilitébzante, générée selon eux par la concurrence
pour l'acces aux ressources (les tuteurs sont deyesn effet, de grands éleveurs), les
transhumants ont de moins en moins des relatioss leg locaux et les échanges tendent vers
un mode purement commercial (échanges rémunérBedg sur le marché local). Les liens
de réciprocité sont devenus superficiels et ceui sgibsistent pourraient étre qualifiés
d’opportunistes ; il n'existe, en effet, plus dee@ux constitués dans le temps et dans I'espace.
Par exemple, de plus en plus, le transhumant chdegateur d'une année sur l'autre ou le
temps d'un aller-retour au cours de la méme salsdnanshumance. De maniere générale on
ne rencontre plus que quelques familles résident@smment gourmantcheés, qui acceptent
d’accueillir les transhumants sur leurs parcelgscales surtout en début de saison séche au
moment de la vaine pature. Ce qui surprend dans dela c’est que les transhumants
n'établissent jamais leurs campements auprés desessions peules sédentaires avec qui,
pourtant, ils interagissent. Une explication sabtdst donnée par I'un d’entre eux, en
I'occurrence Baadio Idrissa. Selon ce dernier, | a pas intérét pour un transhumant a se
faire héberger chez un peul sédentaire ou autoelgoisque ce dernier a aussi besoin de faire
paturer son champ (généralement de petite taldivement a celui du gourmantché) par son
troupeau qui au contraire est de plus grande tdilee concurrence y serait donc plus
importante. A cette raison liée a l'acces aux nessss se greffe une autre raison de nature
socioculturelle. Ordinairement, il n y a pas d'éupes de femmes en mariage entre Peuls et
Gourmantchés dans cette région, au contraire &laassible entre Peuls transhumants et
résident§®. Ainsi, le transhumant, en restant loin des auResls, accroit ses chances en
gardant la liberté de pouvoir courtiser n'importeetle fille peule du village. Un autre
argument non moins important est que les Peulslegts seraient génés d’héberger un
étranger qui pourrait alors avoir une idée de Idetae leur cheptel : yn bon Peul est
toujours géné gu’'un autre sache qu’il a moins dedé&le bovins dans son troupegwous a
confié Idrissa.

Les relations avec les résidents peuls restenndepe importantes. Si, les
transhumants sont hébergés par les Gourmantchgmssent le clair de leur temps, surtout la
journée lorsqu’ils ne sont pas au paturage, chePils résidents de qui ils se sentent plus
proches. Par ailleurs, ces derniers leur servantedinédiaires sur diverses questions. En
effet, pour mener une transaction commerciale au p&gler un conflit avec I'administration
(forestiere ou générale) le transhumant a recawxkeveurs sédentaires de son groupe social
notamment le§arsolocaux.

3 Kaboré (2010) a noté dans la zone de la réserveadsa Nord que des échanges de femmes entre Peul et
autochtones existaient par le passé, ils sont cigperen net recul de nos jours.
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5.3.5.1.2. Des relations de plus en plus conflictuelles

Pour la grande majorité des autochtones, une bériteostilité est entretenue a I'égard
des transhumants et des pasteurs en général. Hostilité est plus manifeste chez les rares
non-éleveurs et elle épouse plusieurs formes allesfeux volontairement mis aux restes des
résidus de culture et a la brousse et parfois andm®ces voilées proférées a I'endroit des
tuteurs de ces éleveurs allochtones. Cette héspiut méme parfois déboucher sur des
conflits ouverts que nos entretiens n'ont malheseeent pas pu révéfér Le type de
conflits que nous avons pu répertorier a déjaaparté par Barriere et Barriere (1997) a la
suite d’études qu’ils ont conduites dans le deliaflduve Niger au Mali. lls tournent tous
autour du foncier et de I'exploitation de I'espaessource.

- Les conflits pour I'accés aux points d'eadua période de pointe de la transhumance
correspond a la période ou I'eau de boisson etrellalement provient essentiellement des
puits et des forages. En conséquence, les pastiedoait transhumants mettent beaucoup de
temps aux points d’eau puisqu’ils sont généralenhemtderniers a passer leur tour. Pour
remédier a cela, ils creusent des puisards dardiffésents lits de rivieres rencontrés sur le

terroir. Ces puisards sont également pris d’agsautes autochtones qui considéerent de toute
facon qu’ils sont les propriétaires des lieux, o& @ccasionne des bagarres, cependant vite
circonscrites, dont nous avons souvent été témoin.

- Les conflits liés aux dégats provogqués aux chamd@sne si lors des entretiens, les pasteurs
peuls affirment prendre leurs dispositions pouteivie genre de situation, la réalité est tout
autre. Les transhumants pour des raisons éviddrdeerd des pluies dans leurs terroirs
d’'attache) s’attardent de plus en plus dans lesiterd’accueil comme cela a été le cas en
2008. Or les terres agricoles du terroir de Kotclsant, du fait de la culture du coton,
ensemencées trés tPar ailleurs, du fait de la pression agricolelsarrares terres arables,
I'activité agricole se déporte sur les terres jalfimissées pour leur faible valeur agronomique
et utilisées comme zones de pature traditionnépbsto V-8). Pour toutes ces raisons, les
risques de conflits sont accrus, tout spécialerpent ceux des transhumants qui sont allés
plus bas notamment au Bénin. En effet, leur regisvles terroirs d’attache devient
problématique surtout que méme les pistes a bs&datl ignorées par les agriculteurs qui y
placent leurs champs. Les conflits qui résultentatestruction des voies d’accés du bétail ou
de I'occupation des parcours sont, d’aprés la ptugles personnes ressources interrogées, les
plus fréquents dans le terroir.

™ La méfiance manifestée a notre égard, malgré fiossede mise en confiance, fait que nos intedeats

disent toujours ne pas connaitre de problemes ewixeet avec les villageois malgré souvent des faiti

trahissent ce discours.

S En 2008 par exemple, certains agriculteurs onemesicé les parcelles de coton dés mi-mai. Cettareul
exige d'étre semée tres tot dés les premieressgphuiemoment méme ou les sites de repli pour lepéaux

méme locaux ne connaissent pas encore de rep@issgsntes.
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Photo V-8. Zone de péature traditionnelle prisesgét par les agriculteurs : en arriere plan,
en haut a gauche, un champ de mais incrusté dansome de pature traditionnelle (plateau
gravillonnaire) couverte deoudetia togoensis

5.3.5.1.3. Une présence des transhumants qui reste bénéfique a I’économie locale

Sur le plan économique, pendant la période deepoésdes transhumants dans le
village, le commerce local, surtout alimentairenmait un véritable dynamisme. Certaines
commercantes de denrées alimentaires comme le amisc base de millet, en profitent
d’ailleurs, de maniere abusive, pour maximiserdegains en majorant parfois les prix. Dans
le méme sens, le passage des transhumants estsimt@our les éleveurs et commercants
locaux de faire de bonnes affaires en s’achetarfpis a vil priX°, des animaux saisis et
vendus aux encheres ou fatigués et ne pouvantyiertegde chemin.

5.3.5.2. Relations entre les populations résidentes

Autrefois, dans le terroir de Kotchari la cohatiita entre les groupes socioculturels
peuls et gourmantchés était marquée par un niv&ativement faible d’échanges et frolait
l'indifférence: pas d’échange de femmes en mar{ggei reste valable de nos jours), ni de
biens ou de services a I'exception de la venteadede bovins par les femmes peules sur la
place du village. Ces relations ont connu une digiwparticuliére qui semble sortir quelque
peu du schéma observé ailleurs par Guillaud (19%9#gbaud (1995), Boutrais (1999),
Requier-Desjardins (1999) et Kaboré (2010) dansréegons d’implantation peule plus
ancienne comme le Gourma (Santoir, 1998 ; Ben8R@8L Kaboré (2010) montre, en effet,
gu’autour de la réserve de Pama Nord, la constnualies maitrises territoriales avait été
marquée par une inclusion sociale exhaustive gemagt en compte tous les étrangers, y

5 On est parfois choqué par I'attitude et le mandeeompassion que les commercants affichent erligs t
occasions. Accourus d'abord pour jouer aux « catellirs », ils n’hésitent pas a miser des sommes
insignifiantes dés que la vente est ouverte sadaatde toute fagcon le berger n'a pas le choixdpeendre
guelques tétes pour s’acquitter des amendes qasdépt le plus souvent I'entendement.
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compris les Peuls. Ces derniers assuraient detidnagrecises en rapport avec leur statut de
pasteurs, ils fournissaient le lait et le bétailptes rites, tissaient les toits dans les cours
royales et gardaient les troupeaux des tuteurs.alMaurs, ils assuraient les fonctions de
marabouts, de guérisseurs ou de circonciseurs.alajt donc une complémentarité entre
systemes de production différents (Noriadt 2008 ; Kaboré, 2010), ce qui participait a
assurer une bonne cohabitation entre la communpatde et celle des autochtones
notamment les Gourmantchés.

La situation assez singuliéfed’indifférence, & I'époque, dans notre terroir yait
s’expliquer par (i) une certaine méfiance qui éaiservée entre ces groupes aux coutumes et
rites totalement différents et qui, en plus, senaigsaient alors a peine, (ii) le positionnement
des campements peuls, d’'installation relativeméoemte, en des endroits assez éloignés des
villages, et (iii) une relative autosuffisance dastochtones gourmantchés, ceux-ci ne
pratiquant que le petit élevage et le fumier produffisait bien souvent & enfumer les champs
de case (les champs de village et de brousse gtaiparavant laissés tels quels). Par ailleurs,
les Peuls semblaient se suffire au niveau des tesmréaliers a partir de leurs propres
champs. Avec le temps, la situation a connu desggraents notables. La diversification
locale des activités de production qui émergeajh déest exacerbée (les Peuls, pour
reconstituer un cheptel perdu et aussi pour s'alapbnt devenus de grands producteurs
agricoles, alors que les Gourmantchés, grace alfare du coton, entretiennent désormais
parfois de gros effectifs de bovins) dans un cdetebe forte demande en terre consécutive a
la pression démographique. Cette situation nouweellEengendré des besoins d’échange de
service (garde des animaux par exemple) mais atissirtout généré de fortes concurrences
pour l'acces aux ressources naturelles du terfimut ceci évolue dans un contexte de
dégradation (baisse de la quantité et de la qudlittourrage produit, tarissement plus rapide
des points d’eau, etc.) et de la raréfaction (jwassgricole amenuisant les espaces
paturables) desdites ressources. Cette situatioival@éé entre Peuls et Gourmantchés a trés
souvent été abusement jugée comme résultant dampétition entre pasteurs et agriculteurs
pour l'accés aux ressources naturelles. Pourtammhne le font observer divers auteurs
notamment Thébaud (2002) et Turner (2004), lidaatiion de ces groupes par leur
profession n'est plus de nos jours opérante, ceuxé@tant "déspécialisés” (Boutrais,
1999 ; Kaboré, 2010) avec le développement devige bovin chez les agriculteurs
gourmantchés et celui de I'agriculture chez legequas peuls. Pour ces deux auteurs il faut
rechercher les raisons a ces rivalités, dans tséales complémentarités (confiage, contrat de
fumure, etc.) et dans les préjugés qu’entretienl@snautochtones gourmantchés a I'égard des

peuls "étrangers".

Ces derniéres années, en effet, les Gourmantdiéthari, sont de moins en moins enclins a
donner en gardiennage leurs animaux aux bergets gent pourtant ils louent les qualités.
lls trouvent, comme nous l'avons signalé plus haute ces derniers font montre d'un
relachement coupable lorsque le bétail ne leurréippa pas et qu’en outre des pertes parfois

" Cette singularité est cependant a relativisecbhesnologiquement la situation décrite par Kab@@L() est
plus ancienne que la notre. L'implantation des peesrPeul a Kotchari est en effet plus récentéeatme dit
gu'autour de Pama Nord les mémes constats danslég®ns entre communautés n’ont pas été obserués
moment donné de I'évolution.
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énormes et aux causes douteuses (attaque de psgataisies, vols) sont enregistrées.
Toutes ces raisons entretiennent un climat déserreidu entre ces groupes, situation
accentuée par les fréquents dégats causés aux sleaheg empiétements des agriculteurs sur
les paturages et les pistes a bétail.

5.3.5.3. Relations agroéleveurs - administration forestiére : la question de
la fréquentation des aires protégées.

Kaboré (2010), dans ses recherches autour desdaveéde Pama Nord, a montré que
les populations riveraines de cette réserve naamisun certain nombre de revendications qui
ne sont pas toutes de nature économique et quiiseatt parfois un refus de I'existence de
celle-ci. D’aprées I'auteur, bien souvent, les nestrerritoriaux (ainés des lignages) vivent mal
la négation de leur autorité de contrdle sur lesesede ces aires et I'impossibilité d'y
effectuer les rites sacrificiels ancestraux. Si c&sons ne sont pas a exclure dans les
contestations observées dans le terroir de Kotchellies qui sont affirmées sont de nature
fonciere (Zombra, 2008 ; Kiema & Fournier, 2007uédraogo K., 2009), c’est-a-dire I'acces
aux terres et aux riches ressources du parc W da déserve de la Kourtiagou. Ces
observations sont également rapportées par Fowhi€outain (2007) et Kiema S. (2007).
Les populations résidentes qui voient ces airedépéms environnantes comme une
contrainté® (Zombra, 2008), sont en effet trés dépendanteties-ci pour leurs ressources
(terres, paille, paturages, bois de constructiodivetrs produits forestiers non ligneux, etc.)
qui se font rares en dehors. L'existence de cegésmourrit d’ailleurs, a leurs yeux, la
compétition fonciere entre agriculture et élevagest source d’amenuisement des ressources
a I'extérieur par suite de fortes et diverses poassd’exploitatio’’. Cependant, du fait des
dispositions spéciales prévues par la loi forestiGgutorisations saisons saisonniéres et
collectives d’accés a ces ressources : produitsstiers non ligneux, paille, etc.) (Kaboré,
2010) qui ne manque cependant pas de limites éeslefles périodes d’autorisation ne
coincident pas forcément avec les périodes de mesoide disponibilité de main d’ceuvre
compte tenu des taches a accomplir au sein desigtjans), les conflits sur I'exploitation
humaine desdites ressources sont limitées relagimera celles qui ont cours en ce qui
concerne I'exploitation directe (paturage) pardasnaux.

S’il y a un facteur déterminant dans le déroulenuas activités pastorales et dans ses
manifestations actuelles, c’est bien les relatmuisntretiennent les éleveurs transhumants ou
non avec l'administration forestiére et qui sonhé@lement de nature conflictuelle. Les
éleveurs a Kotchari, surtout les transhumants,megigsent rarement fréquenter les réserves
environnantes bien que des indices semblent indidueontraire. En effet, bien souvent les
campements sont érigés a une distance raisonnphfe gssez proche pour aiguiser les
soupcons, pas assez lointaine pour occasionner rdades dépenses d’énergie en

8 Quédraogo K. (2009) invite toutefois & nuancetecaffirmation. L'auteur en mettant en balancebléséfices
que procurent les aires protégées aux populativesmimes (acces aux ressources, revenus redissrilatc.) et
les colts additionnels qu’elles géneérent (saisiesrendes diverses) arrive a la conclusion qu'dmitiée les

bénéfices tirés sont supérieurs aux co(ts.

" Le Mire Pecheux eal. (2000) repris par Kaboré (2010) montrent, entetiee Andropogon gayanusine

espece utilitaire dans 'artisanat local et commerage ne peut subsister a une forte pressiomcgitjue.
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déplacement) et les animaux, en saison seche aaiégjau ras des réserves. Au-dela de leurs
attitudes assez révélatrices, c’est surtout leeygésentations des aires protégées, aux
antipodes de celles de I'administration forestigg,rendent leurs rapports malsains. Voyant
dans ces réserves, d’énormes ressources fourragénesilement » préservées et dont ils
contestent la pertinence de la mise sous cloche-ceimaginent des scénarios devant leur
permettre de les valoriser. Cette posture, aussordgrée autour de la réserve de Pama Nord
par Kaboré (2010), a été d’autant plus renforcée l@ecroissement du cheptel et 'avancée
du front agricole ont été importants ces derniamsées. Dans la pratique, la question de la
fréquentation des réserves reste un mystere tifficpercer. Cependant, la plupart des Peuls
avec qui nos fréquentes interactions ont fini pastaurer un rapport de confiance,
reconnaissent fréquenter les réserves voidinks expliquent méme (voir aussi Kpoda, 2010)
gu’il existe dans le parc W, des sites refugesaléiment accessibles par les forestiers et vers
lesquels ils se dirigent automatiquement une faidsqy ont pénétré. Il existe ainsi un jeu de
cache-cache entre les agents veillant a I'atteleteobjectifs de conservation et les éleveurs
pour qui le salut du bétail en saison séche rafs I'acces a ces aires (Parc W, Réserves et
Concessions de chasse de la zone) ou les patwagede meilleure qualité et la biomasse
nettement plus intéressante. Cette situation quosp des parties aux objectifs divergents a
rendu déléteres les rapports entre elles, ils sefeséent le plus souvent par des abus divers
notamment le rack®t Les éleveurs, pour atteindre leurs objectifsisatiit diverses armes
comme la corruptiotf ou des schémas de contournement de la vigilane@gents comme
les fausses déclarations. En effet, bon nombretrd'arux, aprés s'étre acquittés des frais de
CIT (certificat international de transhumance), dant ainsi leur désir d’aller en
transhumance transfrontaliére au Bénin, se retrdwemsuite dans les aires protégées une fois
gu’ils se sont éloignés du poste forestier de Komali lorsqu’ils ont franchi la frontiére
béninoise.

5.3.5.4. Relations entre transhumants

Elles sont presque inexistantes. Cependant, adsiitamer la campagne de
transhumance, les troupeaux sont parfois regroapéam seul. Dans ce cas, I'ensemble des
bergers avec a leur téte@arsoet lesMawdo (le berger le plus agé) constituent une famille
tout au long du parcours et la prise de décisions comme la gestion des difficultés sont
collectives. Il arrive cependant, comme ce futde en 2007 (Fournier et Toutain, 2007) que,

8 Quand ils le reconnaissent, ils s'empressentldiat de préciser qu'ils ont cessé la pratique.

81 Des animaux sont souvent pris hors des réservamecayant pénétré illégalement dans celles-ci. feld
étre vrai mais bien souvent il s’agit de troupeadturant a proximité. Bien souvent la manceuvretrpas

entourée du minimum de précaution nécessaireyéstier considérant que de toute fagcon c’est sal@aontre
celle du berger. Nous avons été personnellemerntitédiune situation de ce genre et avons tentés saoces,
de plaider la cause des bergers qui étaient tougleans. Le dernier incident en date, relaté pajolgnal

quotidien "Le Pays" du 13 juin 2011, est une psefdiustration du déficit de confiance qui s’esstallé entre
populations et agents forestiers, les dernierstagt@ninterdits de séjour dans le terroir par lesmpers. D’'apres
le compte rendu qui en est fait dans le journal féeestiers, sachant que la coupe de certainesagst interdite
par la législation forestiere (article 46 du codee$tier), s'Tadonnent eux-mémes a la pratique gyaiettent
ensuite sur le dos des bergers qui viendraient aw@nturer avec leurs animaux.

8 Draprés Paris (2002) certains agents forestiensire forte rémunération, acceptent de laisseétailpénétrer
dans le parc.
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face aux exactions des agents forestiers notamrdesttranshumants isolés fassent front
commun. En cette saison en effet, les éleveursnsdiides et transhumants, lassés par les
exces des forestiers se sont organisés pour déniansituation aux autorités administratives

de la province.

5.4. Conclusion

Le terroir de Kotchari dispose de ressources past qui, sans étre exceptionnelles
notamment en dehors des réserves, sont relativemai¢ures que dans bien des contrées de
la région notamment les parties plus au nord dedaince de la Tapoa. Pour cette raison et
aussi pour sa position stratégique pour les tranahts qui vont plus bas, il attire de grands
troupeaux en saison séche qui, avec ceux des oxpecaux, valorisent ces ressources en
usant de manieres de faire assez différentes.

L’étude des systemes d’élevage a Kotchari monteedjoatégories et sous-catégories
d’éleveurs cohabitent dans un climat relationnetmbéns en moins cordial et de plus en plus
suspicieux ou méme conflictuel. Ces groupes d'élevequi vivent des réalités propres,
mettent en jeu des stratégies ayant pour finaktéedr permettre de mieux tirer profit des
potentialités du terroir et au-dela (terroirs vassiréserves et Nord-Bénin) en s’adaptant a des
conditions climatiques, écologiques et socioéconors tres changeantes

Les éleveurs non transhumants, des agropasteuegretleveurs résidents, aux
effectifs de troupeaux bovins réduits mais globa&etren croissance et ayant pour certains
'agriculture comme activité principale, arrivergn combinant paturage naturel local et
résidus de culture, produits essentiellement dauss| parcelles, a assurer les besoins
essentiels de leurs animaux dans le seul espaterrdur de Kotchari ou aux alentours. Les
éleveurs de cette catégorie, la plus importantetiags, qui ressentent de plus en plus de
contraintes foncieres et d’alimentation du bétadmmencent a aller au-dela du territoire
villageois mais s’abstiennent de fréquenter leseries voisines. De plus en plus les
troupeaux sont divisés en deux lots pour diverais®ns, la principale étant d’avoir des tailles
raisonnables facilement gérables par les bergers.

Les transhumants résidents ont des troupeaux lteitaportante pouvant dépasser la
centaine, ils sont amenés a transhumer (y compfigcuenter les réserves) a cause de
l'insuffisance des fourrages naturels, cultivésaghetés pour complémentation. La division
du troupeau en deux ou trois lots (bien portan@nmbien portants, petits) est ici motivée
par le besoin de gérer les risques potentielsi¢péierement les dégats de champs) et aussi
d’'alléger ou de mieux repartir les charges animalas les parcours. C'est une pratique
pertinente en contexte de morcellement des surfa@esables que de grands troupeaux ne
pourraient exploiter sans difficulté.

Les transhumants non résidents, aux troupeaux adgraffectifs, voient leurs
contraintes augmenter d’année en année avec bafisement des relations de réciprocité
naguere fortes et les tracasseries croissante&dimitistration forestiere. Les ressources
locales naturelles ou cultivées, soumises a fanewrrence, ne sont plus suffisantes, mais les
éleveurs, qui complémentent peu leurs animauxeme$d, bien qu’'un grand nombre continue
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d’aller plus loin, au Bénin notamment. Exposésweidi risques au cours de leur déplacement

et désireux d'optimiser le rythme de marche, cewveatrs sont amenés a scinder leurs
troupeaux a deux ou parfois trois lots comme leigegprécédent.

Tous ces groupes éleveurs voient leurs troupeaoku&v vers l'uniformisation de leurs
especes (exception des Gourmantchés dont les #@oxpsont en recul de taille) et
’lhomogénéisation des races de I'espece bovine lesrdypes le plus adaptés localement,
notamment ceux qui sont rustiques au plan alimentti qui sont trypanotolérants. Le stock
fourrager des réserves voisines a été et demeureeaours important en saison seche
notamment pour les transhumants résidents et aimsaine on peut le soupconner, pour les
transhumants non résidents. Par ailleurs, pourghgeraisons liées aux expériences passées
et a leurs traditions ou encore pour obtenir ddleuges performances, ils font de plus en plus
garder leurs troupeaux par de proches parents euvemt cependant étre aidés par des
bergers salariés.
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CHAPITRE VI

LE TROUPEAU AU PATURAGE : LOGIQUES,
REPRESENTATIONS ET REALITES DU TERRAIN
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6.1. Introduction

La province de la Tapoa, en particulier la comendle Tansarga, depuis quelques
années, est confrontée a un accroissement corgardffectifs de bétail, une raréfaction et
une dégradation des espaces paturables suiterassign anthropique et aux mises en place
d’aires protégées. Face a ce que I'on peut quatigepéril certain pour I'élevage, il apparait
urgent d’entreprendre des actions visant a enrayee inverser la tendance ainsi observée.
Comme nous l'avons développé plus haut (voir chagl) pendant longtemps le systéme
pastoral a été I'objet de visions stéréotypées (Eloead & Lane, 1995 ; Steinfeld et
1997 ; Bary, 1998 ; Nori 2007 ; Nori el. 2008) focalisées sur un prétendu manque de
rationalité. Les efforts des politiques et des tiymeurs ont donc pendant longtemps été
portés principalement vers I'amélioration des rasses (exemple : ouverture de points d'eau
permanents(Baroin, 2003) et le contrdldesgrandes épizooties (Boutrais, 1999b ; Toure,
1994 ; Thébaud, 2002), et ont fait 'impasse ssgré&veurs, leurs modes d’occupation de
'espace, leurs pratiques et les impacts de cellssi lesdites ressources. Or aucun systéme
d’exploitation ne peut étre bien appréhendé siigaotie les potentialités ou contraintes du
milieu des techniques mises en ceuvre par les acfelaffmann, 1985). Bon nombre de
spécialistes de la question pastorale (Lhoste &8eMile, 1986 ; Sinsin, 1991 ; Kiema S.,
1992 ; Daget & Godron, 1995 ; Kagoné, 2000 ; Barad03 ; Diallo, 2006 ; Dongmo, 2009 ;
Vall & Diallo, 2009 ; Vall etal. 2009 ; Dongmo edl. 2010) sont unanimes de nos jours sur
l'intérét d’appréhender les connaissances ou sswv@ahniques locaux ainsi que les stratégies
et les motivations qui les sous-tendent pour umenmention plus efficiente sur le systéme
global. Il s’agit de prendre en compte les reprisgems que les éleveurs ont des ressources
naturelles et d’examiner comment ils mobilisentcogpus de savoirs pour les valoriser par
leur bétail. Par ailleurs, les informations redigsl par enquétes sont parfois insuffisantes, il
existe bien souvent un certain décalage entre edeguacteurs, en l'occurrence les éleveurs,
disent faire et ce gu'ils font réellement. A ce s, Boutrais (1999a) fait observer qun"
savoir pastoral est rarement identifiable par luéme mais a travers des pratiques qui,
souvent, ne sont pas exprimées par les informdteldasntifier donc I'écart qui pourrait
exister entre le discours et la réalité par I'obdaBon des faits et les motivations liées en
interrogeant les acteurs peut étre un gage deaussllappréhension des pratiques et donner
des indications sur les contraintes que ceux-aaeinent dans la mise en ceuvre de leurs
connaissances.

Rappel des hypothéses de recherche

Dans le précédent chapitre consacré aux pratigas®nales en général, nous avons
abordé la question de I'exploitation des parconodamment du choix des lieux fréequentés
par les troupeaux en saison seche, en interro¢gsmBteveurs. Dans le présent chapitre nous
approfondissons cette question par le suivi desiamk au paturage. Ces observations sont
faites dans I'objectif d’identifier les principaufacteurs qui les déterminent et de mettre a
I'épreuve les hypotheses que nous avons faiteadead/I-1). De maniére concréete il s'agit
de comprendre comment les éleveurs appréhendappseicient les milieux qu’ils exploitent
et comment, par leurs troupeaux, ils valorisentrdeconnaissances desdits milielar
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ailleurs, la nature de la biomasse végétale desopes arides et subarides (flore complexe,
diversifiée et hétérogéne) ne renseigne pas biela fwmposition de la ration ingérée, ce qui
donne toute son importance a I'étude du comporteraémentaire des animaux (Daget et
Godron, 1995).

Encadré VI-1. Les hypothéses de recherche

= Dans une localité donnée, les éleveurs évaluertlasisent les paturages sur des
critéres écologiques, mais aussi de risques dditgrde risques sanitaires, etc. Cette
évaluation/classification change en fonction desqukes de I'année.

=

= Dans une localité donnée, le choix des itinérapas les animaux et/ou leurs bergers
repose sur cette évaluation/classification local@ groise une classification des
milieux végétaux et une échelle de risque. Il seefa fonction de la distributio
spatiotemporelle et de la valeur pastorale des aeses végétales ainsi que du
niveau d’exposition aux différents risques évoqukessus.

-

6.2. Matériel et méthodes

6.2.1. Approche de la connaissance locale des paiges

Les entretiens ont été conduits en deux temps sule&eprésentants d’éleveurs, des
informateurs essentiels selon Jacksonakt (1994), choisis dans chacun des groupes
socioculturels peuls et gourmantchés. Organiséas Bacadre d'un focus group utilisant
comme supports divers outils et techniques de itrgvarticipatif (guide d’entretien,
brainstorming, matrice de classement, carte desueses, etc.), ces discussions de groupe
ont permis d’explorer divers themes. Les principdientre eux ont été : (i) les saisons des
éleveurs, (ii) le vocabulaire utilisé par les élegepour désigner les différentes unités de
paturages, (ii) les normes et parameétres qu’ildisent pour les qualifier, (iv) la
hiérarchisation qu’ils en font suivant la saison\gtles périodes optimales a leurs yeux de
fréquentation de ces unités pastorales.

6.2.1.1. Définition, description et classement des unités paysageéres
participatives

La premiere activité a consisté a définir consellmment les unités de paysage
présentes dans le terroir et de recueillir les ésrmqui les désignent dans la langue des
éleveurs. Apres quoi, les participants au focusigrant procédé a leur description physique
(topographie et géomorphologie) et fonctionnellgtifades culturales et pastorales). L’étape
suivante a consisté a faire une liste des parameétitisés pour les discriminer, a trier et
hiérarchiser ceux-ci et enfin a classer les uni&sonnues sur la base de la notation
matricielle pondérée proposée par Mettrick (19®9ns cette méthode, & chaque parametre
d’appréciation (ou de préférence) des unités paysagest associée une échelle de notation
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(ici de un a vingt) et un coefficient de pondénataui indique le poids ou I'importance que
les éleveurs attribuent & ce parametre a la samwaspondante.

Le choix de cette méthode de classement des westéamotivé par le fait qu'a I'expérience,
nous nous sommes rendu compte que les éleveursordaient pas la méme considération
pour les paramétres qu'ils utilisent.

Pour chaque parameétre a chaque saison, nous awmili un coefficient
d'importance et une note puis avons procédé awlcdle pondération. Le résultat a été
soumis a l'appréciation des membres du groupe deussion et validé a une rencontre
ultérieure.

6.2.1.2. Le repérage et la matérialisation des unités identifiées

Accompagné d’'un ou deux éleveurs suivant les gupeus nous sommes rendu sur
le terrain a la suite de chaque entretien pourquec au repérage et a la caractérisation
complémentaire des unités définies en séance dasdion. Cette étape était indispensable
pour permettre de comparer les unités paysagecatetoet celles que nous avions définies
par une approche scientifique.

6.2.2. Suivi de troupeaux au paturage

6.2.2.1. Approche de suivi de troupeau

Le suivi de troupeau, tel que nous l'avons envisagéveut une étude de cas et
constitue une opportunité pour comprendre le cotepwent territorial des animaux (Boutrais,
1999 ; Kagoné, 2000 ; Petit, 2000a ; Ickowicz & Méa2001 ; Botoni, 2003 ; Dongmo,
2009) et de confronter la réalité au discours dmegears. Il s’agit donc d’'un moment clé dans
la compréhension des stratégies des éleveurs. @attarche nous a permis de confronter le
discours (reflet des représentations) et la pratides éleveurs de Kotchari, ce que Diallo
(2006) qualifie d'aller-retour entre pratiques avairs techniques locaux. Le suivi a de plus
permis de mieux faire apparaitre le calendrierrjalier de I'éleveur et, sur la durée, de
reconstituer la chaine de paturage annuelle (@ui)l2994 ; Daget & Godron, 1995 ; Kagone,
2000).

Un suivi diurn& de troupeau a été réalisé au cours de 3 jouressits pour chacun
des troupeaux a chacune des saisons définies padldeeurs. Le territoire d’observation
prenait en compte tout le territoire pastoral ansste César (1994), D’Amico at (1995) et
Botoni (2003), c’'est-a-dire toute l'aire prospecfi@ les troupeaux par jour et au cours de
'année en vue de prélever leur nourriture. Leseolzions ont été néanmoins centrées sur le
terroir de Kotchari et le choix des troupeaux aviiis’est appuyé sur la typologie des
éleveurs définie plus haut (voir chapitre V). Ainsitroupeaux (2 éleveurs du groupe Cl et 1
éleveur pour chacun des groupes C2 et C3) onté&é&tmnnés parmi ceux des éleveurs

8 Nous n'ignorons pas le réle important du paturageturne et matinal (respectivemeétuggundest Maanye
d’'aprés Diallo (2006)) qui est pratiqué par lesvélgs peul entre minuit et 7h et qui ont des inuigs
importantes sur le paturage diurne et sur I'étaroupeau.
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auxquels le questionnaire avait été administrénététe suivis. Initialement, nous voulions

suivre un éleveur pour chacun des quatre groupssustgroupes d’éleveurs identifiés dans le
chapitre précédent. Etant donné que notre trashibeaucoup plus porté sur les troupeaux
bovins, nous n'avons pas suivi le sous-groupe CHnrleffet, cette sous-catégorie d’éleveurs,
en plus d'étre peu représentée dans le terroitdigsent 15 éleveurs dans notre échantillon),
n'a pas de bovins dans ses troupeaux. Finalemamant compte de la grande taille de la
sous-catégorie C1-2 (83 éleveurs), les deux trauvpdan troupeau gourmantché et un

troupeau peul) a suivre dans C1 ont été choisgoarsein.

Au total, 16 suivis ont eu lieu en 48 jours (1 sw@quivaut a 3 jours successifs de
sortie) entre novembre 2008 et octobre 2009 (tab\dal). Il faut noter que le troupeau des
éleveurs grands transhumants autochtones au t€Frpi€2) n'a pas pu étre retrouvé pendant
la saison duKotoga (saison de transition vers la saison des pluies)ilcétait parti en
transhuman& De méme, le troupeau des transhumants alloch{oys TrpC3), n'a pu étre
retrouvé apreés le deuxiéme suivi qui a eu lie€aadu(saison séche chauffe)

Tableau VI-1. Calendrier de suivi des troupeauypaurage.

Saisons en langues locales Types de troupeaux
(Peul / Gourmantche) TrpC1-2G TrpC1-2P TrpC2 TrpC3
Année 2008
Dabunde / plein Ku fowagul17, 18, 19 nov. 22, 23, 24 nov. 26, 27,28 nov. 5,4 déc.
Année 2009

Ceedu / Ku tontogu 5, 6, 7 avril 11, 12, 13 avril 15, 16, 17 avril 79, 21 avril

Kotoga / A sakoana 26,27,28mai  29,30,31mai = - -

Ndungu / Ku siagu 3, 4, 5 aolt 6, 7, 8 aolt 9,10,11a00t -
Yaamde / début Ku fowagu15, 16, 17 oct. 19, 20, 21 oct. 22,23,240ct. = -----

Les tirets signifient que le suivi n'a pas été is#ah la saison donnée et ce a cause de I'absartoeugpeau

TrpC1-2G, troupeau d’éleveurs gourmantchés sédestaon transhumants; G = Gourmantché
TrpC1-2P, troupeau d'éleveurs peuls sédentairesraoshumants) ; P = Peul

TrpC2, troupeau d’éleveurs peuls résidents graagisthumants) ;

TrpC3, troupeau d’éleveurs peuls allochtones grémaashumants)

Le détail sur les saisons est donné plus bas (uibriésultats).

6.2.2.2. Les activités de I'observateur lors du suivi

Durant le temps qu’il passe au paturage, le traupeffectue un certain nombre
d’activités qui sont: (i) le broutage ou broutemgui représente la phase pendant laquelle le
troupeau est en train de prélever la nourriture éeamt immobile ou mobile ; (i) le

8 Selon le propriétaire du troupeau, il a donnéstiinction aux bergers de 'emmener en transhumand@énin
pour le sécuriser pendant un temps en attendantegusonditions alimentaires (fourrage et eau) dartsrroir
s’améliorent.

% Nous ne pouvons dire exactement ol ce troupeaallést partir du mois d’avril. La premiére infortiea qui
nous avait été fournie disait qu'il était retouners son terroir d’attache, mais quelques jourgspalors que
nous ne l'attendions plus, il est réapparu avamedaer définitivement en fin juin.
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déplacement qui représente le moment ou I'ensechbteoupeau se déporte d’un secteur a un
autre sans brouter ; (iii) I'abreuvement et (®)épos-rumination, période ou le troupeau est
en repos et rumine les aliments prélevés les maraamnt. Ces activités se font dans divers
lieux au cours de la journée.

Au cours du suivi qui se veut actif (méthode debgservation participante),
'observateur (nous-méme aidé d’'un jeune qui arétguté et formé a cela) note divers
eléments relatifs aux lieux fréquentés et aux aéswde I'éleveur et de son troupeau. Notons
gue l'observation participante, ou méthode de ¢nlageur participant (participant-observer
en anglais), est une méthode d'étude ethnologitjgeatlogique introduite par Bronislaw
Malinowski au début du XXe siecle (Arborio et Foem 1999). Tres utilisée par les
anthropologues, cette méthode consiste a étudierpopulation en réalisant un travail de
terrain au contact direct des individus et en g@aat leur mode de vie. Il s'agit d'étudier une
société au plus proche d’elle-méme en se faisar@paer par ses membres et en participant
aux activités de groupe. Pour Bogdan & Taylor ()9T6bservation participante estune
recherche caractérisée par une période d'interardigociales intenses entre le chercheur et
les sujets, dans le milieu de ces derniers. Au <ale cette période des données sont
systématiquement collectées (...pelon Olivier De Sardan (2003), I'observateur si¢ de
séjourner de facon prolongée aupres de son swgaid# pour étre a la fois témoin et co-
acteur (imprégnation) des phénomeénes observés.

Les activités réalisées sont :

= La caractérisation visuelle de I'état des diffeesntunités de paturages traversées :
type, étendue, configuration spatiale, acces®biliiature et état des ressources
(fourrage, points d’eau, cures salées, etc.), empdu bétail (régularité¢ de la
fréquentation animale et degré d’exploitation)tat des brdlis;

= Lerepérage au GPS des itinéraires empruntégpamupeaux;

» Le chronométrage des principales activités : dé&phant, repos-rumination, broutage,
abreuvement.

= L’identification des principales especes végétgigsdevées par les animaux ou des
espéeces dominantes des sites visités.

= Le dialogue informel avec les bergers, axé esdkamient sur leurs interventions sur
les troupeaux, notamment lorsqu’elles semblent raors aux déclarations
antérieures.

6.2.3. ldentification des autres ressources et desontraintes non
fourrageres

Une de nos hypothéses fortes était que les itim&raihoisis par les éleveurs et le
comportement spatio-temporel des animaux sontm@tés par la qualité des parcours et leur
distribution dans I'espace. La qualité dépend dealaur (qualité intrinséque et quantité) du
fourrage offert, mais aussi de I'accessibilité ddaurrage, de la présence de points d’eau, de
'absence de risques sanitaires (épidémies, lieandits, etc.) (Lhoste & Milleville, 1986 ;
Guillaud, 1994 ; Lericollais & Faye, 1994 ; Bar@9B ; Kagoné, 2000 ; Riegel, 2002 ; Vall et
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al. 2009) et de l'absence d’interdits particuliers rdgure coutumiére (bois sacré, etc.) ou
légaux (aires protégées, zones sous gestion danteu

En conséquence nous avons procédé a l'inventalrauskif et au géoréférencement
(GPS, bibliographie) des éléments suivants dansriteir : les aires protégées voisines, les
zones villageoises de chasse, les points d’eapjdéss a bétail officielles, etc.

Pour les points d’eau, on a précisé leur naturasdpd, puits traditionnel, puits
moderne, forage, mare, riviere, etc.), les typesatje dont ils font I'objet (abreuvement des
troupeaux et/ou alimentation humaine) la duréeisigodiibilité de I'eau dans I'année.

Enfin, dans une perspective de SIG, une base deédsrde départs des feux dans le
terroir durant la période de suivi (2008 et 200%té acquise grace a un partenariat établi
dans le cadre du projet CORUS 6675

6.2.4. Analyse des données: approche de systemanfdrmation
géographique (SIG)

Des cartes des circuits pastoraux quotidiens @nrésdlisées par saison et par troupeau
suivant I'approche des systemes d’information gaéplgiques (Brunet eal. 1998) et en
utilisant le logiciel Mapinfo 7.5. Chaque themedify considéré comme facteur déterminant
dans le comportement des troupeaux sur les differsgrteurs du parcours, a constitué une
« couche d’information ». Au fond cartographiqgueprésenté par la carte des unités
paysagéres pastorales écologi§(jeont ainsi été superposées diverses « couches »
représentant les itinéraires quotidiens des trawped par saison, la distribution des points
d’eau et leur état (type d’'usage, présence ou abs#'eau), les dates de départ des feux, les
pistes a bétail formelles, etc.

Pour estimer I'importance de chaque unité pastqraile les animaux du troupeau, nous
avons comptabilisé séparément le temps de déplatesaas broutage d’'une part et celui
consacré au broutage, a I'abreuvement, au reposwtion d'autre part. Ceci a permis
d’estimer la vitesse du troupeau sur chacune deuodgs. En effet, un troupeau peut
simplement traverser une unité parce qu’elle seversur le plus court chemin pour rallier un
autre site ou se trouve la ressource (paturagat dau) qui est convoitée, ce qui n’est pas
forcément une indication de I'intérét particulier celle-ci.

Par ailleurs, une analyse comparative (test stpistde Kruskal-Wallis) a été réalisée
entre les temps mis par types d’activité du troupetgpar €leveur pour toutes les saisons.

L’analyse du comportement des troupeaux qui s’afinalement sur leurs itinéraires et
les résultats des analyses statistiques s'intégesseoncordance ou nrentre ceux-ci avec

8 | e projet CORUS 6075 a été concu autour de noiet de thése dont il a assuré, par ailleurs nerfcement
du volet collecte de données. D’autres théses motrmcelle de Caillault Sébastien de I'Universig Gaen
sont conduites dans le méme projet. Ce derniet sigressé a la dynamique des feux a I'ouest l&sh du
Burkina Faso et une base de données mise en ptateeiet nous a été bénéfiqu