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Introduction générale

GpRJIUDSKLH HW SD\WDJH« /HV OLHQV WLVVpV HQW

concept sont nombreux, profonds, anciens et protéiformes. La géographie, science de

O T H YV &sh $otvent privilégiéeS R XU O p W X G luiGohsBuz\MP paitie prenante

GITXQ WHWYWHWRLGBRQF VRXV XQ DQJOH JpRJUDSKLTXH TXH C
la présente recherche. Ce parti-pris restreint de’luPH OH FKDPS @dbie QceptVH G X

T X § H paysa@eHdont les multiples acceptions ne peuvent étre examinées en une seule étude.
"Paysage est un mot protéiforme"Esf un terme qui recouvre des réalités trés différentes en
fonction du contexte dans lequel il est utilisé, ainsi que des points de vue auxquels il est
souvent associé :OD IUpTXHQFH PrPH GH VRQ XVDJH VXJJgUH OfL
recouvre® /H SD\VDJH SHXW rWUH DVVLPLOp j XQ VSHFWDFOH
F 1 HV WlaGRegské des regards qui induit la variété des définitions, les différences entre
OHV PRGHV GYDSSURFKH $XFXQH GH F bcWblS &k FUHSWMA RQV QY
prise en considération de toutes est donc nécessaire pour aboutir a une conception exhaustive
GX PRW TXL QH UpGXLVH SDV WURS OH ODWikber,AFKDPS Vp
Berdoulay & Phipps, 1995

1. Définir le paysage pour OTpWXGLHU

$X FRXUV GH OTKLVWRLUH GH OD JpRJUD®HNrées d&H QRP|
la notion de paysage, en fonction du contexte des recherches menées et des objectifs qui les
SOUSWHQGDLHQW /fLQWpUrWw SAH) O VW ¥@tic SR ey pbesidigds F L
offertes par la télédétection en vue de produire des cartographies paysagénesent
identifier et cartographier les paysages a différentes échelles au moyen de données
télédétectées ? Cette question générale se pose avant tout dans un contexte usuel, qui veut se
rapprocher des analyses effectuées dans les Atlas de paysages ou au cours de la prospection
relative a diverses politiques publiques, telles la mise en place des Trame Vertes,
OTDPpQDJHPHQW HW dades dél ValEeR @ defihonSde \périmetres pour
OfLPSODQWDWLRQ GH SDUFV GTpROLHQQHV«
Comme le soulignent Brossaed al (1992), FTHVW OTRULJLQDOLWpP GX SD\VEL
image et matiere, difficile a saisir a travers la collection de ses facettes vues et pourtant facile
j ORFDOLVHU SDU GHV REMHWY ELHQ UpHOMIsGdrRsderer® 1DJIJHQF
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Introduction générale

doncque OH SD\VDJH HVW XQ VSHFWDFOH WRXW HQWadnsiU IDLW
bien sdr sous-estimef{IL P S R U W pgredbtiG Hcette approche objeétvdu paysage tel

que percu par les populations est privilégiée tout au long de la thése, dans laquelle le paysage
est avant tout considéré comme un systéme organisé visible sur un territoire. A ce titre,
OTDSSURFKH GhrysHatirS/Eebdr (3IBQ) est intéressante (Figure FI-1).

Figure FI-1 : Organisation systémique du paysage visible (Brossard & wieber, 1980

En effet, leur approche du paysage visible, sous forme de diverses composantes organisées en

systéme, permetdeGpJDJHU GHV FRPELQDLVRQV VWDEOHV GYREMH

paysage vu du dessugBrossard & Wieber, 1980). Cette vision du paysage, qui offre la

possibilité de batir déartes du paysage « visible 2 SURMHFW L Ro@at dexcelq@e{HVSDF

OTRQ SHXW YRLU HOHMRDRDXWH CGIRREMHFWLI GHVie$®#ODV GH
2



Introduction générale

éléments de paysages et des structures qui permettent de définir et de cartographier des unités
paysageres. |l y a la une articulation entre le paysage visible du dedans, et celui visible du
dessus; o, pRXU OH JpRJUDSKH Q@HPVMR¥GEHVGER S B\VDISHURIRQGLU
GX WHUUDLQ j OD FDUWH RX GH OD YXH GX GHGDQV j OD Y
O GIXQH RSSRUWXQLWp j VDLVLU SRXU UpGXLUH OH KLDW X
et la représentation mental&s X SD\VDJH >«@ PDLV DXVVL GY{XQH RE
GIDPpQDIJHPHQW SRXU LQWpJUHU GDQ V(e B 1999)RANBIWYV OD (
dans le cadre de la Convention Européenne du PaysedegHVW HVVHQWLHOOHPHQW
« partie de territoire » qui est abordée dans cette recherche : comment peut on percevoir et
conceptualiser ces parties de paysage en tant que pays§g¢WLOLVDWLRQ FRQMRLQ'
télédétectées et de connaissances holistiques issues de la pratique du terrain parait pouvoir
répondre aux orientations souhaitées pour la présente recherche ; de plus, elle permet
dTIDERUGHU O1DQ bausiebrs@ckel®\VDJH

2. Echelles et paysages : q uelques définitions

"En cet empire, I"Art de la Cartographie fut poussé a une telle Perfection que la Carte
GIXQH VHXOH 3URYLQFH RFFXSDLW WRXWH XQH YLOOH HW
Avec le temps, ces Cartes Démesurées cessérent de donner satisfaction et les Colleges de
Cartographes levérent une Carte de I'Empire, qui avait le Format de I'Empire et qui
FRWQFLGDLW DYHF OXL SRLQW SDU SRLQW ORLQV SDVVLR
Générations Suivantes réfléchirent que cette Carte Dilatée était inutile et, non sans impiéte,
HOOH O*DEDQGRQQQqUHQW j O+, QFOpPHQFH GX 6ROHLO HW
subsistent des Ruines tres abimées de la Carte. Des Animaux et des Mendiants les habitent.
Dans tout le Pays, il ny a plus dautre trace des Disciplines Géographiques.
(Suarez Miranda, Viajes de Varones Prudentes, Livre IV, Chapitre XIV, Lérida, 185&t)".
HIWUDLW ELHQ FRQQX GHV pFULWV GH -RUJH /XLV %RUJH
Miranda, inventé par Borges (Borges, 1982WUDLWH MXVTX{Tj OTDEVXUGH OD
qui a taraudé des générations de cartographes, et plonge par la méme aux racines de la
géographie. En effet, W\PRORJLTXHPHQW OD JpRJUDSIedri» W OfpW
surface de la Terre, or les Cartographesi® UJHV HQ OHYDQW XQH EDUWH G
QH IRQW Oj SDV DXWUH FKRVH HQ TXHOTXH VRUWH TXTpFL
OH PRLQGUH GH VHV PRWLIV 6L OfRQ YHXW DFWXDOLVHU
science, la géographie peut étre vue cofiddcLHQFH GH OYRUJDQLVDWLRQ HYV

3



Introduction générale

GH O YHYWsDdi Hnh Bailly, Ferras & Pumain, 1995). Et pour comprendre cette
organisation et ce fonctionnement, une représentation graphique de cet espace est souvent
nécessaire, mais pose rapidement probleme, notamment du fait de la difficulté a représenter
GDQV VRQ LQWpJUDOLWQp -atdife j1 :QLY pri- &spa@eOde pllip HeOqDedtjues HV W
metres carré au maximum.

/ID QRWLRQ GYTpFKHOOH SHUPH Wof@att e Yds$hRri® i HepréSemte8 UR E O |
OHV FDUDFWpPULVWLTXHV GYXQ HVSDFH VXU XQH VXUIDFH
représenter dans leur globalité des territoires étendus, leurs caractéristiques et les processus
TXL VI\ GpURXOHQW SDUWLFXOLgQUHPHQW DX WY pKKRQQOGIt
GIXQH FDUWH HVW XQ UDWLR HQWUH XQH GLVWDQFH UHSI
UpDOLWp DX VRO ,0 DSSDUDLW DORUV FODLUHPEQW TXH
étudié a sur son étendue réelle ne peuvent, ni ne doivent étre représentées sur la carte : il est
nécessaire de « faire un tri » et de ne représenter que les données les plus importantes pour
OTREMHW GTpWXGH WUL TXL VHRIR de feprésshbatoWsesapXtie G UD V'V
"without the sacrifice in detail, a spatial model and/or a predictive map would not have been
possible” (Meentemeyer, 1989). La sélection de ces informations va faire appel a la
VXEMHFWLYLWp GH OfoR 8pda DisioR adulréelT nelpréh@raleR Qompte que les
GRQQpHYVY OXL SDUDLVVDQW OHV SOXV LPSRUWDQWHY | FH
la réalité géographique LO HVW LPSRUWDQW GH QRWHU TXTXQH pFK
resuWDW GH OD YLVLRQ GX UpHO HW GH O BailypD®g8)L.\Ne JpRJIUI
PDQLqUH SOXV JpQpUDOH OfpFKHD QH YHDXVGHW B H LE pil LHIL 1
SKPQRPQQH QYLPSRUWH TXHO SKpQRPQQH Ppow I[ESOXV V¢
SUpVHQWHU OH UHS URekas@\Bdill ARrkas@ RuvaxGL98bY)) Le concept
GfpFKHOOH SHUPHW XQH UHSUpVHQWDWLRQ RUGRQQPpPpH
hiérarchisation des différents objets la composant (Burnett & Blaschke, 2003). Cependant les
GLYHUVHV GpILQLWLRQV GH OD QRWLRQ GYfpFKHOOH LQVLV
découpage, du fait méme de la nature de la notion OfpFKHOOH HW QRWDPPHC
peut étre vue comme un continuum marqué par des seuils, un systeme non linéaire dont le
découpage serait souvent arbitraire (Bertrand, 1988uzat, 1990 Burnett & Blaschke,

2003) ; de plus, ces derniers font remarguecale thresholds are never srisp, since they

mark the boundaries between scale continuumsur Marceau;Scale can be defined as a
continuum through wich entities, patterns and processes can be observed and éhkedh

la considére dans une optique plus opérationneNeFDOH >«@ UHIHUV W&R D SUDF

4
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system used to partition geographical space into operational spatial Mesteau, 1999

Selon Grataloup, ] OfLPDJH GY{XQH DUPpH RUJDQLVpPH HQ XQLWpV
VFDODLUH VH FRPSRVH GYpFKHORQV S Hed pls QdttQ W enF HU W D
étant euxmémes éventuellement des semsembles de niveaux supériéufSrataloup,

2004 'R+ FHW W EonimeHtVepeeR € marquer les discontinuités dans une variable,
OTHVSDFH TXL GX SRLQW GhpatolH qGokdiEhfidnEnly pelatksénf®I&XH T X L
continue?

(Q HIITHW OYHVSDFH TXH OTRQ YLW HW TXH OfRQ SDUFRXU
semble étre un continuum, notamment du fait de sa taille relativement modeste et de la bonne
connaissance quU&O TRQ HQ D &HSHQGDQW OfYHVSDFH QYHVW SDV !
JpRJUDSKHY TXL OH YRLHQW HW OfpWXGLHQW FRPPH XC
SKpPQRPgQHYV TXL GLIIpUHQFLHQW OfHVSDFH HQ SOXVLHXU
propres,‘ce qui induit & des niveaux scalaires inférieurs de nouveaux territoires et ainsi de
VXLWH MXVTXTDX[ QL {MaBBHapdnHAMES® Kiiv.), 260 L W V

'X SRLQW GH YXH VFLHQWLILTXH RQ VIDFFRUGHMEIRQF j SH
DX FRQWUDLUH SRQFWXp GH GLYHUV QLYHDX[ GH FRQVW
différents échelles spatiales. De plus, pour beaucoup de chercheurs, ces différents niveaux
sont ordonnés et hiérarchisés les uns par rapports aux autres; en"l&ffdteorie
KLpUDUFKLTXH VXSSRVH TXH OfHVSDFH HVW VWUXFWXUp I
LQWHUIqQUHQW OHV XQV DYHF OHV DXWUHV (OOH SUpGLW
OfpFKHOOH GTREVHUYDWLRQ P DL \ktiXc@s,Fdd SaMIB, ldéfini@sa® EUH G
des niveaux(Puech, 2001

/IHV GLIIpUHQWY VHXLOV GIXQH pFKHOOH SHXYHQW rWUH |
LQIRUPDWLRQV FRQFHUQDQW OHV SURFHVVXV VH GpUR>
représentées, avec un niveau de détail plus ou moins prontsoede: implies a certain level

of perceived detail'(Bailey, 1985). Selon Marceau (19999 HVY VHXLOV OHV UXSWX
peXW GpWHFWHU GDQV OH FRQWLQXXP GY{XQH pFKHOOH FR
VSpFLILTXHYVY GDQV OH V\VWqPH KLpUDUFKLVp GH OfYHVSDF
seuils afin de pouvoir ensuite en déduire les interactions existant entre les différents niveaux
GIpFKHOOH 3®&chague niddawrgmergent des structures et propriétés nouvelles qui
QTRQW SDV GH VHQV DX[ QLYHDX[ LQIpULHXUV HW TXL VR
interactions des objets de ces niveaux infésgassentiellement du niveau immédiatement

inférieur)" (Pavé, 1994). |l parait en effet important, afin de saisir les faits dans leur globalité,

5
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GH SRXYRLU GTXQH SDUW LGHQWLILHU j TXHO QLYHDX GH ¢
phénomenes,ld GpURXOHQW OHV SURFHVVXV HW VRQW SUpVHQV
TXHOV OLHQV H[LVWHQW GTXQ QLYHDX j OfDXWUH HQWU
caractéristiques ; sans la compréhension de ces liens, la continuité/discontinugté et |
hiérarchie entre les différents niveaux et seuils ne peut étre appréhendée, ce qui rend difficile
XQH DSSOLFDWLRQ GX FRQFHSW OMpFKHOOMH HE MR QFHDKXR
GH FRPSDUDLVRQ ¢e8/difEfeptys phendmands Rtgnformations (Ferras in Bailly

Ferras & Pumain, 1995).

3. Les échelles dans le paysage

Georges Bertrand fpQRQFH F'O@DL QRMHEW GIpFKHOOH HVW LQV
des paysages'll souligne également, dans la continuité de Paul Claval, que les découpages
JpRJUDSKLTXHV VRQW DUELWUDLUHV HW TXJLO HVW LPSRV
GH GpFRXSDJH GH OfHVSDFH GDQV OHTXHO WRXV OHV SKp
Cependant il envisage immédiatement aprés la possiBiEXQH WD[RQRPLH GHV ¢
physigues pour laquelleLO VIDJLW GH UHFKHUFKHU OHV GLVFRQWL
(Bertrand, 1968
Le paysage peut donc étre étudié a différentes échelles ; en fonction de la problématique de
recherche, le niveau étudié et les informations recherchées varient, sans perdre de vue les
QLYHDX[ LQIpULHXUV HW VXSpULHXUV HW OHV GRQQpHV TX
REMHW GTpWXGH TXL UpSRQG niulitécheliesmHeAr\Vednn@ dd- faiv/ VL W p
remarquer Joly en 19900 H SD\VDJH VITRUGRQQH HQ SODQV VXFFHVVL
DYHF OfpORLIJQHPHQW &KDTXH SODQ HVW SRUWHXU GTXQ
pFKHOOHYV GH SOXV HQ SOXV SHWLWHYV | PEHMARIHEIR{H OTR
HITHW OH SD\VDJH D OD SDUWLFXODULWG@HG® MW § Hegd Q. HREW +
GLIIpUHQWY REMHWY HW VWUXFWXUHV FRPSRVDQW OH SD\\
ou moins grande distance de lui, celuiGIRLW GRQF MRXHU VXU OYREVHUY!
différents éléments constitutifs du paysage, situés a plusieurs échelles, afin de pouvoir
DSSUpKHQGHU OH SD\WDJH TXL OTHQWRXUH &H QTHVW T)>
TXIXQ GpFRXSD 3 Hspddgs Gdmidgebed Qud/ ou moins étendus, possible a plusieurs
échelles, pourra étre effectué FKDTXH HVSDFH VH VLWXH j] XQ QLYHDX
DX[ HVSDFHV TXL OTHQWRXUHQW VLWXpV j GHV QL¥HDX][ VX
OH SD\VDJH HVW DSSOLTXpH QRWDPPHQW GDQV OHV DSSUI

6
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OHV VFLHQFHY GH OfHQYLURQQHPHQW /RUVSi@thaeéD YD X[ F
Baudry (2002) soulignent ainsi qlies paysages sont par nature hétéeppQ HV >«@ HW VR XI
] XQH GpSHQGDQEM GAPFUpNOOHVHQW GH OfLQWHUDFWLRQ |
ELRORJLTXHV HW KXPDLQV | UD\RQV GYLQIOXHQFH HW G

mosaiques hétérogenes partir de 1a, une approche a plusieurs échelles devient nécessaire.

4. 8QH DSSURFKH YLD OfpFRORJLH GX S
OTHQYLURQQHPHQW

'HSXLV XQH FLQTXDQWDLQH GYDQQpHV OHV GLIIpUHQW
a un ou plusieurs aspects du paysage ont ainsi produit diverses taxonomies divisant le paysage
HQ GLIIpUHQWY QLYHDX[ HPERLWpPV &YHVW SDUWLFXOLqUH
OHV VFLHQFHV GH OYHQYLURQQHPHQW TXL HQWUH OHV
multiscalaires du paysage, basées sur divers découpages couplés a différentes échelles fixes,
avec une recherche de correspondance entre les processus observés et ces échelles,
SURGXFWULFHV GTXQ RUGUH GH JUD @Qréndtxéhed Berteafid{ QH KL
1968 ; Antrop, 1985) ; en effet, dans ceStH GfpWXGHV OH SD\VDJH HVW FR
enveloppe systémique comprenant plusieurs niveaux de fonctionnement en interaction, et qui
contraint les différents processus écologiques et environnementaux. Les systémes complexes,
tels les paysages, sont alors vus comlmemposed of relatively isolated levels, each
operating at a distinct time and space scaleFKDTXH FRPSRVDQW G{fXQ QLYH
avec les autres composant du méme niveau, tout en étaRtrieiH XQ FRPSRVDQW C
systeme plus large (D1 Hét @O1989). De nombreux géographes portés notamment sur les
aspects systémiques du paysage se sont essayés a la mise en place de divisions en différents
niveaux et échelles du systeme paysage (Tableau TI-1), méme si comme le fait remarquer
Bertrand,"le découpage ne doit jamais étre considéré comme une fin en soi, mais comme un
PR\HQ GY{DSSURFKH SDU UDSSRUB¢rtfa@PDI9gp DOLWp JpRIUDSKIL



Introduction générale

Tableau TI-1 : Exemples de découpages systémiques du paysagd @@ QFWLRQ GH O pFKHOOH G1
Bertrand, 1968 ; Antrop, 1985; Bourget & Le D{-Blayo, 20103.

On remarque que les différents découpages sont dissemblables, tant en nombre de niveaux
GIpFKHOOH LGHQWLILpY GH | GPTQ¥edHY H[XASQHNHSTXPL
concerne leurs dénominations, tout cela venant en réponse de problématiques et de réflexions
GLYHUVLILPHY UHFKHUFKHV EDVpHV VXU OfYpFRORJLH @)
SD\VDJH VXU VD GLPHQVLRQ DQWKURSLTXH« &HSHQGDQW
de hiérarchisation du paysage en différents niveaux habite ces différents découpages, dans
lesquels on retrouve des seuils scalaires communs, au moins pour les analyses adaptées aux
paysages treés hétérogénes comme en Europe :

$ OTpFKHOOH WUq V olLrpis, G trouve le seuil de base, le niveau

SUHPLHU GHV HQWLWpPVY FRQVWLWXWLY H\paGdie/», SD\VDJ|

« géotope » ou « élément » ;
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Au 1/100 008 se situe un deuxieéme seuil comminO fHQVHPEOH GHV GpFR X
TXH WRXV GplILQLVVHQW FRPPH pWDQW XQ QLYHDX R« V
dont différentes nuances peuvent cohabiter céte a coéte, et quijeQ fpFKHOOH G
O TKR FBettrand, 1968) VHORQ OHV pWXGHV LO VIDSSHOOH X
(QILQ j OTpFKHOOH SO XVengitany arilteiro@ un dernier niveau
FRPPXQ DX[ GLIIpUHQWY GpFRXSDJHV |j OTpFKHOOH GH
principales caractéristiques paysageres sont prises en compte.
Plusieurs recherches aboutissent donc a la mise en lumiére de niveaux communs dans la
décomposition scalaire hiérarchisée du paysage. Il est intéressant de se pencher de maniére
plus approfondie sur le travail de découpage de Georges Bertrand (Bertrand, 1968 et 1972), et
plus précisément sur le niveau du géosysteme. En effet le concept de géosystéeme, que
Bertrand considére comme le niveau principal de sa hiérarchie des découpages paysagers, a
OfLQWpUrwW GYDVVRFLHU SOXVLHXUNWDGSHBWREKBHWODp RR
SURWPLIRUPH T XqhVpdter@iet al8diqueD'drie exploitation biologique(par
les végétaux et les animaux), et Unélisation anthropique(Bertrand, 1972), alors que la
plupart des autres réflexions géographiques menées sur le paysage a cette époque se
FRQFHQWUHQW VXU XQ VHXO GH VHV DVSHFWV /D QRWLRQ
KXPDLQ GX SKpQRPgQH SD\WVDJHU UHSODoDQW Of+RPPH DX
5pYpPODWHXUV GH OfLQWpUrw &sRdifiétents) ni@eux FdR P S U p K |
fonctionnement du systéme paysage, ces différents découpages, sous-tendus par des
réflexions et des paradigmes trés différents, sont cependant difficiles & mettre en rapport et a
comparer les unDYHF OHV DXWUHV GfRe OYfpPHUJHQFH GTXQH
GLIIpUHQWHY pFKHOOHYV GYpWXGH GX SD\VDJH HQ J)UDQFH

5. Les échelles du paysage depuis la loi de 1993

La complexité du paysagd W GH OYDQDO\VH GH VHV GLIIpUHQWYV C(
ainsi que la multiplicité de ses représentations par la production de cartes a différentes
échelles (Lévy in Lévy & Lussault, 2003), provoquent potentiellement un brouillage dans la
compréhension et la description des phénomeénes paysagers, notamment lors des nombreux
travaux scientifiques menés sur ce sujet. Parallelement, la prise en compte de plus en plus
grande des enjeux paysagers aux échelles tant nationales que locales par les autorités et les
LQVWDQFHY SROLWLTXHV HW O P preseoR)\®pleGauMeQarde)ohty G HV

conduit a la définition de certains termes relatifs a la problématique échelle / paysage,

9
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présents dans la loi « Paysages » du 8 Janvier 1993 et explicités depuis (Légifrance, 1993 ;
MEEDDM, 2008) :
L inité paysagere, qulcorrespond a un ensemble de composants spatiaux, de
perceptions sociales et de dynamiques paysageres qui, par leurs caracteres, procurent
XQH VLQJXODULWp j OD SDUWLH GH WHUULWRLUH FR¢
caractérisée par un ensemble de structures paysageéeres. Elle se distingue des unités
voisines par une difféerence de présence, d'organisation ou de forme de ces
caracteres.",
Les structures paysageres sobdes systemes formés par des éléments de paysage et
les interrelations, matérielel{W LPPDWpPULHOOHY TXL OHV OLHQW
perceptions par les populations. Ces structures paysageres constituent les traits
FDUDFWpPULVWLTXHV GHXOQH@X QLW pH GBW\OFDWPHD W XUH G
SURWHFWLRQ G HnéhHgémMenhtRIQpayssge X G D
Les éléments de paysage, ¢abnt les objets matériels composant les structures
EKWLPHQW DUEUH LVROp« ,OV SRVVgGH@WMir&sHVY FDU
TXILOV VRQW SHUoXV QRQ VHXOHPH®D j traveyEHUV OH

filtres historiques, naturalistes, sociaux"

$ FHV WURLY QLYHDX[ GTDQDO\VH IRUPDOLVpY GDQV OD OR
la derniére décennie un quatriéme niveau a une échelle plus petite FHOXL GH Oft
paysaJHU TXL UDVVHPEOH j OfpFKHOOH UpJLRQDOH SDU GF
KLVWRULTXH PpFRQRPLTXH« SOXVLHXUV XQLWpV SD\VDJqgl
PrPH HQWLWp FRKpUHQWH HW RSpUDW kRign@gRbEh®, R0MX; QLY HD
MEEDDM, 2008). La réflexion sur les regroupements de paysages est encore en cours au
OLQLVWgUH VXU FHWWH WKpPDWLTXH OD YRORQWpP JORETL
XQLWpV SD\VDJIqUHYV jilGalipgolr delaRaQoudr @ \Whie RIgsBIfl@ation générale

et simplifiée des unités présentées dans les Atlas des Paysages, en se basant sur une double
DQDO\WWH DXWRPDWLTXH GIXQH SDUW PDQXHOOH GYDXWU
&HOD QYHVW SDV VDQV SRVHU GH SUREOgPH GX IDLW G
OTLQIRUPDW urieQolutidhpdut wWépdhdre est de construire simultanémemipas

une seule, mais plusieurs classifications, basées sur des critéeres difféenss"que des
classifications a plusieurs niveaux, permettant notammeluréer des typologies spécifiques

a certains grands types de paysag@’bche, 2009b On voit donc que le regroupement des
SD\VDJHV HQ GLIIpUHQWY JUDQGV W\SHV QYfHVW sSDV FKEF
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échelles LO HVW GpOLFDW GH WURXYHU XQ pTXLOLEUH HQ
nécessaire a la compréhension globale, et le respect des différentes nuances incluses dans la

richesse intrinseque du paysage.

La grande hétérogénéité des découpages présents dans les Atlas de Paysage de
« premiere génération », élaborés dans les années 90, étant un frein a la mise en commun des
travaux et a une harmonisatiarposteriori(Roche, 2007 Bligny, 2002), les différents Atlas
qui se mettent en place ou se renouvellent actuellement dans les régions et les départements
sont tenus de respecter dans leurs études les termes définis ci-dessus, qui offrent avant tout un
FDGUH WKpRULTXH GH WUDYDLO HQ YXH GH FRPSB.UDLVRQV

Il est intéressant de noter que ce cadre théorique, amené par la loi de 1993, fixe plusieurs
échelles précises a utiliser pour les études de paysdgeprésente un cas un peu particulier
GDQV OfHQVHPEOH WUqV YDVWH étsVacellenenKquiNeppaysdgeQH GH
(Q HITHW OfYLGHQWLILFDWLRQ HW OD FDUWRJUDSKLH GHYV
cadre des Atlas de Paysage ou de travaux similaires, doivent permettre de pouvoir effectuer
par la suite des comparaisons et des études entre plusieurs territoires et a plusieurs niveaux
UpJLRQV GpSDUWHPHQWYV « ,O HVW GRQF LPSRUWDQW T)
des échelles fixes, comparables et harmonisables. Mais les recherches paysageres menées sur
des problématiques écologiques et environnementales notamment, abordent de plus en plus
VRXYHQW OD QRWLRQ GTpFKHOOH GH '"abDdécomphbsition@e HUVH
OfHVSDFH HQ PRUFHDX][ @tecB, R200WVil existe Horz EiveR&axité de
OfpFKHOOH GYDQDO\VH 'HSXLV OHV DQQpHV DEDQGRQQC
telles que celles élaborées en France dans les années 60 et 70 par Roger Brunet ou Georges
%HUWUDQG Re FKDTXH QLYHDX GYpFKHOOH aBReMMe SHUPH
processus bien définis, RQ FKHUFKH GIDYDQWIWHDIXU pFLIREHWH GHN
déterminés par les problématiques de recherche ; le continuum est observé, voire découpé
GTIDSUqV OD QDWXUH GHV GRQQpHV GHYcar REH FHM FXIH. Q OF
GTREVHUYDWLRQ FKRLVLH GpSHQGHQW pWURLWHPHQW OD
le degré de complexité des intekFHODWLRQV GHV LQWHUDRKMJuBsQV TXTL
1996). Les problématiques a traiter, concernant notamment les fonctionnements complexes
des processus de la faune et de la flore, ainsi que la conservation de la biodiversité et la
SUpVHUYDWLRQ GH OfHQYLURQQHPHQW HQ JpQpUDO WRXF
gue cadre de ces phénomenes, néddiQW HQ HIITHW GH GpWHUPLQHU SRX
OfpFKHOOH OD SOXV DGDSWpH j ODTXHOOH OHV SURFH

11
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intelligibles: OH FKHUFKHXU GRLW DGDSWHU OfpFKHOOH j OTRE
OHV PDLdiletHh\un®/fHX @ péchdle DO, 1995 /JLGHQWLILFDWLRQ HW O
GHVFULSWLYH GHV GLIIpUHQWHY pFKHOOHV GX SD\VDJH Wt

tels que les Atlas de Paysages nécessitent donc une étude a des niveaux prédéfinis.

Au vu de ces difféerents éléments de réflexion préliminaires, la recherche se
décomposedoncd® SUqV HQ WURLY SDUWLHV GLVWLQFWHYV /D SUH
définition et la cartographie des unités paysageres, puis se penche sur les possibilités de
FDUWRJUDSKLH HW G 1DQDO\\Méhné&:X tékDéteciEdd; c® gli PARAkt@ GH
SURSRVHU XQH FDUWRJUDSKLH j OfpFKHOOH GHVY HQVHPEO
j OTpFKHOOH UpJLRQDOH OH VHFRQG YROHW GH OD UHF
SD\VDJqUHV j OfpFKHOOH LQIUDGPpSDUWHPHQWDOH HQ VH |
de paysages ; la question des limites des unités paysagéres est également prise en compte,
avec plusieurs essais de typologie et de cartographie de ces limites. Enfin, la troisieme partie
PHW HQ DSSOLFDWLRQ OHV FDUWRJUDSKLHV GTXQLWpV SC
FRPPH EDVH GH UpIOH[LRQ SRXU OfYDSSOLFDWLRQ VXU C
G 1D F W ¥eldeGledMmmes Vertes. Le cas des paysages de vallées y est notamment abordé
VSpFLILTXHPHQW DYHF XQ REMHFWLI GfLGHQWLILFDWLRQ
éléments utiles pour la gestion et la protection de ces paysages particuliers, et encore

préservés en Bretagne.
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Premiére parte /YfKDUPRQLVDWLRQ GHV FDUWRJUDSKLHYV GIXQLWpV S

Les nombreuses significations données au concept de paysage, forgées au cours du
temps, entrainent de fait une multiplicité de représentations et de cartographies, en fonction
des problématiques sous-jacentes aux diverses études paysageres, qui sont menées par des
spécialistes issues de disciplines tres différentes. AlBIfpFRORJLH GX SD\WVDJH Of
la pédologie ont contribué a la cartographie des paysages, en lien avec des interrogations tre
GLYHUVLILpHV VXU OH IRQFWLRQQHPHQW GHV pFRV\VWqPH
SD\WDJH RX OHV OLHQV HQWUH XQ W\SH GH VRO HW XQ
géographique qui est privilégiée ici pour mettre en place une méthodologie permettant de
SURGXLUH XQH FDUWRJUDSKLH GHV HQV Hffa EBJJHR\E \8 B QVLJJ X Q

vision harmonisée des différents découpages en unités paysageres existants en Bretagne.

Avant toute construction méthodologique il parait nécessaire de faire un point conceptuel sur

OD PDQLqQUH GRQW OD JpRJUDSKLH HW QRWDPPHQW OD Jr
trois siécles, de la notion de paysage et plus particulierement comment les différentes
acceptions du concept ont été prises en compte dans les nombreuses études menées visant a
cartographier les paysages. Entf = GHV RXWLOV GYDPpQDJHPHQW HW Gt
TXH OHV $WODV GH SD\VDJHV VH GRLYHQW GYrWUH FRQVWL
une réflexion et une méthodologie logiques. Afin de mieux comprendre les mécanismes
GIpODEBYRQYLRQVLO WHO TXTXQ $WODV GH SD\VDJHV LO
précise de la forme et du contenu de plusieurs Atlas réalisés en France sur la base de la
Méthodologie de 1994 (Luginbtiet al, 1994) ; les méthodologies des réalisations publiées

en Europe doivent également étre examinées (Chapitre 1).

/I TREVHUYDWLRQ GHV GLYHUV WUDYDX[ GI$WODV HW GH FD
et en Europe, notamment aux échelles régionales et départementales, fint SRUWD QFH
OfXWLOLVDWLRQ GH GLIIpUHQWHYV VRXUFHV GYLQIRUPDWLI
méthodologie élaborée pour la cartographie des ensembles paysagers régionaux en Bretagne
allie aux données télédétecté€&D V\QWKqV H G | pWaesddnhaSsapddd expsutesQ W H V
et des informations issues des observations menées sur le terrain (Chapitre 2). En paralléle
aux gquestions posées par la mise en place de la méthode de cartographie, cette recherche
SHUPHW pJDOHPHQW GH VILQW tt gdddr gHub o ddinsOaRildrbeotR Q G R C
OHV OLPLWHV GTXQ HQVHPEOH SD\VDJHU RX GIXQH XQLW
JpQpUDOH VXU OD SUpVHQFH GIXQH FHUWDLQH SDUW GYLQ

utilisées, et a la méthodologie mise en place.
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Chapitre 1 :(WDW GH OYDUW GH OYLGHQWLILFDWLRQ HW GH OD FDUWHF

Depuis SOXVLHXUV VLQFOHYV Of+RPPH Bpidueménd lej UHSU
paysage, afin de pouvoir mieux le comprendre dans sa complexité et sa diversité, et donc le
PDVWULVHU HWSs @derhp®m RLparti de la fin du XVisiecle, est apparue une
volonté de délimiter des entités paysageres homogéenes, de diverses tailles en fonction du but
poursuivi mais étant caractérisées a chaque fois par un type de paysage et une organisation
paysagére commung OfHQVHPEOH GH OfYHVSDFH FRQVLGpUp 'DQV
OTDPpQDJHPHQW HW paydage bn ikt §ua ebdrd/deR/i@, dd Xonsidére en effet
que des délimitations spécifiques sont préférables aux limites administratives, qui ne

répondent pas aux besoins paysagers et environnementaux (Bastian, 2000).

La représentation des paysages néaedsiic de saisir leur organisation et les liens internes

entre les diverses structures qui composent les unités paysageres. Mais cela ne peut se faire
TXTHQ UpVRO YiénggsthéndtkjieS:UeRpEobleme des échelles, et celui des limites.

"I XQ S RG@\Wed@raphique, les deux problemes peuvditUH UHOLpV SXLVTX{LO
OD TXHVWLRQ GH OfpFKHOOH GH GpWHUPLQHU j XQ QLY
territoire, en fonction des différents phénomenes qui y surviennent (Marchand in Lamarre
(dir.), 2005). LaMéthode pour des Atlas de paysages1994 produite par Luginbuht al.

préconise de cartographier les unités paysagéeres a une échelle départementale. Les limites des
XQLWpV GpFRXOHQW GRQF GH OYHPSkUaHorGaHisSati@KspuQ RPqQ t
OfHVSDFH FRQVLGpUp j XQH pFKHOOH SUpFLVH

Ce premier chapitre passe en revue certaines des nombreuses approches ayant exploré les
différentes facettes de la définition et de la cartographie des unités paysagéres, notamment
avec une orientation géographiqued S XLV OHV SUpPLVVHV MXVEXdsi DXMR X
VROXWLRQV P Lot \qudstipnriedsy dfid de retracer la progression tant dans les
concepts que les rendus cartographiques ; une progre§sfon D DPHQp ipn@4 mODERUD
Méthodede 1994, et a la production actuelle de différents Atlas de paysages, toujours plus

nombreux et diversifiés.
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Chapitre 1 :(WDW GH OYDUW GH OYLGHQWLILFDWLRQ HW GH OD FDUWHF

1. Approche contextuelle de la définition et de la
cartographie des unités paysageres

Il existe de nonE UH XV HV |DoR QeVleGiB&®)s dp dada@s (a pied, en vélo,
en voiture) ou du dessus (en avion comme Deffontaines et Jean-Brunhes Delamarre,en 1952)
et ce selon plusieurs vitesses et plusieurs ordres de grandeurs FHSHG&Q& GqV
comprendre SR XU O , Déypgermsa btdcture ou réfléchir a sa sauvegarde par exemple,
le schéma, le croquis ou la carte deviennent vite indispensablesGaffidégager les grands
traits, les structures marquantes, les principaegposantes, les éléments majeurs, et ee fair
ainsi unobjet AfDPpQDJHPHQW QC¢pahidant, Ul lpsvam linipbrtant de différencier
OHV UplIOH[LRQV VFLHQWLILTXHV VXU OH SD\VDJH PHQpPHV
ou transdisciplinaire et pouvant porter sur la théorie du pays@Quel@ QpUDO GDQV OfRS
nourrir une certaine approche paysagere, des outils mis en place avant tout dans un but
appliqué GIDLGH j OD GpFLVLRQ SRXU OHV GLYHUVHV SROLWL
conservation des paysages, tels les Atlas de Pag/sag

1.1. (WDW G #Hd® fOIWWXGH GX SD\WDJH HQ JpRJU

'"HSXLV SOXVLHXUV VLgFOHYVomne spD RPoyad €y wir GeHBgues/ T X H
distances pour découvrir des terres encore inconnues, il a la volonté de vouloir fixer
OfHIWUDRUGHUHRYD LWHH | ¥y DM Q pWesS e AHancankdrLla0 cours de ses
voyages et ses expéditionsD | Le@ a@ff les connaissances les plus étendues possible et de
pouvoir les transmettre, dans le but notammérff H[ S O R L WckisLho¥v@aux BsXades. |l
apparait alors important de différencier les différents types de paysages rencontrés, et
Gf{HVVD\HU GH VSDWLDOLVHU OHXU LPSODQWDWLRQ VSDWL

1.1.1. Les prémisses O 1 p W X G Hefeoltiss» ©(Prévost, 2011)

En France, dés le XVfilsiécle, les cartes de Cassini indiquent systématiquement les
principaux objets marquants du paysage de la France, tant naturels (vallées fluviales, collines,
DUEUHV UHPDUTXDEOBV«dRUWHILFRWVRQUFelatRit: E2D0G).V «
Cependant, ces illustrations restent trés ponctuelles, sélectives, et ne constituent pas a

proprement parler une cartographie du paysage.

Un peu plus tard, a la fin du XVfilsiécle et au début du XPsiécle, le savant allemand
Alexander Von Humboldt, au cours de son expédition en Amérique du Sud, étudie le paysage

dars une optigue naturaliste basée sur ses nombreuses connaissances en géologie,
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Chapitre 1 :(WDW GH OYDUW GH OYLGHQWLILFDWLRQ HW GH OD FDUWHF

géomorphologie, botanique ou climatologie , afin de mi€éuR P S U H Q @Grlisktio® §tReJ J

« fonctionnemen® GHV F R QMfaversEMDUVKOE & Minguet, 1994). Ses travaux ont un

certain é¢choGDQV OH FHUFOH GHV VFLHQWLSRKXHNWD WU RVBXWHTM |
du XIX® siécle, la problématique du paysage reste sous-jacente dans la formation des
différents courants géographigues. Ainsi en France a la méme période, loG fik &H» G { R U

de la géographie francaiseLO QfH[LVWH SDV GH GRFW®W dintdussdD\VDJIq!
analyses de paysages naturels et culturels sont présentes dans les études régionales des la
deuxiéme moitié du XIXsiécle, menées notamment par Vidal de la Blache ou Reclus (Ferras,

1989 ; Vidal de la Blache, 1903 ; Reclus, 1876), qui se basent sur des aspects
géomorphologiques. Dans ces travaux, le paysage est vu avant tout comme un « cadre de
vie » qui détermine le genre de vie des populations, de maniére tres déterministe (Rougerie et
Berouchachvili, 1991) ; SRXU 9LGDO GH OD %ODFKH OH SD\VDJH HVW
JpRJUDSKH GLVVRFLH DILQ GH OHV UHQGUH LQWHOOLJLEOF
se contente de décrire les paysagéBérigord, 1991). Quelques travaux, minoritaires a
OfpSRTXH SUHQQHQW HQ F PauswWwrial ouf CukuseH ded/ pdgysagd RUL T X
Onésime Reclus, dans sétlas Pittoresque de la France VIDWWRaqit SR XU
canton francais, a décrire de nombreux éléments paysagers naturels ou construits relevant du
patrimoine : églises et chapelles, calvaires, chateaux, dolmens, arbres remarquables, rochers
«curieux?2 RX IRQWDLQHV PLUDFXOHX\eHvUncerRDdue dedHpints Q Y HQ \
ponctuelsGX WHUULWRLUH Md&pisd enfdo@pte dulpaysayéel entourant les

éléments décrits.

Cependant, les réflexions menées par Von Humboldt et ses contemporains durarit le XIX
siécle font émerger au début du X3écle, en Allemagne et en Euro@H O (VW XQH VFL
des paysages, vus sous un angle territorial. Ainsi, a la méme époque en Russie, est défini le
« Complexe Naturel Territorial », ensemble homogene basé sur les structures naturelles du
paysage ; ces deux courants vont se croifér  fHQULFKLU PXWXHGBHPHYW G
dans la premiére moitié du XXiécle, et vont nouriO HV UplOH[LRQV DERXWLVVDC
du concept de géosysteme (Rougerie et Berouchachvili, 1991), concept développé notamment
en France dans les années 60 par Georges Bertrand (Bertrand, 1968), qui prend en compte le
FRQFHSW G{pFKHOOH. Dans la preitigiee lesitiéfldkiofté menées au sujet du
paysage sont nombreuses et restent souvent la base de la géographie (Le D, 1997), méme si
HOOHV VIDYqUHQ#&lesvoht qdh s2ll&hsDl aibuviél Ms premiéres cartographies
GIXQLWpV GH SD\VDJH PDLV RQW pJDOHPHQW MHWpP OH®
commencant a mener une réflexion sur le paysage, pour lui-méme.
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1.1.2. Le concept de paysage dans la deuxieme moitié du
XX® siécle
En Europe, vers 1950flpW X G H G Xe &bowvdle sur le terrain et da@sTDFW LR Q

notamment via la questio® X U D S ERWoMemeént] Au Canada par exemple, cestain
chercheurs tels Phipps KRLVLVVHQW GIfpWXGLHU OH SD\VDJHE YLD XQ
étant cette foisFrL FRQVLGpUp FRPPH OYREMHW SUHPLHU GH OfpW.
WUDLWHPHQWY LQIRUPDW L T Xnhbdel& HiddeehvipNiGues\y défifiisaand E O L U
des entités paysagiques ou les différents phénomenes biologiques sont liés et font évoluer
O 1 H @g°Widp¥\BpBerdoulay in Berdoulay & Phipps, 1985 ; Phipps, 1966).

Dars les années 1950, les Etats-Unis sontlegs H G § Ddpait@ivedHdy paysage, qui

VI DFFRPSD JapnHréudés @\HlufQions portant sur la vulnérabilité du paysage et la
VHQVLELOLWpP TXeMHQL HDQ OONY IR P HOd Xait Didndscapeplanning). Elles
VIHIITHFWXHQW QRWDPPHQ Waysade par-yfanéed entitds J ted séthddas G X
se répandentaihs tou WH @§ pArUa suite. Cepdart FH W\SH @dit leQpBySage H

avant toutFRPPH XQ pOpP H@WM&HS 1D 1BifRe et non comme un objet
GIpWXGH | S DLWONVNQH ibreltfR Whs€ufie science du paysage qui permettrait de

donner un cadre théorique a la cartographie des unités de paysage (Mougenot & Mélin, 2000
'DQV OHV DQQpHV O 1 2 Xeméryer diffdremds(dudesSdd payRdgeVqui

mettent en avantXQH |IRUPH G {RRWDPPEQWp] WUDYHUV OfXWLC
GIDQDO\WH HW G fignFskrHe&3 @Iehnvents idonkpBRsAhD les paysages. Ces travaux
YLVHQW j pYDOXHU OH SD\VDJH HW VD YDOHXU GDQV XQl
notammentGHVY FDUWHYV G 1 X Qossdédamt uB® valdud hasrtddéne. (Rougerie et
Berouchachvili, 1991) DQV OH PrPH WHPSV OHV SUpRFFXSDWLRQV
UplOpFKLH HW GTXQH SUpVHUYDWLRQ GX FDGUH GH YLH I
GIpWXGH j SDUW HQWLgqUH VH GpWDFKDQW SDUWLHOOHPH
les années 1990, les cartographies thématiques du paysage se multiplient, selon des objectifs

et des méthodes trés différents.

/HV EDVHV GX FRQFHS ¢ MyEigdei O GIXQ

ODLVY OH FRQFHSW GfixXi@nev X V8 DOVLY pgDKMR X UG TKXL pPHI
années 1960. ID G YD E R U BpmEpbiGgedgraphie, quand G. Bertrand déclarecdgie
SD\VDJH HVW VXU XQH FHUWDLQH I|& BoohbinaiBoQ dgdrHigu8.DFH O
GRQF LQVWDEOH GIpOpPHQWY SK\VLTXHV ELRORJLTXHYV
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dialectiquement les uns sur les autres, font du paysage un ensemble unique et indissociable »
(Bertrand, 1968 2Q VYRULHQWH Y H listiquéstod leDpyBdgé és1 Vu EoRime un

« tout » systémique et complexe, dépendant de facteurs biotiques, abiotiques et construits, et
qui est « consommeé » par des individus ou des groupes socdiR XYV IRUPH GLPDJH
spectacle'(Wieber, in Berdoulay & Phipps, 1985) ; de plus, ce systeme évolue dans le temps
(Zonneveld, 1989) : la dimension temporelle du paysage, a travers ses diverses évolutions, est
égalementSULVH HQ FRPSWH FH TXL HVW"lé& paysageD €t GrR XU O
palimpseste oW fLQVFULYHQW OHV KpULWDJHV GYXQ IRQFWLRQQI
moteurs du fonctionnement actuel du milieu ne sont pas forcément visibles dans le paysage,
FH TXL SHXW FRQGXLUH j GHV GpGXFWLRQV REWROegWHYV OF
observation du paysage"/H '€ & HdoQc piug BEeulement le paysage, mais le

milieu dans sa globalité qui est pris en compte, avec ses évolutions.

&HWWH YLVLRQ JOREDOLVDQWH HQWUDVQH GH Ihell& OD QpF
DGDSWpH GYRe OfpPHUJHQFH GX FRQFHSW GUeX@in¥tp GH SD
LQVLVWH VXU FHW DVSHFW GY{KR®dqEpmp lcotpasteTavec QH V
OTHQYLUROWQrheR, I8N Ce type de travail prend son essor notaminedtf DUULY pH
des premieres séries de photographies aériennes, dans les années 1950. Le paysage, ainsi que
OfXQLWp GH SD\VDJH j XQH pFKHOOH SOXV ILQH VRQW Y
SOXVLHXUV QLYHDX[ (QFRUH DXM RthiseQd]t&l&déteddianiadop® HO O L
pour la Serra da Mantiqueira (Brésil), une méthode totalement systémique en associant
intimement les divers éléments producteurs du paysage (géologie, pédologie,
géomorphologie, végétation, urbanisation) lors de la définition des unités de paysages, qui
sont vues ici comme des reflets des géosystemes tels que définis par Georges Bertrand
(Bertrand, 1968 et 1972Wieberet al. (2008 DERQGHQW GDQV FH VHQV ORUVT.
nécessité de travailler dans ur@ptiquH DIILUPpH >SRXU@ WUDLWHU OfLQ

systématique et systémique ».
1.1.4 . Paysages et unités paysageres en France

1.1.4.1. Le paysage, objet de nombreuses études a la fin du

XX® siécle et au début du XXI ¢ siécle

'"HYHQX REMHW Gfite¥, {espaygags B4l Bhalemesdumis depuis les
DQQpHV j GHV SROLWLTXHV GIDPpQDJHPHQW HW GH
parfois préjudiciables a la qualité paysagen@eérigord, 1994). Pourtant, souvent assimilé de
nos jours par certains aQH UHVVRXUFH QDWXUHOOH FRPPH WDQW GfY

20



Chapitre 1 :(WDW GH OYDUW GH OYLGHQWLILFDWLRQ HW GH OD FDUWHF

YLFWLPH HQ WR XWnterBtY diefigd @sMitd Kiséht\pafEofs a sa préservation et a

XQ DPpQDIJHPHQW FRQFHUWpPp HW UHVSHFWXHX[ OH SD\VD
observé a la loupe a différentes échelles spatiales, notamment du fait des nombreuses
réglementations et législations qui imposent des études préalables a tout projet
GIDPpQDIJHPHQW HW GH WUDQVIRUPDWLRQ

Certains travaux, menés notamment dans les années 1980 et 1990, cha&igeMtD O XHU OH
SD\WVDJHV DILQ GH GpJDJH én Qardixuler @l ydihDde Qe esth@tigue ew

visuel, ce qui peut notamment apporter une aide a la décision pour diverses politiques
publiqgues en lien avec le paysageependant, une cartographie des entités paysageres
homogenes €3ffpas toujours effectuee, HW QTHVW GRQF SDV OD. EDVH GX W

Plusieurs études, se basant sur les terroirs ou les finages, évaluent les paysages par commune,
et font directement découler de cette évaluation une cartographie de la valeur des paysages ;
pourtant, une commune recouvre bien souvent des paysages tres différents, sans pour autant
englober sur son territoire tout un type de paysage (Périgord, 1991 et 1994) ; bien seuvent,
découpage administratif nEHUPHW SDV GYT{REWHQLU une analyse et une cartograp

du point de vue du paysage.

' fautres recherches ont choisi de se baser sur des criteres plus objectifs pour analyser et
évaluer les paysages et leur intérénh; peut par exemple citer le travail de Flatrés-Mury

(1982), qui, pour'dépasser les opinions individuellesh matiére de paysage, choisie

délimiter sur le terrain des groupes de facettes, [ou unités de vue, ndr], contigués ou
empiétant les unes sur les autres, qui produisent, chacune, les mémes structures de paysages
et qui, assemblées, correspondent a un agencement particulier du relief, de la végétation et
des artefacts"HW TXTHOOH F KR untés\payGadde@f»P pobMdnt@tre elles-mémes

étre regroupées en « régions paysageres ». Ensuite seulement, les paysages sont évalués, ce
qui permet une plus grande objectivité, QH DQDO\VH EDVpH VXU OfRUJDQ
Cette méthodologie fonde le découpage des entités paysageres avahkKtbutOD YXH HW Of
GH YXH TXH OYREVHUYDWHXU D Sképetdbnf SiBsUpaUvENK ét&D\V D J |
considérées comme les « J U D Q GHi¥s Mhit¥d pslysageres telles que définies dans la loi

de 1993, cafleur justification et leur délimitation sont fondées sur une étude préalable du
terrain ou de la carte qui fait ressortir les espaces visuellement homogenes et dans lesquels

les paysages rencontrés ont un air de famillatrés-Mury, 1982).

&HUWDLQV WUDYDX[ VIDWWDFKHQW HX[ j DQDO\WHU HW FR
HQWLWp SD\VDJgUH PDLV WRXW DX ORQJ GTXQ SDUFRXU
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linéaires forts du paysage XQH YDOOpH XQ FRXUV GYHDGMXelXQH URXW
Nageleisen (2004) ont ainsi choisif¢¢ WXGLHU XQ WURQORQacgues BEKHPLQ

&RPSRVWHOOH TXL WUDYHUVH OH GpSDUWHPHQW GX 'RXEV
UHQFRQWUpPY DX FRXUV GX FKHPLQHPHQW OH WRXW GDQ\

itinéraires possiblesaversant le département.

/ITLGHQWLILFDWLRQ GHV GLIIpUHQW &ud¥ eStHive @édocEpativrD JHV \
GH SOXV HQ SOXV SUpJQDQWH GDQV OfpWXT®lt etHy@ED\VDJIH\
GH WUDYDX[ VILQVFULY Hén&ndg BodidleRRH QWIS du Xay3dg&

objet de nombreux enjeux parfois contradictoires entre différentes pratiques, différents acteurs

et différentes institutions. Pour faire face aux risques de dégradation voire de disparition, pour
encadrer les nombreuses activités touchant au paysage, et pour mieux le connaitre, une
OpJLVODWLRQ VIHVW SHWLW j SHWLW PLVH HQ SODFH

1.1.4.2. Le cheminement francais vers la définition et la
FDUWRJUDSKLH GTXQLWpV SD\VDJqUHV

Le premier inventaire concernant les paysages est créé en 1834, sous le regne de
Louis-3KLOLSSH TXDQG OH JRXYHUQHPHQW *XL]RW FUpH OD
Historiques, en chargede « OfLQYHQWDLUH GHV ULFKHVVHYV BUWLVWL
de nombreux monuments (églge FKKWHDX[ PRQXPHQWYVY FLYLOV« FI
inventoriés, dans le but de les protéger des dégradations et de leur faire bénéficier des crédits
spéciaux alloués a leur restauration ; cependant cet inventaire concerne essentiellement des
éléments construits, et privilégie un regard délimité: les paysages « naturels» ou
vernaculaires ne sont pas pris en compte pour eux-mémes, mais uniquement comme cadre

paysager des monuments inventoriés (Bady, 1985).

La mission des Monuments Historiques est précisée législativement & la fin taiddk et

au début du XX siécle, par une succession de lois destinées a codifier et a accélérer la
protection des objets au titre des Monuments Historiques (Bady, 1985) ; ainsi fin 2008, plus

de 43000 monuments et sites EdQW FODVVpV RX LQVFULWYV j OfLQY
Historiques, donnant ainsi un large apercu du patrimoine paysager francais.

Cependant, ces dispositifs concernent avant tout le patrimoine construit, sur des espaces
limités. Apres la Deuxiéeme Guerre mondiale, le développement économique et la
modernisation du pays au moment des Trente Glorieuses fait peser une certaine menace sur

des espaces jusque la préservés ; une nouvelle série de mesures législatives est entérinée pour
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permettre la protection et la gestion de différents espaces naturels jugés particulierement
riches et fragiles :

X La loi du 22 Juillet 1960 permet la création des Parcs Nationanxen compte 10
DXMRXUGYKXL HQ JUDQFH GRQW WraRLY GDQV OHV GpS

x Le décret dud Mars 1967 autorise la mise en place des Parcs Naturels Régionaux ; ils

sont actuellement au nombre de 46, dont deux sont ultra-marins ;

X La loi du 10 Juillet 1976 instaure diverses mesures de protection de la nature, dont une
REOLJDWLRQ G1pW XdstHant@fdgensebt iiporiaitDe) @dicte quelques
grands principes générauxLa protection des espaces naturels et des paysages, la
préservation des espéces animales et végétales, le maintien des équilibres biologiques
auxquels ils participent et la protection des ressources naturelles contre toutes les
FDXVHV GH GpJUDGDWLRQ TXL OHV PHQDFHQW VRQW
chacun de veiller a la sauvegarde du patrimoine naturel dans lequel {Aritictle 1,
loi n° 76-629, JO du 12 Juillet 1976) ;

x La loi « Paysage » du 8 Janvier 1993 organise la protection et la gestion des paysages,
TXYLOV VRLHQW QDWXUHOV XUEDLQV UXUDX] EDQ
QRWDPPHQW O HMnit&V Haysagexe », G fle « structure paysagere » et
G 4 élément de paysage », dans le but de délimiter des entités paysageres homogénes
en fonction des différents types de paysages (Légifrance, 1993). Cela jette
véritablement les bassSRQFHSWXHOOHV HW SUDWLTXHV TXL YRC

G 1 K&@hade pour les Atlas de paysadesginbihlet al, 1994), prémisse a
GH QRPEUHXVHY UpDOLVDWLRQV GT$WODV GDQV OHV G

'DQV OH FDGUH GX &RQVHLO GH OfY(XURSH OD )UDQFH D pJ
du Paysage © 3RXU rWUH JpUpV HW SURWpPpJpV OHV SD\VDJH
HW DQDO\VpV DLQVL TXHchéchn 89 [Ekats\ValanO idghé) b/ CErdention
VIHQJDJH QRMWGBAHRHQWLHU VHV SURSUHV SD\Vhare\a VXU O
DQDO\WHU OHXUV FDUDFWpPpULVWLTXHV » edie pétesst®©del LHU O
GpILQLWLRQ GITHQWLWpPV SD\WDJIJqUHV VIpWHQG DX[ GLIIpUF
en France, ce sont les Atlas de Paysage quitenteh§ 4LV XQH TXLQ]DLQH GIDQQr¢
GLIIpPUHQWHY UpSRQVHV j FHWWH TXHVWLRQ HQ LQYHQWR
GH OY(FRORJLH GH Of(QHUJLH GX 'pYHORSSHPHQW 'XUDI
DREAL (Luginbuhlet al, 1994 ; Brunet-Vinck, 2004
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ODLV OJLGHQWLILFDWLRQ HW OD GpOLPLWDWLRQ GHYV
géographes et aménageursG {DXWUHV GLVFLSOLQHV VFLHQWLILTXHV \

question délicate, et y apportent leurs éléments de répons

1.2. La cartographie du paysage et des unités
paysageresdans GYIDXWUHYV GLVFLSOLQHYV

1.2.1. En agronomie

Vers 1950, apparait la nécessité pour certains pays de mettre en valeur leurs immenses
territoires encore a exploiter, nécessité qui va amener a produire les premieres études
systémiques du paysage& fHVW DX OHQGHPDLQ GH OD '"HUQLQUH *XHL
DYDQW HQ 8566 TXTDSSDUXW XQH IRUPH GH JpRJUDSK
HISORUDWRLUH TXL VH SURSRYV Dels\We terfigsWaXtSsleHdnc@eal FR P S (
connues, en vue de leur mise en valeur rationnelle. Ses apports eurent le mérite de faire, pour
OD SUHPLqUH IRLY SDVVHU OH SD\VDJH GX GRPDLQH GX
(Rougerie et Berouchachvili, 1991) Ainsi en Australie, une description physionomique du
paysage est effectuée par photo-interprétation ; de la sont ensuite déduits deux grands niveaux
GH GLYLVLRQ GH OYHVSDFH: le «land unit » et le «land system », qui esquis:
approche multiscalaire des divisions du paysage.

En France, les Petites Régions Agricoles ont été instaurées aprés la Seconde Guerre
mondiale. Elles divisent le territoire en espaces regroupant des productions homogéenes et sont
EDVpHV VXU O9fLPS{WbatR @&d reUpeMdntd é@eHapQaRe@tées a des unités
SD\VDJgUHV FDU HOOHV QH WLHQQHQW SDV FRP,®WH GH C
UpSRQGHQW DYDQW WRXW GHV EHVRLQV GYpYDOXDWLRQ t
1980, certains agronolV SUHQQHQW FRQVFLHQFH GTXQ FHUWDLQ PL
études agronomiques du territoirk OV SURSRVHQW GRQF GIfpWXGLHU OH"
via des analyses paysageéres (Deffontaines, 196X QLWp GH SD\VDJH HVW DORU
une « SRUWLRQ GH WHUULWRLUH Re OYDFWLYLWp DJULFR
particuliers ». Ces unité8se distinguent par une certaine organisation des composantes
VSDWLDOHV GH OYDFWLYLWp DJULFROH SDU XuetesPRUSKR
distinctes. Des facteurs écologiques sont alors déterminants dans leur identification, mais
GIDXWUHV IDFWHXUV (Beffothtaided, WL98s5RSHWW HQGPILQLWLRQ G
paysagéere est orientée dans un but agronomique, cependant elle se rapproche du concept
GIXQLWp SD\VDJgUH WHO TXH OTDSSOLTXHQW DXMRXUGYTKX
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1.2.2. En pédologie, avec les pédopaysages

IMpWXGH HW OD FDUWRJ gaKenturiddlsiragikitidre3St&ay pb@diwv
de vue théorique que MEEMGRORJLTXH j OD GpILQLWLRQ GITHQWLWpV S
est intimement lié au solcelui-ci est un support physique du paysage, les structures et les
composantes du paysage sont dépendantes de la nature des sols sur lesquels il st ancré :
SD\VDJH HVW OD UpVXOWDQWH GH OD JpRPRUSKRORJLH U
OYXWLOLVDWLRQ GHV VROV TXL OYKDE(QW0oa) HoQ daté)iles) rw D JL
différents paysages agricoles résultent en partie du type de sol qui les accueille et des modes
de mise en valeur choisis par les sociétés localelBLQVL HQ %YUHWDJQH FRPPH
Atlantique européen, les sols pauvres et acides sont encore parfois synonymes de paysages de
boisements ou de lande B X MR X BB XKHLSORLWpHV SDU OfDJULFXOWXUI
terres plus légeres, plus profondes et plus riches pour cultiver des céréales, malgré
OYLPSRUWDQWH PRGHUQLYVDWbpé&de iIG/H\cingudftekapd [Canévet,D JU L F
1992). La relation entre le sol et le paysage fonctionne dans les deux sens : la modification
GIXQ SDesV &uddeptibleG 1 H Q WuUn xha@deémdent de sol, et vice-versa, avec des
modifications positives ol QpJDWLYHY VHORQ OHV VLWXDWLRQV GTDX)\
fragile et non renouvelable. Ce lien fort entre le sol et le paysage est concrétisé par la notion
de « pédopaysage », qui est définie conieesemble des horizons pédologiques et des
éléments paysagiques : végétation, effets des activités humaines, géomorphologie, hydrologie,
substrat ou rochePqUH GRQW OTRUJDQLVDWLRQ VSDWLDOH SHUPH
RX XQH SDUWLH GTXQH HGvardHAOB).XUH SpGRORJLTXH
SDUDGR[DOHPHQW OD UHVVRXUFH FUXFLDOH TXH FRQVWLW
TXYLPSDUIDLWHRBHYWVRRDQY@XH LPSXOVpV SDU OH *,662/ HW
programme de recherche IGCS, sont encore en traoheBef etGhfirmoniser la cartographie
des sols de France (Le D0-Blayo (dir.), 2008b). Ce programme a notamment pour objectif de
caractériser et cartographier au 1/250°00HV SULQFLSDX[ W\SHV Gla VROV (
G p O L P L WHDé¥ hamQgéBek de sol.
Pourtant OD SpGRORJLH VH VDLVLW G HleFH fiR Be® &nrdéesV1960] XtQ L W p
met en application les relations entre sol et pays@&gpMj GDQV XQH RSWLTXH GID
la connaissance des sols. La méthodologie des secteurs de référence, qui consiste a renseigner
les diverses variables de certains secteurs de sols caractéristiques uniquement, avant
GfH[WUDSROHU FHV FDUDFWpPULVWLTXHYV j OTHQVHPEOH G

homogeénes, est également mise en application (Favrot, 1989). Ainsi, le modéle de croisement
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SCORPAN §&oil, Climate, OrganismsR = topographypParental materialAge, N = space)
permetGfH[WUDSROHU OH Ven &abksBavit dés QelatiGhsl qlaRtitatives entre les
différentes variables collectées, ce qui permet, apres la prise en compte des caractéristiques
des échantillons prélevés sur le terraBfpWDEOLU GHV FDUWRJUDSKLHV H]
sols homogénes (McBratney al, 2003 ;Lagacherie & McBratney, 2006Le D0-Blayoet

al., 2008a).

*UKFH j OTfDSSDULWLRQ GH G ésYcdrtoytaphiesiautonvaticdgd Bed Byped/ L T X F
de sols basées sur un échantillonnage par pédopaysage se multiplient au cours des trente
dernieres années, évitant ainsi des inventaires terrain longs et couteux. De plus, ils permettent
une prise en compte de plus en plus importante du contette O flespace cartographié, pour
répondre dune double nécessité, pour une description instrumentée du paysage : intégrer a

la fois un voisinage spatial et une mesure dans ce voisinage", OTLQWpJUDWLRQ GX |
ORFDO GH FKDTXH SRLQW GH OYHVSDFH SHUPHW GfpY
cartographique"(Robbez-Massoet al, 1999), ce qui est primordial lors de la cartographie
GITHQWLWpV KR RRabkgdaD st aibdrdt paint le logiciel ClaPaS pour cartographier

FH TXTLO QRPRM LOYMEIHBU> des pédopaysages en tenant compte des
caractéristiques du voisinage de chaque point, et le teste au cours des années 1990 sur les sols
GH Of+pUDXOW HQ QYD\DQW j HIIHFW X KRobbeX-MEk0Q FOPEUH OL
et 1998. RapidePHQW OfXWLOLVDW L,RQjoGg dardd ehtire\d® l&/rtot@OdeW D O H
pédopaysageSHUPHWWHQW G THQ UL FK Liprérantreb thviiiReldéOvalBUrH G HV
spectrales relatives aux différents types de sol (ou de la végétation couvrant le sol), ou des
indices synthétiques tels que le NDVI (Normalized Difference Vegetation Index), souvent en
associant interprétation automatisée par ordinateur et expertise visuelle (Girard, 1995) ; la
JpQpUDOLVDWLRQ GH O9YXWL O Lgvaphie LdeQpa@skiges KeV ndd Xpld OV |
uniquement des pédopaysagésRQVWLWXH OfpWDSH QDWXUHOOHPHQW |
et al.,, 1997)./D JpQpUDOLVDWLRQ GH OYDQDO\WVH GYLPDJHV VDV
spatiales de plus en plus fines, danOTpWXGH GH FHUWDL QansilpveSial FWV G |
FRQVWUXFWLRQ GH FRXFKHV GLQIRUPDWLRQV TXDQWLWD
aboutisseWW GRQF j OD GLIIXVLRQ GH OYXWLOLVDWLRQ GHV ORJ
des sols et des pédopaysages, pour cartographier les paysages ; le logiciel ClaPaS est
QR WD P PHQ WrdldaNs lld Qresefite recherche.
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1.2.3. En écologie du paysage

Comme le rappelle Debray (20110 MpFRORJLH GX SD\VDJH HVW DX L
des sciences du vivant, une discipline récente qui a émergé au début des années 1980, dans
un contexte marqué par une monté des préoccupations vis-a-vis de la dégradation de
OfHQYLURQQHPHQW HW SDU H[WHQVLRQ GH OD PRGLILFDW
la nature” /D MHXQH VFLHQFH TXYfHVW OfpFRORJLH GX SD\VDJH
nature-société, peut donc potentiellement apporter une vision différente de certains aspects du
SD\VDJH DILQ GYHQ DPpOLRUHU OYDPP®TBROWRIH HH\W XO BDKFRP BH
JpRJUDSKLH RQW QRWDPPHQW HQ FRPPXQ GYIrWUH GHV VFL
GLVFLSOLQHV VIHQULFKLVVEhgWeja @bt Xddonk QWD BtilisantH S O)
toutes deux des sources qui leur sont communes, telles les images télédétectées, elles tentent
GIDSSUpKHQGHU OH SD\VDJH DILQ GH PLHX[ FRPSUHQGUH \
OfpFRORJLH B AssBAxnDFPHAHRORILH HWembt depsRug s protessus
écologiques dans les structures spatiales, en voyant le paysage 'dartraduction spatiale
GH O 1pFRMRIcVWardgrPBdirel & Baudry, 1999).

/[ MfpFRORJLH GX SD\VDJH D FHFL GH FRPPXQ DYHF OD JpRJU
délimiter des entités homogénes dans le paysage, nommeées écosystemes (ou biogéocénoses),
TXH OYRQ SHXW '®optl espacd dE RaPsrdface terrestre, ou, sur une certaine
PWHQGXH UHVWHQW XQLIRUPH OD ELRFpQRVH DLQVL T
OLWKRVSKgqUH G HdeQd| pédGsphend § picarrdspindent, et, par conséquent,
UHVWH DXVVL XQLIRUPH OTfLQWHUDFWLRQ GH WRXWHV FH
complexe unique(Soukatchev in Burel & Baudry, 1999) : dans cette définition, on retrouve

des caracttd HV FRPPXQV DYHF Ofiixe&ldeime pavuk \eb Attpld He Paysages

comme GHV SD\VDJHV SRUWpV SDU GHV HQWLWpV VSDWLDOI
UHOLHIV GYK\GURJUDSKLH GYRFFXSDWLRQ GX VR® GH IR
XQH KRPRJIJpQpLWp GIYDVSHFW (OOHV VH GLVWLQJXHQW G
SUpVHQFH GYRUJDQLVDWLRQ RX(L@gHbiliR etRH 1694). Bel plus; DU D F W\
dans de nombreuses études, le paysage, de points de vue tant écologiques que géographiques,
est vu comme un systeme plus ou moins stable dans son fonctionnement (Delpoux, 1972)

"the landscape can be considered as a system, and follows the holistic assumption that it

consists (as the whole of nature) of hierarchical who(gshneveld, 1989).

De nombreux travaux menés par des écologues du paysage se sont donc attachés a

cartographier des entités homogénes de paysage. On peut notamment citer les importants
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travaux menés au Québec dans les années 1970 et 1980, ou 600 000 km2 de territoires
SUpVHUYpV RQW pWp FDUWRJUD SK IspsteméX écolodiquEDyydans TH Q W
lesquelles la combinaison originale des facteurs abiotiques (géologie, géomorphologie,
pédologie) induit une certaine composition des éléments biotiques, et ce de maniere
homogeéne ; cette réflexion est menée sur des bases similaires a celles du modéle SCORPAN
(McBratneyet al, 2003) FHSHQGDQW pWDQW WRXUQpH YHUV OfpFRC
variabilité du vivant dans les facteurs explicatifsa cartographie obtenu&ournit aux
JHVWLRQQDLUHYV HW DX[ DPpQDJHXUV OD EDVH pFRORJLTX
intégré des ressources, soit, entre autres choses, un cadre géographique dans lequel
VILQVFULURQW OHV F D U,IeB Wpptutes/ W podéhtislitésFeRIEsRigqUEXde V
dégradation du territoire"(Ducruc in Berdoulay & Phipps, 1985). Toujours au Canada,
%»DLOH\ ORUV GH VHV UHFKHUFKHV VXU OHV pFKHOOHV GX

écosystemes, liées entre elles :
X Les « sites », synonymes de microécosystémes et étendus sur quelques hectares ;

X La « landscape mosaic », constituée de « sites » contigus et mesurant entre une dizaine

et plusieurs centaines de kilometres carrés ;

X La «landscape region », faite de plusieurs paysages connectés, et pouvant atteindre

des tailles trés diverses.

'HV UHODWLRQV IRQFWLRQQHOOHV XQLYVY \ett@atinaisbaviceG LIIpUt
permet de gérer les écosystemes, et donc les paysages, de maniére rationnelle (Bailey, 1985).
2Q SHXW UDSSURFKHU OYDQDO\WH GH %DLOH\ GX IRQFWL
Bertrand, qui'se définit comme une combinaison spatialisée ou interagissent des éléments
abiotiques (roche, air, eau), des éléments biotiques (animaux, végétaux, sols), et des éléments
anthropiques (impact des sociétés sur leur environnement matgialjtrand & Bertrand,

2000) ; Delpoux (1972) remarque lui égaleme@HY FDUDFWgqUHV TXYLO FRQ
LGHQWLTXHV SRXU OH STzpshdahy. 6 W ROQYERQ W B PR XOLJQF
GX IRQFWLRQQHPHQW GHV pFRV\VWgPHV VH IRFDOLVH VRX)
TXL SDUIRLV QYDWWHLJQHQW SDV ODOWW[IDPHH) GTDX@MH S\DW
suppose une vue et une réflexion globalisantes, prenant en compte des aspects historiques et
sociétaux, afin de pouvoiHQ VDLVLU OfRUJDQLVDWLRQ LQWHUQH T
pFKHOOHY GTDQDO\VH
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Diverses disciplines se sont donc intéressées de prés ou de loin a la cartographie du
paysage et des unités paysagéres, apportant chacune un éclairage complémentaire qui a
SHUPLV GH IDLUH DYDQFHU OD UpIlOHphigue® esiltd SeHQ@ WD QW C
privilégie une spatialisation des phénoménes, leur étude a des échelles différenciées, et qui
mette au premierplan & LPHQVLRQ VRFLDOH GDQV OTDQDO\VH GX SD

2. La cartographie du paysage par les atlas de
paysages

Depuis 1994 et la parution deN&thode pour les Atlas de paysadesginbuhlet al,
1994), de nombreux Atlas delp\VDJHV RQW pWp SXEOLpV HQ )UDQFH 'V
que départem@ WDOH /HV FDUWRJUDSKLHYVY GHV W\SHV GH SD\VD
présentent offrent une spatialisation et une analyse de la structuration des paysages de
OTHVS D& eh o XBXQH PHLOOHXUH FRQQDLVVDQFH GHV SD\VD
donc GfXQH DLGH j OD GpFLVLRQ SRXU GH QRPEUHXVHV SROL

2.1. Quelle(s) définition(s) du paysage dans les Atlas ?

Un corpus constitué de 14 Atlas réalisés aux échelles régionale ou départementale est
étudié précisément ci-dessous. Un premier repérage dans les différents ouvrages constituant
OfpFKDQWLOORQ SHUPHW GH UHPDUTXHU TXH WRXV QH GR
cestaGLUH GH OHXdd REMHW SWODV pWXGLpV VRQW GpSR.
SUpFLVDQW FH TXTHVW OH SD\VDJH

3DUPL OHV RXYUDJHV TXL GRQQHQW XQH -&gpdrit @QdsWLRQ G
diverses 6HXOV OHV $WOREN Rcdrdi® %2LDEHG0, 2006) et du Limousin

(DIREN Limousin & Université de Limoges, 2008) adoptent la définition donnée par le
&RQVHLO GH Of(XURSH HW OD &RQY HQWdsRQretXI&fiRtDpHQQH G
sont données par les auteurs des différents Atlas, et sont donc le reflet de leurs divers
expériencesHW VHQVLELOLWpPV HQ PDWLqUH GH SDYuvilestH $SLQV
antérieur a la Conventiorila notion de paysage développée est celle de « paysage/pays »,
cesta-GLUH GIXQ WHUULWRLUH RyraphigueyV \GulureleQ HdocideQ LW p J
pFRQRPLTREN Auvergne, 1998) WDQGLVY TXH Of$WODV ®H Of2LV
premiéere définition du paysage, celle du dictionnaire, met en avant ce que le voit, se référe a

une « objectivité », un regard embrassant UBRUWLRQ GH WHUULWRLUH >«
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regard reste conditionné par la culture qui va orienter les choix, de points de vue, de
cadrage, notions a relier a celle de perspective, de tabléaG'de Seinest-Marne & CAUE
[T$WODV -Gointd dotd KiHune définition résolument tournée vers
@4pect social du paysag8, XLVTXTLO HRWB\VRHH HVW OH UpVXOWDW C
WHUULWRLUH HW GIYXQH VRFLpWp ,0 HVW XQH IRUPLGDEC
OfHVSDFH OHV PDUTXHV GHV DFWLYLWpV KXPDLQHV ,0O
SURFHVVXV GH GpYHORSSHPHQW GDQV OYfYHVSDFH GH VWUD
de projet s individuels ou collectif§DIREN Franche-Comté, CR de Franche-Comté, 2000).

PaazVDJH REMHFWLI SD\VDJH VHQVLEOH SD\VDJH SDOLPSVH
définitions données par les différentes Atlas de paysages reflete bien les recommandations
faites a ce sujet. En effet, Méthodede 1994 (Luginblhkt al. QpbkePpas de
GpILQLWLRQ VWULFWH GH OfREMHW GYpWXGH DX[ PXOWLSC
se penche sur les différentes acceptions du terme, en soulignant que sa Sratatgesté a

exploiter la polysémie du paysage en cherchant a élaborer non pas une méthode unique
GIpWXGH GX SD\VDJH PDLY XQH PpWKRGRORJLH SOXU
FDUDFWpPpULVWLTXHYVY HW OHV G\QDPLTXHV G(HudgnbihWdéd JH SDU
al., 1994). On peut simplement craindre que cdipalULV QITDERXWLVVH j XQH

hétérogénéité entre les Atlas, les rendant ainsi difficiles a comparer.
22. /HV REMHFWLIV GfXQ $WODV GH SD\VDJHV

Pour lesdifférents acteurs du territoire en France, le besoin de connaitre et de
comprendre les paysages et leur organisation, dans un but a la fois évaluatif et prospectif, ne
GDWH SDVousgpanttéla ceBe demande, les collectivités (essentiellement les régions
et les départements) ont entrepris la réalisati® $tlas de paysageg R XV OdhLddS XOV L
OLQLVWQqUH GH QumMatiadude Qpyshbigds Qwut étre défini conioe outil
GILGHQWLILFDWLRQ HW GH TXDOLILFDWLRQ GHV SD\VDJHV
XQ RXWLO DILQ GILQWpIJUHU OH SD\VD®@hbGiseQ201M.HV SRC
/I TDQDO\VH HW OD FDUWRJUDSKLH GX 9é&s\atlasJdé pdysagesHV X Q
releventen effeG{XQ H[HUFLFH SDUWLFXOLHU | EXW RSpUDWLRQ((
clairement définis, selon une méthodologie comportant différentes étapes, et qui est donc a
GLIIpUHQFLHU GHV GpPDUFKHV VFLHQWLILTXHVY GH GpOLPL
différentes disciplines académiques, et évoquées ci-dessus (cf 1.2). On peut donc"tise que
Atlas de paysages solDl IRUPXODWLRQ GT1XQ pWDW GH UplpUHQFH SC
FROOHFWLYLWp SXEOLTXH GgqV ORUV TXYfHOOH DXUD SDU\
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autre, de définir, dans le cadre de ses compétences, les objectifs de qualité paysagere sur les
WHUULWRLUHY GRQW HOOH HVW UHVSRQVDEOH ,0V DSSRI
une somme de connaissances et de références partagées sur les paysages, leurs
UHSUpVHQWDWLRQV VRFLDOHV HW OHXUV GWiMrARUBXHY VX
SROLWLTXHV >«@ GDQV XQ SULQFLSH GH FRKpUHQFH WH!I
OfHQVHPEOH GH OfHVSDFH OHV $WODV GH SD\VDJHV HQ
milieux urbains que dans les campagnes, dans les territoires dégradés comme ceux de grande
qualité, dans les espaces remarquables comme dans ceux du quotidien. lls permettent
pJDOHPHQW GH SUHQGUH HQ FRPSWH OfpYROXWLRQ GH QF
en matiére de nature, de patrimoine et de cadre eé(Michel in Brunet-Vinck, 2004). Un

atlas de paysages se doit donc de répondre a une double finalité (Bligny: 8002 1-1) :
X '"{XQH SDUW SURGXLUH GH OD FRQQDLVVDQFH VXU OH

son organisation, ses trajectoires passées, ses besoins actuels, et en traduisant cela sur

des cartes, notamment en cartographiant les différentes unités paysageres ;

X '{DXWUH SDUW SHUPHWWUH DX[ GpFLGHXUV pOXV DPy
compte les paysages lors des divers ttayaG {DPpQDJHPHQW GX WHUULWR

Pour cela, les auteurs se doivent de respecter différents besoins spécifigues aux futurs
XWLOLVDWHXUV GH OfDWODV DILQ TXYILO SXLVVH GHYHQI
GYDLGH j OD GpFLVLRQ sGmRliyuesO téithar Rak Wphysxgds.
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Figure 1-1 : Les objectifs et les finalités des atlas de paysages, selon Bligny (2002).
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Un autre type de document se rapproche des atlas de paysages, en termes de description

et G 1 D Q Bupayddge : les chartes paysagéres des Parcs Naturels Rédionatrarte du

Parc détermine pour le territoire du Parc les orientations de protection, de mise en valeur et

de développementi W OHV PHVXUHV SHUPHWWDQW GH @idlgh PHWWU

pODERUp j SDUWLU GYIXQ LQYHQWDLUH GX SDWULPRLQH LQ

YRFDWLRQ DFFRPSDJQp GTXQ GRFXPHQW GpWHUPLQDQW

fondamentaux de protection des structures paysageres sur le territoire du(Pégdtance -

Loi Paysage du 8 Janvier 1993, article 2). Les chartes paysageres étant instaurées par la loi de
HOOHV RQW XQH YDOHXU UpJOHPHQWDLUH HW VILPS

périmétre du Parc pour toutes les actidhg D P p Qm dudterHtoire.$ OTLQVWDU GHV DV

paysages, elles ont pour objectit D QD@ \papsage dans ses différents aspects

(géographique, patrimonial, sensible, cultwel de faire ressortir ses évolutions et

transformations, et de faciliter les poltiX HV SXEOLTXHV YLVDQW OH SD\VDJH

territoire, pour une action concertée et durable.

2.3. De multiples inventaires du paysage comme base

de connaissances

/IHV GLYHUVHV SROLWLTXHV SXEOLTXHV VILQWpPUHVVD
€galement certaines pratigues sociétales, ainsi que quelques initiatives ponctuelles, ont
SHUPLV ELHQ DYDQW OD SDUXWLRQ GX SUHPLHU $WODYV
connaissance assez précise, bien que discrete et parcellaire, des paysages de la France.

2.3.1. Les inventaires du paysage dans les politiques

publiques

'DQV OHV DQQpHV OH OLQLVWQUH FKDUJp GH OYT(QY
GH OJ$UFKLWHFWXUH HW GH OY8UEDQLVPH OH SLORWDJH

paysages et visant a mieux les connaitre sous différents aspects (Luginbihl et al., 1994) :

X I TLQYHQWDLUH SHUPDQHQW GX OLWWRUDO ,3/, UpS¢S
FRQQDLVVDQFH GH OD VLWXDWLRQ IRQFLgQUH HW GH O
sur une largeur de 5 km a partir du littoral et selon deux échelles de restitution (1/25
000’ et 1/ 100000 ,QDFKHYp HW QYfpWDQW SDV UpHOOHPHQW
peut cependant fournir, selon la méthodologie de 1994, des éléments intéressants pour
la connaissance des paysages ;

X Les préeLQYHQWDLUHYV UpJLRQDX[ GHV RXYUDJHV GIDUW L
DYHF OHV ",5(1 VRQW QRQ H[KDXVWLIV HW UpSHUWRU|
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UHPDUTXDEOHV GTOX\Q R HWWIHRQNV @ U irRdasiow etQ D FF H Q
place de ces ouvrages dans le paysage ;

X Les pré-inventaires des parcs et jardins remarquables répertorient eux le patrimoine
paysager particulier que constituent les parcs et jardins, dans le but de fonder une
action spécifique de préservation et de restauration, en lien avec le paysage alentour.

&HV GLIIpUHQWYVY LQYHQWDLUHYV QIDERUGHQW SDV OH SD\V
donc pas de véritables études paysageres telles que les Atlas de Paysage ; mais ilstfournissen
avec preécision des informations sur des objets constitutifs du paysage, et constituent donc des

bases de données intéressantes pour la réalisation de travaux plus larges.

2.3.2. Le paysage dans les guides touristiques, les cartes

postales et les timbres

Dans la seconde moitié du XiXiécle, en paralléle aux premiers inventaires de
paysages, le tourisme se démocratise et devient accessible aux classes bourgeoises des villes,
notamment grace a la généralisation du chemin de fer a vapeur dans les années 1860 ; par
exemple, le voyage en train entre Paris et la Bretagne ne nécessite?« pI¥XsTXQH GL]DLQ
GIfKHXUHV 3RXU UpSRQGUH DX[ DWWHQWHYV GH FHV QRXY
multiplient alors. Le premier guide touristique est édité en France en 1836 ; vers 1860, des
séries de guides se consacrent aux différentes régions, parmi lesq@iglEs Joannéqui
deviennent lesGuides BleusHachette en 1916); aprés la Premiére Guerre Mondiale,
Michelin édite lesGuides Rougesqui changent de couleur pour devenir Rsides Verts
aprés 1945 (Lerivray, 1975). Les premiers guides touristiques sont particulierement détaillés,
et décrivent pour leurs lecteurs avides de pittoresque un maximum de « curiosités » naturelles
et architecturales, en faisant la part belle aux paysages jugés insolites, spectaculaires ou
« exotigues » aux yeux des voyageurs venus de la vileWw QT KpVLWHQW SDV j GR
WUDQFKpV SDUIRLV QpJDWLIV (Sodrne QBW). CepdntantT ¥sTieOV G p
fournissent aucune cartographie des paysages traversés ; les cartes présentées sont avant tout
des cartes de localisation aux données discretes. De plus, les itinéraires décrits par les guides
G H O fépoque suivent avant tout les voies de communication, et notamment celles du chemin d
fer OHV SD\WVDJHV HW FXULRVLWpPpV GpFULWHY UHOQYHQW (
avoir depuis ces itinéraires, et laissent, notamment en Bretagne, de grands = blancs
inexplorées LO QH VIDJLW GRQFs8vedumysageH YLVLRQ H[KDX

Les cartes postales, qui se démocratisent au début dsi¥le, reflétent les paysages tels
qufis VRQW GpFULWYV GDQV OHV JXIL éHnontwR b mondhhenisHYV G H
historiques ou religieux, les batiments officiels et RXYUDJHV GIDUW OHV SD\V
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jugés beaux ou spectaculaires, mais également des scénes folklorigues ou de la vie
TXRWLGLHQQH 7UqV SRSXODLUHV FDU SHX FREWHXVHV H(
et permettent aux classes plus modefeED\DQW SDV OHV PR\H@&o®H YR\DJH
elles aussi une certaine image de la France (Luginktihdl, 1994. Cependant, la
UHSUpVHQWDWLRQ TXfHOOHV RIITUHQW GHV SD\VDJHV 1UDC
privilégient avanttouttHV SD\VDJIJHV MXJpV SLWWRUHVTXHV RX JUDQG
GH OD GLYHUVLWp GH OfHQVHPEOH GHV SD\VDJHV QRWDPF

/IH PrPH W\SH GfREVHUYDWLRQ SHXW r\/\/éls!;iblcldlpd.rw Poste) OHV
francaise. Celle-ci chof LW HQ HIIHW G9{LOO XV W-pbbkté) par tdés\Weydage¥ GH V
pittoresques et emblématiques de la France. Parmi les paysages bretons, seuls quelques
paysages jugés pittoresques (la vallée de la Rance a Dinan, la Pointe du Raz, une ria bretonne)

et certains monuments emblématiques (Parlement de Rennes, Chateaux de Vitré et Fougeéres,
Forteresse de Port-Louis, remparts de S@BIM-OR FDWKpGUDOH GH 4XLPSHUc«
FRPPH LOOXVWUDWLRQ /HV SHWLWV UHFWDQrazitVa GHQWH
France, vont donc véhiculer une représentation incompléete des paysages bretons, trés loin de
OD UpHOOH GLYHUVLWp TXLOV SUpVHQWHQW

A travers les pages de ces guides, et via la diffusion des cartes postales et des timbres,
nait une nouvelle préoccupation chez une part de la population, qui accéde aux loisirs et a la
SRVVLELOLWpP GH VILQWpPUHVVHU DX Sappatait €galerqeht . W X U H
nouvelle maniére de voir le paysage, répondant aux attentes de la bourgeoisie urbaine qui
constituent O 1 H V V H GaWlieht&le @utistique. Mais celle-ci ayant avant tout soif de
dépaysement et de nouveauté, elle privilégie pour ses villégiatures et ses voyages deux grands
types de paysages OHV SD\VDJHV ED O Q piibdéJdéd/ban§ Hedndr BréeVd D Y H
la fin du XIX® VLgQFOH HW OHV SD\WVDJHV SLWWRUHVTXHV GYDXW L
dépaysement ; de nombreux autres paysages sont donc délaissés dans les représentations

populaires, ce qui masque la grande diversité des paysages en France.
2.3.3. Les inventaires photographiques

Avec la diffusion des techniques photographiques vers 1850, de nhombreux paysages et
objets patrimoniaux francais deviennent sujets des photographes professionnels et amateurs ;
le succestHV FDUWHY SRVWDOHYV WpPRLJQH GH OfHQYLH GHV )
SD\V j WUDYHUVY FH QRXYHDX YHFWHXU GYfLQIRUPDWLRQ /D
VILQWPUHVVH j FHWWH QRXYHOO Hui WtmrKupé Tni¥ade 868 XY DQ W
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MRQXPHQWYVY TXfHOOH LQYHQWRULH HW VH FKDUJH GH SUR
Mission Héliographique francaise, pour laquelle plusieurs photographes professionnels sont
FKDUJpV GH SURFpGHU j OfLQYHQWDLUH GXanGBWULPRLQ'
notamment des'signes de la modernité en marche dans le territoire : ponts, viaducs
ferroviaires, canaux”(Luginbuhl et al, 1999. Ces premiers inventaires offrent donc des
informations ponctuelles sur les paysages et le patrimoine, et peuvent servir de base a des

observatoires photographigues du paysage.

On peut mettre en rapport avec cette premiere initiative, la Mission Photographique de la
DATAR. "Constatant le décalage entre une conception du paysage déja ancienne et les
territoires francais soumis a de profondes mutations, la DATAR a souhaité réaliser un état du
paysage francais'(Foray, 1996). Lancée en Janvier 1984, la Misslav W FKDng¢JpH G
enquéte photographique sur le territoire francais, portant sur trois grands themes :

x LesarchelWN\SHV GX WHUULWRLUH OLWWRUDO PpWURSROH\
X Les dégradations du paysage ;
x IHV IDFWHXUV GTfLQQRYDWLRQ SD\VDJqUH

Vingt- KXLW SKRWRJUDSKHV SURIHVVLRQQHOV VLOORQQHQW L
photographie’s prises exclusivement depuis le sol, qui constituent un regard inédit sur les
paysages «ordinaires », parfois dégradés, de la France moderne, souvent bien loin des
paysages « classiques » et esthétiques portés par les cartes postales et les différents inventaires
de paysages entrepris auparavant (Guigueno, 2006). Cependant aucun travail de spatialisation
GHV SD\VWDJHV QTHVW ;36 m@heQléd pBdioQraph@y pdviedl€&sHhe sont pas
comparées a des photographies anciennes OD G\QDPLTXH GHVpasD\VDJH

abordée.

Ces outils mettent en lumiére ou étudient chacun a leur maniére les paysages, avec
pour beaucoup une vision esthétisante (Roche, 2007) ; ceper@any UHQVHLIJQHPHQW
collectent sur les paysages et le patrimoine paysager ne sont pas exhaustifs et restent
SRQFWXHOV GDQV e Odnovgiéntent desU prod®Ematiques paysageres et
environnementales depuis les années 18B0SURYRTXp XQH QpFHVVLWp GYDQ

F. Hers:
- Paysages Photographies, travaux en cours, Paris, Ed° Hazan, 1985
- Paysages Photographies, en France les années quatre-vingt, Paris, Ed° Hazan, 1989.
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exhaustives, actualisées et approfondies sur le paysage, a des échelles assez fines pour

comprendre leur organisation interne.

2.4. La méthodologie de 1994 pour les Atlas de
Paysages

Ce besoin de connaissance approfondie des paysages et de leur organisation va
FRQGXLUH j OD PLVH DX SRLQW eérf{xsAdasde \payRdgeR GaRsJunH S R X

contexte ou les analyses paysageres sont de plus en plus nombreuses, a différentes échelles.
2.4.1. Un intérét pour les dynamiques paysageres

A partir des années 1970-1980, la préservation des paysages est un sujet qui connait
XQH IRUWH KDXVVH GYLQWpUrwW WDQW DXSUqV GHV V
VRFLRORJXHV« TXH GX JUDQG SXEOLF ODLV SRXU SUpVH
GfDERUG OH FRQQDVWUH GH PDQLgUH DSSURNBaA3GL H /HV
multiplient alors au début des années 1990, en grandeur réelle sur des espaces trés restreints
(Luginbthl et al, 1994), mais égalemert OfpFKHOOH QDWLRQDOH HW UpJLI
point sur les différents grands types de paysages présents sur le territoire, leurs dynamiques,
leurs évolutions passées. Yves Luginbihl publie notamment une typologie des espaces
francais selon leurs dynamiques socio-paysag@figsire 1-2), dans laquelle douze types
GITHVSDFHYVY VRQW LGHQWLILpV

X Espaces urbains et périurbainsf XL FRQFHQWUHQW OYKDELWDW HW
des réseaux denses de communication ; quelques espaces préservés a forte valeur
écologique, positionnés en marge, constituent une transition avec la campagne
environnante ;

X Espaces en déprise sociale, industrielle et agricole, qui subissent la fin de certaines
activités industrielles ayant entrainé de fortes pollutions environnementales ; les
populations quittent ces espaces ou le paysage est peu a peu abandonné ;

X Couloirs a réseaux, constitués par des vallées fluviales trés anthropisées et qui
FRQFHQWUHQW OHV DFWLYLWpPV OHV .DéspaysageseRPP X QL
OfHQYLURQQHPHQW \ VRQW VRXYHQW WUqV GpJUDGpV

X Espaces a agriculture industrialisée; qui se partagent en trois catégories :
céréaliculture intensive a faible densité de population, élevage hors-sol a forte densité
de population, vignobles a forte densité de population. Dans les trois cas, les paysages
sont victimes de problémes de pollution importants ;

X (VSDFHV j DJULFXOWXUH H,QynaRigles @fdu@@idevhentdnideO LV D V
GHV V\VWqPHV DJULFROHV UpHOOHPHQW; ils@GnXVWULD
relativement épargnés par les problemes environnementaux, méme si les paysages
sont en mutation ;
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X (VSDFHV GTKRUWL FoX @e8V pratities Q@iNcbl€y \sbnt khdustrialisées et
SURYRTXHQW GH QRPEUHX[ SUREOgQPHV HQYLURQQHPH
produits phytosanitaires ;

X Espaces entre déprise agricole et repopulatidhe OfDJULFXOWXUH VTHIIRU
se moderniser, portée par une dynamique démographique favorable ; ces espaces aux
paysages encore traditionnels sont préservés des problemes environnementaux et ont
des atouts a jouer en matiere de patrimonialisation ;

X Espaces en déprise sociale et agricole, qui voient leur agriculture disparaitre du fait des
contraintes naturelles fortes, et leur population décliner. Le paysage est en mutation du
IDLW GH OfTHQIULFKHPHQ Wel deXatrildhMlisptiBrD O VRQ SRWHQV

X Espaces en déprise agricole mais a attraction touristique, qui voient leur agriculture
disparaitre, sans profiter des afflux saisonniers qui provoquent des problémes
environnementaux et des transformations du paysage ;

x Espaces de repopulation tertiaire ou de retraike OfDFWLYLWp DJULFROH
face a des conditions naturelles et structurelles défavorables, mais ou le paysage attire
GH QRXYHDX[ SHXSOHPHQWY /H PDQTXH GYDJULFXOWH
probleme en devenir ;

X Littoraux attractifs, qui concentrent une double urbanisation permanente et saisonniéere
et des équipements de loisirs ; seuls quelques paysages sont encore préservés de la
SUHVVLRQ DQWKURSLTXHV HW GRle¥et@luntadtdd H OTREM

X Espaces naturels, transversaux aux précédents espaces, en particulier ceux ou la
déprise agricole ou sociale est importante ; cela leur donne une nouvelle valeur
patrimoniale, qui peut devenir néfaste si elle attire trop de touristes (Luginbihl, in
Passet & Theys, 1995
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Figure 1-2 : Les dynamiques socio-paysageres des espaces frangais (Luginbihl, in Passet & Theys).1995

Ce type de travaux constitue une premiere base de connaissances, avec hotamment un lien fait
entre le paysage et la société qui y VitIRXUQLW XQH YXH GTHQVHPEOH GX
permettant ainsi une premiere série de déductid@ YXH GITXQH DFWLR& VXU Ol
souligne la difficulté de prendre en compte les aspects dynamiques des paysages. La nécessité
GIpWXGHV SUpFLVHV GpWDLOOpHV PHQpPpHV DX QLYHDX U

définie se fait de plus en plus grande.
2.4.2. La méthodologie de 1994 et son application en France
Le concept de paysage étant protéiforme, il était a craindre que les nombreuses études

paysageres lancées a la fin des années 1980 soient trop hétérogenes pour pouvoir étre mises
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HQ UHODWLRQ QGEHVWHSRXBRDXBH Of$SUFKLWHFWXUH HW GH
O 1% Pge@dnt du Territoire choisit de faire élaborer une méthodologie afin que les futurs

Atlas de paysages soient construits selon une certaine homogénéité.

2.4.2.1. La position de la méthodologie sur la notion de

paysage

/I TP ODERUDWLRQ GITXQH PpWKRGRORJLH SHUPHWWDQW
espace délimit¢/ fHVW IDLWH VXU OD EDVH GHV HQVHLJQHPHQWYV
grandeur. CeuxFL QYpWDLHQW FHSHQ GLDAYyMAs§itS &nVeffot Xdel Iny Pa W Vv
VIHQIHUPHU GDQV XQ FDGUH PpWKRGRORJLTXH SURSUH
VILQVSLUHU GYDQDO\VHV VLPLODLUHYV DQWPpPpULHXUHV IDL
économique différent ou de recherches récentes ayant un objectif affirmé de production de
connaissancessuOH SD\VDJH ,0 D GRQF IDOOX LQWpJUHU GTXQH
WUDYDX[ HITHFWXpV GHSXLV XQH YLQIJWDLQH GIDQQpHV HQ
de leurs dynamiquegLuginbihl et al.,, 1994)& RPPH RQ OfD UHPDIQIXIpsSOXV K!
auteurs prennent soin de définir le paysage en insistant sur la polysémie du concept, en en
GRQQDQW XQH LPDJH ODUJH TXL SHUPHW DX[ GLIIpUHQWYV
vision, pour porter un méme projet, cadré par une méthode adaptable a différentes
situations. & THVW S & ¥étfoddogie @onseille de considérer le paysage a la fois

comme :

x 8QH pWHQGXH GH WHUULWRLUH Ves Jigieréhty objetdd OHT X

constitutifs du paysage ;

x Un palimpseste, sur lequél 1 p Ut 8aHréécrivent sans cesse les évolutions et les

dynamiques paysageres, résultat des interactions Hommes / paysages ;

x /[HUpvXOWDW GDQV VD GLPHQVLRQ VHQVLEOH GH OfR
WHUULWRLUH VIRIITFHBWDSSRQWUMBHQWGEOH GH Of+RPI
(Luginbdhlet al, 1994).

Les atlas de paysages doivent, selon la méthodologie de 188ker la connaissance
VFLHQWLILTXH GH OTRUJDQLVDWLRQ VSDWLDOH SK\VLTXH
composantes ou de données mesuralflagjinbihlet al, 1994), mais également analyser la
dimension sensible du paysage, et les rapports entre le paysage et ceux qui le contemplent,

ainsi que ceux qui vivent dedans au quotidien, et pour lesquels il constitue une partie de
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Of{fLGHWDWpSHUPHW GH GpYHORSSHU HQVXLWH GHV SROL
fois la nécessité de préservation des paysatite mode de vie de leurs habitants.

2.4.2.2. Les recommandations de la méthodologie pour
OMDQDO\Véaysagesy S

La méthodologie proposée en 1994 divise le tra@fDQDO\VH Géhn\dedxD\V D JIH\
grandes phases, elles-mémes constituées chacune de quatre étapes (letgahbi®94) :
Phase 1 : Identification et caractérisation des unités de paysages :

X ldentification des unités de paysages : observation sur le terrain, interprétation de la

cartographie existante ;

X Localisation des sites et paysages « institutionnalisés »: inventaire des sites et

paysages protégeés au titre de la Iégislation existante ;

X ldentification des représentations iconographiques des paysages : recherche dans la
SHLQWXUH OD OLWKRJUDSKLH ;OD JUDYXUH OHV FDUW

X ,GHQWLILFDWLRQ GHYV Sdnjve htpves@ig§d orivipesW ORFD O
Phase 2 : Evaluation des dynamiques des paysages :

X ,GHQWLILFDWLRQ GHV VLJQHYV Y Labcdhvatldvsup perrRi@® X WL R C
typologie des transformations ;

X OLVH j MRXU GHV WH QiGt&rgpdtation ded stxiRiqQuEs/canr@nales ou
FDQWRQDOHYV GH QYfRFFXSDWLRQ GX VRO

x ldentification des projets individuels et collectifs existants sur les communes ;

x Vérification et précision des évolutions des paysages: entretiens avec des

responsables et techniciens locaux concernés.

Ces huit grandes étapes sont ensuite abondamment détaillées et illustrées dans la
méthodologie, qui donne donc des directives claires pour mener a bien une analyse des
paysages objective et précise permettant la définition des unités et sous-unités paysageres ; la
question des échelles de travail et de restitution, trés importante dans un exercice
cartographique de cette ampleur, est également abordée : il est clairement conseillé de
WUDYDLOOHU j O ﬂép ava @e0d4titGeX les conclusions de la réflexion au 1/100

00C. Il convient de noter également que la méthodologie de Luginétifl. pour la

réalisation des Atlas de Paysages est également tres explicite sur la maniére dont doit se
VWUXFWXUHU OD PDVWULVH GTRXYUDJH TXL GpSHQG GH O
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sonintérétpo OD FRQVWUXFWLRQ GIXQ $WODV PDLV TXL GRLW
SUpFLV SUpYR\DQW j OfDYDQFH OH GpURXOHPHQW ;GHV GLI
de plus, il est considéré que le département constitue la division territoriale et administrative

la plus adaptée pour les travaux des Atlas. La méthode de 1994 offre donc des cadres précis
SRXU PHQHU j ELHQ O Ds tepHayzaged) hetaiRmenGsTiX€Ey éaped B respecter

dans la définition des unités paysageres.

2.4.2.3. Mise en place de la méthodologie sur le territoire

métropolitain

Selon Brunet-Vinck (2004), FTHVW HQ VIDSSX\DQW VXU FHWWH |
MRLQWH DX FDKLHU GHV FKDUJHV GH OYDSSHO GYfRIIUH T
méthode, avec YHQW XQH SKDVH VXSSOpPHQWDLUH VXU GHYV
paysageres spatialisées ou thématiquds'partir du milieu des années 1990, la volonté du
Ministetre GIDYRLU XQH SOXV JUDQGH FRQ Qdlevich® ggtittd pétidi vV S D\\
la PLVH HQ °XYUH GH QRPEUBKK |[e 2iitard ¥outeHUsSIan MPOREddns
(via les DIREN et les Conseils Régionaux, notamment) ou les Départements (via les DDTM,
les Conseils Généraux etles CAUE) OHV WUDYDX[ GRQWré&gibnakBontV ULV H C
GDQV OHV IDLWV UpDOLVpPpYVY HQ JUDQGH PDMRULWYP j OfpFK
méthodologie de 1994 (certains atlas de paysages possedent uniquement des travaux
GILGHQWeL deFdesdtibthi@ HY XQLWpV S RhMIBE dagiona, ¢ordieppar
HIHPSOH O 3% Wrasklg-Calxis (IRREN Nord-Pas-de-Calais, 2003).

Ainsi, depuis cette périoddlGH QRPEUHX[ GpSDUWHPHQWYV HW UpJLRQV
paysages ; au’1Septembre 2011, plus de quinze ans aprés la parutioriigHade pour les

Atlas de paysageprés de 90 des 100 départements francgais possédaient un Atlas de paysages
(Roche, 2009c) (Figure 1-3). Les régions Alsace, BasBeW PDQGLH HW &RUVH QfpW
date pas couvertes de maniére effective par un Atlas des paysages ; en Bretagre

Finistére possédait un Atlas en 200K L Q D M D P D ét\enpled@France Gdulement

deux départements étaient couverts: les Yvelines et la Seine et Marne; des quatre
départements ultra-marins, la Guyane était le seul a avoir mené une démarche reconnue

comme conforme a la méthodologie de Lunginbihl et al (1994).

2/f$WODV GHV SD\VDJHV GX ORUELKDQ G R LAge®BMicheMZallid). H Q PDvWUL
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Figure 1-3 : Carte des Atlas de Paysages publiés ati lJanvier 2009 (MEDDTL).

Pour autant, cela nelsIQLILH SDV TXIDXFXQ WUDYDLO GH UHFRQQTUL
SD\VDJHV HW GHV XQLWpV SD\\WBpagdsmdnts Qi De podspdantp@sp V XU
encore un Atlas de paysages. Par exemple, malgré son apparent « retard » actuel, la Bretagne
seUpYgqOH DYRLU pWp SUpPFXUVHXU GDQV OD GpPDUFKH GYL¢
paysageres qui en découlent ; en effet, des 1999H & RQVHLO *pQpUDa@vaiHV &{WI
fait produire un « diagnostic paysager S RQVHLO *pQpUDO GHV &{WHV GT$UI
pas été considémr@ posterioricomme un Atlas de paysages a proprement parler, puisque ne
répondant pas a tous les criteres de la méthodologie de 1994 (Roche, 2007) et une absence de
prospective sur les dynamiques paysagéeres (cet ouvrage est présenté plus en détail dans le
Chapitre 4). Cependant, ce document propose une analyse détaillée des unités paysageres
GpOLPLWpHYV DLQVL TXTXQ WUDYDLO VXU OD SHUFHSWLRC
OfD[H URXWLHU PDMHXU TXTHVW OD 51
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La méme année, la DIREN et le Conseil Régional de Bretagne commandent un rapport
prébnant une'politique régionale sur les paysagebtetons (DIREN Bretagne & Consell
Régional de Bretagne, 1995 TXL OXL QRQ SOXV QYD SDV pWp UHWHQX
a part entiere ; il est vrai que ce document ne présente pas un découpage du territoire
réellement en phase avec le concefitxdQ L W p StBI \qu® déjitd Hans la loi de 1993 et

dans la méthodologie de 1994. Ces initiatives sont cependant a souligner, et peuvent étre vues
comme les prémisses des études menées actuellement dans la région, et notamment dans le
Morbihan.

2.4.2.4. Quelle application de la méthodologie dans les

Atlas ?

24241, 3UpVHQWDWLRQ GX FRUSXV GTpWXGH

De quelle maniere les Atlas de paysages réalisés en France ont-ils appliqué la
méthodologie de 1994 et notamment défini des unités paysagéres * 3RXU WHQWHU G
pOpPHQWY GH UpSRQVH j FHKtde/ds quatdtiréd WihsRa@té XaQstiuR U S XV G

x Six Atlas des PayshtHVY UpDOLVpV | O Y Nbrd-Ra3 @HCalgis) ERr@H2O H
Comté, Languedoc-Roussillon, Basse-Normandie, Champagne-Ardenne et Limousin ;

X Huit Atlas des Paysages conduits & une échelle départementale : Cantal (15), Cher
(18), Finistére (29), Mayenne (53), Oise (60), Sarktarne (77), Var (83) et Yonne
(89).
Ce corpus se veut représentatif de la richesse et de la variété des travaux produits depuis
quinze ans, tout en étant contraint par la disponibilité des Atlas. En effet, tous les Atlas ne
sont pas diffusés auprés du grand public, il est donc parfois difficile de pouvoir les consulter
qguand ils ne sont pas mis en ligne sur internet. Parmi les Atlas disponibles, le corpus est donc
FRQVWLWXp GT$WODV FRQoOXV SRXU XQ falat RiDigen&BtSLHU |
numeérique ; ils ont été également choisis de maniére a avoir une variété de dates de parution
HW GRQF GHX[ JpQpPUDWLRQV GI{$WODV HW XQH KpWpURJ
WI\SHV GTLOOXVWUDWLRQ OBNXWUWXBEWYWL TEXWHDB X p VGHQW XH5\H
VHUYLFHVY GH O (WDW«

8Q WDEOHDX UpFDSLWXODWLI SHUPHW GfDSSUpKHESGHU OLC
Atlas retenus pour O { plable@uHl-1, G § DR®thg,\2007) :
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o , Maitrise Date de
Localisation 7\SH GT3$V Titre Auteur(s) GTRXYUD| parution Type(s) de support
Inventaire régional Pierre Brunet, Pierre | DIREN Basse Papier + téléchargeable
BasseNormandie Régional des paysages de Girardin Normandie, CR 2003 et consulable sur
BasseNormandie BasseNormandie Internet
Atlas des paysages d{ CAUE 25, laboratoire | DIREN Franche Papier + téléchargeable
Franche-Comté Régional FrancheComté THEMA Comté, CR Franch 2000 et consultable sur
Comté, CG Internet
Lanauedoe Atlas des paysagesid| Agence FolléaGautier | DIREN Consultable sur Interne]
Rogssillon Régional LanguedoeRoussillon Languedoe 2005
Roussillon
Atlas des paysages d{ Atelier Katia Emerand| DIREN Nord-Pas Papier + téléchargeable
Nord-Pasde la région NordPas Agence Sintive.. deCalais et consultable sur
Calais Régional de-Calais Durieux, Agence 2003 Internet
Etudes et cartagphie,
Greetlngénierie
Champaane Atlas régional des Girardin tMassot+ DIREN Consultable sur Interne]
Ar delzonr?e Régional paysages Soucat, paysagistes | Champagne 2003
Ardenne
Paysages en Limousi| Faculté des sciences { DIREN Limousin Dernié Consultable sur Interne]
: erniére
. . . lettres de Limoges, ,
Limousin Régional . : MAJ :
DIREN Limousin, 09/2008
Agence FollégGautier
Inventaire des DIREN Auvergne DIREN Auvergne Papier + téléchargeable
. paysages du et consultable sur
Cantal Départemental département du 1998 Internet
Cantal
, Atlas des pysages du| Pierre Girardin DIREN Centre, Téléchargeable et
Cher Départemental | cper 2002 consultable sur Internet

DDE 18
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Inventaireet typologie| Ouest Aménagement | DAU, DDE 29 1995(+ Papier
Finistere Départemental | des paysages du réactualisé
Finistére en 2009)
Atlas des pysages du| ITG, CERESA, DIREN Paysdela- Consultable sur Interne]
Mayenne Départemental | département de la TRIGONE Loire 2005
Mayenne
Atlas des paysages d{ Atelier 15, DIREN Picardie, Téléchargeable et
Oise Départemental | Of2LVH Architecture et DDE 60 2006 consultable sur Internet
Paysage
. . Atlas des paysages d{ DDE 77, Agence vue | DDE 77, CAUE 77 Consultable sur Interne
Seineet-Marne Départemental SeineetMarne GT.FL .0$*.6 2007
Atlas des paysages d| Agence Paysages DIREN Provence Consultable sur Interne]
Var Départemental | Var Alpes & {WH G 2007
DDE 83
. Atlas des paysages d{ Agence FolléaGautier | DIREN Bourggne Téléchargeable et
Yonne Départemental 2008 consultable sur Internet

OT<RQQH

DDE Yonne

Tableau 1-1 : Caractéristiques techniques des Atlas de paysages inclus dans le corpus d'étude (d'aprés Roche).2007
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Les dates de parution des Atlas étudiés sont réparties sur douze années, ce qui permet

GIREVHUYHU XQH pYROXWLRQ GDQV OHV SUDbuWeplix Y WHFK
YDULpWp GHV PDVWUHYV G1°XMlddsdiorhdle & X UHHDXY) G HEWXEHOE
organismes étatiquesPIERUDWRLUHY HW SHUVRQQD@Ildwersité Q@ LYHU VL
réalisations ; comme le souligne A. Roche en 2006,bD UHODWLRQ PDVWUH GTRX
GI°XYUH HVW j OfRULJLQH GH OD JUDQGH GLYHUVLWp TX
V fprrne autant par les méthodologies adoptées que par les formats des documents et la

richesse du contenu"

2.4.2.4.2. Mise en application de la méthodologie dans les

Atlas de paysages

Les quatorze Atlas de paysages étudiés dans le corpus ont été jugés conformes a la
PPWKRGRORJLH GH VUdtDRBL OB DX LORHW IHYDO ORUV
transfrontalier franco-wallon sur les paysages (MEDD, 2005 ; Roche, 2007). Tous ont une
DSSURFKH JOREDOLVDQWH GHV SD\V R JHdis Géographigue, L W R L U
sociétale et a visée opérationnelle. lls respectent bien évidement les orientations de la
méthodologie de 1994@ PDWLgqUH GH GpILQLWLRQ HW GH eaDUWRJU
fondant leur construction sur cette démarche ; mais certains travaux ne respectent pas les
orientations de la loi de 1993 en matiere de caractérisation des échelles de division du
paysage OD SOXSDUW S D Uuités igdydadgeved/ae hh&ysbQen, @discce nom est
remplacé par « entités paysagese$S D QV O $ W aPhsvdecCAlais ROVREN Nord-Pas-
de-Calais, 2003) j OTpFKHOOH SOXYV fanileshHdeR«gravds RcyntbleS bV ©
ou des « grands paysagégs TXL QH IDFLOLWHQW SDV OD FRPSDUDLVR
(Tableau 1-2).
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Présence Présence de Présence de
L ocalisation GIXQLY sousunités familles / Dénominations utilisées
paysageres paysageres GYHQVHP
(ou assimilé)
- famille de paysage
BasseNormandie X X - P y J
- unité paysagere
Franche-Comté X X - unité de paysage
- sousunité de paysage
Languedoe X X - grand paysage
Roussillon - unité de paysage
- grand paysage
Nord-Pasde-Calais X X J s pay g‘
- entité paysagere
Champagne ?
Ardenne X X
. . - ambiance paysagére
Limousin X X p
- unité de paysage
- pays
Cantal X X P y R
- unité paysageér
Cher X X - grand ensemble paysage
- unité de paysage
Finistére X X - unité paysagere
- sousunité paysagere
Mayenne X - unité paysagere
- paysage référent
Oise X X X - entité paysageére
- sousentité paysagere
SeineetMarne X X -ensemble degysage
- entité paysagere
Var X X - entité paysagere
- sousunité paysagere
Yonne X X - ensemble paysager

- unité de paysage

Tableau 1-2 : Récapitulatif des découpages et de leurs dénominations dans les quatorze Atlas du corpus

d'étude.
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Sur le fond, OTLQWHUSUpWDW L & raddMmarfieisrs d& 18 bthétBodblogi€)par

OHV PDVWUHY GY°XYUH IDLW T X Haudibal,@asihBRsdd-diHedH&OQmanmeH V W L |
W\I\SH HW OD PrP HrmiaXdd€) & LfdNaiios dels @Qilds. Si la totalité des ouvrages
EDVH VRQ DQDO\WH VXU GHV pOpPHQWY JpRJUDSIESL TXHV
themes historiques et culturels, notamment, sont IBSORUpV GH PDQLqQUH WUQqV
$WODV |: @§ Bpp\fandis dans les Atlas du Nord-Pas-de-Calais (DIREN Nord-Pas-de-
Calais, 2003) et de la Basse-Normandie (DIREN Basse-Normandie & Conseil Régional de
Basse-Normandie, 2003) notamment, ils sont a peine évoqués par certains autres travaux, ce
qui pHXW QXLUH j OfH[DPHQ GH OfpYROXWLRQ HW GHV G\QDI
historiques)HW j OfpWXGH GHV UHSUpVHQWDWLRQV GHV SD\VDJH

Pour se projeter cette fois-ci dans le futur des paysages, des enjeux doivent étre identifiés, afin
de vérifier par la suite si des actions ont été entreprises a différents niveaux décisionnels
UpJLRQDO GpSDUWHPHQWDO FRPPXQDO« SRXU DFFRPS
paysageres. Ces évolutions sont prises en compte dans la plupart des documents, mais sur des
périodes de temps trés différentes (de 20 ans a plusieurs siecles). La majorité des Atlas,
notammentGDQV OH FDV RX OD PDvWU L VheueatfdeX &énedtsi deH VW U
SURVSHFWLYH UHODWLIV sjn@i§ pls iesteKt\WduRegt tGpHden&aux\pbui H
offrir véritablement une portée opérationnelle FHSHQGDQW FHUWDLQV RXYU
SD\VDJHV GH OfY2LVH ',5(1 3LFDUGLH " WUDYDLOO
OfpFKHO @iayzate@y X QL
'{DXWUH SDUW OD PpWKRGRORJLH GH LQVLVWH EHDXI
représentations graphiques et en images pour caractériser les paysages et les unités paysageres
tout au long des Atlas; or les ouvrages présents dansReUS XV GTpWXGH PRQW
hétérogénéité assez importante en la matiere (Roche, 2000) JUDQGH PDMRULWpP G
utilisent de nombreuses photographies pour illustrer leurs propos (Figure 1-4), cependant
FHUWDLQV VIDYqUH Qs G M duihiétere QDFEOAIFI095HW O $SWODV G
Languedoc-Roussillon (DIREN Languedoc Roussillon, 2005) : le premier est relativement
ancien (1995), mais le second est récent (2005) et utilise pour sa consultation et sa diffusion
OD WHFKQRORBLHTBH.AOMAWMHIW SX YDORULVHU HQ HPSC
photographies pour illustrer la caractérisation des paysages. Certains ouvrages, comme par
H[HPSOH Of$WODV GH Of2LVH ', 5(llusrem W @rbpds ave¢ des
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clichéspanor LTXHV TXL RQW OfLQWpUrW GH VH UDSSURFKHU G

yeux humains.

/[HV FDUWHV VRQW OYDXWUH JUDQG W)\ShhisGfdsQeDsoMW U D W L
également de maniére assez hétérogene (Figure 1-5). CertainsllvVra WHO Of$WOD
Franche-Comté (DIREN Franche-Comté & Conseil Régional de Franche-Comté, 2000),
basent leur analyse et la connaissance du paysage sur un grand nombre de cartes quantitatives
WKpPDWLTXHYV SURGXLWHYV | Of9DL GHré&GtidavaDxRprésemté¢hOad L QIR L
contraire assez peu de cartes, malgré une approche qui se veut géographique dans tous les cas
ou presque. Pourtant la carte, comme la photographie, est un vecteur essentiel de
FRQQDLVVDQFH HW G{YDSSsl¥ pegniétde Vehr&sents XurSib mMémelddipport
GLIIpUHQWY W\SHV GIYLQIRUPDWLRQV FRPSOH[HV HW GH OH
SULVH GH GpFLVLRQ GDQV OH GRPDLQH GHV SROLWLTXHV S
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Figure 1-4 : Exemple d'une série de photographies illustrant I'unité paysagere des Maures dans I'Atlas du
Var (DIREN PACA & CG du Var, 2007)
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Figure 1-5 : Exemples de cartes présentées dans les Atlas de paysages du corpus d'étude.
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Les cartes présentées peuvent également relever du schéma ou de la représentation par
choremes (Brunet, 1980), avec des formes géomeétriques simplifiées qui permettent de saisir
GIXQ VHXO FR X Spd&ke$ irfddm&iehy véhidl &g $ par le document (Figure 1-6). Ce

type de carte est utilisé notamment dans les documents de synthése, présentant plusieurs types
GH GRQQpHVY UHOLpHY HQWUH HOOHV VXU OYRUJDQLVDWL

par exemple.

Figure 1-6 : Exemple de schéma récapitulatif des éléments structurants du paysage (grand paysages de
I'Avesnois) dans I'Atlas du Nord-Pasde-Calais (DIREN Nord-Pas-de-Calais, 2003.

En ce qui concerne les autres yfy GILOOXVWUDWLRQV VHXOH OD PR
SUpVHQWH XQH ULFKHVVH GDQV OH W\SH GTLOOXVWUDWL
coupes, blocss LDJUDPPHV SK)R WRA¢e KlaH¥quence des illustrations
concordent également a une meilleure compréhension et une plus grande appropriation de
OfHVSDFH SDU OHV GLIIPUHQWYV DFWHXUV HW OD SRSXOI
VROXWLRQV JUDSKLTXHV VRQW QRPEUHXVHV SRXU H[SOLFI
recapLWXOHU GH PDQLqUH VLPSOH OYRUJDQLVDWLRQ GHYV
espace. Parmi ces possibilités, le bloc-diagramme est une solution classique et efficace pour
RITULU XQH YXH HQ SHUVSHFWLYH GH OfR4uED)wdsWLRQ G
WRXV OHV $WODV QT\ RQW SDV ajgdirdrded)oviviages vontndis danxX O H O
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OH FRUSXV GYpWXGH skRdgpaninés QreXH QSM GRHNWWBNOHRGW GH LI XUH
paysagere typique du « noyau cdurGH O § pa@rii Mug, citonsOf$WODV GXx /DQJXH
5RXVVLOORQ ',5(1 /DQJXHGRF 5RXVVLdorRapdie (DIRENOT$SWOD
Basse-Normandie & Conseil Régional de Bagse-UP D QG L H HW FHOXL GH O
Picardie & DDE 60, 2006). Ce dernier compléte par ailleurs utilement les représentations en
blocs-GLDJUDPPHYVY TXTLO FRQWLHQW FiguH B) Guipérrdeensdeéey SD\V
VH UHQGUH FRPSWH GH OTRUJDQLVDWLRQ GX SD\VDJH QRYV
GH OD WRSRJUDSKLH HW GH OYfDOWLWXGH

Figure 1-7 : Exemple de bloc-diagramme (paysages du Clermontois) présenté dans I'Atlas des Paysages de
I'Oise (DIREN Picardie & DDE 60, 2008.

Figure 1-8 : Exemple de coupe paysageére (paysages du Clermontois) présentée dans I'Atlas des Paysages
de I'Oise (DIREN Picardie & DDE 60, 2008.
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&HUWDLQV $WODV IRQW SDUWLFXOLqQUHPHQW SUHXYH GTY
graphique des paysages : citons par exemple lesgyithV GIRFFXSDWLRQ GX VRO
perspective (Figure 1-9 HIITHFW XpHV SDU -@§tevsOrzéftaimisiliceu préxis iddd

la région, qui ont une organisation jugée complexe ou remarquebletous les cas a

expliciter- par les auteurs.

Figurel-9 : exemple de croquis d'occupation des sols (unité paysagére du vignoble-Revermont) présenté
dans I'Atlas de Franche-Comté (DIREN Franche-Comté & CR de Franche-Comté, 2000).

Enfin, des petits croquis peuvent venir illustrer et expliciter une thématique un peu technique,
comme par exemple celle des différents types de haies existant dans le bocage normand, dans
Of$WODV GH %DVVH 1RUMDr@andiél & Cdneail ReDiohdlHle Basse-
Normandie, 2003) (Figure 1-10).

Figure 1-10: Exempe de croquis présentant les différents types de haies présentes dans le bocage de la
commune de Bures-les-Monts (Calvados) (DIREN Basse-Normandie & CR de Basse-Normanaig)3).

'HV REVHUYDWLRQV IDLWHV VXU OHV $WODV GH SD\VD.
PPWKRGRORJLH GH D JOREDOHPHQW pWp PLVH HQ °XYU
maniere tres hétérogene. Ainsi, les ouvrages ne basent pas toujours leurs approches
paysageres sur les mémes fondements conceptuels de la notion de paysage : certains ne font
SDV DSSHOV DX[ pOpPHQWY GYH[SOLFDWLRIiEnFessSoWadest) HOV K

55



Chapitre 1 :(WDW GH OYDUW GH OYLGHQWLILFDWLRQ HW GH OD FDUWHF

analyses trés différentes en contenu et en volume, et donc difficl¢slOLHU HW j FRPSDU
$WODV j OTDXWUH GfXQH UpJLRQ j OTDXWUH 6XU OD IRUP
contenu graphique : si tous les Atlas présentent des photographies et des cartes, la variété et la
richesse de cellesL VRQW WUQqV YDULDEOHY GTXQ WUDYDLO j OTD X
WA\SHV GILOOXMagthbmes ROQRTXEHYRAADODUWHY GH VIQWKgVH FR
qui ne sont réellement employés que dans la moitié des ouvrages seulement, notamment dans
les plus réecents OD GHUQLQUH JpQpUDWLRQ GT$SWODV GH SD\V
numérique (téléchargement sur Internet, 62-0«  VHPEOH DYRLU GDQV OYfHQV
enseignements des balbutiements et des erreurs des premiersHXJasSURSRVDQW GIDY
GILOOXVWUDWLRQV Gdpndant] 13 HiageR ateitalsd ¢4 \es photographies
DpULHQQHV UHVWHQW DEVHQWHY GH SUHVTXH WRXV OHV
Franche-Comté (DIREN Franche-Comté & CR de Franche-Comté, 2000) a basé son analyse
paysagere sur des données télédétecttes SRXUWDQW FH W\SH GYLPDJH F
du territoire étudié et permet de saisir dans sa globalité son organisation paysagere. Bien
PYLGHPHQW OHV FKR LaG duddiDes\bblhpetéhfiesXpreteHtes au sein de son
équipe, interviennent dans les options du rendu iAEVHQFH GTDQDO\VH VRFLF
UpIlpUHQFHYV KLVWRULTXHV«

2.4.2.4.3. Les recommandations de la mise a jour de 2004

En 2004, dix ans aprés la publication deMathode pour des Atlas de paysages
(Luginbihlet al. OH OLQLVWgUH GH OYfeFRORJLH HW GX '"pYHC(
via sa Direction de la Nature et des Paysages, une mise a jour de cette méthodologie, au
WUDYHUV GH O HdsD publigs @Erecédentivé®d.  Sous-titiEnseignements
méthodologiques de 10 ans de travaiBrunet-Vinck, 2004), ce travail met en lumiére
GLIIpUHQWHYV SLVWHV GH UpIOH[LRQ SRXU DPpOLRUHU HQF
Atlas (ou les mises a jour GT$SWOBKWHXUH FRQVHLOOH QRWDPPHQW

x Une meilleure illustration des informations véhiculées dans les cartes, par des
SKRWRJUDSKLHV RX GHV FURTXLYV GTH[HPSOHV FRQFULE
Maritimes (DIREN PACA, DDE 06, CG 06, 1997), qui illustre les différents éléments
de géomorphologie présents dans le département par des photos. Cela permet au plus
grand nombre, y compris aux ndnQ LWLpV GH FRPSUHQGUH OfLQIRU
OD VLWXHU GDQV OfHVYSDFH TXYLOV FRQQDLVVHQW

X 'fDSSRUWHU pJDOHPHQW SOXV GHcotigiFa YroRQdesHW SO

évolutions et des dynamiques des paysages, en les illustrant la aussi par des
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photographies ou des croquis, afin de ne pas rester dans les généralités ou les grandes

lignes de prospective ;

x De porter XQH DWWHQWLRQ SDUWLFXOLqUH >«@ DX[ OLPL
(Brunet-Vinck, 2004 WKgPH TXL MXVTXYj] SUpVHQW QTHVW TXI
différents Atlas de paysages : ceux-ci ne présentent pas de typologie des limites
existant entre les différentes unités paysageres. Brunet-Vinck propose donc de mettre
en place une différenciation entre les limites, selon trois types : les limites nettes / les

transitions paysageres / les continuités visuelles ;

x De prendre systématiguemenQe FRPSWH ORUV @GitHenSdrD@mMue W H OD
sensibleGX SD\VDJH /HV LPSUHVVLRQV HW OHV UHVVHQW
OTRQ VT\ SURPgQH R Hoivent iiRéQreiOl§ KalldxiohV &h vue de la
délimitation des unités paysageres et & GHQWLILFDWLRQ GHV ,SD\VDJH
méme si ces informations sont difficiles a formaliser. Or, seuls certains Atlas, souvent
ceux qui sont produits par des paysagistes, incluent ces ambiances paysageres
ressenties, et cette dimension du paysage sensible. La mise a jour de 2004 conseille de
V\VWpPDWLVHU FHWWH DSSURFKH HW GH OTLQFOXUH C
plus « classiques ». Un travail simple peut étre notamment mené sur la perception du
paysage en fonction des saisons, qui peuvent considérablement modifier les ambiances
HW OHV LPSUHVVLRQV TXH OTfRQ HQ D QRWDPPHQW GL

ou la neige tient un réle tres important.

Cette réflexion menée en 2004 a donc tiré des enseignements des Atlas publiés
précédenrPHQW HQ YXH GH SURSRVHU GHV DPpOLRUDWLRQV D>
paysageres. Trois des huit Atlas étudiés dans le corpus ont été réalisés aprés la parution de la
mise a jour réalisée par Brunet-Vinck en 2004 (Atlas du Languedoc-Roussdlbh,O12LVH HW
du Var) ; pour autant, ceulsL QfRQW SDV SULV HQ FRPSWH WRXWHV F
sur le fond, aucun de ces trois ouvrages ne propose de travail précis sur la différenciation des
types de limites des unités paysageres G 1 DI¥3Nfdindrq8d3 WuVles dynamiques des
paysages restent trop souvent générales et limig¢&STpFKHOOH GH WRXW XQ W\
DORUV TXJLO VHUDLW SOXV LQWpUHVVDQW GDQV XQ EXW
ou de la sous-unité, quitte a regrouper ensuite les espaces confrontés aux mémes types
GIpYROKWLRQWOWYIYDVSHFW VHQVLEOH GX SD\VDJH QTHVW SD
valeur Of$WODV GRoudSilpd FDHRER Eanguedoc Roussillon, 2005), notamment,

Q TL Q F Gette/faBeDe/dans sa description et son analyse des paysages. Sur la forme, il a
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déja été remarqué, également dafissW ODV G X -RbuSsillliEH(@GIREN Languedoc
Roussillon, 2005),0H PDQTXH GH SKRWRJUDSKLHV HW GH FURT)
G 1 Hditer les propos tenus. Des indications plus précises sur la forme que devraient prendre

les Atlas de paysage lors de leur travail de description, incluses dans une prochaine mise a
jour de la Méthode de 1994, permettraient une plus grande homogénéité entre les différents

travaux, dans le but de pouvoir les comparer et les mettre en relation.
2.4.2.5. Les problémes GIKDUPRQLVDWLRQ HQWUH OHV $

Quiconque feuillette simplement les huit Atlas de paysages présents dans le corpus
GIpWXGH SHXWrddddeSdopiePdd W gvande hétérogénéité au niveau formel,
notamment dans leur organisation interne et dans le rendu graphique des cartes (cf Figure 1-

5 TXL VRQW OH SULQFLSDO YHFWHXU Uz flist@adIBsUnpDn&itskR QV VS
si on veut comparer les informations contenues dans deux Atlas, ou bien travailler sur deux
territoires complémentaires étudiés dans deux Atlas difféerents (MEDD 2005, atelier
transfrontalier)y FHOD FRPSOLTXH pJDOHPHQW EHDieFsRih8secOHY SR
j OTpFKHOOH QDWLRQMWH URX RIPRPDRSGIHDIRR Y TXIE&SQW | O
différentes partiesG H O { &iMgiO DX¥e charte graphique, méme trés simple, ajoutées a la
méthodologie de 1994 ou a la mise a jour de 2004, auraient pu permettre de minimiser cette
hétérogénéité formelle ; on pense par exemple a des indications sur les types de fond de cartes

a privilégier, VXU OD VpPLRORJLH VXU pouf s\phdiok ¥tleg/dae® GH OD F
ITKpWpURJpQpLWp H\eWarsJeDcOnteRUHIsWIivErs) AthddHd® Paysages. Il a déja

été remarqué que les différentes échelles de découpage des paysages ne sont pas toujours
GpVLIQpHY SDU OHV PrPHV QRPM.ZARX QooMO fdivie jpl@nfdo X W U H
découpage les cas des vallées fluviales et des paysages urbains posent toujours question
(Bligny, 2002) : les vallées fluviales doivent elles étre individualisées en unités ou sous-unités
paysageres " &fHVW OH FDV GDQV FHUWDE®Rreali$\Wmaudles colivE SDV C
GIfHDX QTRQW SDV OD PrPH W Ddooc(phis Id WiéreDenprehte duPIS R UW D
SD\VDJH $ SDUWLU GH FHV pOpPHQWY LO FRQYLHQW GH ¢
présents sur le territoire étudié peuvent étre individualisés en unités ou en sous-unités
paysageres.

/I THQMHX SULQFLSDO HVW HQ IDLW TXH OHV YDOOpHV T
paysageres, le soient tout au long de leur cours, en traversant différents départements ou
régions, et donc étant étudiées par plusieurs AtldsH S U R E GaijlBuis &ssewréCufrent

sur les unités paysageres frontalieres, entre des Atlas voisins réalisés a des dates différentes,
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SDU SOXVLHXUV EXUHDX[ G BigKyG 2008 XEnVdd W tdneeknegdsd D W L T X
Atlas portaQW VXU GHV WHUULWRLUHV DGMDFHQWY QRXV FRQ
prenne en compte les documents réalisés dans les départements voisins pour la définition des

X QLW p VAtlgsHIes@ayd&ges de la région Nord-Pas-de-Gatatscompte non seulement

des délimitations proposées par des études paysageres précédentes sur la région, mais aussi
des délimitations proposées en Picardie, mais également en BeldRoeie, 2007). Dans
OTRSWLTXH GH GUH¥eHUWdes PayshgedidexI® France » découpé en unités
paysageres, Q WUDYDLO G fekpDsteridri Qds \ADa®/ huRli@s a été mené en 2008-

2000 SDU OH /$'<66 805 V ReXDire@idrpdell&NatueaHt des Paysages

du MEDDAT ; chacune des unités paysageres des 70 AHaSEOLpV j OTpSRTXH
numerisée, géoréférencée et renseignée dans une base de données (Roche, 2007 et 2009d). Ce
WUDYDLO PRQWUH ELHQ OYKpWpURJpQpLWp H[LVWDQWH H
GIXQLWpV SD\WDJqUHV VX UtsCrijite G-111) p deHa@&s UniBp DD t&8 HP HQ
SUpFLVpPHQW GpOLPLWpPpHV SDU H[HPSOH HQ 3LFDUGLH
esquissées (dans le LetGaronne notamment) ; de cette situation nait une grande difficulté a
travailler sur desterritd) HV YRLVLQV SRVVpGDQW SDUIRLY OH PrPH W
parfois impossible de comparer et de synthétigserx IDLW G{XQ WUDLWHPHQW
différent dans les Atlas.
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Figure 1-11: Carte des unités paysageéres issues des Atlas de paysages publiés en France au 15 Octobre
2009 (Roche, 2009d

&H PDQTXH GH OLHQ HQWUH OHV GpFRXSDJHV GIXQLWy
qui rend délicat tout travail coordonné sur plusieurs départements peut étre considéré comme
une des multiples causes de la faible diffusiovoire de la non-diffusion- constatée pour la
plupart des documents produits a ce jour (Bligny, 2002) ; on peut en effet penser que, dans
des conditions de réalisation optimales, un Atlas respectant les délimitations proposées sur les
territoires voisins pourrait étre diffusé également a certaines collectivités des territoires en
TXHVWLRQ GDQV XQ VRXFLV GYpFKDQJH GTLQIRUPDWLRQ
constaté ne peult XH UHVWUHLQGUH OD GLIIXVLRQ GH Of$wODV H
faire entrer plus vite en désuétudef D XWUH SDUW OH @PDUDIXIH @ XDNKQH
globale du territoire et de son organisation paysagere, via des données télédétectées
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QRWDPPHQW LPDJHV VDWHOOLWDOHV SKRWRJUDSKLHV D
facteur de non-coordination entre différentes collectivités, sur les unités paysageres
IURQWDOLqQUHV TXYfHOOHYV SHXYHQW DYRLU HQ FRPPXQ

2.5. La cartographie des paysages en Europe
De nombreuses initiatives on été prises en Europe afin de dresser des cartographies de
SD\VDJHV WDQW j OfpFKHOOH GX FRQWLQHQW TXTYj OfpFt

voisins de la France.
251. /HV WUDYDX[ j OfpFKHOOH HXURSpPpHQQH

"The European dimension is becoming an increasingly important research asset for
environmental and social studies on rural areas, including natural and cultural landscapes
"there has been an urgent need for a common anerefecenced classification systewoi
landscapes for Europe(Mucher et al, 2003) De maniére générale, la prise en compie d
SD\VDJH ] OfpFKHOOH HXURSpPpHQQH SHUPHW j OD IRLV GYKI
la question des frontieres administrativesge coordonner lepolitiques de protection et de
conservation (par exemple, le réseau Natura 2000 a pour but de préserver la biodiversité et le
patrimoine naturel européertjjut en se basant sur les importants moyens des institutions
européennetHHW GHV SURJUDPP Hoia&xTpWXGH LQWHUQD

$X ILO GX WHPSV HW GH OfLQWpUrwW FURLVVDQW SRXU OH\
diverses études ont cherché a caractériser les paysages européens dans toute leur diversité et
leur complexité, en privilégiant le plus souvent une approche biophysique. Depuis de
nombreuses années, la Grande-Bretagne possede son progtamdseape Character
Assessmen{Swanwick, 2002) qui opére sur plusieurs échelles du territoire britannique et a
permis de définir des unités paysagéres, pour uneogestarmonieuse du paysage,
notamment ruralEn Belgique, plusieur:s=DUWRJUDSKLHV GIXQLWpV SD\VDJc
(en Flandre, avec les travaux de Van Eetvelde & Antrop, 2608/ HQ :DOORQLH DYHF
des Paysages qui est en cours (Feltz (dir.), 2004 ; Godart & Teller, 2010 ; Godart & Feltz,
2010 ; Godart & Feltz, 2011) ; trées récemment, une synthese a méme été realisée sur
OfHQVHPEOH GX WHUULWRLUH EHOJH 9DQ (HWYHOGH $Q)
Aux Pays-Bas, des scénarios prospectifs ont été développé p ROXWLRQ GHV SD
agricoles européens, en lien avec les différentes orientatiok FHSWLEOHYV BYIrWUH S
SROLWLTXH $JULFROH &é&ehdetal 19D)MepusRiieXgdiD L QaAnéz4,
GILPSRUWDQWYV WUDY ssay& Qacopstiupe R QypdlogieRedropéenne des
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paysages unifiée, non sans difficultés car comme le souligne Meeus (1995) a propos des
paysages europeerisn the one hand there is the diversity of regionally specific landscapes,
appreciated for visual, cultural ans ecological reasons, while on the other there is world-
market production and consumption withtheir increase in scale and their levelling effects.
International confrontation with regional landscapes creates both inspiration and a lot of
confusion” /fpTXLOLEUH HQWUH OH QpFHVVDLUH OLVVDJH GH O
la typicité des paysages régionaux est difficile a trouver dans ce type de recherEHesl VW
pourquoi lors de la construction de la classification LANMARIicher et al (2010)
VRXOLJQHQW OD QpFHVVLWpPp GIXQH PpWKRGRORJLH j OD
nombreux travaux précédents, ils ont donc choisi de baser leur classifeatims couches
GILQIRUPDWLRQ GH SOXVLHXUV FULWqUHV ELRSK\VLTXHYV

X Le climat ;

X L @ltitude ;

X Les sols et les pédopaysages ;

Xx I TRFFXSDWLRQ GX VRO

ces critéeres étant plus ou moins dépendants les uns des autres. De la, une typologie des
milieux européens a quatre niveaux de précision a été construite, le niveau le plus fin
contenant 350 t$ HV GLIIpUHQWYV VI&Me6 hiktad, Xjti e® TantreDtQUIV76,

permet déja une observation assez précise de la diversité européenne. Un travail de
segmentation multi-échelle sur une couche composite a ensuite permis de délimiter 14 000
unités paysageres, dont la plus petite mesure 11 kmz2 et la plus grande 379 000 km2dMucher

al., 2003 et 2010 ; Wascher (ed.), 200®strDYD X[ PHQpV j O paieKtell®d quel FRQW L
la classification LANMAP, offrent un premier apercu unifié et homogen®©®deHQVHPEOH G+
paysages européens par une approche biogéographique ; ils peuvent constituer une base de
réflexion pour certainsWUDYDX[ LQWHUQDWLRQDX[ GYDPpQDJHPHC
conservation des milieux et des paysages impulsés notamment par les institutions
européennes. De maniére plus générale, ils proposent des paysages une vision
FRPSOpPHQWDLUH j FHOOH KDELWXHOOHPHQW SUpVHQWQpH
différents pays européen& HSHQGDQW j HX[ VHXOV Lsoas3dgRidridé QW SD
HW UHVWHQW WURS JpQpUDX[ SRXU WUDYDLOOH®IeVXU GH
TXYfHOOH HVW pWXGLpH GDQV OD SUpVHQWH UHFKHUFKH
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2.5.2. Les travaux des différents pays européens et les

ateliers inter-frontaliers

En effet, OHV GLIIpUHQWYV SD\V PHPEUHV GX FRQVHLO Gl
&RQYHQWLRQ (XURSPHQQH GX 3D\WDJH HQ 2FWREUH VH

de ladite Convention :
X = LGHQWLILHU >OHXUV@ SURSUHYV SDowddJHV VXU OfHC

x A analyser leurs caractéristiques ainsi que les dynamiques et les pressions qui les

modifient ;
x A en suivre les transformations ;

x A qualifier les paysages identifiés en tenant compte des valeurs particuliéres qui leur
sont attribués par les acteurs et les populations concern&RQVHLO GH Of(XU
2000).

Comme le fait justement remarquéiX JLQE*KO LQ &RQVHLO "@&8lloB8J(XURSFE
identifier et qualifier les paysages ou élaborer des objectifs de qualité paysagere ne peuvent
SOXV VIHIIHFWXHU VHORQ OHV PpWKRGHV TXL DYDLHQW |
SD\VDJHV H[FHSWLRQQHOV RX OHV SOXV SLWWRUHVTXHV
ordre OD FRQYHQWLRQ SUpFLVH ELHQ GDQV VRQ tBlKIEPS GD*¢
territoire [des Parties] et porte sur les espaces naturels, ruraux, urbains et périurbains. Elle

inclut les espaces terrestres, les eaux intérieures et maritimes. Elle concerne tant les paysages
pouvant étre considérés comme remarquables que les espaces du quotidien et les paysages
dégradés »"'H QRPEUHX[ SD\V HXURSpHQV RQW DORUV ODQFp G
délimitation des types de paysages présents sur leurs territoires, pa@®@Bp FKHOOH UpJLR
comme la France et la Belgique, cette derniére ayant un temps dQ faire face a des difficultés
semblables a celles rencontrées en France dans la concordance entre les découpages sur deux
WHUULWRLUHY YRLVLQV $LQVL HQ %HOJLTXH OD GplLQLWI
une échelle et au moyen de techniques différentes en Flandres et en Wallonie, ce qui a produit
GHV UpVXOWDWY WURS KpWpURJgQHY SRXU SRXYRLU HQ Of
(Van Eetvelde & Antrop, 2009). Cependant un récent travail multi-éctiepeD OLVp ] OfpFKF
du pays entier, notamment par télédétection, a permis de résoudre ce probléme et de présenter
une classification et une typologie des paysages belges dans leur ensemble (Van Eetvelde &
Antrop, 2011). Le plus souvent cependant, les différents travaux menés dans le reste de
Of(XURSH OH VRQW j X Qormme FeK I&u@élBrétignelLsraglBe@stape
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Character Assessmer{Swanwick, 2002), ou encore en Espagne, ou un récent travail
GILGHQWLILFDWLRQ HW GH FDUWRJUDSKLH GI—F‘(M&B&D\VDJHV
Olmo et Sanza Herraiz, 2004) G{DXWUHV SD\V RQW VXLYL QRWDPPH
De maniere générale, ces typologies paysagéres sont basées sur des criteres biophysiques et
sont réalisées avec les mémes types de données, telles que la classification CORINE
LandCover, des images satellitales haute résolutérifilV GRQQpHV GIYDOWLWXGI
JpRORJLH GYRFFXSDWLRQ GX VRO HWF« :DVKHU HG

Entre les différents pays cependant, se pose de nouveau le probléme de concordance entre les
unités frontalieres adjacentes : en France, on rencontre cette difficulté entre les différents
départements et régions, et a une autre échelle, également avec les pays voisins. Pour essayer
GTIKDUPRQLVHU OD YLVLRQ HW OD PpWKRGRORJLH GYLGF
paysageres, différents « ateliers transfrontaliers » ont été organisés par le MEDDM et le
laboratoire LADYSS du CNRS, avec plusieurs pays voisins (Belgique : MEDD, 2005,
Espagne : MEDD, 2006, ltalie : MEDD, 2007) pour partager les ret@ufsH[SpULHQFHV
enrichir mutuellement les méthodes de travaiH CW\SH GIDWKJpPpHD XFKHBHMXQ |
KDUPRQLVDWLRQ GHVY DSSURFKHV GX SD\VDJH GDQV SOXV
travaux pouvant étre si besoin reliés entre eux par une vision commune, pour certains
objectifs opérationnels FHOD SHXW pJDOHPHQW IDFLOLWHU OH SU
VIQWKpWLVHU HW GY{KDUPRQLVHU OHV GLIIpPUHQWHY FDUW
OfHQVHPEOH GH OfHVSDFH HXURSpHBHWQéegibdale &fibedtwiteYetf O Tp F k
XQ UHJDUG SOXV SUpFLV TXH OHV pWXGHV PHQpPpHV j OfpFKI
premier cadrage pour les politigues communautaires de préservation des paysages et de
OfHQYLURQQHPHQW
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CONCLUSION

$ WUDYHUV OfREVHUYDWLRQ GHV WHUURLUYV QRWDPPF
paysages est pratiquée depuis plusieurs siécles ; elle a cependant longtemps été pratiquée avec
une vision déterministe, basée sur des critéres physiques. A partir du milielf gieX, le
paysage est étudié selon une approche globalisante, prenant en compte non seulement les
bases purement physiques du paysage, mais également des aspects humains et sociétaux.
Cette approchend en évidence les transformations et dégradations du paysage et du milieu,
HW IDLW GRQF pPHUJHU OD QpFHVVLWpP GIXQH SURWHFWLR
TXTHOOH HVW S U D WsISTIX, pridis @daiSieni/ded prysages « ordinaires

'HSXLV XQH WUHQWDLQH GTDQQpHV OD JHVWLRQ GHV SD\V
des types de paysages et des unités paysageres. Les différentes acceptions de la notion de
SD\VDJH UHQGHQW OD WkFKH SDUIRLV FRPSOH[H GITDXWDQ
VRQW DWWHOpHV JpRJUDSKLH DJURQRPLH SpGEW&RJILH pl
interprétations, méthodes et outiisDQV XQH RSWLTXH GYDYDQWDJH RSpl
SD\VDJHV VY{LPSRVH FRPdHo§issxdeLdD p8yddgy b pnEkg@echelles,

HQ YXH GH OYDPpQDJHU OH |épdifidrentHivevaOxtresitER eg-darideé OD L\
GHSXLV XQH TXLQ]DLQH GIDQQpHV VIDYqQUHQW DVVH] GLV
malgré la parution en 1994 deN&thode pour les Atlas de paysaglsginbiuhlet al.,1994).
ITpWXGH GIXQ FRUSXVY GH SOXVLHXUV $WODV PRQWUH FHS
des publications : les Atlas les plus récents semblent avoir trouvé une certaine voie
consensuelle en tirant des enseignements des maladresses et oublis des ouvrages précurseurs
HQ OD PDWLqQUH &HSHQGDQW OfYKpWpPpURJIpQpLWpPp GH OTHQ
croisé sur plusieursdJ pJLRQV R X G pSD U Vel RaingpmisstionDal @ steriofi Xeb
FDUWRJUDSKLHVY GfXQLWpV SD\VDIJqUHV HQ YXH GH OD Up
France.

/ID PDMRULWpPp GHV SD\V HXURSpHQV SRVVgQGHQW pJDOHPHQ
réalisées a diverses échelles, le plus souvent avec des orientations similaires a celles des Atlas
de paysages francais. Il ressort également de ces diverses réalisations une hétérogénéité qui
UHQG GLIILFLOH XQH KDUPRQLVDWLRQ GHV FDUWRJUDSKL
GpOLPLWDWLR&EBN XQIPFKHSOM GH OJ(XURSH D pWp UpDOL

tout biophysiques et ne prenant pas en compte les aspects historiques et culturels ; par ailleurs
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le niveau de précision de cette carte la rend peu utilisable pour une cartographie régionale des
paysages bretons.

La cartographie des paysages est donc un travail aux méthodologies toujours questionnées et
HQ FRQVWUXFWLRQ GX IDLW QRWDPPHQW GX JUDQG QRPE
diversité des sources disponibles a cette inO SDUDVW GRQF LQWpUHVVDQW (
avec des données qui permettent une synthése exhaustive a différentes échelles, sans pour

autant oublier la dimension sensible des paysages.
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Chapitre 2 : Cartographie des ensembles paysagers bretons par télédétection

Le premier chapitrenontre que la cartographie des paysages et des unités paysageres
pouvait étre réalisée selon des orientations tres diverses, du fait notamment des nombreuses
acceptions que recouvre le concept de paysage. Ainsi, plusieurs disciplines scientifiques ont
déveloSSp GHSXLV SOXVLHXUV GL]DLQHV GIDQQpPpHV GHV PpW
unités paysageres. Dans les années 1990, les Atlas de paysages apparaissent, offrant a une
échelle régionale ou départementale des analyses et des cartographies des paysages, basées
sur laMéthode pour des Atlas de paysages1994 (Luginbihét al., 1994). A travers une
approche avant tout géographique, ils sont basés sur des expériences terrain et des
connaissances expertes. Toutefois, la télédétection et les données numériques spatialisées en
générale, ont permis de renouveler ces méthodes « traditionfel@$d GpOLPLWDWLRQ C

paysageres et de leur cartographie.

En effet, grace a leur emprise spatal®© HV GRQQpHV WpOpGpWHFWpHV SHL
typologies et des classifications de paysages sur des espaces plus ou moins vastes. Elles
constituent des informations continues spatialement et sont donc privilégiées pour
appréhender la continuité territoriale ; de plus, leur grande variété permet de travaiker a un
échelle adaptée aux études régionales ou départementales menées dans les Atlas de paysages
(Le DQ, 1995). Ainsi, une simple composition colorée constrpits D U W L U s@tédllitdted J H V
DSSRUWH GpMj GH QRPEUHXVHV LQIRUtBrEsVphyRagaresV. Xime OTR U.
classification fondée sur les signatures spectrales renseigne elle sur les différents types de
SD\VDJHV SUpVHQWY VXU OTHVSDFH pWXGLp

Aprés XQ pWDW GH OYDUW GH OD FDUWRJU B frésemt clapitte SD\V D.
présente les potentialités des données télédétectées, et détaille donc la méthodologie adoptée
SRXU GpOLPLWHU HW FDUWRJUDSKLHU OHV HQVHPEOHV S
définir ces ensembles, qui regroupent plusieurs unités paysagéeres contigies déja définies, des
données satellitalet VVXHV GIXQ FDSWHXU PR\HQ Qétl cthptMier®OAW LR Q F
base de travail/l D W\SRORJLH SD\VDJqUH UpDOLVpH ORUV GYfXQ Sl
portant sur le méme theme est soumise a différents traitements automatiques et a dire
GITH[SHUW; cela permet ensuite de constituer ces ensembles, qui représentent une prel
DSSURFKH j OYpF Kl @e@iditddesd hapdeOlbret@s.
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1. Les apports de la télédétection a la cartographie
du paysa ge

ID WpOpGpWHFWLRQ RITUH GHSXLV XQH WUHQWDLQH G
aux approches traditionnelles, pour la caractérisation et la cartographie des types de paysages
et des unités paysageres. La particularité de ses duonreéi U P HA\In GUIrE politit de vue
VXU OHV SD\VDJHVY TXH FHOXL GH OfREVHUYDWHXU FODVV

observe.
1.1. Les particularités du paysage vu a la verticale

La Terre vue du ciel est-elle assimilable a un paysage " /D T XtHhasWduReQetQ T H
a longtemps fait débat au sein de la communauté scientifique. Dans la définition commune du
dictionnaire, le paysage esXQH SDUWLH G{XQ SD\V TXH OD QBWXUH S
observateur qui se trouve au niveau du sol, au méme niveau que les éléments paysagers, «
OfLQW pWw paysage observé& THVW DL QV LlaRenhissenedlSWLOIDSSDULWLR
premiers tableaux de scénes paysageéres, les peintres représentent le paysage : depuis le sol,
avec un point de vue situé en face de leur sujet paysager, et non au dessus F{pWDLW
SRVVLELOLW.pLej p&y§ag& RIans Hte cas, est donc fait de portions visibles par
OYfREVHUYDWHXU HW GH JRQHV FDFKpHV SDU XQ ERLV
longtemps, les gédd DSKHV Q TR Q Ms ®sdgds qut & diHdddans » ; par conséquent,
OHVY GHVFULSWLRQV TXYLOV HQ IDLVDLHQW pWDLHQW EDVp

Au début du XX siécle, Vidal de la Blache innove : dans 3ableau de la géographie de la

France (Vidal de la Blache, 1903)L. O FKR LV L We Gdxr(eHiéSoDpad¥ des paysages
UpJLRQDX[ TXfLO GpFULW VXU OD OHFWXltésséSpar Blid dEDUWH
%HDXPRQW HW GYDXWUH SDUW LO LOOXVWU$HawtdésGHVFUI
cartes au 1/80 06@u au 1/200 009 on peut donc dire queO HV SD\VDJHV YLGDOLHQ
peut les voir. Ce sont des paysages créés a partir des syntheses régi(@dlls,’ 1978).

Cette utilisation massive de la carte pour représenter les paysages permet de comprendre et de
représenter le paysage non plus « du dedans », mais « du dessus » : sur les cartes, plus aucune
]JRQH QH VH GpUREH DX[ UHJDrtai@,\le gajsalge esVre@rfocié tadsSsal GH
totalité.

1 1n le Nouveau Petit Roberf993.
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& THV W F H possilhilité’ dd”vdir un espace et ses paysages dans leur entier, au travers des
photographies aériennes qui apparaissent apres la Premiere Guerre Mondiale, qui a tant séduit
les géographes concepteurs des différents « Atlas aériens » parus dans les années 1940-1950 :
OD WUDQVIRUPDWLRQ OD SOXV pWRQQDQWH SURYRTXpH S
XQH UpYROXWLRQ GH YLWHVVH PDLV DXVVL XQH UpYRO
changement total dans la maniere de voir la terre, un changement plus grand que celui que
OHV SUHPLHUV QDYLJDWHXUYV VDLVLUHQW ORUVTXYLOV YLI
/I TDYLRQ D UHPSODFp OD YLVLRQ OLQpDLUH HW j UDV GX V
volume ; il a apporté ainsi un nouveau point devuv XU OD WHUUH >«@ /YfDYLRQ
WRWDOH ,0 SHUPHW GH FRPSUH Q Gatie npafsadge SeR YaisatL RQ G 9
DSSDUDVWUH OHV GLIIpPUHQWY pOpPHQWY GRQW LO HVW
discipline" (Deffontaines & danBrunhes Delamarre, 1952) ; Raoul Blanchard évoque lui
"OfLPSUHVVLRQ QHXYH TXH QR(RBlEnchar® \1042)S LeRAXIasHErieRH YV Y Xt
parus a cette époque mélent photographies obliques et prises de vues zénithales, qui montrent
bien la complémentarité entre les observations du paysage faites en oblique (semblables a
FHOOHV TXY{fRQ SHXW IDLUH GTXQ SRLQW KDXW FRPPH XQH

Cet engouement pour les photographies aériennes, puis plus récemment pour les données
satellitales, nTHVW SDV VDQV &sxNez deVidrobréukd yeogrpphesy ainsi Gabriel
Rougerie craint-il que certains,VpGXLWV SDU OD PDJLH GH OfYHVSDFH
conquis par les jeux difficiles des traitements des « compositions colorées », ne prennent le
PR\HQ SRXU OD ILQ HW >«@ QH VH UHQGHQW SDV FRPSWH
SDV OfpWXGH GLUHRFoWerieGIPEED CRiainsBlidcheurs affirment clairement
gue les données télédétectées ne constituent pas un paysage, et énumerent les caractéristiques
constitutives de ce dernier, en déclarant'tgi@rai paysage comprend des espaces visibles et
des espaces masqués. Ces derniers créent une différence fondamentale avec le territoire et
surtout avec la carte qui présenteXaQH pFKHOOH LGHQWLTXH HW HQ WRWI
(Q UHYDQFKH OD YLVLRQ GX SD\WDJH j SDUWLU GT1XQ SRLC
SOXV SHWLWH Y@Bdeh, Q@IBKANRULHRQD GIDXWUHV SHXYHQW
OTpORLJQHPdiQalyard pdy kdhedrt au sol, et son «recul » par rapport aux
HQJDIJHPHQWY FRQFUHWY GDQV OHV SOLV GHV FKRVHV FR
GI{DEVWUDFWLRQ HW OXL FRQIQUHQW XQH SXLVVDQFH GTlL
taile HW GH OHXU IRUPH TXYLO QYDXUDLW SX-Rdt&VadQLU VL
détails du monde(Besse, 2009). Besse cite également Jacksén fHVW GIDERUG GHSXL
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que la véritable relation entre le paysage naturel et le paysage humain se révéele avec clarté”
(Jackson, 1951, in Besse, 2009). La vision aérienne des paysages ne se limite donc pas aux
caracteres physiques de cetix-du ciel, ou grace aux données télédétectées, on peut saisir
OfRUJDQLVDWLRQ GHYV VWwdgspanmesthtinains Bt\ Muds) activiiéd depuR Q Q
GHV FHQWDLQHV GTDQQpHV HW DLQVL FRPSUHQGUH OD

environnement : le paysage devient intelligible.

La question du paysage vu du ciel est donc délicate, et ne se limite pas a des avis tranchés.
Luginbuhl le faisait encore remarquer en 2008n débat a toujours lieu sur la pertinence

GHV LPDJHV DpULHQQHV SRXU OYLGHQWLILFDWLRQ HW C
spécialistes estiment que la photographie aérienne ne représente pas une photographie de
SD\VDJH HQ UDLVRQ GH OD SULVH GH YXH JpQLWKDOH ,0O
position, car on peut en effet considérer que si la prise de vue zénithale ne rend pas compte
GH OTDVSHFW YLVXH G hatfitxeQ c'8db-adiex XeluiDn¥X il \éest entendu dans le

sens commun, elle permet de généraliser les observations faites a(lLwsgiibuhl, in
&RQVHLO GH O)fLesWBrmades télédétectées sont donc un outil précieux dans la
compréhension du payge; des les années 1980, Rougerie avait compris U§ RSSRVLWLRQ
du dehors / vu du dedans est un faux probleme ; le paysage est si riche et si complexe que son
étude exige une appréhension a la fois du dessds dedans'(Rougerie, 1985). Griselirt e

Ormaux (2008) soulignent quia vision zénithale et la vision depuis le sol apparaissent de
SOXV HQ SOXV GDQV XQH UHODWLRQ GH FRP.9e mbktld€ WD U LW
débat, on peut donc conclure avec Le DO qu¢L OH WUD Y fibh GurGeftereaMHU Y D
GHPHXUH LQGLVSHQVDEOH OYXWLOLVDWLRQ GIYDXWUHYV
WpOpGpWHFWLRQ SHUPHW GTREWHQLU UDSLGHPHQW XQH
de paysages. Bien sir, les photographies aériennes eMdfoRUL OHV LPDJHV VDWHO
SDV WRXV OHV FDUDFWqUHV GX SD\VDJH GRQW HOOHV QH
&H VRQW QpDQPRLQV GHV GRFXPHQWV GT{XQH WHOOH ULF
dans les inventaires de paysage. Le paradoxe de la télédétection est de visualiser un territoire
WHO TXfLO QYHVW MDPDLV YX WRXW HQ OH UHQGDQW St
SD\VDJH PrPH VL RQ SHXW OfpWXGLHU HW OH FDUWRJUDSk
parfois faits vis-aY LV GH FHVY PpWKRGHV GYDQDO\WVH >«@RXEOLHQW
consistent a ne pas assimiler la source documentaire (la photographie aérienne ou image
VDWHOOLWH j OTREMHW pWXGLp OH SD\\Vcarkht (Leibd, j VD UH
1995).

71



Chapitre 2 : Cartographie des ensembles paysagers bretons par télédétection

1.2. (WDW GH OYDUW GH OD FDUWRJUDSKLH C
télédétection

2Q OfD YX GqgqV OHV DQQpHV OHV SKRWRSIUDSKLF
géographesXQ QRXYHDX W\SH GH GRQQpHYVqusé&n@fite OrfepWsiochGH GHV
inédite. Cependant la télédétection explose véritablement au tournant des années 1970-1980,
avec la possibilité de travailler sur les images fournies par les trois premiers satellites Landsat,
lancés par la NASA respectivement en 1972, en 1975 et en 1978. Des la fin des années 1970,
les premiéres analyses paysageres via des images satellitales sont puliéesfpSRTXH OI
UpVROXWLRQ VSDWLDOH GHV LPDJHV VDWHOOLWDOHYV HVW
éléments paysagers, mais eleHUPHW GHV pWXGHV Broy§lleRKWIE@H UpJLR
1975 ; Wilmet, 1981 ; Coudoux, 1986), et la discrimination de différents types de paysages
pour aboutir a des classifications paysagéeres GHV pEDXFKHV GfHQWLWQp®
esquissées (Wilmet, 1981).
$X IXU HW j PHVXUH GYDXWUHV GRQQpHV DSSDUDLVVHQW
satellites (notamment SPOT en Europe), et offrent de nouvelles possibilités de traitement. Les
procédures de classification des pixels se multiplient et deviennent de plus en plus complexes,
nécessitant des études spécifiques pour les comparer, pouvoir en tirer le meilleur parti et ainsi
minimiser les erreurs lors des traiteme@s] L P DBH4V, 2006 Hubert-Moyet al, 2001).
Les travaux portant sur un aspe¢tSpFLILTXH GX SD\WVDJH VRQW UHQGXV S
GH GRQQpPHV WpOpGpWHFWpHV FRPPH SDeéhtrél fif@teh@H OHYV
points du paysage (Le DO & Gouéry, 1993 ; Brossard et al., 2008 ; Tourneux & Joly, 2008),
qui peuvent QWHUYHQLU GDQV OfpYDOXDWLRQ GH OD TXDOL

aménagement.

Depuis une quinzaineGfDQQpHY OHV DSSURFKHV SD\VDJqUHV VH PX
WRXUQpHYVY YHUV OfHQYLURQQHPHQW FDU HOOHV SUpVHQ
multidisciplinaires. Elles sont souvent j@BlV VXU GHV GRQQpHV @GfRFFXSD
peuvent étre ensuite couplées avec des données historiquespsoBIEQQ RPLTXHYV HWF«
parmi celles-ci les données télédétectées sont primordidtesote sensing which has

proved a powerful tool for land-cover mapping, provides a lot of information on spectral
properties of landscape and its spatial structure and mog&kimg additional ancillary data,

large-scale detailed landscape maps can be derfvah satellite images classified for land
FRYHU >«@ ORUH RYHU VDWHOOLWH LPDJHV DUH D YHU\
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cover where there are doubts or a lack of information from published maps and for mapping
landscape change(Lioubimtseva & Defourny, 1999En complément des expertises sur le
WHUUDLQ HW FRXSOpH DYHF GIDXWUH GRQQpHVY OYDSSUR
dans de tres nombreuses études paysageres et environneméntdl@sD HVW GIDXWDQW
que les premiers images télédétectées sont a présent suffisamment anciennes pour pouvoir
UpDOLVHU DXMRXUGTKXL GHV FRPSDUDLVRQV PXOWLGDW
territoires (Laffly, 1993).

Certaines études a viséeS p U D W L R Q Q H OtQiél g&3tfon déEs @aysaueé s s&Qondent sur

GHV GRQQpPHVY WpOpGpWHFWpHV KDXWH UpVROXWLRQ GYRF
éléments deSD\VDJHV SUpVHQWYV WAikksyaunyRIQI2 SGifhp VB H

2001). Les recherches qui sont centrées avant tout sur la connaissance et la cartographie
GIXQawag¥s QRWDPPHQW | O VFasdh® @Ed), Z006)Y heRs® ba®eit pas
forcément sur les images satellitales mais les utilideXX F°XU GIXQ SDQHO GH C
informations qui sont ensuite croisées pour obtenir différents types de paysages et permettre
DLQVL OD GpOLPLWDWLRQ GTXQLWpV SD\YEwdawicd (dir))LRXELP
2002 ; Van Eetvelde & Antrop, 2009 et 2011).

De multiples travaux, trés différents dans leurs buts et leurs méthodologies, sont donc
PHQpY HQ SHUPDQHQFH VXU OHV SD\WDJHV |j OYDLGH GH C
existe, de nouvelles méthodologies sont testées ; cependant certains chercheurs, teé$ Pedroli
al. (2006), mettent en gardent contre une multiplication anarchiqgue des méthodes et des
données télédétectédsXU OH SD\VDJH HW PLOLWHQW HQ IDYHXU GT.
le paysage autour de quelques grands axes de réflexion, afin que les classifications de

paysages restent un moyen et ne deviennent pas une fin :

x I[LHU GIDYDQWDJH OHV [donbédes \gbvtitdiveR)Sdt \&sLdoXridas
anthropiques (données qualitatives) sur les paysages, pour aboutir a des résultats
enrichis et affinés, afin que les habitants puissent se reconnaitre dans entités

paysageres délimitées par les chercheurs ;

x Standardiser les jeux de données, notamment quantitatifes standardisation can
be achieved, it should then be at the level of the building up of datasets, so that data
can be transferred, compared, aggregated or desaggregated at various levels of

analysis, according to each perspective and giR€droli et al., 2006) ;
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x Expliciter au maximum les approches expertégansparency is thus the only way to
provide credibility and to allow repeatabilitfPedroli et al., 2006

1.3. Les spécificités de la télédétection

ID WpOpGpWHFWLRQ FRQVWLWXH RQ OfD YX XQH PpV
paysage OHV GRQQpHV TXYfHOOH SURSRVH SRV\Vsceptilieyy GHV F
GI{DSSRUWHU GHV LQIRUPDWLRQV LQpGLWHY SRXU OD FRPS

1.3.1. Une vision exhaustive, synthétique et thématique des

paysages

La télédétection offre pour la définition des entités paysageres plusieurs avantages
spécifiques. En effet, la variété des images proposées permet de travailler de maniere
PXOWLVFDODLUH GH OfM(XURSH j OD FRPPXQDXWp GH FRF
SSDWLDOH FKRLVLH GX Met@Rd? daNdprbbjérRdRdque e @dh¥rGhe. Les
fauchées SOXV RX PRLQV LPSRUWDQWHY GHV GLIIpUHQWYV FDS
et de traiter sur une seule image une surface importante de terrain, offrant ainsi la possibilité
GIXQH YLVLRQ JOREDOH HW VLPXOW D Qleud ofgahigatdri. ¢t ggdJ H Q W V
leur structure interne. Les données délivrées par les différents capteurs offrent de plus
O 1 Dag® @Wermettre une vision zémtOH GH OD J]RQH GIpWXGH VDQV H\
GLIITpUHQFH G fXdgéhny £, ¢LIRLY eftune généralisation des observations faites au
sol. Rappelonge : les données télédétectées ne permettent pas une véritable observation
GLUHFWH GHV SD\VDJHV PDLV FRQVWLWXHQW XQH VRX
OfLGHQWLILFDWLRQ g&H\D W SSHM KGIHpodhiBR@D@Eds sButtures
paysageres et des éléments de paysageW OTH[WUDSRODWLRQ VXU OH FR
observations terrainkH PDQLgUH SOXV JpQpUDOH OHV GRQQpPHV Wp!
de couvrir tout la surface du globe FHOD IDFLOLWH OD UH®HY&RDBXFWLEL:
des espaces différents.

Il est intéressant de se pencher sur la réflexion de Gustafson (1998) a propos des
représentations et de la cartographie du paysage. La donnée peut étre ponctuelle et représenter
OH SD\VDJH SDU SHWLWHV WRXFKHV |j OD PDQLqQUH GHV !
fournitvia GHV FODVVLILFDWLRQV GYLPDJHV VDWHOQIUIe&H XQH
pixels constituant de « petites touches » coeggiDe nombreuses recherches, qui se

rapprochent de certains Atlas de paysages, se situent entre ces deux extrémes ou utilisent les
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deux possibilités, combinant des données discretes souvent qualitatives sur la perception
(analyse du terrain, représentations du paysage, données patrimoniales) a des données
continues plus strictement descriptives (relief, occupation du sol, etc.).
Dans une optique plus technique, il faut remarquer que dans leur grande majorité, les
différentes méthodes de caractéris@ioHW GH GpOLPLWDWLRQ GTHQWLWDpV !
PrPH SKLORVRSKLH GDQV OHXU PLVH HQ °XYUH (OOHV DER
de maniére systeadL TXH |j OYDLGH GH SOXVLHXUV VRXUFHV GH GF
selon deux grandes étapes :
x Une premiére phase de croisement des données quantitatives et/ou qualitatives sur les
structures paysageres et les éléements de paysage, qui aboutit a la définition des types
de paysages présents et a une cartographie au pixel ;
x Une seconde phase de synthése des types de paysage, qui conduit a la délimitation des
unités paysageres et a une cartographie vectorielle, réalisée de maniére automatique ou
j GLUH GYH[SHUW
Par exemple, la méthode développée en Belgique pour la cartographie des paysages fait appel
a une synthése majoritairement quantitative réalisée a différentes échelles (Van Eetvelde &
Antrop, 2009 et 2011). Elle utilise quatre sources de données différenciées : un Modele
Numérique de Terrain (MNT), les données Corine Land Cover couvrant la Belgique, une
carte des sols et une image satellite a haute résolution (Landsat 5 TM). La cartographie est
HQVXLWH PLVH HQ SODFH VHORQ GHX[ pWDSHV VXFFHVVLYl
GDQV XQ FDUUR\DJH G NP pantles péllgles S tavfoyrade du HiditdR X
paysageres.
1.3.2. Les deux phases du traitement de données: la
typologie de paysages et la cartographie des entités
paysageres
Différentes données peuvent étre utilisées avec ces méthodes aboutissant aux
typologies de paysages ; cependant, leur degré divers de disponibilité conduit a retrouver le

SOXV VRXYHQW OH PrPH W\SH GYLQIRUPDWLRQV j OD EDVH
(Tableau 2-1) :
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Information recherchée Données Echelle / Résolution

- Images satellite - Multiples
Occupation du sol - Photos aériennes - 1/25006

- Corine Land Cover - 1/100 0068
Végétation Images satellite Multiples
Altitude / Pente MNT 50 m
Géologie Cartes geéologiques 1/50 006
Pédologie Carte des sols 1/100 008
Climat Images satellite Multiples
Démographie / Economie Statistiques Multiples

Tableau 2-1: Données numeériques courantes utilisées dans les typologies de paysages.

En fonction du nombre de sources de données retenues, le nombre de variables permettant
GIDERXWLU j XQH W\SRORJLH HVW FKDQJHDQW GYXQH PpWE
légende de la typologie de paysages seront également différents car ils sont en relation avec
OHV VRXUFHV XWLOLYVm@phig, IOtEmpiteikcH@dd] etCoién S LVBIR dle la
recherche.
Ces variables sont ensuite croisées selon divers procédés, dont les plus usités sont (Van
Eetvelde et Antrop, 2009) :

X @Verlay(superposition de plusieurs couches de données),

x la classification pacluster UHJURXSHPHQW GHV SL[HOV HQ FODVVH

OTXWLOLVDWHXU HW GplLQLHY SDU OHV SL[HOV OHV S

/IH FKRL[ GHV VRXUFHV GH GRQQpHV HW GX W\SH GH FURLYV
de la connaissance dWWHUUDLQ HW GHV W\SHV GH SD\&mWidrhVa TXH O |
FRQVWUXFWLRQ GH OD OpJHQGH GHV W\SHV GH SD\VDJ
GIRFFXSDWLRQ GX VRO H\aVcrasBnieht d& desWalidbl8sRaboutd @ W H
différents tySHY GH SD\VDJHV GRQW OfRUJDQLVDWLRQ VSDWLCLC
entités paysageres. Il semble ici primordial de traiter les données de maniére spécifique pour
une typologie adaptée a la différenciation des pays&es OD ] R Q ldt cofigu&\ex Gkt
que telle. Ainsi, pour chaque étude les différentes sources de données disponibles peuvent
changer ; de plus, le traitement des données sera effectué en fonction des compétences et des
KDELWXGHYV GH OYRSpUDWHXU HW R Qdfiery BelaRiQiteXi® H PpW
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UHSURGXFWLELOLWp GH OD PpWKRGH GTXQH JRQH j XQH D:

répond (au moins en partie) au questionnement de départ.

2. OLVH HQ SODFH GfXQH PpWKphié tesGH FDU
paysages et des ensembles paysagers OYH[HPSOH

de la Bretagne

Le choix a été fait de réaliser une cartographie des ensembles paysagers sur la
%UHWDJQH j OfDLGH GH GRQQpPHV WpOpGpWHFWpHV VHO

automatiques et connaissances expertes.

/IMLQWpUrW GHV HQVHPEOHV SD\VDJHUYV

régionale

$LQVL TXTRQ CdESusS(EMCRapi®OIPDFEDVH GH WUDYDLO HW G
Atlas de paysages se fondeX UW R X W Gihitds palpdddbresgui Gdht définies comme
le principal niveau de délimitation des paysages, et correspondent dans la grande majorité des
cas a une échelle départementale (Luginbihl, 1994 ; Roche, 200@a).SHXW V{DYpU
nécessaire de déclindd I X énLsdup-unités paysageres a une échelle plus fine, par exemple
T X D Q Qar=&tRiJ des structures paysageres et des éléments de paysage révele une
GLIIpUHQFH SHUFHSWLEOHIHBDXSVHYR BHMBXXGLWHXQH YDO(

paysage peut également conduire a individualiser celle-ci en sous-unité.

Il peut également étre nécessaire de regrouper les unités paysagéres en entités plus
LPSRUWDQWHY SRXU REWHQLU XQH FDUWRJUDSKLH FRKpUL
pour cela deux possibilités, validées par le MEDDTL (MEDDTL, 2011) :

X Un regroupement parRQWLIXwWp TXL SHUPHW GYfRSpUHU XQH I
SD\VDJqUHV FRQWLQXHV GDQ¥nsefblaspdysadersDILQ GTREWF

x 8Q UHJURXSHPHQW SDU UHVVHPEODQFH GHV FULWQUHYV
afin de former defamillesdf XQLWpV SD\VDJIJgqUHV
&HUWDLQYV $WODV GH SD\WDJHV SXEOLpV j FH MRXU DS
paysageres FI &KDSLWUH SDUDJUDSKH LOV IRQW C
ensembles ou en familles, en fonction de caractéristiques du territoire étudié et de la
méthodologie appliquée pour cartographier les unités paysageéeres.
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La premiere possibilité, cest&LUH OH UHJURXSHPHQW HQ HQVHPEOHYV

mis en application dans la présente recherche, dans le but de remplir un double objectif :

X Harmoniser les cartographies produites par les différents Atlas de paysages publiés ou

en cours de construction sur la Bretagne ;

x DRWHU OD %UHWDJQH GYXQ SUHPLHU W\SH GYLGHQWLIL
] OfpFKH O O:Ha thpddrdpligeDd@sHnsembles paysagers bretons a pour objectif
GH SURSRVHU XQ SUHPLHU QLYHDX JpQpUDO GYLQIRUF
pouvant constituer une aide a la décision pour des politigues publiques
GIDPpQDJIJHPHQW RX &BhgB&J RWHFWLRQ GHV S

ID %UHWDJQH XQH ]JRQH GIpWXGH DX|

facettes paysageres

5pJLRQ j OD IRLVY OLWWRUDOH Of$UPRU HW WRXUQPH
Bretagne présente une grande variété de paysages. Du bassin de Rennes a la Pointe du Raz en
SDVVDQW SDU O HN nieRs) Wrnoriedirbdfftg pdés paysages variés : bas plateaux
aux vallées encaissées, bassins vallonnés dans les schistes tendres, crétes gréseuses, lourdes
collines de granites, de gres et de schistes durs, souvent couvertes de landes et prenant le nom
de « monts », de « montagnes ¢ >«@ /HV F{WHV VRQW VRXYHQW URFKF
TXIDX 6XG HQWUHFRXSpHV GYDQVHV HW GH EDLHV VDEO
(Boyeret al, 2009).
La variété paysaggd H VIH[SOLTXH HQ JUDQGH SDUWLH SDU OHV FD
/ID %UHWDJQH EpQplILFLH GIXQ FOLPDW WHPSpUp RFpDQLTX
les températures douces, une faible amplitude thermique annuelle et des précipitations
relativement fréquentes/H SHWLW QRPEUH GH MRXUV GH JHO HW OfF
FRQVWDQWH HQ IRQW GRQF XQH UpJLR&alOYRUIReEOH j OTD
2008). Ce climat connait cependant des contrastes infrarégionaux ; ainsi, les précipitations
DWWHLIJQHQW OHV PP SDU DQV VXU OHV UpJLRQV OHV
Noires), et décroissent régulierement quand on se dirige vers le Sud-Est de la région : Rennes
UHoOoRLW DLQVL HQYLURQ PIBOG.IHDX SDU DQ 'XEUHXLO
&HWWH YDULDELOLWpP VSDWLDOH GHV SUpFL@&igwe2W)LRQV VI
En effet, la Basse-Bretagnej O {2 XdstVdractérisée par un Argoat aux altitudes
relativement élevées par rapport au reste de la région, et donc arrosé par les perturbations

RFpDQLTXHY DUULYDQW GLUHFWH P HeQ e IdorD flésvdauio @ WL T X H
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OHV pWpV SOXV HQVROHLO O flécarfxanoa) fte quinep it the tégeHV WH
favorable aux cultures maraicheres F | Eeihtiire @@éed»> (Clos-Poulet, Baie de Saint-

%ULHXF 7UpJRU /pRQ 30RXJDMNMWMaLEY% %BWH JRIH X G OH \DWM «
OLWWRUDX|[ DIILFKHQW GHV DOWLW X GEsVdeSl®Btalagh® Gards/ W H V

la région de Fougeéres, ou se dessinent les premiers reliefs normands.

Figure 2- 1 : Les grands traits du relief breton.

La géologie est un autre grand facteur explicatif des paysages bretons. Le massif armoricain
est un massif hercynien ancieeDWDQW GH OfqUH SULPDLUH DXMRXUGYT
Il présente une grande variété dans sa composition géologique (Figure 2-2), a laquelle
correspond une certaine variété des paysages. Ainsi, on peut grossierement différencier les
paysages situés sur des zones de roches sédimentaires, aux altitudes modestes et aux reliefs
généralement peu marqués (bassin de Rennes, bassin de Pontivy, bassin de Chéateaulin, vallée
DYDO GH 0D ded papshgessitués sur des roches intrusives de type granitique et
généralement dures, formant des reliefs souvent plus élevés, de collines ou de crétes (Monts
Gf$UUpH ORQWDJQHV 1RLUHV /DQGHV .Aks fdllesYjduenf FROO
également un réle important, notamment dans le Sud de la Bretagne : le cisaillement Sud-

armoricain a permis la formation du relief appalachien des Landes de Lanvaux.
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Figure 2-2 : La géologie de I'Ouest de la France (© Woudloper Wikimedia Commons).

De ces multiples combinaisons de ces différentes variables biophysiques, soumises aux
diverses pratiqgues humaine® JULFXOWXUH WRXURXRAHO XAt @it/ DWR R Q!
une palette de paysages fragmentés. Aux paysages urbanisés ou sauvages, rocheux ou sableux
de la c6te, succed® H U \térieuf Id€s terres une mosaique de paysages agricoles, du plus
ouvert (grandes parcelles céréalieres ponctuées de fermes isolées du bassin de Pontivy ;
FXOWXUHYV OpJXPLqUldyplGHoEaBdd Bodadgt dehrbt des Mofit$ U bved

habitat dispersé), avec de nombreuses situations intermédiaires (plaine a ragosses et bocage
déstructuré piqueté de hameaux du Penthiévre ; paysages mixtes avec bosquets de la
& RU QR XD (Carévdtc 1992). Ces multiples paysages agricoles sont eux-mémes
entrecoupés de paysages semi-naturels ou « naturels » ayant une emprise plus ou moins
étendue sur le territoire ITRUrWV ODVVLI GH %YURFpOLDQGH )RUrwW G
GYI$UUPpH IDQGHV GH /DQYDX]J[« JRQHV KnePf L&dcHVa WRXU|
FDUWRJUDSKLH GHV W\SHV GH SD\VDJHV HW OfDQDO\VH Gl
SHUPHWWUH GH IDLUH pPHUJHU GHV HQVHPEOHYV SD\VDJHU
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Sur le grand Ouest, la classification Corine LandCover ne permet pas de bien discriminer les
paysages agraires, qui sont en tres grande majorité compris dans deux grandes classes : la
classe < HUUHV DUDEOHV KRUV» 8p BLcRgse/ W Systerfids LtulturdixVel R Q
parcellaires complexes » (Figure 2-3). De méme la cartographie des paysages produite a
OfpFKHOOH HXURSpPHQQH /$10$3 GH UpYgOH WUgqgqV LQVX
SD\VDJHV UpJLRQDX[ GYfRe OH FKRL[ GIXWLOLVHU XQH W\S
SURGXLWH GDQV OH FDGUH GYXQH DQDO\VH SD\VDJqUH

Figure 2-3 : L'occupation du sol en Bretagne selon la classification CorineLandCover (Données :
CorineLandCover 2003).

81



Chapitre 2 : Cartographie des ensembles paysagers bretons par télédétection

2.3. Les données de télédétection existantes: les
images MODIS et le MNT

Pour ce travail sur la Bretagne, la donnée de départ est constituée par la classification
GIXQH VpULH GYLPDJHV 02',6 02'HUDWH UHVRIQedW22R Q ,PDJ
et des informations relatives aux pent¢sux altitudes issues du MNT de la Bretagne ayant
unerésolution spatiale de 50 m. Cette classification a été réalisée en 2006 grace a une analyse
de série temporelles, dans le cadre du programme I&GC®Is de Bretagne conduit par
O01,15% GH @wihedd dl, 2006 ; Le Da-Blayoet al., 2008b) (Figure 2-3) son
utilisation premiere a permisfDSSRUWHU XQH YLVLRQ HW XQH DQDO
cartographie des types de sols bretons au 1/250 000

MODIS

Date de lancement 18 Décembre 1999
Altitude 705 km

Fauchée 2330 km

Répétitivité 1a2jours
Résolution spatiale 250 malkm
Bandes sgctrales 36 bandes spectrales
Radiométrie 0,4a14,4 um

dont: B : 0,459 0,479 pm

V : 0,545 +0,565 um

R : 0,620 40,670 um

PIR: 0,841 +0,876 pm
MIR(1) : 1,230 +1,250 pm
MIR(2) : 1,628 +1,652 pm

MIR(3) : 2,105 +2,155 pm
Tableau 2-2: Principales caractéristiques techniques du capteur MODIS.
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Figure 2-4 : Classification des images satellitales MODIS et des données du MNT (Mickehl, 2006 ; Le
Da-Blayo et al, 2008h.

La résolution spatiale du capteur MODIS, de 250 m, le rend en effet trés pertinent pour les
PWXGHV j OfpFKHOOH UpJLRQDOH SDU: tnhBque Pipdr tor& Q G H ¢
6,25 ha et, du fait de sa couverture au sol, constitue donc une premiéere synthése des paysages
observés de plus, la surface couvert€ DU OJLPDJHQYRWE DAL \\VIDJEHFKHOC
régionale) a des mosaiquages contraignaitd/ VRXUFH GYfHUUHXU /D VpULH
prises a différentes dates (respectivement Décembre 2001, Avril 2003, Septembre 2003 et
Mai 2004, de maniére a couvrir les stades phénologiques des difféerents végétaux) ont été
analysées par TSA (Analyse de Séries Temporelles) afin de mieux cerner les contrastes
paysagers au fil des saisons tiypologie utilisée met en évidence les contrastes paysagers
régionaux, qui sont renforcés par la prise en compte des reliefs via les données issues du

MNT. /D OpJHQGH D pWp GpILQLH S UpmDrQitemoalysepaysugéreGatUH G
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répond donc a la volonté de détailler les nuances paysagéeres existant au niveau régional,
notamment sur les espaces agraires Les différents types de paysages ont été précisément
PWDEOLV HW GHV ILFKHV RQW pWp (df pGnkexepH \(Br&t&yHe) FKDF
Environnement et gl2008).

2.4. Application de trois méthodologie s différentes

mais complémentaires

La deuxieme phase de traitement consiste donc, a partir de la carte des types de
paysages, a effectuer des regroupements en entités homogénes : unités puis ensembles.
Plusieurs méthodes ont été miseH Q ° XY U H individuellement, pour étre ensuite synthétisées
afin de produire une donnée finale :

X Une recherche holistigue sur les délimitations, réalisée visuellement, selon les
FRQQDLVVDQFHV SUpQeD&Bdyy 2G0H). C4tte 8ipthobadhititiie
XQ SUHPLHU FKRL[ IDFLOH HW UDSLGH j PHWWUH HQ
paysageres par télédétection (Wilmet, 1981 ; Van Eetvelde & Antrop, 2009) ; elle peut
servir de référence pour des comparaisons avec les résultats obtenus par les méthodes
automatiques ;

X Un traitement automatique effectué avec le logiciel ClaPaS (CLAssement de
PAysages et Segmentation) (Robbez-Masson, 1994 et 1998 ; Robbez-Miaaspn
1999 TXL SHUPHW GYREWHQLU GHV XQLWpV SD\VDJqUH
OfXWLOLVDWLRQ VH MXVWLILH SDU OD VLPLODULWpP Gt
les pédopaysages et celle qui en est faite dans la présente étude,

X Un deuxiéme traitement automatique, basé lui sur la morphologie des entités
paysageres (Le D0O-Blayet al, 2008a et 2008b), plus expérimental et venant en
complément des deux premiers traitements LO SHUPHW pJDOHPHQW G
paysageres par agrégation de pixels.

/IHV WURLYV DSSURFKHY PpWKRGRORJLTXHY¥ sBriR bagéed §ti [WUD F

la méme classification.

2.4.1. Une délimitation visuelle et holistigue des unités

paysageres

Cette méthode issue de la photo-interprétation est la plus classique et a été mise en
°XYUH GqV OHV paQdprembreux géographes (Bruyelle et Wilmet, 1975
Coudoux, 1986), car elle répond bien a une recherche de synthése territoriale simple sur des
criteres multiples complexes (types de paysages, structures paysageres, hétérogenéite, etc.).
(Q HITHW FHOXL TXL L QWed deS Uagupentefits Ry Hes dobhbiRaipris
difficilement modélisables SDUIRLVY OH FRQWUDVWH VSHFWUDO VHU
UHOLHI RX XQH RUJDQLVDWLRQ VSDWLDOH SDUWLFXOLqU
rapidement des informatonsRRPSOH[HVY HW OfLQFRQYpPQLHQW GH QI
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UHSURGXFWLEOH j OfLGHQWLTXH /D GpILQLWLRQ GTHQWL\
ete effectuée en 2007 par L. Le DG-Blayo pour le progran@@S + Sols de Bretagriee

D0-Blayo et al., 2008b ; Le D0-Blayo, 2007). Ce travail visuel constitue une synthése des
GLYHUVHV LQIRUPDWLRQV FRQWHQXHV GDQV OfYLPDJH W\
IDFLOLWp SDU XQH FRQQDLVVDQFH pWHQGXH GX WHUUDLQ
etc.), qui a permis de nuancer le type de limite existant entre les unités paysageres (limite

marguée ou limite progressive).

2.4.2. Une définition semi-automatique des unités

paysageres avec le logiciel ClaPaS

Le logiciel ClaPaS (CLAssement de PAysages et Segmentation) a été développé en
1994 par RobbeADVVRQ j OT(16% GH ORQWSHOOLHU GDQV XQH RS\
pédopaysages. ClaPaSD SRXU REMHFWLI GH UpDOLVHU OH FODVVHP
la composition paysagére du voisinage de chacune de ses cellules » (Robbez-Masson, 1994 et
1998). ClaPaS permet de déterminer a quel paysage de référence rattacher chaque pixel de
OfLPDJH HQ IRQFWLRQ GH OD FRPSRVLWLRQ GH VRQ YRL'
possibilité de caractéridé¢ GHYV SD\WVDJHV HQ XWLOLV&a@Wody RxWLO &O
que celui-ci ait été élaboré pour une effectuer une synthése entre les caractéristiques du sol, de
la végétation, de la géologie et du relief.
I TXWLOLVDWLRQ GX ORéfinkierH @ <GpaysxgesHdeSrBférenteDd> €@r la
FODVVLILFDWLRQ GTLPDJH VDW HdiGant d&cot® par TrXhistogeammdée U H W U
de composition et une matrice de co-occurrence, qui donne la distribution des variables dans
chaque échantillon de référence considéré.
Apres différents essais, on choisit de défillw GH P HW W26 iordQde peféldrite
GIXQH WDLOOH GH [ S L [H(epW 5628 ha) (Fipure &3)[ Hprésentant
autant que possible la diversité des types de pdy3ag T X fuR @ncBritrer en Bretagne.
(OOHV VRQW HQ HIIHW GLVWULEXpHV VXU OfHQVHPEOH G
représentatifs ou un seul type de paysage est présent, mais €également sur certaines zones ou

deux types de paysages sont mixés.
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Figure 2-3: /RFDOLVDWLRQ GHV  ]RQH Vis@ibh délaRas @ureSiR e DB Ry L
al., 2008b).

Puis le moduleClapas RSqUH OH FODVVHPHQW GH FKDTXH SL[HO GF
mathématique entre le descripteur des échantillons de référence (leurs histogrammes de
composition), et le descripteur de chaque pixel et son voisinage ; ce classement se fait au sein
GIXQH IHQrWUH GH WD L Godffetipur@dpgondéePadivesiteldBsEypés de
voisinages et environnements spatiaux pouvant exister, Robbez-Masson a intégré lors de la
PLVH DX SRLQW GX ORJLFLHO OD SRVVLELOLWp SRXU OfX
descripteurs (histogramme, moyenne, écart-type, matrice de co-occurrence), différentes
distances mathématiques (Manhattan, Kolmogorov, modale) et différents voisinages (carré,
rond, elliptique) LO GRLW pJDOHPHQW LQGLTXHU OD WDLOOH Pl
(entre 3 et 71), dans lequel sera définie la taille optimale de voisinage pour le classement
mathématique de chaque pixel (Robbez-Masson,)1994
Les précédentes études de la Bretagne utilisant ClaPasS et le capteur MODIS (Michel, 2006 ;
9HUJQH WHQGHQW j PRQWU Htdr dertdine® optivhd/ dé& thjgup UD E O
DGDSWpHV j OTKpWpURJpQpLWpP GHV SD\VDJHV EUHWRQV ¢
essais sur la classification MODIS avec les options suivantes :

x des voisinages de taille maximalgl la plus grande possible, pour obtenir un

UpVXOWDW VDW Lded Dnit&spayssgéred I pFKHOOH

X une forme de voisinagende;
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x des paramétres mathématiques de description paysagére les mieux adaptés :
OYKLVWRJUDPPH FRPPH GHVFULSWHXU HW OD GLVWL
distance mathématique (Bornagtdal, 1997 ; Lagacheriet al.,2001).

8Q ILOWUH PRGDO GH WDLOOH [ SL[HOV HVW HQVXLWH DS
obtenue.

2.4.3. Une définition automatique des unités paysageres

basée sur la morphologie mathématique

Un post-traitement basé sur la morphologie mathématique des unités de paysage a été
GpYHORSSp SDU 3 *RXpU\ HQ LQWHUQHLg Dh-B&agpletrdh,UVLWp E
2008a). Il répond a une volonté de conserver lors du post-traitement les particularités de
FHUWDLQHY GHV FODVVHV SD\VDJqUHV FH TXTLO QTfHVW S
plus classiques (application de filtres, etc), notamment ClaPaS. La méthode de ce post-
traitement consiste a traiter séparément, au moyen de processus de morphologie
mathématique, chacune des classes de paysages, et ce de maniére itérative pour faire
successivement varier les parametres des opérateurs mathématiques ; une synthese est ensuite
faite de toutes les données récoltées pour chaque classe de paysage, en tenant compte des
possibilités de recouvrement affectées ou non a chacune des classes. Ce nouveau post-
traitement permet de prendre en compte la taille et la forme des différentes classes de
paysages de la classification MODIS. En effet, sur la classification MODIS les différentes
classes de paysage dessinent des zones trés différentes les unes des autres tant par leur forme
TXH SDU OHXU WDLOOH HW FKDTXH FODVVH D XQH VLJQL
GIDJUpJHU 'sHsuBdoes\We @ahde taille (telles celles de bocage dense) sont
VXVFHSWLEOHYV GYfLQFOXUH HQ OHXU VHLQ GH SHWLWHYV ]R
ERLVpH RX XUEDLQH TXTLO SHXW rW U-Haite@&itp UHVVDQW GH |
Le respect de la diversité paysagére par ce post-traitement nécessite en effet de spécifier
quelles classes sont prioritaires sur les autres lors du recouvrement, et si elles sont mixables
entre elles ou non. Ainsi, certaines classes de paysages apparaissant par petites zones sont
GpFODUpHV SULRULWDLUHV HW QRQ PL[DEOHV DILQ TX¢YI
traitement FYHVW OH FDV QRWDPPHQW GHV J]RQHV GH SD\VDJ
OfLQYHUVH OHV FODVVHV GH Sdukfsades)éteviddex [telb BsSHd¢ades,V VH Q

les paysages mixtes, les plateaux et bassins cultivés a paysage ouvert), peuvent étre
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recouvertes par un paysage prioritaire, ou mixées entre elles pour donner naissance a de
nouvelles classes de paysages.

2.5. Résultats des trois méthodologies

IO VIWRXW GEDPERWBQLU SDU GLIIpUHQWY PR\HQV XC(
SD\WVDJqUHV KRPRJqQ H Va Bretdgn®, Todi Qidedidatep@rHa &ulte ®définir les
ensembles paysagers.

2.5.1. Les résultats de la délimitation visuelle et holistique
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Figure 2-4: Définition des unités de paysage en Bretagne par méthode holistique (Le DG-Blayo, 2007

Il résulte de cette recherche un découpage en 62 unités de la péninsule bretonne
(Figure 2-6), QLWpV TXL VRQW HQ FRKpPUHQFH DYHF OHV UpVX
Paysages de Basse-Normandie. Elles sont de taille et de forme différentes, parfois petites telle
O 1 X Q L WepveBeHdeOHDrzay (n° 43 sur la Figure 2-6), parfois beaucoup plus étendues
FRPPH OTXQLW pBéarHdeé RdtagneHn 58 sur la Figure 2-B)cpnvient de noter
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la dissemblance entre les unités du Nord-Ouest de la région, de taille petite ou moyenne et de
forme souvent trapue, et celles du Sud-Est breton, qui ont tendance a étre plus grandes et de
forme relativement allongée. Cependant elles constituent toutes des ensembles fermés et
relativement homogenes. Plus généralement, ce tr&dilQp j GLUH G in¢[lasede®v RITUH
réflexion pour la présente recherche, que viendront enrichir et pondérer les résultats des deux

traitements automatiques en vue de la synthese visuelle.
2.5.2. Les résultats avec le logiciel ClaPaS

En sortie, ClaPaS fournit trois images différentes: une image du résultat du
classement, une image de la distance mathématique entre les descripteurs des paysages de
référence et celui de chaque voisinage de pixel, et enfin une image présentant la taille de

voisinage optimale, comprise entrgiffet Tnax retenue pour le traitement de chaque pixel.

Figure 2-5: Carte des types de paysages obtenus avec le logiciel ClaPaS (Bourget in Le DU-Bé&a.,
2008Bh.
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$YHF OYLPDJH GX -ugptsénedVob Wticahun8 Repr&Egentation des unités
de paysage bretons (Figure 2-7), avec une tres grande diversité de taille et de forme des zones,
qui sont de taille moyenne et de forme « ferié&/ XU O 2XHVW GH OD UpJLRQ
ORQWDJQHV 1RLUHV SODWHDX[ GX 7UpJRU HW GX /pRQ W
plus diffuses, en nappes (Bassin de Rennes, Bassin de Pontivy-Loudéac, partie aval de la
Vilaine, cdte Nord). Malgré une bonne agrégation des types de paysages, certaines unités sont
trop petites, et ces « confetis QH VRQW SDV UHSU pégienaleV(Bxaniples gu O Tp FK
Nord-Est de Rennes, ou dans le Trégor). ClaPaS est adapté a des nuances de pédopaysages
fines mais dans des paysages trés hétérogenes, le regroupement en unités de grande surface
est plus délicat. Cependant ce post-traitement offre une nouvelle lecture dans le but
GIHIITHFWXHU XQH VI\QWKgVH GHV HQVHPEOHYV SD\VDJHUYV |
KRPRJgQHVY HW GIYDXWUHV SOXV KpWpURJqQHV GDQV OHV V

2.5.3. Les résultats du post-traitement automatique basé

sur la morphologie mathématique

91



Chapitre 2 : Cartographie des ensembles paysagers bretons par télédétection

Figure 2-6: Carte des types de paysage obtenus par traitement morphologique (Gouéry in Le DO-Blagto
al., 2008h.

ODOJUp XQ OLVVDJH GH OfLQIRUP D Weséh@ntuxe m&lleH Q G 1 X
de 7x7 pixels, le résultat du post-traitement utilisant la morphologie mathématique (Figure 2-
8 IDLW DSSDUDvVWUH GHV SD\VDJHV SOXV PRUFHOpV GYDYI
de tres petites unités, que dans le post-traitement effectué avec le logiciel ClaPaS, notamment
dans le bassin de Rennes et sur la coeGS GH OD %UHWDJQH ,0 PHW G¢I

certaines nuances (Penthievre) et également la spécificité des zones mixtes (deux types de

paysages également représentés sur une méme surface donnée), notamment en Cornouaille ou
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le mixage entre des paysages mixtes avec bosquets et des paysages de plateaux avec talus est
WuUuqgV SUpVHQW DLQVL TXTRQ SHXW OH FRQVWDWHU VXU OI

2.6. Les deux étapes de la synthese visuelle

La synthese visuelle nécessite deux étapes de traitement WRXW GIDERUG X
commun et une synthése des trois post-traitements appliqués sur la classification MODIS afin
de définir des unités paysageres, puis dans un deuxieme temps un regroupement de ces unités

en ensembles paysagers.
2.6.1. Cartographie des unités paysageres

8QH VI\QWKgqVH YLVXHOOH HVW HIIHFWXpH VXU OHV G
produites par les pos-traitement. Des « noyaux durs » se distinguent facilement, et certaines
limites se superposent clairement. On voit sur les trois traitements que les mémes grandes
tendances se dégaggh YLVLEOHPHQW Qé&wWde RaP idgioW avex Ua nfirie
LQGLYLGXDOLVDWLRQ GHYV Gédd Kt[désDdrtdgh¥s Sditas, R QatesuwG T $ U L
du Léon et du Trégor; lePrPH SKpQRPgQH V HstisbrVies Rokti€kes jdeOd (
l1RUPDQGLH Re OH ERFDJH VYLQGLYLGXDOL Ysdggshiox@zsl PH QW
de la Cornouaille et du Goélo ainsi que les « nappes » paysageres de tout le Sud-Est de la
Bretagne sont moins aisément agrégés en unités.

Il est important de préciser que les deux derniers po&-DLWHPHQWYVY WHVWpV OR
produisent pas des unités paysageres au sens classique des Atlas de Paysage, compte tenu de
OfKpWpURJIpQpLWpP GHV SD\WVDJHV EUHWRQV PDLV LOV Gp
YXH GIXQH VIQWKgVH QRWDPPHQW VXU OYRUJDQLVDWLRQ
post-traitement fournit de grandes unités plus ou moins homogenes, on obtient avec les deux
DXWUHV GHV UpVXOWDWY EHDXFRXS SOXV PRUFHOpV DYl
VRXKDLWpHV SRXU XQ $WODV &THVW SRXUTXRL OGH FKRL][
traitements a été mitHH Q ° X Figude 2-9), dont il résulte 97 unités de paysage sur la
%UHWDJQH GH WDLOOH HW GH IRUPH WUQqV YDULpHV 1
départementale.
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Figure 2-7: 'p O L PL W D W L Repa@shge@ar\ayptiiese visuelle des trois traitements.

Cette synthése a été exécutée selon la technique des « calques numériques », mise au point a
O1,15%-SAS dans le cadre du progreB@Se - Sols de Bretagne, et qui permet de
superposer les differente XQLWpV IDFLOLWDQW OD S BdrttiiereGaH, GpFLVL
2009) pour effectuer la synthese visuelle des trois traitements.

Cette méthode des calgques numériques permet de prendre en compte la tracabilité dans la
FRQVWUXFWLRQ niEs \de @ayRdgey tHhkec GifeX base de données spécifique.

I TRSpUDWHXU LQGLTXH GDQV OD WDEOH DWWULEXWDLUH T
GH O XQLWp HW TXHOOH HVW OHXU SDUW GYLPSRUWDQFF
G 1 X Q L W¢efiGidledt Bubdivisé en autant de polylignes que de types de choix, et chacune

des polylignes constitue une ligne dans la base de données, ou il est précisé quelles variables
ont permis sa définition, en fonction de leur importance codée de 1 (peu important) a 3 (trés
important).

2.6.2. Synthese finale : les ensembles paysagers régionaux

&RPPH VRXOLJQp SUpFpGHPPHQW OfYpFKHOOH UpJLRQI

grands ensembles, les unités paysageres départementales étant inadaptées a ce niveau car étant
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parfois de taille trop réduite. Cette synthese, dont la version de 2010 est présentée ici (Figure
2-11) a été réalisée apres discussion et en tenant compte du travail des équipes chargées de la
UpDOLVDWLRQ RX @dHatlas]depaitetiertd VEWWRDX GG IpWXGH SULY
UpDOLVDWLRQ G Htlantidie/ed @uMMdedihahRILOTM pour la réactualisation de
OT$WODV G, XendoQres/Ivvsgdea ldomités techniques. LesWwhpV TURQWDOLqQUHYV
de paysages de la Basse-Normandie (DIREN Basse-Normandie & CR Basse-Normandie,
2003) HW FHOOHV SURSRVpHV SDU O 1 N égplémeat-£te Biges\eD JHV G
compte lors de ce travail. Aprés cette deuxieme étape de synthése visuelle, on aboutit a la
délimitation de 39 ensembles paysagers, cohérents au niveau régional et permettant une
premiere approche du paysage breton a cette échelle. Cette synthése, et notamment la
méthodologie (Figure 2-10) et la dénomination des ensembles paysagers, a été validée apres
modifications lors de deux réunions (20 Octobre 2010 et 15 Juin 2011) par un comité régional

sur le paysage, formé par le Conseil Régional de Bretagne et regroupant des experts de
plusieurs administrations (Conseil Régional, DREAL, Conseils Généraux, DDTM, PNR) (cf
Annexe 2). Ce travaill failD {REMHW GHiKiah, BdthRiMddMR XV IRUPH GT1XQ SRV
vulgarisation scientifique (Le DU-Blayo (dir.), 2011 ; Bretagne Environnesgteait 2011).

Figure 2-8 : Les différentes étapes de la méthodologie pour la délimitation des ensembles paysagers en
Bretagne (Bourget & Le D0-Blayo, 2010p.
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Figure 2-9: Carte des ensembles paysagers en Bretagne (Le Da-Blayo (dir.), 2010

Il convient de préciser que sur le terrain, les limites des ensembles paysagers ne sont bien sar
pas toutes du méme type FHUWDLQHYVY VRQW IUDQFKHV HW QHWWHYV
GI{DYDQWDJH GH OD WUDQVLWLRQ SURJUHVVLYH &HSHQGD
nécessaire de différencier les types de limites entre des grands ensembles qui contiennent déja
plusieurs nuances paysageres en leur sein LO HVW SOXV SHUWLQHQW HQ
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GLIIpUHQWY W\SHV GH OLPLWHV SRXYDQW H[L#&M&HU HQ\
départementale ou infradépartementale, tel que cela est réalisé dans la deuxieme partie de ce

travail de thése.

27. /ID SULVH HQ FRPSWH GH OfYfLQFHUWLW

résultats

'LITPUHQWY W\SHV GITLQFHUWLWXGH

Dans le type de travail tel que cette d@ LWDWLRQ GHVY HQVHPEOHV SD\VD
GRQQpHV REWHQXHV DXWRPDWLTXHPHQW HW GILQIRUPDW
FHUWDLQH SDUW GTLQFHUWLWXGH VILQWURGXLW DX IXU H
Dans les méthodV . WHVWpHYV LFL OfLQFHUWLWXGH GX FODVVHPI
DSSDUDvW VRXV SOXVLHXUV IRUPHV PDLV QfHVW SDV IR
VLWXHU j WURLV QLYHDXJo@re| PPUHQWY GH OTDQDO\VH

X LQFHUWLW X@Gitid©dep Horjnéaq H [

x incertitude liée a la méthode de traitement des données ;

X incertitude liée au résultat.

Dans la méthode visuelle holistiqu, O HVW SOXV H[DFW GH SDUOHU
dfLQFHUWLMW RS Hrpleve\sud@ de la méthode, visuelle, manuelle, et toujours
HPSLULTXH PDLV SDUDGR[DOHPHQW OHV UpVXOWDWYV VR
GITHQWLWpV SD\WVDIJqUHV VIQWKpWLTXHV J/ILQFHUWLWXGH
limite « marquée » ou limite « progressite FHWWH GHUQLqUH VIDSSDUHQW
OfH[SHUW j OD WUDQVLWLRQ SURJUHVVLYH DX FRQWLQXXF
entités.

/IH ORJLFLHO &0OD3D6 H[SULPH OXL OfLQFHUWLWXGH OLpH
certains pixels, dans une carte représentant la distance mathématique entre les paysages de
référence et le voisinage de chaque pixel. Plus la distance mathématique est importante, plus
OYDSSDUWHQDQFH GX SL[HO j XQHgX&A-M)p SD\VDIJqUH HVW L
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Figure 2-10: Carte des distances mathématiques de classement par le logiciel ClaPasS.

Si on exclut le littoral, qui mixe au sein de chaque fenétre des pixels tres divers, les zones des
SD\VDJHV GH UplpUH @Ern aq@clie Qifficuliea @tné bierHdentifiees et classées
(distances faibles, représentées en bleu tres foncé) ; inversement les zones plus claires de la
carte (distance importante, en vert et jaune) sont celles que le logiciel considére comme ayant

été les plus difficiles a classer, du fait de grandes distances mathématiques entre leur
composition et la composition des paysages de référence ; le résultat sera donc plus incertain
dans ces zones ,O VIDJLW GH JRQHV DVVH] VSpFLINaUX,He¢ FRPPF
bordures de la Forét de Paimpont ou le Trégor, trois cas tres différents (Tableau 2-3) :

x IHV IDQGHYV GH /DQYDX[ VRQW GLIILFLOHV j FODVVHU
structure laniérée du paysage, qui est composite, du fait notamment de la structure
géologique et des altitudes (relief appalachien) ;

X La Forét de Paimpont est une unité offrant une frontiere marquée, constituée de pixels
FRPSRVLWHY DYHF OHV DXWUHY XQLWpV GH SD\VDJHV

X Le Trégor est une région au paysage morcelé et mixte, avec de trés petites zones de
différents types de paysages, les unes a coté des aldriegiciel a également des
difficultés a agréger ce type de zones, tres fréquent en Bretagne.
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Méthode holistique ClaPaS Morphologie
Landes de Liavaux- i , :

Effet de structure Unités de forme Atténuation de la | Morcellement des UP
allongée, en lien aveq forme allongée des | mais conservation de |
le relief et la géologie|  unités paysageéres forme allongée

Forét de Paimpontt
Effet de frontiere | unité 35 englobant de{ ~ Simplification des Morcellement de
paysages autres qu¢ SD\VDJHV GH OTXQLWp ST
forestiers forét forestiére
Trégor t ) Une limite progressivg Classification en trés| Une petite zone non
Effet de mixité 83 PDUTX petites unités, avecdd FODVVpH |
paysagere continuum paysager| nombreux types sur preuve de la trés
une petite zone grande mixité du
paysage

Tableau 2-3: Comparaison des comportememWVV GH GLIIpUHQWHY PpWKRGHYV IDFH j GLYHU
aux résultats.

&HYV H[HPSOHV SHUPHWWHQW GH PLHX[ YLRXD®MHHEWULU ©OAHW IGF

pouvant survenir lors de la phase de délimitation des unités paysageres.

La synthése visuelle effectuée plus haut avec les calques numériques permet également de
SUHQGUH HiQceriRi®eSOasHiM®e% (Figure 2-13). En effet, dans la table de données
accompagnant cette synthese, un coefficient de 0 (incertitude faible) a 3 (incertitude forte) a
pWp DWWULEXp SDU OTRSpUDWHXU SR XdfiorT DInitdd &eU O TLQ
synthése. En effet, la figure 2-9 présentée plus haut montre que pour une méme unité
paysagere synthétisée visuellement, les différentes limites issues des trois post-traitements se
superposent plus ou moins, en fonction des cas de figure locaux ; dans certains cas, les
«noyaux dursf GITXQLWpV VRQW ELHQ SUpVHQWYVY PDLV OHV PCLC
incertaines. Cette diversité de situations prouve que différents types de limites existent, plus

RX PRLQV IUDQFKHY SOXV RX PRLQV pWHQGXHV VXU OfYHVS
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Figure 2-11: 7\SRORJLH GH OdslinitesdéswhiWspa@yidaderes de synthese.

On remarque une incertittd IDLEOH VXU OHV SD\WVDJHV GH Of2XHVW
région (prioritairement, des paysages « fermés » de type bocage ou des plateaux Iégumiers),
qui se retrouvent de maniére quascHQWLTXH GDQV OHV GLIIpUHQWY WU
retrouvH XQH IRUWH LQFHU WtldeVX 286G\ XaX oDk paxsages \8bnOayant

tout mixtes et ouverts). La tracabilité des données permet de savoir quel(s) résultat(s) de
WUDLWHPHQWY RQW SHUPLV GH PHWWUdgeHEs S@ié&sFdd FHV (
cartographie des trois méthodes étudiées peuvent étre résumées comme suit (Tableau 2-4) :

Cartographie des entités
Tragabilité
Type de )
. des Incertitude
i synthese i
Méthodes donneées
A dire ) .
Visuelle Non Qualitative
GYH[SHU
ClaPaS Automatigue Non Quantitative
Morphologie | Automatique | Partielle Non

Tableau 2-4: Caractéristiques de cartographie des trois traitements.
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,O HVW QpFHVVDLUH GH VRXOLJQHU TW9D X AHPH GWNMVWN VR IpY
HQWLqQUHPHQW VDWLVIDLVDQWH (OOHYV L Bri2@écessite@av WR X\
faire des choix lors de leur mise en place, que ce soit lors de la délimitation des unités

paysagres GDQV OD PpWKRGH j GLUH GH][SotidddMde BaKul@GRUV GX
GIfpFKDQWLOORQQDJHVY GDQV OH FDV GHV PpWKRGHV DXW
OfRSpUDWHXU VHUD pJDOHPHQW DPHQp j IDLUH GHV FKR
GLIIpUHQWHY LQIRUPDWLRQV 2Q 8 HaXWueFdH&khQiesDipaY VIDF
traitements présente un apport pour certaines agrégations en unités et que leur synthése offre

XQ HQULFKLVVHPHQW SRXU OhysayensiD W h RIQH G 6 MUNBl QM -HRREX
approche fondée sur des indices statistiques peut également constituer une aide a la décision

dans la synthése visuelle des ensembles paysagers.
2.7.2. Les paysages bretons sont-ils stables ?

Une incertitude temporelle existe également au niveau des paysages. En effet, une
cartographie des paysages@tHVY XQLWpV SD\VDIJqUHV WHOOH TXYRQ St
GH SD\VDJHV QYD YUDLHRidgeWansQe a3 \queHaVles) Jaysddes des
espaces cartographiés présentent une certaine stabilité dans leurs dynamiques, notamment sur
le moyenWHUPH GTXQH GL]DLQH GIDQQpHV GXUpH TXL FRUUH\
Atlas de paysages (Brunet-Vinck, 2004 ; Bligny, 2002). Cartographier des paysages soumis a
XQH IRUWH G\QDPLTXH GiQHRONKWRRWY §XQ GIHRESCWEGHY LQ
exploitables pour une aide a la décision effectuée a un temparles données ne sont plus
valables FDUWRJUDSKLHU XQ SD\VDJH HQ SOHLQH WUDQVIRU
GHV FRPSDUDLVRQV j OfDLGH GH R qQanpy/ raBideD &k d&R QL T X |
GpJDJHU OHV JUDQGHVY WHQGDQFHYV GYfpYROXWLRQV HW GH
Il est donc légitime de se poser la question : les paysages bretons sont-ils stables, ou bien font-
LOV DFWXH O O Hansf@rivatian§ Razdudes\V? BeHnali&re générale, quelles mutations

paysagéres ont affecté la Bretagne au cours diskXle ?

6L OTJRQ H[DPLQH OD TXHVWLRQ j OfpFKHOOH GH OD UplJL
activités agricoles sur le territoire, ce sont celles-ci qui ont été le plus susceptibles de
transformer le territoire, et Canévet (1992) donne les principaux repéeres temjdoeténée

LO \ D PRLQ Vsi&lgX& udeHdelyculture de subsistance et considérée comme une
UpJLRQ SDXYUH GRWp GTXQH DJULFXOWXUH IDPLOLDOH D
OYHVSDFH GYXQH JpQpUDWLRQ XQ PRGOH GH SURGXFWLRC(
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de marché! Il précise que cette révolution a engendré des transformations paysageres
majeures sur la quasi-totalité de la SAU bretonne : arasement des talus et des haies et
DJUDQGLVVHPHQW GHVY SDUFHOOHV SDU OH UHPHPEUHPHQ
horssVRO DYLFROHV HW SRUFLQV« (Q OYHVSDFH GH WUHQW
subissent une transformation radicale. Si en 1962 la carte de la végétation au 1200 000
(Corillion, 1962) montre la présence toujours trés forte du bocage, au milieu des années 1970,
Gautier et Meynier font un constatnos paysages agraires sont en pleine mutation. Depuis

GL[ DQV OH WLHUV GHV FRPPXQHV GX ORUELKDQ OH FLQT
réalisé un remembrement tota{Gautier & Meynier (dir.), 1975). Des 1976, Meynier en

dresse un premier bilanau 31 Décembre 1971, les opérations de remembrement
VIDFKHYDLHQWHNKXWDUHY WDQGLV TXYHOG@MH:\s0ip VODABI QW HQ
hectares en tout, sur les 2 millions de surface agricole uta"cours des années 1980, avec

la fin des derniers remembrements, les paysages agraires bretons achevent leur
transformation ; la Bretagne a opéré sa révolution agricole, elle est entrée depuis trente ans
dans un systeme agbbQGXVWULHO HW OHV SD\VDJHVa peulp2§ UHV VF
stabilisés  (Ollivro, 2000). Les évolution§ XH OYRQ SHXW REVHUYHU DFW:
SD\VDJHV DJUDLUHVY EUHWRQV VH IRQW j OfpFKHOOH WUQqV
en fonction des saisons et des cultures qui y sont implantées LO \ D GRQF GT
GIpYROXWLRQ Gh€s\typesHe payR&Q&Y ktddations culturales, par exemple), que

dans leurs limites.

2Q SHXW PRGpOLVHU OH FRPSRUWH P Hifiotfy d& Xysan@gDe % U HW D
paysagere au cours du temps (Figure 2-14) j OYLVVXH GTXQH ORI@sIXH SpuU
SD\VDJHV-JREHDBHgW¥WW OHV 7UHQWH *ORULHXVHV YRLHQW
DXJPHQWHU EUXVTXHPHQW HQ TXHOTXHY DQQpHVYIe&X IDLW
paysages retrouvent leur stabilité au cours des années 1980 Canévet (1992)
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Figure 2-12: Comportement d'un indice fictif de dynamique paysageére sur la Bretagne au cours du
temps.

&HWWH G\QDPLTXH VIDSSOLTXH pJDM®mHWP XQWWPX/[ SKE\MY p i US
pouvait délimier au Bretagne avant la Premiére Guerre Mondiale ont vu certaines de leurs
limites évoluer, et leur contenu se transformer au cours des profonds changements paysagers
survenus enter 1950 et 1975 OHV XQLWpV SD\VDJIJqUHV SRXYDQW rWwW
différentes mais resteront valables un petit moment, si les dynamiques paysageres en cours en

ce moment en Bretagne perdurent.

$ OTpFKHOOH UpJLRQDOH OTHQVHPEOH ;@dpahdahawvumdHV EU
échelle plus fine, au niveau local, certains types de paysages connaissent tout de méme encore
GHV WUDQVIRUPDWLRQV /IDWWUDFWLRQ GX OLWWRUDO H
SRXU FRQVpTXHQFH GYXQH SDUW XQH GHQVLILFDWLRQ Gt
notamment t KULVWLTXHV HW GIDXWUH SDUW XQH H[WHQVLRQ
situant en lisiere des grandes villes (Rennes, Brest, Vannes, Quimper0&adtR « FHV
deux phénomeénes étant toujours en cours (Ollivro, 2006s paysages urbains, et
particulierement les unités urbaines majeures constituent donc une exception notable, mais
TXL j OYpFKHOOH GHYVY HQVHPEOHY SD\WVDJHUV QYLPSDFWH S

'H SOXV FHUWDLQHV JRQHV GH OTHVSDFH UXUDO EUHWRQ
Lanvauy XQ GHV SULQFLSDX[ PDVVLIV GH ODQGHV GH Of$UJR
GH IHUPHWXUH HW GTHQIULFKHPHQW QRWDPPHQW GDQV F
IDXWH G{HQWUHWLHQ HW GX IDLW GH O YDé&kQd&€@danrdiV SUD
FH W\SH GfHVSDFH Ducom, 2000 et 2003).
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2Q SHXW GRQF GLUH TXH GHSXLV SOXV GIXQH YLQJWDLC
SD\VDJHVY EUHWRQV QH VH PRGLILHQW TXTYj OD PDUJH VXU
que certains types de paysages bien définis, tel le bocage qui continue a disparaitre petit a
petit. Un travail de cartographie des paysages et des ensembles paysagers sur la Bretagne peut

donc étre mené pour fournir des informations qui vont rester valables dans le temps.

2.8. Approche statistique quantitative des ensembles
paysagers

Une fois délimités et cartographiés, les ensembles paysagers peuvent étre caractérisés
plus précisément, notamment par leur composition paysagere, au moyen de quelques

statistiques simples.

2.8.1. Quantification des types de paysages dans les

ensembles

La synthese visuelle de trois pod-UDLWHPHQWY DSSOLTXpV j OD FO
satellitales issues du capteur MODIS et enrichies par des données de relief, a donc permis de
délimiter trene-neuf ensembles paysagers sur la Bretagne, qui constituent une premiere
DSSURFKH GHV SD\VDJHV 'DQYpPHRSOHTHHIIGRIQBETKpULU X!
approfondie de ces ensembles paysagers, des statistiques de composition paysageres sont
calculées, afin de quantifier la part des différents types de paysages dans chacun des
ensembles. Pour cela, un croisemgatVv W HIIHFWXp DX PR\H@n&ERNXQ ORJL
FODVVLILFDWLRQ 02',6 HW OD FRXFKH GYLQIRUPDWLRQ FF
paysagers. Les données obtenues sont ensuite analysées pour produire des statistiques
permettaQW GYpYDOXHU OD SDUW GH FKDTXH W\SH(FgdreSD\VDJH
2-15 et 2-16).
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Figure 2-13: Composition des ensembles paysagers en Bretagne (Le Da-Blayo (dir.), 2011
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Figure 2-14: Composition des ensembles paysagers en Bretagne, définis par synthése visuelle et triés par type de paysage (Le Di-Blayo (dir)), 2011
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La figure 2-15 permet de prendre la mesure de la diversité de composition des différents
ensembles paysagers. Les statistiques de composition paysagere permettent elles de quantifier
la part des types de paysages dans les différents ensembles paysagers. On remarque pour tous
les ensembles la forte prépondérance des paysages faconnés par les diverses pratiques
agricoles (Figure 2-18)

x PD\VDJHVY GH ERFDJH GHQVH RX pODUJL GD@NVéeeDH 1RUG
Massif du Mené, Montagnes Noires, Cornouaille intérieuld QVHPEOH GH Of$X
OT(ORUQ 7UpJRU HW 7UpJRU PRUODLVLHQ ®PEnreVLIV GX
de Plesguen, et Bocage mayennais ;

x 3D\VDJH FXOWLYp j WDOXV GDQV Of2XHVW GH OD UpJL
fort, notamment surilV SRLQWHV HRMteaWLddNard, [Cra2shyCornoualille,

%DLH GI$XGLHUQH %DVYVLKRMIaE #u R#kekWHDXOLQ HW GH 6

x 3D\VDJHV FXOWLYpV SUpVHQWDQW GLYHUV GHJUpV G¥I
ragosses (notamment sur les chénes), caractéristiques de la Haute BrEtatpeai:
du Penthiévre, Val de Rance, Bassin de Pleine-Foug&@es(YUDQ HW GH 3RQ
Collines de Bécherel, Avranchin et Val de Sée, Plateau de Fougeres, Bassin de
Rennes, Plissements de Bain de Bretagne, Marche de Bretagne ;

x Paysages dominés par les cultures léegumie¢® ODGHY FKRX[ DUWLFKDXYV
bénéficiant de la douceur du climat cétier : Léon légumier, Trégor légumier, et Zone
légumiére de la baie du Mont St-Michel.

Les autres ensembles sont caracgfs SDU OD SUpVHQFH G{XQ SD\V
caractéristique :

x Paysages boisés et bosquets dans les ensembles du Goélo, des Reliefs des Landes de
Lanvaux, du Massif de Brocéliande et des Collines dg ®tELQ GI$XELJIQp

x Paysages de zones humides sur les Marais de Guérande et de Briéere, et la Loire des
promontoires ;

x 3D\VDJHV XUEDQLVpV HW DQWKURSLVpVY WUQqV SUpJQDQ
morbihannais.

&HV WURLV GHUQLHUV W\SHV GH SD\WDJHV QTRFFXSHQW S
dDQV OD FRPSRVLWLRQ SD\VDJqUH GHV HQVHPEOHV PDLV
agraires et marquent de leur spécificité les espaces concerneés, leur donnant une certaine
KRPRJIJpQpLWp DGRYWIWHXQHTp FRHOOMH X b BxBayiRge SDUO
marquant », et non pas de « paysage domiant
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2.8.2. Regroupement des ensembles par familles de

paysages

Ainsi que mentionné plus haut (cf 2.1), le MEDDTL a récemment validé le
UHJURXSHPHQW GHV XQLWpV SD\V Dnkgrodiey paysadepsFeduHe@ OH U |
familles de paysages (MEDDTL, 201Cette notion de famille, reposant sur la ressemblance
GHV FULWqQUHV GILGHQWLILFDWLRQ SHXW pJDOHPHQW
régionaux, notamment dans le but de connaitre la répartition des grands types de paysages
GDQV OYHVSDFH UpJLRQDO HW GRQF GH UHSpUHU OHV pYH
entre les ensembles appartenant a une méme famille de paysages. Ce type de données permet
de produire une cartographie synthétique (Figure 2-17) pouvant constituer une aide a la
décision, e UHQVHLIJQHU XQH SROLWLTXH GH JHVWLR& GHV S|
exemple en lien avec des questions écologiques de trames paysageres et de corridors de
circulation des différentes especes. Cette carte des familles de paysages marquants dans les
ensembles paysagers peut également étre une premiére base de réflexion dans la définition de
]JRQHV GYLQVWDOODWLRQ GH SDUFV pROLHQV HQ IRQFWL
problém DW L TiXeY LG/LELOLWpV TXITLOAVYDE B BOUEQMWIBP SOLTXHU
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Figure 2-15: Cartographie des ensembles paysagers bretons en fonction de leur famille de paysages (Le
Dad-Blayo (dir.), 2017).

Le regroupement des ensembles paysagers selon huit familles de paysages marquants (bocage
dense, bocage élargi, bois et bosquets, paysage cultivé avec talus, paysage cultivé avec
ragosses, paysage légumier, paysage urbanisé, ou paysages de zones humides marquants)
permet déja de faire apparaitre certaines caractéristiques paysageres de la Bretagne. On peut
en particulier remarquer les différences entre ensembles paysagers de la moitié Ouest, ou
dominent des paysages cultivés fermés (par des haies ou des talus), et les ensembles
SD\VDJHUV GH Of(VW Re GRPLQHQW GHV SD\VWVDJHV DJUL
ensembles paysagers boisés.
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CONCLUSION

$SUQV SOXVLHXUV GL]DLQHV GYDQQpHV GH FRQIURQYV
géographes, le vieux débat sur le paysagéx G THQ® ¥ REDdapaige et permet
enfin une utilisation de la télédétection et des données qui en découlent pour une
LGHQWLILFDWLRQ GHV HQWLWpV SD\VDJqQUHV j GLYHUVHYV
informations VVXHVY GX WHUUDLQ GYDXWUHV W\SHV GH GRFXP
GLIIpUHQWHY SDUWLHV VILQWpUHVVDQW DX SD\WDJH | GL
DGPLQLVWUDWLRQV WHUULWRULDOHV«
La télédétection offre en effet la possibilité de mettre en place une méthodologie faisant appel
a la fois a des connaissances expertes et a des traitements semi-automatiques et automatiques
FRQGXLVDQW | XQH WUy KaysdgerasLpux HIEs Gehse@les paysagers a
OfpFKHOO H Ldd pdbhrié €3 xédddétectées offrent une potentialité de reproductivité
SDUWLHOOH GH OD PpWKRGRORJLH DSSOLTXpH HQ %UHW
disponibilité aisée des images et du MNT ; cependant, cette reproductivité est, dans les faits,
limitée par la spFLILFLWp GH FKDTXH VLW X DIVdoR&xteGl§pabtedudBH GHV
régionaux toujours différents limitent la possibilité de reproduire exactement la méthode sur
GIDXWUHV 0NWODHUWPWERDUSHYpVHQFH LQWULQVQTXH p&BtDQV OD
GILQFHUWLWXGH OLpH DX[ UpVXOWDW YV lesTdkferdhted éeapesGH OD
de la méthodologie présentée ici (et notamment les traitements et post-traitements des
données télédétectées) peuvent tout de méme facilement étre réappliquées sur des territoires
présentant des caractéristiques paysageres proches de celles de la Bretagne, un des objectifs
SRWHQWLHOV pWDQW GH SRXYRLU j WHUPH FRPSDUHU OH
espaces différents.
'{DXWUH SDUW OHV FDOFXOV VWDWLVWLTXHY EDVLTXHV H
de la composition interne des ensembles paysagers par types de paysages, peuvent également
IDFLOHPHQW rWUH WUDQVSRVpV VXU GIDXWUHV SNHUULW
paysagers. lls permettent de se faire une idée plus précise de la composition quantitative des
ensembles paysagers, et peuvent constituer une premiere étape de connaissance des paysages
régionaux et de leur répartition, et donc étre une aide a la décision dans des politiques

paysageéeres et environnementales.
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SYNTHESE DE LA PREMIERE PARTIE

Les innombrables études menées sur le paysage se fondent sur des observations et des
connaissances acquises dans des contextes trés différents, du fait de la polysémie méme du
FRQFHSW (Q J)UDQFH XQH ORQJXH PDWXU DaWaléh@ deSDVVDQ
protéger le patrimoine naturel et construit, et les diverses recherches menées par le monde de
la recherche (en agronomie, pédologie, écologie du paysagdd FRQGXLW j OD GplLQ
OD FDUWRJUDSKLH GTXQLWpV SD\VDIJqUHV WHO TXY{RQ OH
Atlas de paysages (Lunginbdhl et al., 1994 ; Brunet-Vinck, 2004). Ceux-ci constituent un
objet usuel de connaissances, destindRAXUQLU XQH DLGH j OD GpFLVLRQ SF
la gestion des paysages, a une échelle régionale ou départementale. Cependant, malgré une
FRXYHUWXUH DXMRXUGTKXL WUqV pWHQGXH GX WHUULWRL
de fond présente entre les différentes publications, liée notamment a la multiplicité des
PDVWUHY Gf°XYUH HW dBbYW OveILUGL\FABWHR )XGMWHDIHFW XHU GHV
entre elles, ou de travailler sur deux espaces voisins.

La définition et la cartographH GTHQVHPEOHYVY SD\VDJHUV Umplégd RQD X[
incohérences relevées entre les découpages départementaux existants sur la, Bretagne
notamment sur les unités paysageres frontalier@&HWWH FDUWRJUDSKIebt | OfpFk
EDVpH VXU OYXWLOLVDWLRQ GH GRQQpPHV WpOpGpWHFWpF
connaissances expertes. La synthése de troisWdstb LWHPHQWY PDOJUp OYLQF
aux données, permet de définir des « noyaux durs » de paysages et de délimiter des ensembles
paysagers, qui constituent une premiere approche des paysages bretons, de leur variété et de
OHXU UpSDUWLWLRQ HW SHUPHWWHQW GYDYRLU XQH EDVI
XQH pFKHOOH LQIUDGpPSDUWHPHQ W In€eHion Riéns e pah2x@eH P HQ W

national et européen.
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Deuxiéme partie : §rticulation des échelles régionale et départementale

$SUQqV DYRLU IDLW XQ pWDW GHV @Ileth¥ e6 applizatiosR W L R Q
sur un plan tant usuel que conceptuel, la premiere partie de la these a présenté une
méthodologie permettant de réaliser une harmonisation et une synthése des divers découpages
GIXQLWpV SD\WDJIJqUHV GpMj SURGXLIW Véstxt SfAuthiD QW V X
FDUWRJUDSKLH GHVY HQVHPEOHY SD\VDJHUV j OfpFKHOOH U

paysages bretons et de leur répartition spatiale.

Cependant, une étude plus approfondie des difftrdmtSHY GH SD\VDJHV GHV VWL
forment et des éléments qui les composent nécessite de travailler a une échelle plus fine : celle
GH OfXQLWp GH SD\WVDJH /H &KDSLWUH D PRQWUp TXH
@dhelle de référence des réflexions menées sur le paysage, sur sa gestion et sur sa

conservation.

$X FRXUV GX WUDYDLO PHQp VXU GHX[ ]R @Gt/ lecCPRpIMX GH | O
Saintt% ULHXF HW OfHQVHPEOH SD\VDJHU GHV /DQGHNM GH /DQ
classification orientée-objet de données télédétectées adéquates (images satellitales haute
résolution et Modele Numérique de Terrain) permet de déterminer et de cartographier les
types de paysages présents sur les deux territoires. Des connaissances expertes et des
observations menées sur le terrain ajoutées aux informations fournies par les données
télédétectées ont ensuite permis pour chacune des zones, de délimiter des unités paysageres,
qui ont enfin été étudiées au travers de statistiques quantitatives et de métriques paysagere
(Chapitre 3). Les résultats de ces métriques permettent de soulever la question des limites des
unitts SD\VDJqUHV TXL Q9YDSSD U®& ChagitieQANVabsrieV dondfip Q/pdaH
détaillée de ces limites. Une observation rapide du paysage et des unités paysagéres permet de
voir gue les limites entre ces différentes unités sont rarement franches, et relevent donc le plus
VRXYHQW GH OD WUDQVEWAR @ BURIMN DOVIDYXW BHX @HIOD QH
poser de problemes de typologie et de représentation des limites : comment mesurer le degré

de continuité ou de seuil et comment le représenter sur une carte ? Cette question reste en
VXVSHQV GDQV OD JUDQGH PDMRULWpP GHYurgWwechercheGH SD\'
menée sur les limites des unités paysageéeres définies a échelle infradépartementale sur le Pays
de Saint-Brieuc et sur les Landes de Lanvaux, ainsi que sur les limites des ensembles
paysagers régionaux du Morbihan, permet de mettre en application plusieurs méthodes, et
GYfHVTXLVVHU DLQVL GHV UpSRQVHV j FHV GLIIpUHQWYV TXH
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Chapitre 3 : Analyse comparée de deux espaces bret@§pFKHOOH LQIUDGpSDUWHPHQW

Les ensembles paysagers régionaux tels que définis dans le Chapitre 2 permettent, en
se basant sur une classification pixel de données télédéteGdeK, DUPRQLVHU OHV Gpl
en unités paysagereSpMj HIITHFWXpV DXSDUDYDQW j OTpFKHOOH Gp:
sans prise en compte des travaux menés dans les territoires limitrophes. Cependant, pour
délimiter des uw WpV SD\VDJqUHV | OfpFKH®DO Elaskifgatibd @Gipe D UW HF
moyenne résolution telle que celle utilisée dans la premiéere partie de la recherche (Chapitre 2)
SDUDVW GTXQH UpVROXWLRQ LQVXIILVDQWH SrBckdych&¢/ UDYD L
menée sur la Méthodologie de 1994 pour les Atlas de paysages (Lungihbliil994) dans
le Chapitre 1 montre bie@ fLPSRUWDQFH GHV VWUXFWXUHY SD\VDJqU
la définition des unités paysageres. Il convient donc de mettre en place une méthodologie
DGDSWpH j OD SUpFLVLRQ UHTXLVH SRXU OD FDUWRJUD

infradépartementale.

Afin de garder les mémes bornes conceptuelles que dans la délimitation des ensembles
paysagers régionaux, il semble important de travailler également a la définition des unités
paysageres en se basant sur des données télédétectées suffisamment précises pour exploiter
OfRUJDQLVDWLRQ GHV W\SHV GH SD\Yans Hatte optique,H VW U >
méthode dite « orientée-objet » of @ HY SHUVSHFWLYHV LQWpPpUHVVDQWH
compte la forme et le voisinage des objets. Elle va donc étre appliquée dans le présent
chapitre pour traiter des données télédétectées haute résolution sur deux espaces
infradépartementaux étudiés au cours du travail de thése, dans le cadre de divers partenariats :

le Pays de SainboULHXF HW OYfHQVHPEOH SD\WVDJHU GHV /DQGHV
VIRUJDQLVHQW DpRlge R ¥dysagets Brits>ef e@blématiques de la Bretagne : la

baie de Santo ULHXF GIXQH SDUW HW OHV FUrWHV ERLVpHV H
GY{DXWUH SDUW ,0 FRQYLHQW GRQF GH PHWWUH HQ SOD|
typologies de paysages adaptées, qui reflétent a la fois leurs spécificités et leur appartenance
aux caractéristiques paysageres de la Bretagne et du grand Ouest, ce qui permet une définition
des unités paysagéres objective, et au plus proche de la réalité du terrain. Enfin, le présent
FKDSLWUH SHUP HWatGtifDeS §uudntitaiued) etGlesVméatriques paysagéeres aux
différentes unités, afin de mieux détailler leur organisation interne spécifique et leur identité

propre.
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1. Analyser le paysage a grande échelle : matériel et
méthode

'‘DQV OH FDGUH ée Hur@e$ paysagesiddde @) espaces infradépartementaux,
OD PpWKRGRORJLH DSSOLTXpH HQ YXH GH OD FDUWRJUDS
sur une classification « pixel » de données télédétectées, mais sur une classification

employant la méthod& H« Orfenté-objeb.

1.1. Une approche orientée-objet des éléments de
paysage
Ainsi que le font remarquer Blaschke et Strobl en 2001, les analyses géographiques

GITLPDJHV Viamelde@dtion doptant généralement des méthodologies basées sur le
pixel : "a vast majority of applications rely on basic image processing concepts developed in
the 70s : per-pixel classification"on peut notamment citer les travaux de Jules Wilmet sur
les espaces régionaux dans les années 1980 en Belgique (Wilmet, 1981), mais également des
recherches beaucoup plus récenieppHY VXU OH GpFRXSDJHe B X3 WpV SD
Van Eetvelde & Antrop, 2009) &HSHQGDQW GHSXLV XQH TXLQ]DLQH C
point des méthodes alternatives qui proposent une approche différenciée du pixel, telle
OYDSSURFkbeRULHQWpPH

1.1.1. Principes généraux GI{XQH FODVVLILFDWLRQ FOD
OTRULoH&@Wp

Cette approchecRQVLGgqUH TXH OTXQLWp GH ED'WpathQ¥HVW SO
O 1 R Echnipigé de pixels homogenes, le plus petit objet restant |gBlasthke & Strobl,
2001 ;Benzet al, 2004) Elle permet d'attribuer & chaque pixel une classe thématique selon

une méthodologie découpée en deux phases : la segmentation et la clasqficatier8-1).
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Figure 3-1 : Principes généraux de la méthode orientée-objet.

La segmentation premiere étape de traitement, est un processus « bottom-up » de fusion de
frontieres (Benzet al, 2004). Il s'agit d'une agrégation progressive des pixels selon des
criteres de similarité a différents parametres (échelle, forme, valeur spectrale, cgmpacité
déterminés par l'utilisateur. L'agrégation se fait de maniére a augmenter le moins possible

O KpWpURJIpQpLWep opje® T, LsQ e diLddpatke Gin certain seuil, le processus
s'arréte ; le but est d'obtenir des objets adjacents ayant une homogénéité interne. On aboutit &
une segmentation hiérarchiqgue de l'image comportant plusieurs niveaux d'échelle, ce qui
permet de prendre en compt®Rl) VHXOHPHQW OH YRLVLQDJH GH OYREME}
objets et ses super-objets.

Cette segmentation mulLYHD X[ SHUPHW VL EHVRLQ GYHIIHFWXHU
problématique échelle/paysage, en faisant correspondre aux niveaux de segmentation les
termes définis par le MinisterélEEDDM, 2008 ; Roche, 2009a) en vue de caractériser les
différents niveaux de découpage des paysages W LWUH , Ge% HibeR Sde Ha

117



Chapitre 3 : Analyse comparée de deux espaces bret@§pFKHOOH LQIUDGpSDUWHPHQW

segmentatiom peuvent étre assimilés a des sous-unités paysageres (par exemple : un trongon
de vallée fluviale) (Roche, 2009a), tandis les super-objets de la segmentation
correspondent a des unités paysageres (une vallée fluviale), et les sous-objets de la

segmentatiom-1, & des éléments de paysage (une prairie de fond de vallée).

La classification est la seconde grande étape de traitement. Dans la présente étude elle est
effectuée selon la méthode dite « du plus proche vei€inearest neighbour)L utilisateur

choisit des échantillons homogénes décrivant chaque classe ; le logiciel peut ensuite classer
chaque objet présent sur limage, en l'attribuant & la classe avec laquelle sa distance
euclidienne est la plus faible (Corbagteal, 2004).

Des éléments d'occupation du sol et de relief sont ici a la base de la typologie, et permettent

de déduire les paysages dont ils font partie, grace aux différents éléments qui les composent.
,O FRQYLHQW GYLQV leteVepptdcheXpbr té€lddétebtiohVesT eohhplEmentaire du

travail des atlas de paysages: dans un €& ®H GDQV OYDXWUH OD FRQQDLYV
travail de repérage sur le terrain sont les fondements pour obtenir une cartographie des
paysages de qualité. La télédétection permet un travail de spatialisation plus rapide des
paysages et des unités payspU HV DLQVL TXIXQ VXLYL GDQV OH WHPSV

1.1.2. Avantages et inconvénients de la méthode orientée-

objet

I T DSSURFKH SL[HO HVW XQH PpWKRGH FODVVLTXH GpYVYl
ses preuves et a longtemps prédominé dans les analyses et les traitements de données
WpOpGpWHFWpPHY HQ YXH GTXQH DSSURFKH JpRJUDSKLTXH
FDGUH GH WUDYDX[ UpDOLVpPY j pFKHOOHV PR\HQQHV DYHF
spatiale intermédiaire FTHV W &ppro¢hb XegiGridle(fesentée en premiere partie (cf
Chapitre 2) &HSHQGDQW HOOH QYHVW SDV VDQV SUpVHQWHU
des études réalisées a des échelles plus locales a des échelles plus fines, ou la précision est de
mise.

Un de ces inconvénients est clairement abordé par Townshehden 2000 A significant,

but usually ignored problem with per-pixel characterization of land cover is that a substantial

of the signal apparently coming from the land area represented by a pixel comes from the
surrounding pixels{cHFL HVW G 1D XahB 19 Was S&3 YaysdgesDniixtégst donc
QpFHVVDLUH GH SUHQGUH HQ FRPSWH OfTLQIRUPDWLRQ Gp(C
ce que rend possibl® 1D S S U R F KoHjeRvid saHQadepdd segmentatiaui permet de
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IRUPHU GHV JURXSHV GH SL[HOV KRPRJgQHV TXL VRQW pW.
/ID VHIPHQWDWLRQ SHUPHW GYIDXWUH SDUW GH WUDYDLC
OYRSpUDWHXU FH TXL péarXd sustél dePrieilfeuls résatatd] QllsUintuitifs
(Blaschke & Strobl, 2001).

Entre DXWUHYV DYDQWDJH \fobetper& BRrIEmdadt R ULHEW piidivie TH T TH W
et sel » observé dans certaines classifications pixel, notamment lorsque le parcellaire est dense

et varié (Corbane et al., 2004), ce qui est le cas des deux terrains choisis pour cette étude
infradépartementale (cf 1.2).

CependantO fpWDSH GH VHIJPHQWDWLRQ GIXQH LPDJH SHXW VH
il existe de nombreuses possibilités pour effectuer cette opération, lesquelles donneront autant

de résultats différents. Il faut donc, comme le soulignent Blaschke & Strobl (2001), réduire

ces possibilités a quelques options robustes donnant satisfaction au vu des résultats obtenus ;
ainsi, seuls quelques algorithmes de segmentation ont été sélectionnés pour répondre aux

différentes demandes des utilisateurs de logiciels (Definiens, 2004).
1.1.3. Les limites des données MODIS et CorineLandCover

la GpILQLWLRQ GYfHQVHPEOHY SD\VDJHUV j OfpFKHOOH

partie de cette recherchnd VW GRQF DLQVL TXYJLO D pWp YX SUpFpGH!
traitements de la classification de quatre images satellitales MODIS et du MNT a 50 m.
Rappelons que les images MODIS ont une résolution spatiale intermédiaire, chaque pixel
représentant une surface de 250 m de c6té ; elles offrent donc une premiére synthése des
SD\VDJHV HW VRQW DGDSWpHV GDQV OH FDV GfXQH pWXG
PHQp | O vipfraddgaténténtale en revanche, elles ne sont plus adaptées car elles ne
permettent pas une détection fine et une individualisation des structures et des éléments

paysagers.
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Figure 3-2 : L'insuffisante résolution spatiale des données MODIS pour les deux zones d'étude
infradépartementales.

La Figure 3-2 illustreOTLQDGpPpTXDWLRQ HQWUH O-dépatemenfal¢KRQHV G 1T
les données MODIS : la trop faible résolution spatiale du capteur ne permet pas de qualifier
assez finement les paysages pour cette échelle de travail, que ce soit sur les différents canaux
des images ou sur la classification pixel, et encore moins sur la classification orientée-objet.
&THVW SDUWLFXOLqQUHPHQW O de toDsMyef:Xdd difétants gua@rtiexs FRQ V
et types de bati des agglomérations urbaines, notamment celles de Saint-Brieuc, ne sont pas
individualisés et différenciés clairement ; de méme dans les zones rurales, les petits bourgs et
OHV KDPHDX][ G 9 KobtEuheAsrfdte GrapvnSoddste pour apparaitre sur des données
MODIS FH TXL LQWHUGLW OfYXWLOLVDWLRQ GH GRQQpHV S
paysageres. On retrouve également le méme type de probleme dans les espaces agricoles et
végetalisés : la présence de structures paysageres de forme allongée telle que les vallées et la
taille modeste du parcellaire agrico@DQV OHV GHX[ WHUUL WRetdddittdht FKRLV L
une résolution spatiale plus fine et orientdatfactole choix des données a traiter vers des

images satellitales haute résolution.
Les données CorineLandCover (Figure 3-3) sont également inadaptées GIXQH SDUW
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IRXUQLVVHQW TXH GHV LQIRUPDWLRQV VXU OYRFFXSDWLRC(
part, malgré un nombre conséquent de classes, celles concernant notamment les espaces

agricoles ne sont pas assez détaillées pour refléter toutes les nuances des paysages du Pays de
Saint-% ULHXF RX GH OYHQVHPEOH SD\VDYPXWLGHVDM IQREH \G K& H
haute résolution PDLV DXVVL GTXQH PpWKRGH DGDSWpH j OD GLY
FDWpJRULHV GTRRAFXGBYDWIHR Q RE¥F \ QPG HVVDLUH

Figure 3-3 : Le Pays de Saint-Brieuc et I'ensemble paysagers des Landes de Lanvaux vus au travers des
données CorineLandCover (Données : CorineLandCover 2003).
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1.2.Les GHX[ WHUUDL Q Vle ®4ys deXSaimt-Brieuc
etl fHQVHPEOH S Dasviandedde Lanvaux

/ID GpILQLWLRQ GIHQVHPEOHYV SD\VDJHUV j OfpFKHOOH
DSSURFKH GHV JUDQGV W\SHV GH SD\VDJHV UpJLRQDX[ /1l
dessous se positionne a une échelle infradépartementablef H | OTLGHQWLILFDW
FDUWRJUDSKLH GTXQLWpV SD\VDJqUHYV

121.C KRL[ GHV JRQHV GYpWXGH

/HV JRQHV GIpWXGHV UHWHOMH\HXRQGDQHW OBIW &AM 8D L
OTHQVHPEOH SD\VDJHU GHV /D QG H CeSdhoixda ¥t® ddtés@@@V OH

tout par les différents partenariats engagés au cours du travail de these :

x /IH WUDYDLO GYLGHQWLILFDWLRQ GHV XBgdut&Va ¥téSD\VDJi
réalisé entre 2009 et GDQV OH FDGUH GYXQiecHROQI¥AHAQWLRQ \
'pSDUWHPHQWDOH GHV 7HUULWRLUHYV AHWr (GHDI®G D OHU
Blayo & Bourget, 2011), qui en 2009 a impulsé trois études paysageres sur trois Pays
Voynet du département (Pays de Saint-Brieuc, Pays de Dinan, Pays de Trégor-Goélo)

DX PR\HQ GH WURLVY PpWKRGRORJLHV GLIIpUHQWHYV H
SODFH GTXQ $WODV GHV 3D\VDJHV

x /ID UHFKHUFKH VXU OHV SD\VDJHV GH OfHQVHPEOH SD!
menée en réponse au financement pour moitié de la présente These de Doctorat par le
Conseill GQpUDO GX ORUELKDQ DX WUDYHUV GX &RQVHLO
GT(QYLURQQHPHQW GX ORUELKDQ &dhRlonnda mise®®O XV FH
oeuvre QUfi Atlas des Paysages du Morbihan dont la réalisation a été confiée a un
EXUHDX GIpWXGH TXL WUDYDLOOH DYHF: IX Qrésee WKRGR
recherche menée par télédétection sur les Landes de Lanvaux vient donc faire écho
aux délimitations présentées daret Atlas en cours de finalisation (CG %6 al,

2011).

1.2.2. Deux territoires vallonnés au profil tres différent

I fpWXGH GHV SD\VDJHV EUHWRQV j OfpFKHOOH UpJLRQ
la recherche est basée sur une classification de données MODIS de moyenne résolution
spectrale (cf Chapitre 2), qui impliqguent une certaine complexité du signal radiométrique du

fait de la typicité du parcellaire breton :
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x Taille modeste des parcelles GH PRLQV GY KD GDQV XQ ERFDJH
rarement plus de 5 a 7 ha en zoBd] R S H Rebhddi) &01); la SAU moyenne par
exploitation bretonne était en 2007 de 56 ha, soit 21 ha de moins que la moyenne
nationale (Agreste Bretagne, 2010) ;

x Diversité des couverts végétaux rencontrés : le territoire breton se partage entre des
espaces boisés petits ou grands, des zones de landes et une multiplicité de couverts
agricoles : prairies temporaires ou a durée plus longue, céréales (blé, orge, avoine,
PDwV« -ROPWpPpDILQHX[ IRXUUDJH FOaEWXUebY; PDUDL
Agreste Bretagne, 2010).

'IDXWUH SDUW OHV GHX[ WHUUDLQV GYfpWXGH PDOJUp

présentent tous deux certaines similitudes :
x (PSULVH LPSRUWDQWH GH OTDFWLYLWp DJULFROH VXU

x Diversité des couverts végétaux, couplée a un parcellaire typique de la Bretagne (et de
PDQLqUH SOXV JpQpUDOH GHV SpQLQVX@HM BFpDQLTX
Blayo, 2007) SUpVHQW VXU XQH SDYUWLH pWHQGXH GH OfHV:!

x Présence de vallées fluviales (plus ou moins importantes en taille) ;

X Implantations de surfaces boisées non négligeables.

'H SOXV DORUV TXH OH WUDYDLO G {f Gapir®) ¥ faR&t 3G THQVH
une échelle régionale, sur un espace couvrant plus de 3 NP8 OfpFKH&®OH GYR
ici beaucoup plus fine, les deuVSDFHYVY FRQVLGpUpV pWDQW GTRUGL
couvrant respectivement 1178 km?2 pour le Pays de SaitL HXF HW NP3 SRXU O
paysager des Landes de Lanvaux. Les entités a caractériser sont donc de taille bien plus
réduite que dans la premiere partie de la recherche, pu®duR E M H ESV pdur thdnr@

GHV GHX[ |JRQHV GTpWXGH GH ®@téd paydageresWDardDde WUR &ttD S KL H
fait du niveau scalaire de travail, il devient particulierement important de classifier des
ensembles de pixels ayant du sefigy. sucessfully subdividing an image into meaningful

objects of the land surface, more intuitive features will reg8&ischke & Strobl, 2001).

Ces caractéristiques conduisent a adopter une méme méthode de détection et de classification

pour les paysages des deux espaces etudiés.
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1.23. 3UpVHQWDWLRQ GHV GHX[ WHUUDLQV GTpWXC
1.2.3.1. Entre Armor et Argoat, le Pays de Saint-Brieuc

Le Pays de SainbboULHXF VH VLWXH HQ %UHWDJQH DX F°XU
dArmor. &fHVW XQ WHUULWRLQWFDGPDQUWWDDRWIAQ SDUDOOPC
cOté, constitué de 64 communes qui couvrent 1 172 km2 et accueillent un peu plus de 190 000
habitant$, soit 165 hab./km. Il est situé de part et d'autre de I'échancrure profonde dessinée
par la baie de Saint-Brieuc, sur un plateau constitué de roches plus ou moins dures dans sa
moitié Nord (schistes cristallins et gneisHW j O12XHVW JUDQLWH HW GH U
Sud-Est (schistes briovériens), et parcouru de vallées fluviales plus ou moins encaissées (CG
22, 1995). Les altitudes les plus élevédep SDVVHQW OHV Puesalfi RgW,UrPH 6.
pres de LanfainsWDQGLY TXH OH SWDWHBDWXVE TP HRWHRHRW YHUYV
DWWHLQGUH PRLQV GH P GIDOWLWXGH DX VRPPHW GHV |
Du Nord au Sud s'étendent une bande littorale urbanisée quasi en continu, puis un axe
densément anthropisé le long de la RN 12 qui donne a voir des paysages périurbains (ZAC,
Zl...) et des petites villes et bourgs. Le Sud du Pays de Saint-Brieuc est plus rural, avec une
prédominance forte du secteur primaire et une anthropisation qui combine un réseau de
bourgs plus ou moins importants (Moncontour, Plaintel, Quintin) et un habitat 8@ par
GLVSHUVp VXU OfHQLeHRiedD Hiu BehMielte@DId Hassin de Lamballe, au
centre-est du Pays, ont également une vocation avant tout agricole (Figure 3-4).

1Chiffres 2006, source Insee
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Figure 3-4: Organisation générale du Pays de Saint-Brieuc.

La principale aire urbaine est constituée par la ville de Saint-Brieuc et son agglomération, qui
comptent plus de 120 000 habitants et dont 'activité est dominée par le secteur tertiaire. Elles

occupent le fond de la baie, avec notamment le port de péche, de commerce et de plaisance du

Légué.

125



Chapitre 3 : Analyse comparée de deux espaces bret@§pFKHOOH LQIUDGpSDUWHPHQW

1.2.3.2. $ X F° Xdu Morbihan, les Landes de Lanvaux

Comment définir les Landes de Lanvaux ? Ainsi que le fait remarquer Ducom en
2003,« le terme de lande est polysémiqdeX VHQV ERWDQLTXH OD ODQGH FF
GX SD\WDJH EUHWRQ >«@ $X VHQV ELRJpRJUDSKLTXH
VHFRQGDLUH GYRULJLQH DQWKURSLTXH UHSUpVHQWDQW X
usuel, le terme de lande désigne tantét de mauvaises terres, tantdét des patures, tantt des
communs ». Ce type de paysage, en voie de dispattidh TXL QTHVW SOXV SUpVHQ
a 3% du territoire morbihannais (ODEM, 2010a), est pourtRQVLGpUp FRPPH OYDU
du paysage bretoncar la lande, avant tout,QfHVW SDV XQH WHUUH HQ IULFK
GIXQH ORQJXH KLVWRLUH HQWUH OHV FLY(MRIOV@WLRQV U
Jarnoux, 2008). Les Landes de Lanvaux renvoient donc a un espace fortement caractérisé par
sa végeétation, par le relief et le sol qui conditionnent cette végétation, et par les pratiques
KXPDLQHV TXL VYLavépatitionwX RFvpdetation est en effet assez strictement
conditionnée par la géomorphologie et la pédologie : les landes et les foréts se limitent aux
hauteurs granitiques, tandis que les vallées fluviales, et notamment les sillons appalachiens,
concentrent les activités humaines, et donc les types de végétation qui y sont reliées (cultures,
ERFDJH«

De nombreuses études ont été effectuées sur les Landes de Lanvaux, qui définissent toutes
derriére cette appellation un espace différent, plus ou moins étendu autouF 8i*d

constitué par les créte3 XL V £ptWdah® 6 département du Morbihan, de la forét de
Camors, af2XHVW MXVTXYj ORODF DX 6X6& p@ddntd beChiervtd®/ UR LW
FKRLVL GIfpWXGLHU XQ HVSDFH SOXV YDVWH FRUUHVSRQ(
/IDQYDX][ GplLQ tegioakqdf Khrhpit@)Aet composé des lignes de créte et de leurs
FROQWUHIRUWY OfYHQVHPEOH VIpWHQGDQW JOREDOHPHQW
QLYHDX GH 5H;@Rde Gyédor, (awi\Word, a une ligne Saint-Nolff / Questembert /
Limerzel, au Sud FYHVW GRQF GHV /DQ G H ¥ce@tidn ldog® daniXife& DQV O

guestion.

/ITHQVHPEOH SD\VDJHU GHV /DIQ9G kh¥ eGdondddr@ Yok X{ faeXdeU H

80 communes qui comptent 113 500 habitants, soit 57 hab./km2. Cet &sflge8V HQ G VXU S
GH NP GI2XHVW HQ (VWdd¥doppemdr? NGrd-8ud makmal ; il est
RUJDQLVp DXWRXU GTXQ UHOLHI GHhcipalS BudstNem-ORstKLHQ G
Est-Sud-Est IRUPp GTXQH \tittes granviduret @dHvallées fluviales schisteuses

ou se concentrent la populatonH SDUW HW G { &#vdindal SSHGIRHOMWGIT© O W L\
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maximale atteint 180 mj O (VW GH-AGRXVYWWHQGHQW GdinesFBR QWUHIF
plateaux et de collines également marqués par les activités humaines (Figure 3-5). Des petites
villes et des bourgs plus ou moins importants (Questembert, Malestroit, Saint-Jean-Brévelay)
SRQFWXHQW OYHVSDFH GH PDQLqUH UlpsSoxktxompletes pak/u- R Q F H C
habitat trés disperseé sur les finages.

Figure 3-5 : Organisation générale de I'ensemble paysager des Landes de Lanvaux.
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Avec son relief marqué et spécifique, sa couverture de bois et landes abondante, sa diversité
GH WHUURLUV HW VD IDLEOH SRSXODWLRQ OfYHQUWUdPEOH S|

au niveau régional un espace a part.
1.3 Une méthodologie similaire aux deux espaces

Une classification orientée-objet d'images satellitaires proposant différents types de
paysages, enrichie par le MNT va permettre d'identifier et de cartographier les différents
paysages du pays de Saint-Brieuc etQ§ HQVHPEOH SD\VDJHU GH¥%déDQGHYV
de la télédétecion FHWWH SKDVH GIpWXGH DXWRPDWLTn¢H DVVL\
validation visuelle sur le terrain et sur I'orthophotoplan de 2003.

1.3.1 Les données pour une cartographie des paysages a

OfpFKHOOH LQIUDGpSDUWHPHQWDOH

Il a été montré cic HVV XV F lune étuderaxéthelle fine telle que celle menée sur
OHV GHX[ HVSDFHV LQIUDGpSDUWHPHQWDX[ FKRLVLV QpFH
résolution. Les images de type Landsat ont pour elles plusieurs avantages : la gratuité, une
résolution spatialeG H P GDQV OHV ORQJXHXUV GYRQGdiuges X YLVL
(PIR), suffisante pour détecter les structures paysageres et la plupart des éléments paysagers
(bosquetv..  SHWLWHV SDUFHAy@:dad, E®R$) Del qud Hhahel de choix assez
développé. Le choix final de l'image a été dicté par la date : les images du mois de septembre
permettent de bien différencier les prairies et les étendues de mais, encore en végétation, des
champs de céréales (blé, orge, avoine...) qui ont été récoltés et apparaissent en sol nu
(Cotonnec, 1998). Malgré un risque de confusion entre prairies et mais, cela permet une
premiére discrimination entre les espaces bocagers et les zones davantage céréalieres. Les
LPDJHV GX 6HSWHPEUH FRUUHVSRQGDQW DX[etGHX[ JR(
SOXV SDUWLFXOLqQUHPHQW OHV FDQDX[ FRE&EHMIRQGDQW D
(Q SOXV GH OfLPONNT ¥eDa\Bre@ghe Wip&se 30 metres est utilisé dans la
classification par le biais de deux cartes :

x Une carte des altitudes (Figure 3-6) :
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Figure 3-6 : Localisation des deux zones d'étude sur le MNT de la Bretagne & 50 m.

La carte d& DOWLWXGHV SHUPHW GYXQH SDUW GH VLWXI
OfLQWpPULHXU GHV JRQHV GITpWXGH RIIUDQW DLQVL
GILQGLFDWLRQV HQ Y XB MK \GleHE @ Drriid éh &dpaktdnRde

O TLQIRU BDgvia BraseldrR segmentation la méthode orientée-objet. Enfin, elle
permet la discrimination de certaines classes de paysage par la fixation de seuils : par
exemple, on peut discriminer la classe « estran sableux » du Pays de Saint-Brieuc en

G HV V R Xs®il@¢] 20Qn, ce qui contribue a éviter une confusion avec les paysages
urbains, desquels elle est trés proche par sa réponse spectrale (Aguejdad, 2009).

X Une carte des pentes qui en dérive (Figure’3-7)

% Les valeurs de la présente carte ont été « strechées » entre 0 et 255 pour permettre une meilleure visualisation
des différentes pentes.
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Figure 3-7 : Localisation des deux zones d'étude sur la carte des pentes découlant du MNT de la Bretagne
a50m.

Cette carte des pentes issue du MNT permet également d'enrichir la segmentation de la
méthode orientée-objet, en fixant un seuil de pente au-dela duquel on considére que la
dénivellation du sol est suffisamment importante pour indiquer la présence de
versants, et donc de potentielles valléeffilisation d'une carte des pentes est donc
particulierement adaptée aux deux espaces étudiés, qui présentent des vallées fluviales
marquées (par exemple, la vallée du Gouét dans le Pays de Saint-Brieuc), ainsi que

des zones de collines ou de crétes, repérables aussi par leurs versants.

1.3.2. Le traitement des données pour une typologie des

paysages

Les données sélectionnées pource WUDYDLO VXU OHV GHX[ JRQHV G
cartes issues du MNT) ont été traitées avec le logiciel eCogn&idh. ORJLFLHO QTHVW SI
surle PDUFKp j SURSRVHU XQH DQDO\VH GH-ob&k Q GIHDWK VBEDMYV C
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logiciels tels T X § (5"'$BNVI ou Spring proposent de telles méthodologies. Cependant,

H&GRIJQLWLRQ HVW OYDSSOLFDWLRQ OD SOXV UHEREDQXH HYV
ELHQ VRXYHQW OD SULVH HQ PDLQ GH OfYRXW;W®pllsRQVHLO
XQH OLFHQFH pWDLW GLVSRQLEOH j OD GDWH GH OfpWXGH

du logiciel au vu du prix tres élevé de ce type de produit.

1.3.2.1. Fonctionnement du logiciel : les classifications

floues

Le logiciel eCognition opére la réalisation de ses classifications selon la méthode des
« classifications floues »La classification floue3FR Q V LV W-diRiendibQal Qple of
membeship degrees, which describes the degree of class assigpmeinthe considered
objectobj to then FRQVLGHUHG FODVVHV >«@lug¢XIlppic QuRtityingLY D P
uncertain statements. The basieais to replace the two bolean logical statenWgr/ 3W U XH”~
DQG :}IDOVH" E\ WKH FRQWLQXRXV UDQJH RI > « @ ZKHUH
and all values between 0 and 1 represents a transition between true and(Bdse et al,
2004); cda permetdoncune certaine mésentation de la compl[LWp GX PRQGH DLQVL
JHVWLRQ GH O YL Qnipretisidi. Moos @id réblaje Gdd p@rfimetres en vue de la
classification, f] R S pu Bow effectuer un choiparmi les différents types de fonctions
G 1D S S D Wvédetinies) ¢t ee pour cha@audes descriptions de clas¢bgfiniens, 2004).

Lors de la présente étude,DOJUp OLQWpUrwW TXH SUpVHQWHQW OHV |
IRQFWLRQ GYDSSDUWHQDQFH DX /IRXDR)WU R 6t&) thBisieQhsE R R O p
les deux cas (Pays de Saint-Brieuc et Landes de Lanva@bll OD SHUPHW HQ HIITHW C

continuité dans les fonctionnements des classifications réalisées aux différentes échelles :

X &ODVVLILFDW L R@onpleOCdvpd- e @ptdche pixellaire sur des données

moyenne résolution
X &ODVVLILFDW InRa@épaefpiaddaa@e® tthe approche orientée-objet sur des
données haute résolution.
1.3.2.2. Un réglage des paramétres de segmentation

HQ IRQFWLRQ GH OD ]JRQH GTpWXGH

Avant de procéder aux deux grandes étapes de traitement constituées par la segmentation
et la classification, il est nécessaire de procéder au réglage de plusieurs paramétres, en

fonction desquels les résultats sont susceptibles de varier notablement (Definiens, 2004) :
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X Scale parameter SD U D P g W leHie Gfspdnieht&ian), qui influe sur la taille des
objets;FH SDUDPgqgWUH TXL GpWHUPLQH OH PD[LPXP GYKj
réglé pour trouver un compromis qui evite a la fois le morcellement trop important des

objets, et a contrario I'agrégation de différents objets en un unique élément mixte ;

X Shape factofparamétre de forme des objets, compris entre 0 a 1), qui intervient en

fonction des caractéristiques de forme des objets ;

x Compactness/smoothnggsrametres de compacité des objets, qui sont égaux a 1 une
fois additionnés), qui prennent en compte la compacité plus ou moins importante des
objets DLQVL TXH OfDVSHFW GH OHXUV IURQWLqUHYV
Apres plusieurs tests, les parametres de segmentation ont été réglés difféeremment pour les
segmentations des deu[] |RQHV GIpWXGH GDQVOGRE MGHX\LFDPW GIWE
objets segmentés correspondant, dans les zones agricoles, a de petits ilots parcellaires

possédant une homogénéité interne dans leur réponse spectrale (Tableau 3-1).

Pays de SairBrieuc

Landes de Lanvaux

Scale parameter 8 12
Shape factor 0,1 0,2
Compactness/smoothness 0,5/0,5 0,8/0,2

Tableau 3-1 : Parametres de segmentation pour I'étude du Pays de Saint-Brieuc et des Landes de
Lanvaux.

LYDGDSWDWLRQ GHV SDUDPqgWUHV GH VHIJPHQWDWLRQ j FK
FRPPXQ OYREMHFWLI GH VHIPHQWHU j OTpFKHOGéhxGH OfLC

aux spécificités des dewones étudiées (Figure 3-8).
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Figure 3-8 : exemple de segmentation au Nord de Vannes, a la frontiere des Landes de Lanvaux.

1.3.2.3. Construction des deux typologies des paysages

LHY W\SHV GH SD\VDJHV GplLQLV SRXUseR&ppdttE&l GHV (
ceux présents dans la classification pixellaire des images de moyenne résolution du satellite
MODIS, ayant servi a la définition des ensembles paysagers et des unités de paysage a
I'échelle régionale (Michel, 2006_g Di-Blayo, 2007).&HSHQGDQW OH FKDQJHPHC(
GH O fétude néce§sdeGDSWHU FHV W\SHV GH SD\VDJHV DEX[ UpDOL
HITHW VL le jfé@dhal€& KukeGseule typologie rassemble les paysages des deux zones
GIpWXGH FI &KDSLWUH j OTpFKHOOH LQIUDGpPpSDUWHPE
deviennent plus précis et nuancés, présentés ici sous forme de typologies différenciées,
chaque zone ayant un cortége spécifique de paysages. A partir des observations menées sur le
terrain et desFRQQDLVVDQFHY D SULRUL @G8o®d fdRSEddngtdires, GH X[
HQ IRQFWLRQ GHVY SDUWLFXODULWpV é&bhndtBuQddvimGgeW X G H

manifestant dans les deux cas par la présence de paysages bocagers, de paysages forestiers et

133



Chapitre 3 : Analyse comparée de deux espaces bret@§pFKHOOH LQIUDGpSDUWHPHQW

de vallées fluviales et leurs paysages spécifiques (Tableau 3-2).

Tableau 3-2 : Typologies des paysages mises en place pour le Pays de St Brieuc et les Landes de Lanvaux.

Chaque typologie regroupe plusieurs grandes catégdfiBSODEOHY | Ofp,FaliHOOH U |
déclinent ensuite les différents types de paysages.

Plusieurs types de paysages sont communs aux deux twslogiis ne se retrouvent pas

dans la méme catégorie FYHVW OH FDV SDU H[HPSOH GHV ODQGHYV
LPSRUWDQFH GH OHXU SUpVHQFH GDQV OTHQVHPEOH SD\VIL
a créer spécifiqguement pour la typologie de cet espace, une catégorie pour les deux types de
landes existantes (landes basses et landes arborées) (ODEM, 2010a). De méme pour le
paysage « bassin agricole ouvert/espace cultivé ouvert », qui en fonction de la configuration

des paysage$ HV HV @tiddeHegt itclus dans la catégorie des paysages agricoles pour les
/IDQGHV GH /DQYDX[ PDLV IDLW SDUWLH GTXQH FDWpJRULH
sur le Pays de Saint-Brieuc.

1.3.3 . Résultats des classifications

Les classifications effectué¢ j FHWWH pFKHOOH SHUPHWWHQW GYRE
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VXU OHV GHX[ ]JRQHV GIpWXGH
1.3.3 /9 pW D S H cliantilorfiage

&HWWH pWDSH LQWHUPpGLDLUH FRQVLVWH j FKRLVLU
servir a définir et décrire les différentes classes, et a classer les autres objets lors de la
classification (Figure 3-9),0 VIDJLW GRQF GH VpO Hdesvdbjet® dpktlUa j GLUFE
signature spectrale va étre homogén&Jé SUpVHQWDWLYH GIXQH FHUWDLQH
de celle-ci doit étre suffisamment précis pour éviter une trop grande hétérogénéité qui
entrainerait des erreurs de commission lors de la classification, avec des classes se recoupant

entre elles.

ITRFFXSDWLRQ GX VRO GH FKDTXH pFKDPD@WleQMR gantVW Ypl
O DWW U L E M uie Qlassel efr tdrd quk descripteur.

Figure 3-9 : Exemple d'échantillonnage sur le Pays de Saint-Brieuc.

Suite aux trois étapes de segmentation, de définition des typologies et
GIpFKDQWLOORQQDJH OH SURFHVVXV GH FODVVLILFDWLRC
GHV JRQHV GITpWXG I KXQ K FIDWRY  Bisfiqteien@eH LQIUD
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1.3.3.2. Classification sur le Pays de Saint-Brieuc

136



Chapitre 3 : Analyse comparée de deux espaces bret@§pFKHOOH LQIUDGpSDUWHPHQWDOH

Figure 3-10 : Classification orientée-objet des paysages du Pays de Saint-Brieuc.
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La classification par la méthode orientée-objet permet de caractériser et de spatialiser
les paysages du Pays de Saint-Brieuc (Figure3-10), qui, suivant la géomorphologie et la
topographie des lieux, présentent une double dichotomie spatiale pronoBcépRIQH GTpW X G |
est partagée entre une moitié Sud-Ouest bocagére composée majoritairement, a travers un
bocage a maille serrée (notamment sur le Massif de Quintin) ou parfois plus élargie (a
Of2XHVW HW DX 6d¢@raides deXdn@ue/dupp@e pGLpHV | oYip,GecHYDJH
opposition avec le plateau ouvert a bocage tres relictuel, majoritairement céréalier et faisant la
part belle au mais au Nord-Est, ainsi que le bassin autour de Lamballe, qui est lui aussi tres
majoritairement dédié aux cultures de céréales, en lien avec les industries agroalimentaires.
2Q QRWH pJD ogitienH\NQravS i § R 8itie Nord e<t D Y Dugbairie Jddcueillant
OYDJJIORPpESaMBLREQ TGH. VIpWHQG OH ORQJ GHV D[HV GH FF
depuis sont centre vers les communes périurbaines (Plérin, Ploufragan, Langueux, Trégueux,
Yffinnac) DLQVL TXH O 9D Ladfkep guDpilarRE) les tbmmunes du « grand
Lamballe2 DXWRXU GHV JRQHV G 9D EWIih, Yelliwomvdedd_lpaie bffje One 5 1
alternance de petites falaises, de zones de landes et de cOtes basses sableuses, tout en étant
SDUVHPp GH SRFKHV GYXUEDQLVDWLRQ HQWUH SRUWYV Gl

Saint-Quay-Portrieux) et stations balnéaires (Pléneuf-Val-André, Etables-sur-Mer, Erquy).

La moitié Sud, rurale et agricole, se caractérise notamment par ses grandes étendues boisées
(forét de Lorge) et un habitat plus dispersé constitué de fermes isolées et de hameaux, que
SRQFWXHQW j LQWHUYDOOH UpJXOLHU GHV ERXUJV FRQFHC(
Les zones boisées sont en effet présentes majoritairement sur les frontiéres, et composées
avant tout de feuillus : la forét de Lorge occupe une partie du Sud du Pays, de Saint-Carreuc

au Bodéo et de Saint-Brandan a Gausson ; le massif du Bois de la Salle est présentau Nord
Ouest du Pays, etH 3OpOR HW 3O0ORXKD WDQGLV TXYj O1(VW GH /C
bosquets appartenant a la forét de la Hunaudaye. Quelques zones de landes ponctuent ces
espaces boisées FHSHQGDQW OD PDMRULWpPp GTHQWUH HOOHV VF
KDXW GHV IDODLVHYVY GH OD EDLH QRWDPPHQW VXU OH FDS

Des zones de cultures maraicheres viennent miter le littoral urbanisé au Sud-Ouest de Saint-
Brieuc etau fond de la baie FHSHQGDQW DSUQqV YpULILFDagpar® VXU O
T X 1 HS01@ KHous-représentées, car mal discriminées : en effet, les valeurs spectrales des
échantillons pris sur les champs de légumes sont trop proches de celles des sols nus ou au
contraire de celles des prairies, en fonction du stadeWwégdvLl GHV FXOWXUHV PDU
une confusionDYHF GIDXW®X WX GXVEpPVLPgWUH GILPSODQWDWLI
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classe, ce probleme de mauvaise discrimination des espaces maraichers a été résolu par la
classification manuelle des différaity SDUFHOOHY DSUgV FRQIURQWDWLR(
2003.L'utilisation de la carte des pentes dans la classification permet une bonne
discrimination des principales vallées fluviales, marquées par une forme en creux prononcee
dans le plateau, notamment celle du Gouét (Photographie 3-1), g@deX@W LOLVDWLRQ FR
GHVY YDOHXUV GH SHQWHY IRXUQLHV SDU OH 017 HW SDU (
dense et arborée sur les versant les plus pebtusegmentation individualise ce type de

paysage par des objets de forme allongée, tres reconnaissable.

Photographie 3-1 : La vallée du Gouét a Ste-Anndu-Houlin (commune de Plaine-Haute).

1.3.3.3. &ODVVLILFDWLRQ VXU OYHQVHPEOH S

Landes de Lanvaux
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Figure 3-11: Classification orientte-REMHW GHV SD\WVDJHV GH OfHQVHPEOH SD\VDJHU GHV /DQGHV GH .
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La classification par la méthode orientée-objet permet également la cartographie des
SD\VDJHV GH OYfHQVHPEOH SD\VDJHU GHV /DQGHV GH /DQ"
G 1 p WPXgGrel 3-11). On observe la aussi des difféerences prononcées entre les paysages du
centre de la zonds § X Q H etSdeuwx \8ltués au Nord et au SGIfDXWUH SDUW. Sur les cre
JUDQLWLTXHYV FHQWU D GelHws tarjeur® febdud HiFiXil© th Xaid He Il pante
etffou des faibles qualités agronomiques des sols (majoritairement acides et de faible
profondeur), OHV ERLVHPHQWY TXfLOV VRLHQW GH IHXLOOXV G
accompagnés de zones de lande, basse (ajonc, genét, fougere, bruyere) ou arborée (pin
maritime ou sylvestre, épicéa, sapin, bouleau) (ODEM, 2010), le plus souvent en combinaison

ODQGH EDVVH HQ FRXh\pe@ fist@QduerVdsQleuR Fo@is/ domaniales de
Camors et de Floranges, situépsO f R X KC¥MérsGt la créte principale et constituées
GIXQH PDMRULWpP GH IHXLOOXV GH ¥ CarRdrsvetl Pddicaté e, Ui W X p V
IHXLOOXV HW UpVLQHX[ VRQMWbaG §dak DXW IIDIHN PE PX0@ JIhQ U p V
programmeé de la lande (Ducom, 2000 et 20X U OD IURQWLgQUH 6XG GH OfHC
les reliefs situés entre St-Nolff et Grand-Champ présentent sur un relief de plateau une
imbrication de landes et de bois de feuillus ou de résineux. Entre ces espaces boisés ou en
lande un bocage a maillage parfois dense, parfois élargi est présent, composé majoritairement
des prairies permanentes ou paissent les bovins ; toutes ces zones, situées sur les hauteurs et
les « mauvaises terres », sont peu pepléeO fKDELWDW GLVSHUVp \ HVW PRI
UHVWH GH OD JRQH GITpWXGH

'H SDUW HW GITDXWUH G Hchistédses sbntWodcdpédd par puiedi® pating Vv

G fuH g2 jetant dans le Golfe du Morbihan ou affluents du systeme%\@Ib Y Bstj eO

du systéme Ous8 L O D LEsH Dpr® s Landes de Lanvaux, ce sont des espaces privilégiés,

qui accueillent les cultures agricoles (céréales, mais, oléo-protéagineux, fourrage) dans des
gUDQGHYV SDUFHOOHY GH SOXVLHXUYV Kdhbse/ ©Z20reyclltiRdeG pHYV C
ouvertes ») ou dans du bocage a maille élargizLQVL TXYXQH PDMRULWpP GH Of
groupé. Les rivesG HV F RXUbUNt®drdées de prairies de fond de vallée, permanentes, et

de boisements rivulaires (Photographie 3-2).
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Photographie 3-2 : Boisements rivulaires et prairie de fond de vallée sur la Claie, a Pleucadeuc.

Au Sud des crétes, « le piémont » des Landes de Lanvaux est constitué au Sud-Est du plateau
de Questembert, qui conserve entre les zones cultivées ouvertes, des espaces bocagers ;
OTDJULFXOWXUH \ HVW WUqV S U-plsvddge WotdmniveRtX V HW UPTHK B HL SV
HVW SOXV JURXSp TXH GDQV OH lds b¥dduetsHiy fellll@sG bLlgsiGdit /D Q Y L
assez nombreux.

Au Nord, « le piémont » des Landes de Lanvaux se décompose en trois parties :

x $ O2XHVW GH OfY2XVW OH SODWHDX GH 30XPHOHF V

encore de nombreuses parcelles boisées ;

X (QWUH Of2XVW HW Of$lIl XQ HQVHPEOH GH FROOLQHV
de Paimpont et présente de larges zones boisées (forét de la Bourdonnaye, Bois de
Monteneuf) et de bocage, notamment dans sa moitié Nord ;

x $ OT(VW GH Of%$Il HQWUH OD *DFLOO\ HW /DQJRQ OH
paysages : entre les parcelles agricoles ouvertes ou bocageres, subsistent de nombreux
petits boisements de feuillus mélés de résineux.

Sur cette zone de travail également, les valeurs de pentes dérivées du MNT permettent de la
méme maniére de mettre en évidence les vallées fluviales, qui représentent une ponctuation

majeure du territoire, en opposition avec les crétes.
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1.34 . /YfDSSRUW GHV F D WaufdRnAtifDes K& paysage

par la méthode orientée-objet

Bien évidemment, les cartographies de paysages basées sur des classifications
orientées-objet de données satellitales haute résolution ne sont pas les seuls documents a
pouYRLU IRXUQLU FH W té&pbyraphiie,ypR teRcDuvett RéQétal, organisation du
parcellaire, organisation et types des zones baties... Les cartes topographiques alf dee5 000
Of,*1 OHV GRQQpHV &RULQH /DQG&RY HURBA) sdrp& mémd OH UH
GH IRXUQLU WRXW RX SDUWLH GH FHV LQIRUPDWLRQV &H.
hétérogénes dans le temps ( sur la fréequence de mise &§gu) H[HPSOH OH 5*$ QI
effectué tous les ans HW GDQV OfHYV&BIE de rpgrédséhaton), diffilement
homogénéisables.

/D WpOpGpWHFWLRQ HW OfDQDO\VH GHVY GRQQpPHV TXL HQ ¢
GH OfLQIR&EDRANERD traitement automatique de différents types de données,
couvrant différents espaces, selon les mémes procédures.

6L RQ VH SHQFKH SOXV SUpFLVpPHQ WbjtXddlleacDpepetdé RGR O R .
prendre en compte, dans une procédure de classification automatique, des critéres utilisés
VLPXOWDQPPHQW MXVTXTj] XQH SpUL RiGetprétatibrinmamiellel [FO X VL
la couleur (ou valeurs spectrales), la texture, la forme, la taille, la topologhgtejdad,

2009) ; les données télédétectées, combinées aux traitements assistés par ordinateur,
SHUPHWWHQW GRQF OfXWLOLVDWLRQ GYXQH IRXOH GH
« traditionnelles » et enrichissent les cartographies paysageres.

2. Définition et cartographie des unités paysageres

/ID FDUDFWpULVDWLRQ GHV SD\WDJHV GHV GHX[ ]JRQHV
DXWRPDWLVpHYV GYLPDJH VDWHOOLWDOHYV KDXWH-UpVROX'
objet, autorise une premiere étape de spatialisation, de quantifiedtinalement de
connaissance fin6 HVY SD\VDJHV | -@épHarfeikeh@l®;Ha depliehie étape consiste a

synthétiser et a cartographier les unités paysageres présentes sur ces deux espaces.

2.1. Les études paysageres existantes
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/ID YRORQWpP GILGHQWLILHU GHV XQLWppasShiwelzJqgUHV
(cf Chapitre 1);en Bretagne, différentes études ont été menées depuis une quinzaine
GIDQQpHVY QRWDPPHQWriauXU OH 3D\V GH 6DLQW

2.1.1. Les études menées sur le Pays de Saint-Brie uc

2.1.1.1. Diagnostic paysager sur le territoire
GpSDUWHPHQWDO GHV &{WHV GT$UPRU

Cette étude a été realisée en 1995 (CG 22, 1995), et peut étre considérée comme étant

XQ SUpFXUVHXU SXLVTXH DYDQW OHV &{WHV GT8t6rERU VH)>
DYDLHQW WHQWp OD PLVH HQ SODFH G1XQH DQDO\VH SD\VCLC
/ITDQDO\WH HQWUHSULVH SDU OH EXUHDX G & x@alysy VIHVV
ELEOLRJUDSKLTXH VXLYLH GIXQ SDUFRXUV GHas&#HUUDLC
cartographiquer OD PpWKRGRORJLH DSSOLTXpH HVW GRQF KROLYV
GH GLIIpUHQFLHU OHV SD\VDJHV SUpVHQWYV VXU OHV &{WHYV
D pWp PLVH HQ SODFH FHV FULWeqgts ldantifiahis Qanr dé@rnixérw H V H
les unités paysageres :

X Le relief,

Xx ITK\GURJUDSKLH

X La géologie,

X Les types de végétation,

x /[HV GHVVHUWHYV HW OYXUEDQLVDWLRQ
Le croisement entre les aspects changeants de ces différentes composantes a abouti a la
définition de quatre grandes zones appelées « entités paysageres »

x Une entité littorale,

x Une entité de paysage plat,

x Une entité de zones en relief,

x Une entité rassemblant les principales vallées fluviales.

Ces quatre entités sont elles-mémes subdivisées en un total de 33 unités paysagéres de taille
HW GH IRUPH YDULpHVY UpSDUWLHYVY VXU OYfHQVHPEOH GX
« dresse leur portrait » par quelques photos des paysages dominants et une fiche identifiant la
VLWXDWLRQ OH UGONVRIO OGRFFXISDIVILROQIKDELWDW OHV pO
OYDPELDQFH HW OD SUHVVLRQ pYROXWLRQ VXVFHSWLEOH C
3DUPL FHV XQLWpV XQH TXLQ]DLQH GTHQWUH HOOHV VR
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Saint Brieuc (Figure 32) :

Figure 3-12: Le Pays de Saint-Brieuc dans les unités paysagéres du diagnostic paysager des Cotes
GTSUPRU GH ésC&2RDP19%5).

&H GLDJQRVWLF j OfpFKHOOH GpSDUWHPHQWDOH RIIUH XQ
sur le Pays de Saint-Brieuc, grace a une étude méthodique de différents éléments constitutifs
des paysages, aboutissant a une cartographie typologique des différentes unités paysageres et

de leurs types de limites et transitions.

21.12. (WDW LQLWLDO GH Of(QYLURQQHPHQW G

Le SCOT du Pays de Saint-Brieuc a été approuvé et rendu exécutoire le 25 Janvier
IT(WDW LQLWLDO G Hundtg QoduneRQoQristRUHTQ M STCWT, imposé
par la loi SRU et faisant partie du diagnostic partagé du territoire (SCOT Pays de Saint-
Brieuc, 2008h. Ce document présente une carte des unités paysageres présentes sur le Pays
(Figure 3-13) :
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Figure 3-13: Les unités paysageres sur le Pays de Saint-Brieuc selon le SCOT (in SCOT Pays de Saint-
Brieuc, 2008b).

La carte du SCOT détaille les grands types de paysages, regroupés selon quatre types
distinctifs :

X Les paysages urbains, divisés entre les agglomérations multifonctionnelles et
OYXUEDQLVDWLRQ F{WLqQUH PRQRIRQFWLRQQHOOH

X Les paysages littoraux, qui séparent le paysage du fond de la baie de celui du « Grand
Large » et des cOtes rocheuses,

X Les paysages ruraux, qui différencient les paysages agricoles (ouverts ou fermés) des
paysages boisés,

x Enfin, les paysages dits «transversaux » représentent les vallées encaissées qui
sillonnent le Pays de Saint-Brieuc ; les deux vallées majeures, celles du Gouét et du
*RXHVVDQW VRQW GY{DLOOHXUV UHSUpVHQWPpPHY VXU O

On peut remarquer QUEHW WH pW X @l satRIGGtU p FIKWH QIXWLOLVH SC
GIXQLWpV -thités G OVBU MY SUpPpFRQLVpPV GHSXLL¥giffanteQ]H DQV
1993) pour les études paysageres. De plus, dans cette représentation des paysages, le relief

QYHVW SDV PHQWLRQQp PLV | SDUW | WURYHUV O

dénominations « historiqgues des différents espaces composant le Pays de Saint-Brieuc
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OHQp 3HQWHe sovitUddalement pas utilisées, malgré les recommandations du
0(("'7/ GYDQFUHU OHV QRPV GHV X Qeéalitd wrritobaley/ RarbeHV G D Q
2009b).

2.1.1.3. Schéma de développement éolien du Pays de

Saint-Brieuc

3RXU DWWHLQGUH OHV REMHFWLIV HXURSpHQV Gt

pQHUJLHY UHQRXYHODEOHY GDQV OD SURGXFWLRQ GYpOHEF
des principales solutions retenues en Bretagne. Le Pays de Saint-Brieuc a donc commandé un
UDSSRUW GYpWXGH VXU OHV SRVVLEOHV ='( =RQHV GH 'r
territoire (Pays de Saint-Brieuc, 2008
/IfDQDO\WH SD\VDJqUH HYVWwmpdsahpes, rélaties@ Lirbip grah@sWifity du
paysage :

x Composantes relatives au socle (relief, géologie, pédologie) ;

x Composantes relatives a la nature (végétation) ;

x &RPSRVDQWHYV UHODWLYHY j OYKRPPH EKWL FXOWXUH
Les différentes unités paysagéres identifiées sur le Pays de Saint-Brieuc ont ensuite été
cartographiées (Figure 3-14) :

Figure 3-14: Les unités paysageres sur le Pays de Saint-Brieuc selon le Schéma de développement éolien
(in Pays de Saint-Brieuc, 2008
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Les unités paysagéres présentées dans ce rapport sont basées avant tout sur les dénominations
« historiques » des différentes zones, cette dénomination étant complétée par des notions
géomorphologigueS R XU WURLYV : @ pasSimdel BmbaBeOdésuntreforts vallonnés

du Mené, et lesontreforts escarpédu Mené.

2Q QRWH pJDOHPHQW TXH FHUWDLQHV OLPLWHV HQWUH O
procédés graphiques, sont représentées comme étant floues et relevant de la zone de
WUDQVLWLRQ QRWDPPHQW DXWRXU GHV WDFKHV GY{XUEDQ

et les contreforts escarpés du Mené.
2.1.1.4. Bilan des études publiées

Seules les études paysageres concernant le Pays de Saint-Brieuc dans son ensemble
sont présentées ci-dessus ; il est a noter que des études a des échelles plus fines ont été
UpDOLVpHV QRWDPPHQW GDQV OH FDGUH GHV SURMHWYV
précise.

Les trois études examinées plus haut fournissent chacune une vision experte et plus ou moins
holistique du paysage, avec des résultats qui se recoupent partiellement. Les types de
paysages et leur localisation sont en effet identifiés de la méme maniére par les différentes
études FHSHQGDQW HOOHV QH VYDFFRUGHQW SDV VXU OD (
FIHVW OYpWXGH PHQpH HQ VXU OHV &phacise/» @GS IePRU T X
découpage, tandis que le Schéma de développement éolien (2008) identifie des unités ayant
une délimitation plus floue. Le SCOT (2008), ne met pas clairement en relation les types de
paysages décrits avec des unités paysageres clairement identifiees et hommées (pas de
différenciation entre le bassin de Lamballe et le Penthiévre, ou entre les différents espaces du
Mené notamment.).

LHY WURLYVY pWXGHV VI{DFFRUGHSQI¥¢ dutesueQTOeIWW O LGHH G D
toutes clairement comme une unité paysagére ou un paysage transversal, ainsi que sur

I TLPSRUWDQFH HW OD VSpFLILFLWp GH OYXUEDQLVDWLRQ
individualisée également en unités paysageres.

Ces trois analyses des paysages du Pays de Saint-Brieuc offrent donc des bases de travall
intéressantes ; cependant elles ont été réalisées dans des contextes spécifiques et donc
différents, et ne se basent pas explicitement sur la Méthodologie de 1994 (Luginbihl

pour effectuer la délimitation des unités paysageres.
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212. /HV pWXGHV PHQpHV VXU OfYHQVHLEOH SD

Landes de Lanvaux

/I THQVHPEOH SD\WVDJHU GHV /DQGHV GH /DQYDX[ pWDQW
de thése (cf Chapitrd 2D X FXQH pWXGH DQWpPULHXUH VSpFLILTXH QTH]

Au niveau départemental, le Morbihan, suivant les recommandations du MEDDTL et de la
&RQYHQWLRQ (XURSpHQQH GX 3D\VDJH HVW HQ FMMUHIVIMW) G5
principale étude axée sur les paysagefL VW D Q W H sDrXch terktbire, ek &Ik est en

cours de finalisation. Son élaboration a été déléguée a une dagfipleitectes-paysagistes et

leurs bureauxG T p W&GE36 et al, 2011). A partir de données physiques (topographie,
géologie, type de relief, type de végétation), ceux-ci on basé leur travail sur une approche
terrain experte et holistique des différentes « ambiances paysagéres » pouvant étre rencontrées
dans le département. Ils ont ensuite identifié les différentes entités paysagéres en travaillant a
deux échelles (Figure B5) :

X GIDERUG j XQ QLYHDX @&miS d:U#fini @es @laenblesTpaysabers, en
collaboration avec des universitaires travaillant sur les paysages bretons dans le cadre
GH OD GpILQLWLRQ GTHQVHPEOH(¢f Gapiva2JHUV j OTpFKH

X ensuite a une échelle infra-départementale pour discriminer les différentes unités

paysageres composant les ensembles paysagers.

149



Chapitre 3 : Analyse comparée de deux espaces bret@§pFKHOOH LQIUDGpSDUWHPHQW

Figure 3-15 : Les ensembles paysagers et unités paysagéeres de I'Atlas des Paysages du Morbihan (in CG 56
et al, 2011)

$LQVL SRXU O9YHQVHmMble paysager des Landes de Lanvaux, les sillons des

individualisés des autres paysages ; onze unités paysageres sont ainsi délimitées, afin de

discriminer les crétes boisées et leurs ambiances austeres, des différents sillons et des

piémontsRe OIDFWLYLWp KXPDLQH HVW SOXV SUpVHQWH HW OH
2.2. Les unités paysageres sur le Pays de Saint-Brieuc

HW OfHQVHPEOH SD\VDJHU GHV /DQGHV GH /L

/ID SUpVHQWH UHFKHUFKH YLVH j UHQRXYHOHU OHV D.

paysageres, et a compléter les visions développées dans les différents travaux présentés ci-
dessus.

2.2.1. Une délimitation par synthése visuelle
Contrairement aux études antérieures (cf 2.1.1), la méthodologiel OfRQ VH SURS
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GIDGRSWHU LFL XQHVYHBSHDQYWENXPHOD FRQQDLANWEROOFH H[SI
FRQQDLVVDQFHY GH OYRSpUDWHXU j SURSRV GH OYHVSDF
cartographie des types de paysages via la télédétection par une approche orientée-objet (cf 1.).

En se basant sur ses connaissances du terrain, corroborées par des vérifications sur
OTRUWKRSKRWRSODQ eBddtue une yntieSep &t RISUMItK Wisuellement les
différentes unités paysagéres, en se basant sur les cartogrdebi@aysages issues des
classifications orientées-objetf XL DSSRUWH HQ DPRQW XQH TXDOLWp G
(cf1.3.3)).

&HWWH PpWKRGH SHUPHW GRQF GTDYRLU JUKFH j OD WpOrg
GH OfYHQVHPEOH GH OD J]RQH pWX&dapgdgraghtd aves lesShEésSHW G +
connaissances et les mémes méthodes (cf Chapitre 2) ; ainsi, cela introduit une certaine forme
GfREMHFWLYLWp GDQV OD GpOLPLWDWLRQ GHV XQLWpV SD
SHXYHQW rWUH UH S4& tRerGtoiredy ¢t ViotsmimentCde® dévitairés voisins, afin
GTREWHQLU GHV UpVXOWDWY SRXYDQW r'WUH FRPSDUpV R
GIpWXGH VRQW GLIIpUHQWYV

'"HV UpVXOWDWY DGDSWpV DX[ GHX[ JRQHV GT

2.2.2.1. Cartographie des unités paysageres sur le Pays

de Saint-Brieuc

Baseé sur les résultats de la cartographie des types de paysages et sur des connaissances
issues du terrain, ce travail de synthése visuelle permet de déljmiBet UH GIBHihiges U W
paysageres sur le Pays dan®Brieuc (Figure 3t6), de composition homogene et reflétant la
diversité des paysages rencontrés sur ce territoire, notamment entre les paysages ouverts a
bocage relictuel et ragosses du Nord-Est du Pays, et ceux, beaucoup plus bocagers, situés
dans la moitié Sud-Ouest. La spécificité des « frontieres » boisées et des cbtes urbanisées de

la baie peuvent également étres mises en valeur.

,O FRQYLHQW GYDGPHWWUH TXH OHV FRQQDLVVDQFHV H[SH
pas échapper a une certaine forme de subjectivité ; cependant, il faut souligner que les
résultats de la cartographie ont été soumis au consensus de divers experts lors de plusieurs
FRPLWpV WHFKQLTXHV j OD ""70 GHV &{WHV GT$UPRU
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Figure 3-16 : Cartographie des unités paysagéres du Pays de Saint-Brieuc.

Les dénominations des différentes unités paysageres du Pays de Saint-Brieuc ont
spécifiguement été validées, lors du comité technique restréba’'' 70 GHV &{WHV G{$U
15 Auvril 2010, et sont les suivantes :

1. Massif de Quintin (bocage dense a maille serrée, caractéristique)

2. Bocage vallonné du Pays de Quintin (bocage a maille serrée sur les hauteurs, a maille plus
large au pied des collines)

3. Forét de Lorge (regroupant le principal massif et ses bosquets frontaliers)

4. Forét de Loudéac (regroupant le principal massif et ses bosquets frontaliers)

5. Mené escarpé (bocage a maille serrée sur les lignes de crétes, a maille plus large au pied
des collines)

6. Secteur mixte granitique du Bodéo (associant bocages a maille dense et plus large)

7. Zone mixte des environs de Quessoy WUDQVLWLRQ YHUV OH 6XG GX 3D\
8. Massif du Bois de la Salle (regroupant divers petits massifs forestiers)

9. Cote urbanisée de St Quay a Binic (trés urbanisée)

10. Paysage mixte de transition vers le Goélo (associant des paysages ouverts et des paysages
bocagers)

11. Agglomération de St Brieuc (essentiellement urbaine)

12. Zone légumiére de la Baie (caractérisée par des cultures maraichéres imbriquées dans le
périurbain)
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13. Bassin a ragosses de Lamballe (trés agricole, faisant la part belle a la céréaliculture)

14. Forét de la Hunaudaye (regroupant le principal massif et ses bosquets frontaliers)

15. Agglomération de Lamballe (essentiellement urbaine)

16. Cote urbanisée de Dahouét a Erquy (tres urbanisée)

17. Plateau a bocage relictuel et bosquets du Penthiévre (en arriére de la c6te, il présente une
PRVDWTXH GH SDUFHOOHYV DJULFROHYV VpSDUpHV SDU GH SF
18. Plateau a ragosses du Penthiévre (tres agricole, faisant la part belle a la céréaliculture).

Le Pays de Saint-Brieuc étant un territoire administratif aux limites définies artificiellement, il

HVW pYLGHQW TXH OHV XQLWpV SD\VDJIJqUHVIeQEIMtE&SR XVHQV
rRQWDOLgqUHV VIfpWHQGHQW SRXU SDUWLH VXU OH UHVWH
DLQVL GY{DVVXUHU OD FRQWLQXLWp GH OD FDUWRJUDSKLH

territoires.

2.2.2.2. Cartographie des unités paysageres sur

O 1 H QhfepBysager des Landes de Lanvaux

/IH WUDYDLO GH VI\QWKgVH YLVXHOOH VfHVW SRXUVXLY
des Landes de Lanvaux 13 unités paysageres (Figure X&7)ésultat est légérement
différent de la cartographie obtenue exclufMd QW j GLUH GYH[SHUW SDU O
SD\VDJLVWHYV FKDU paygageHduOMosbitian IGG 86tl, 201). En effet, la
cartographie automatique des paysages par une méthodologie orientée-objet permet
GILQGLYLGXDOLVHU H Qe ¥ranitidiip c8ubartéRid dphiHet ddlardds, Wituée
entre St-Jearto UpYHOD\ HW ODOHVWURLW XQLWp Qf 'I{DXWUH
IDQGHV GH /DQYDX[ VIpWHQGDQW pJDOHPHQW V-8:U OfTH[W
Vilaine, il a paru opportunGH IDLUH pJDOHPHQW DSSDUDVWUH OfXQL"
JRQH XQLWp Qf FH TXH QH IDLW SDV Of$WODV GHYV
département du Morbihan.
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Figure 3-17 : Cartographie des unités paysagéres de I'ensemble paysager des Landes de Lanvaux.

'DQV XQ VRXFL GY{KDUPRQLVDWLRQ GHV GLIIpUHQWHY DSS
différentes unités paysageres a été effectué en coordination avec les architectes-paysagistes
chargés de la réalisatio6 H OT$WODV GHV 3D\VDJHV GX ORUELKDQ OF
travail :

1. Monts de Caro (bocage a maille serrée ou élargie sur les hauteurs, zones cultivées ouvertes
au pied des collines, entrecoupés de plusieurs massifs forestiers)

9D O O p HusiG(kixe Qi€ Zirculation Nord-Ouest/Sud-Est mélant des zones cultivées
ouvertes et des paysages de vallée)

%RFDJHV GH Of%$Il GH SOXV HQ SOXV ERFDJHU YHUV OH\
guelques bois et landes)
4. Plateau boisé de Plumelec (mélant différents types de paysages agricoles a de petits espaces
boisés)
5. Bois et landes de St-Jean-Brévelay a Malestroit (créte granitique étroite végétalisée par des
boisements mixtes et des landes)
6. 6LOORQ GX 7DUXQ GH OD €&iroulatidd Ohegt/Estre@dupanydas zangsl G H
cultivées ouvertes et de bocage élargi a des paysages de vallées)
7. 8DPSDJQH ERLVpH GH Of3%$Il j OD 9LODLQH ERFDJH ERLV F
8. Monts de Lanvaux (créte granitique au sol acide couvert en majorité de bois et de landes)
9. 6LOORQ GX /IRFK HW GH OfY%U] YDOOpPH IOXYLDOH UHVWQpH
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10. Campagne boisée de Landivic (mélant différents types de paysages agricoles a de petits
espaces boisés)

11. Reliefs de St Nolff (plateau associant espaces boisés, zones de landes et bocage)

12. Plateau de Questembert (piémont mélant zones cultivées ouvertes et bocage)

13. Vallée de la Vilaine (limite Sud-Est des Landes de Lanvaux, caractérisée par ses prairies
de fond de vallée au Sud de Redon).

Sur les zones de piémont, les différentes unités paysageres ont une composition relativement
KRPRJgQH FH VRQW GRQF OHV FRQQDLVVDQFHV TXH OfR
GI{HIIHFWXHU FH GpFRXSDIMWQRMWWDRRAYWPEX H FSIDGVDJHU

La combinaison entre une analyse automatique de données télédétectées et les
FRQQDLVVDQFHY H[SHUWHV HW LVVXHV GH VRUWLHV VXU O
OD GpOLPLWDWLRQ GIXQLWpV SD\WDJqgUHV VXU OHV
infradépartementale ; La question des limites et des types de limites des unités sera abordée
GDQV OH SURFKDLQ FKDSLWU Hdesubitéd\payshageried paut égdlenteRtQ Q D L
étre enrichie de maniere quantitative par le calcul de statistiquesfe¢tQ GLFHYV SD\VDJHU
GIDYRLU GHV LQIRUPDWLRQV DIILQpHV VXU OHXU FRPSRVL)\

3. Composition des unités paysageres : statistiques
et métriques paysageres

/ID VI\QWKqVH YLVXHOOH HIIHFWXpH GH PDQLqUH H[S
délimitation des unités paysageres sur les territoires étudies OD GHX[LqPH pWDSH
connaissance approfondie «intra-unités » consiste a calculer divers statistiques de
composition et indices paysagers. lls fournissent des informationsé) O 7 ©» d&dHEgVe L W p
unité, au sujet de la diversité des paysages, de leur hétérogénéité interne, de leurs spécificités
spatiales, ce qui peut potentiellement fournir de la connaissance pour des études en écologie

du paysage (Clergeau & Désiré, 1999
3.1. Description pard  es statistiques de composition

Celles-ci sont obtenues dans un logiciel de SIG par le croisement entre les données des
FODVVLILFDWLRQVY GHV SD\VDJHV HW OHV SRO\JRQHV FRQ

une quantification des différents types de paysage dans chaque unité (cf Chapitre 2). Le méme
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wubDYDLO HVW pJDOHPHQW HIIHFWXp j OTpFKHOOH SOXYV

informations plus détaillées.
3.1.1. La composition paysagere du Pays de Saint-Brieuc

Le croisement entre la classification orientée-objet et les unités paysagéeres définies ci-
dessus (cf 2.2) permet de quantifier les surfaces des types de paysages entrant dans la

composition de chacune des unités du Pays de Saint- Brieuc (Figure 3-18

Figure 3-18 : Composition quantitative des unités paysagéres du Pays de Saint-Brieuc, basée sur la
classification orientée-objet des paysages.

Les divers types de paysage se retrouvent dans la composition des différentes unités. Il faut
noter pour 17 des 18 unités, la présence constante des paysages de vallées fluviales, entre 5%
et 20% selon les unités ; les vallées fluviales jouent donc un réle paysager non négligeable
GDQV OHV GLIIpUHQWH Y ref@igueé mire poiDL6 \des HB ¢hiddd Yays&yeres,
un type ou une association de type de paysages sont dominants dans leur composition, par la
surface couverte ou par la maniére importante dont ils marquent le paysage :

X Le bocage, dans les unités du Massif de Quintin, du secteur mixte granitique du

Bodéo, de bocage vallonné du Pays de Quintin, et du Mené escarpé ;
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X Les paysages forestiers, dans les unités de la forét de Lorge, le massif du Bois de la
Salle et la forét de la Hunaudaye ;

X Les paysages agricoles ouverts, dans les unités du plateau a ragosses deéstructurées du
Penthiévre, du plateau a bocage relictuel et bosquets du Penthiévre, du bassin ouvert
de Lamballe, et du paysage mixte de transition vers le Goélo :

X Les paysages urbains pour les unités des agglomérations de Saint-Brieuc et Lamballe,
la cbte urbanisée de Saint-Quay a Binic et de Dahouét a Erquy :

x IHV FXOWXUHY PDUDLFKgqQUHV GDQV OTXQLWp GH OD ]JRQ
6HXOHV GHX[ XQLWpV SUpPpVHQWHQW XQH PL[LWpn&stV W\SH)\
dessine : la forét de Loudéac, dont seule une petite partie est incluse dans le Pays de Saint-
Brieuc, et la zone mixte des environs de Quessoy, qui est une unité de transition entre les
paysages du Nord et du Sud du Pays. Un type de paysage dominant peut donc étre attribué a
la grande majorité des unités paysageres du Pays (Figure 3H& YXH GTXQH SUHI

approche quantitative.
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Figure 3-19 : Les types de paysages dominants dans les unités paysagéres du Pays de Saint-Brieuc.

/IH PrPH WUDYDLO SHXW pJDOHPHQW rWUH HIIHFWXp |
permettre une analyse a un niveau plus fin. Une série de statistiques a donc été réalisée selon
les mémes méthodes sur les 64 communes constituant le Pays de Saint-Brieuc (Figure 3-20).
Cela donne une premiére indication sur le type de paysage pouvant étre majoritaire ou
SRXYDQW GRPLQHU YLVXHOOH P HRQaneGiH fam igrerdie \whRearupke G T X Q

le fait que les territoires concernés étant de taille réduite, ils sont séquents a de nombreux
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objets paysagers définis par la segmentation, ce qui peut parfois refléter imparfaitement la

réalité visuelle du terrain.

Figure 3-20: Composition quantitative des communes du Pays de St-Brieuc, basée sur la classification
orientée-objet des paysages.

Tout comme les unités paysageres, les communes peuvent étre classées par type de paysage
dominant, a ceci prés que dans le cas présent, 5 communes peuvent étre regroupées dans un
HQVHPEOH SRXU OHTXHO OHV SD\WDJHV GH YDOOpH YHUV
sont marquants (mais non dominant, le groupe est constitué de commune ayant 20% ou plus

de leur territoire concerné par les paysages de vallée) ; il faut noter que mis a part
Moncontour, les 4 autres communes sont situées sur la vallée du Gouét, principale vallée du
Pays de SainBoULHXF TXL HVW pJDOHPHQW OD SOXale RDUTXpH
profondément entaillé le plateau dans sa partie aval.

Cette analyse par communes permet de produire une cartographie plus pr&cise OTpFKHOO/|
GH OfXQLWp VXU OHV W\Sés\er@aiteS@igurB3-PlY. GRPLQDQWYV

159



Chapitre 3 : Analyse comparée de deux espaces bret@§pFKHOOH LQIUDGpSDUWHPHQW

Figure 3-21 : Les types de paysages dominants ou marquants dans les communes du Pays de Saint-Brieuc.

Ces analyses statistiques soulignent donc les forts contrastes paysagers au sein du pays de St
Brieuc, avec une moitié Sud-Ouest bocageére et boisé2 & Q Y H U-¥41 esCoEal&oup
SOXV RXYHUW /HV ULYDJHV GH OD ED LBtieDdet el io@eOHQW O L
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urbanisation littorale qui contraste avec les petits bours présefits@WpULHXU GHV WHUL

3.1.2. La composition paysagere GH OfHQVHPEOH SD\VDJ

des Landes de Lanvaux

&HV VWDWLVWLTXHVY GH FRPSRVLWLRQ SD\VDJgUH RQW
SD\VDJHU GHV /DQGHV GH /DQYDX[ SHUPHWWDQW DLQVL G
dominants ou marquants pour les unités paysageres de cette deuxieni2 ZpngFx @ ¢i3-

22).

Figure 3-22 : Composition quantitative des unités paysagéres des Landes de Lanvaboxsée sur la
classification orientée-objet des paysages.

Un type de paysage ou une association de types de paysages est dominant au niveau de la
surface, ou marquant plus ou moins forten@macune des 13 unités paysageres, méme si les
résultats sont moins nets que sur le Pays de Saint-Brieuc, avec donc des identités paysageres
peut-étre moins clairement identifiables au travers des statistiques: les contrastes
topographiques tres forts ont finalement tendance a exacerber une lecture des unités de
SD\VDJHV TXL QTfHVW SDU DLOOHXUV SDV VL FRQWUDVWpH

X Le bocage, dans la moitié des unités : la campagne boisée de Landivic, le plateau boisé
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de Plumelec, le plateau de Questembert, les Monts de Caro, le b@ddgeOD 1$11 HW O
FDPSDJQH ERLVpH GH /1$!l | OD 9LODLQH
x /IHV SD\VDJHV GH YDOOpH GDQV OHV XQLWpV GH OD YD
VLOORQ GX 7DUXQ GH OD &ODLH HW GH Of2XVW HW OF
X IMTDVVRFLDWLRQdéllopi/él He I@rmaiey, Dahl ¥ unités : les bois et landes de
St-Jean-Brévelay a Malestroit, et les reliefs de St Nolff ;
X (QILQ OHV SD\WDJHV ERLVpV GRPLQHQW QHWWHPHQW
Lanvaux.
On remarque également que pour plus des ¥ des unités, les paysages de vallées jouent ici
aussi un réle non négligeable, en couvrant au moins 10% de la surface de ces unités
paysageres.
,O UHVVRUW GH FHV VWDWLVWLTXHV XQH SUHPLqUH VpULH
un paysage dominant ou marquant (Figure 3-28)a permet de faire clairement ressortir les

vallées fluviales, les crétes boisées et les piémonts plus ou moins bocagers.

Figure 3-23 : Les types de paysages dominants ou marquants dans les unités paysageéres des Landes de
Lanvaux.

/IH PrPH W\SH GYDQDO\VH VWDWLVWLTXH D pWp HIIHFWXp D
DSSDUWHQDQW j OfYHQVHPEOH SD\VDJHU GHV /DQGHV GH /I
paysages obtenus par la classifita@ GH OYfLPDJH VDWHOOLWDOH DYH
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communes (Figure 3-24).

Figure 3-24 : Composition quantitative des communes de Landes de Lanvaux, basée sur la classification
orientée-objet des paysages.

Le méme phénomene déja observé sur les communes du Pays de Saint-Brieuc se répéte sur
OHV FRPPXQHV GH OfHQVHPEOH SD\VDBEHUQGWNDND G B @ DAX
QRXYHDX[ W\SHV PDUTXDQWYV GH SD\VDJHV DSSDUDLVVHQW
O 1 X QAIn¥Y, pcertaines communes apparaissent comme ayant une majorité de paysage
agricole ouvert sur leur territoire GIDXWUH SDUW WURLV FRPPXQHV
VIDYqUHQW DYRLU DX PRLQV GH OHXU VXUIDFH FRXYHU!
arborée (Figure 3-25). Cependant, les écarts entre les surfaces de types de paysages concernés
sont bien moindres que sur le Pays de Saint-Brieuc.

,O IDXW QRWHU TXYfLQYHUVHPHQW OHV SD\WDJHV GH YDOO
OfHQVHPEOH SD\VDJHU TXTj O (op FiLre@3Q3). TowH cedes Q@i Aup SD\V
biais produit par le découpage communal, qui lisse certains contrastes (paysages de vallées
PRLQV SUpVHQWY HW HQ IDLW DSSDUDVWUH C8Maka8 UHYV S
communes du Nord&-VW GH OfHQVHPEOH SD\WDJHU 2Q SHXW GRQF
HQVHPEOHYV SD\VDJHUV HW VXUWRXW GHV XQLWpV SD\VDJc
pour produire des statistiques sur les paysages O 1 p F KdteCappdria-dll e quilques
informations supplémentaires et un éclairage différent.

163



Chapitre 3 : Analyse comparée de deux espaces bret@§pFKHOOH LQIUDGpSDUWHPHQW

Figure 3-25 : Les types de paysages dominants ou marquants dans les communes des Landes de Lanvaux.

3.2. Définition qualitative : les métriqgues paysageres.

Les analyses basées sur le calcul de métriques paysageéres (terme qui tend a remplacer
F H O Xlindie4 paysager » depuis le début des années 2000 selon Uuemaa et al., 2009) sont
PHQpHVY GHSXLV XQH V:Rib$iDI€3WdickQdd dedrét&maysbijére de Shannon
et de Simpson ont été formalisés en 1949 (Shannon & Weaver, 1949 ; Simpson, 1949).
Depuis cette époque, les enjeux liés a la conserv&iéth OD ELRGLYHUVLWp RQW FF
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du paysage a développer de nombreux autres indices afin de réaliser des mesures paysageres :
densité et surface des patches, connectivité, variété des types de paysages

/ITXWLOLVDW L R&puHse-ak\d diffprénts niveaux : celui Gadosysieme,
le plus fin, et celui du paysage (Uuemaa et al.,, 2009ILQ GH FDUDFWpULVHU O
spatiale et son organisatiohf{ D XWUH SDUW FH W\SH G{DQDO\VH QfHV\
OTpFRORJLH : GIKesB InetfibsJade also appropriately applied to data other than
species count, such as land covBNickham & Riitters, 199% Dans la présente recherche,
les métriquessont donc appliquéev j OfpFKHOOH GX SD\VDJH DILQ GH
quantitative (cf 3.1) pour essayelGH SUpFLVHU OHV VLQJXODULWpPV GH O
OfLGHQWLWpP GH FKDTXH XQLWp SD\VDJqUH

3.2.1. Choixdel fpFKHOOH HW GHV PpWULTXHV SD\VDJ
3211. /D SUREOpPDWLTXH GH OYfpFKHOOH GYDQ

Depuis leur création, les métriques paysagéres posent la question, lors de leur
DSSOLFDWLRQ GH OdneR#didido e fecQBit0égaldment évoluer les
résultats des calculs de métriques, tels ceux de Turner et al. en "IQ84alitative and
guantitative changes in measurements across spatial scales will differ depending on how
scale is defined"Wickham et Riitters fondent leurs travaux publiés en 1995 sur cette
SUREOpPPDWLTXH GH O'Bechusél theDdpatigpittevd Wnthicd Id€¥ived from
information thery seem to be scalelependant, it has been suggested that the range of pixel
sizes be specified when these metrics are udled@’ssort de leur recherche que la plupart des
PpWULTXHV SD\WVDJqUHV VRQW GpSHQGDQWHWeGresva@l D WDLO
PrPH VL OHV YDULDWLRQV REVHUYpHV ORUVNeGHt QasF KD QJH
brutales \Wickham & Riitters, 199b

/IHV PpWULTXHV SD\VDJqUHV QH IRQFWLRQQDQW TXTDYHF
données vecteur telles que celles produites par les classifications orientées-objet), la premiere
pWDSH GH OfYDSSOLFDWLRQ GH FHUWDLQHV PpWULTXHYV
infradépartementales (Pays de Saint-Brieuc et Landes de Lanvaux) a donc consisté a
déterminer la taille du p[HO OD SOXV DGDSWpH j FH W\SH GIDQDO\V
simples sur la taille des objets produits par le processus de segmentation ont été effectuées
sur le Pays de Saint-Brieuc (Figure 3-26 HW VXU OfHQVHPEOH SD\VDJHU C
(Figure 3-27).
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Figure 3-26 : Répartition des objets produits par la segmentation en fonction de leur surface en ha (Pays
de Saint-Brieug.

Figure 3-27: Répartition des objets produits par la segmentation en fonction de leur surface en ha
(Ensemble paysager des Landes de Lanvaux).

/ID UpSDUWLWLRQ GHV REMHWYVY HQ IRQFWLRQ GH OHXU WDL
surface comprise entre 3 et 4 ha pour le Pays de Saint-Brieuc et entre 1 et 2 ha pour les
Landes de Lanvaux (Q YXH G\ DSSOLTXH UgeGsl \ésRipuX tldsFifkatioghsS D\V D
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doivent donc étre rasterisées avec un pixel de 3 ha soit 173 m de c6té pour le Pays de Saint-
Brieuc, et avec un pixel de 1 ha soit 100 m de cété pour les Landes de Lanvaux ; ainsi, les
métriques vont effectuer des calculs les plus en rapport possible avec la tailles de objets sur
FKDTXH ]R Q HOétte&snfgihae Grésente cependant O L Q F Rrix¥rmEsliywes\de G H
paysages différents appartenant au départ a plusieurs objets issus de la segmentation, ce qui
produit des données raster ne reflétant pas exactement les résultats des classifications

orientées-objet.
3.2.1.2. Un choix restreint dans les métriques traitées

&H FKRL[ HVW WRXW GIDERUG FRQGLWLRQQp SDU OH
calculs. Plusieurs logic®V GH WUDLWHPHQW GfLPDJH RX GH JHVWLRC
SHUPHWWDQW GTDQDO\WHU GHV GRQQpHdNanS e daspkes&nt DLV G
FIHVW OH ORJLFLHO ) leDcdpWmDrdis\grandes mispn@ fi XWQHHWSHXW FD U |
un logiciel proposant un vaste éventail de métriques paysag&d¢sD X WUH SDUW SDUFH
gratuitement téléchargeable sur Internet FfHVW GRQF XQ @Glidés polRde FLHOV
type de travail ; enfin et surtout, parce que depuis sa mise au point il y a une quinzaine
GIDQQpHYVY LO D pWp HW UHVWH WUqV XWLOLVp SDU OTHQV

confére sa légitimité (Uuemaa et al., 2p09

/IHV PpWULTXHV SD\VDJgUHV GLVSRQLEOH'VhostRnQidstoB X MR X U (
actually measure one of just a few independant dimensions of paf€aniet al, 1997),
c'est-a-dire que la plupart se recoupent et sont corrélées entre elles (Uuemaa et al., 2009) ; il
HVW GRQF LQXWLOH GYfHQ DSSOLTXHU XQ JUDQG QRPEUH V
RQW pWp UHWHQXHYVY j OD IRLV SRXU OTLQWpUrwW TXTHOOH\
et des spécificités internes de chaque unité paysagere, ainsi que pour les corrélations limitées
qui les liententre @ HV | OfH[FHSWLRQ GH OfYLQ@Gigkds 3=BetG3E YHU VL)
29) :

X /IfLQGLFH GH GLYHUVLW pSEDI)\q0 ¢orkespodiH OTMRBEERRQ GH QO

VRPPH GH OYDERQGDQFH SURSRU Vgage @Qtike @drceitel FKD T )

propotion, et ce pour tous les types de paysages 6+"',
X Le nombre total de patshGH SD\VDJHV VXU ONP)VEBFH FRQVLGpPpUDPp

x /9ndice de connectance (connect), qui donne le nombre de jointures fonctionnelles
entre les patchs de méme type de paysage, HQ GHoj G 1Ke®icFa2pmed L Q V H X
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(c'est-a-dire 350 m pour le Pays de Saint-Brieuc etRPOBR XU OYfHQVHPEOH SI
des Landes de Lanvaux) " FRQQHFW ”

X La distance euclidienne moyenne au plus proche voisin (EWY, c'est-a-dire la
distance euclidienne moyenne entre le centre de deux patchs de méme type de paysage
les plus proches ; ENN > 0 (McGarigal & Marks, 1995).

Figure 3-28 : Coefficients de corrélation entre les différentes métriques paysageres mises’edY U H

Figure 3-29 : Exemple de calcul de coefficient de corrélation (r) entre deux variables sélectionnées, pour le
Pays de Smt-Brieuc.

Les quatre métriques seélectionnées sont ensuite manipulées statistiqyen®fiip FKHOOH G
OTXQLWp SD\WVDJIJgUH VXU OHV GHX[ JRQHV GTpWXGH DILQ (

qualitative des différentes unités.
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3.2.2. Apport des métrigues a la définition des unités

paysageres

3.2.2.1. Résultats cartographiques des quatre

métriques

Les résultats cartographiques permettent une premiére analyse visuelle de
OfLQIRUPDWLRQ DSSRUWpPH SDU OHV TXDWUH mMgd&ULTXHV
paysageres.

Sur le Pays de Saiflt ULHXF OYDSSURFKH YLVXHOOH SHUPHW GH YI
corroborent franchement le découpage de certaines unitts FYHVW OH FDMW GHV TX
la Forét de Lorge, qui se détache nettement sur les cartes (Figure 3-30), ainsi que du Massif

de Quintin, ou les indices ont également des valeurs assez faibles. Se détachent également,
bien que moins nettement ou sur certains indices seulement, les deux unités cétieres
urbanisées O 1D JJOR P p LhDBNduR (@ MabkifedD bois de la Salle et le secteur mixte
granitique du Bodéo, notamment par leur faible indice de connectance et leur petit nombre de
patchs paysagers. Les zones mixtes, autour de Quessoy et en transition vers le Goélo, sont
caractérisées par une distance euclidienne moyenne au plus proche voisin et un indice de
GLYHUVLWp GH 6KDQQRQ pO Hitép paysagereg fapaht. Whe @ReQdtonG H V
relativement limitée ; sur les unités de plus grande étendue, qui présentent une plus grande
variété de type de paysages (le bocage vallonné du Pays de Quintin, le Mené escarpé, le
bassin ouvert de Lamballe, le plateau a bocage relictuel et bosquets du Penthiévre, et le
plateau a bocage a ragosses déstructuré du Penthiévre), les métriques paysageres sont
spatialementK pWpURJgQHYV HW QTRITUHQW SDV XQ DSSRYW GTLQ

discriminer.
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Figure 3-30 : Résultats cartographiques des métriques paysageres sur les unités paysageres du Pays de
Saint-Brieuc.

Les cartes des métriques paysagéeres, dans une moindre de mesure que pour le Pays de
Saint-% ULHXF SHUPHWWHQW GYHIIHFWXHU XQH SUHPLqUH
SD\VDJqUHV GH OTHQVHPEOH SD\V BiguieU33® Hl\¢s hie@idgueéty GH /I
calculées discriminent la longue unité paysagere des Monts de Lanvaux par des valeurs
IDLEOHY GDQV OHV TXDWUH FDV GH ILJXUH /YLQGLFH GH G
paysagers se corroborent par des valeurs relativement faibles sur les Monts de Caro et la
FDPSDJQH ERLVpH GH; oviiemgntOild aBitherd de3 Maleurs assez élevées
pour le plateau boisé de Plumelég, D YDOOpH GH Of2XVW-JaamBrékeRyay HW Ol
Malestroit et les reliefs de St-Nolff. En revanche, le reste des unités paysagéres de cette
GHX[LgPH ]RQH GYpWXGH HVW GLIILFLOH j GLVFULPLQHU YL
OfKpWpURIpQpLWp VSDWLDOH GHV YDOHXUV GHV PpWULTXF

170



Chapitre 3 : Analyse comparée de deux espaces bret@§pFKHOOH LQIUDGpSDUWHPHQW

Figure 3-31 : Résultats cartographiques des métriques paysageres sur les unités paysageres de lI'ensemble
paysager des Landes de Lanvaux.

,O HVW GRQF QpFHVVDLUH GH SDVYVH deg noyehAds Rac@éesHY Y D

pour les quatre indices, sur chacune des unités paysageres.
3.2.2.2. Résultats statistiques

Sur le Pays de Saint-Brieuc, les moyennes par unité paysagére des quatre métriques ne
permettent pas de discriminer finement les différentes unités paysageres selon leur type de
paysage dominant : en effet, mis a part les unités spécifiques déja repérées sur les cartes
(Forét de Lorge, Massif du Bois de la Salle, Céte urbanisée de Saint-Quay a Binic, Zone
mixte des environs de Quessoy, par exemple) (cf figure 3-30), ayant des valeurs
significatives, les autres unité fRQW SDV GYpFDUW j OD PR\HQQH VXI
(Tableau 3-1), les valeurs sont trop proches les unes des autres pour pouvoir dégager des
tendances qui pourraient correspondre a un classement selon les principaux types de

paysages.
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connec t ENN_MN NP SHDI

Massif de Quintin 30,07 432,09 6,28 0,98
Bocage vallonné du Pays de Quintin 24,15 510,73 9,04 1,37
Forét de Lorge 16,73 308,30 5,02 0,80
Forét de Loudéac 4,33 522,82 8,84 1,53
Mené escarpé 24,13 513,17 9,53 1,41
Secteur mixte granitigue du Bodéo 21,49 502,95 7,57 1,22
Zone mixte des environs de Quessoy 24,33 533,75 10,63 1,53
Massif du Bois de la Salle 11,89 417,56 6,97 1,10
Céte urbanisée de Saint-Quay a Binic 10,12 413,44 6,56 1,17
Paysage mixte de transition vers le Goélo 20,61 531,14 9,88 1,51
Agglomération de St Brieuc 19,87 484,57 8,19 1,26
Zone légumiére de la baie 15,38 488,30 8,34 1,39
Bassin ouvert de Lamballe 20,84 529,44 10,19 1,48
Forét de la Hunaudaye 31,32 502,94 7,58 1,44
Agglomération de Lamballe 25,10 527,79 9,25 1,43
Cote urbanisée de Dahouet a Erquy 16,41 525,47 8,49 1,41
Plateau & bocage relictuel et bosquets du Penth. 20,02 504,16 8,77 1,31
Plateau & bocage a ragosses déstructuré du Penth. 23,55 518,47 8,99 1,33
MOYENNE GENERALE 20,02 487,06 8,34 1,31

Tableau 3-3: Résultats statistiques : moyennes des métriques paysageres sur les unités paysageéres du Pays
de Saint-Brieuc.

Figure 3-32 : Moyenne par unité paysagére des métriques paysagéres sur le Pays de Saint-Brieuc.
Les difficultés de discrimination rencontrées statistiquement pour les unités paysageres du

Pays de Saint-Brieuc se répétent avec les moyennes des métriques paysagéeres calculées sur

% Pour une représentation graphique lisible, les résultats de trois métriques (nombre de patchs, connectance,
distance euclidienne moyenne) ont été multipliés par 10 sur les figures 3-33.et 3-
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OTHQVHPEOH SD\VDJHU G:Hes uné3 @dib\refeided DiudIBrieht sur les
cartes ORQWYV GH /DQYDX[ ORQWY GH &DUR YDOOpPH GH Of2X
(Figure 3-33). Pour les reste des unités, les écarts a la moyenne sont trop faibles pour pouvoir

franchement les discriminer (Tableau 3-2

connect ENN_MN NP SHDI

Vallée de la Vilaine 12,03 226,78 7,15 1,42
Plateau de Questembert 13,98 235,65 7,06 1,36
Campagne boisée de I'Aff a la Vilaine 13,66 223,18 6,78 1,34
Reliefs de Saint-Nolff 12,72 225,46 6,97 1,38
Sillon du Loc'h et de I'Arz 12,84 227,69 6,87 1,34
Bocages de I'Aff 13,36 220,05 6,53 1,28
Campagne boisée de Landivic 12,67 222,64 6,58 1,31
Bois et Landes de St Jean Brévelay a Malestroit 12,87 227,67 7,32 1,44
Monts de Lanvaux 11,83 199,87 6,14 1,24
Monts de Caro 13,81 215,36 6,36 1,24
Sillon du Tarun, de la Claie et de I'Oust 11,46 226,92 6,94 1,35
Vallée de I'Oust 14,82 240,31 7,17 1,39
Plateau boisé de Plumelec 13,72 230,94 7,09 1,38
MOYENNE GENERALE 13,06 224,81 6,84 1,35

Tableau 3-4: Résultats statistiques : moyennes des métriques paysageres sur les unités paysageres de
I'ensemble paysager des Landes de Lanvaux.

Figure 3-33 : Moyenne par unité paysagére des métriques paysageres sur le Pays de Saint-Brieuc.

3.2.2.3. Analyse statistique des séries de données
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La simple comparaison des moyennes des métriques paysageres calculées par unité
paysagere ne permet donc que partiellement leur discrimination, du fait de la présence de
valeurs extrémes, ayant un fort écart a la moyenne, dans les séries de données ; la lecture
visuelle sur les cartes, ou celle des statistigues, ne donne pas la possibilité de traiter
efficacement les valeurs moyenne O QYfHVW SDV SRVVLEOH GH FODVVHU
regroupant selon leur type de paysage dominant.

Une analyse statistique plus poussée des données est donc néceSsRileSSOLFDWLRQ
OTMDOJRKIMmeaNS BH X W S H LbBtenw Whlpldrtiterfhement des unités paysageres
susceptible de correspondre aux grands types de paysages définis. Cette méthode permet en
effet de divisern observations (ici, les unités paysagéeresk guartitions dans lesquelles

chaque observation appartient a la partition avec la moyenne la plus proche.

&HWWH SDUWLWLRQ HVW UpDOLVpH j OfDLGH GYXQ FRPSO
SHUPHW GYHIIHFWXHU DXWRPDWLTXHPHQE. Bdny ld thg eV D Q D (
la méthode paK-means LO HVW QpFHVVDLUH GYLQGLTXHU OH QRPE
partitionnement. Il est décidé, dans un souci de continuité et de comparaison, de reprendre le
nombre de classes défini lo6 H O fanalyse holistique de la composition des unités paysageres
selon les différents types de paysages (cf 3e ¢alculs sont donc effectués sur la base de 6
partitions pour le Pays de Saint-Brieuc, et deSDUWLWLRQV SRXU OYHQVHPE
Landes de Lanvaux.

Les résultats du partitionnement gameansdes unités paysageres du Pays de Saint-Brieuc

HQ FODVVHV QH UHFRXSHQW TXH SDUWLHOOHPHQW OfD\
IDLWH j GL U ndbl&at B-B% Halcldsse n°1 regroupe des unités affichant des profils de
paysDJHV WUqV GLVVHPEODEOHY SXLVTXY{HOOH UDVVHPEOH
Massif du Bois de la Salle et la c6te urbanisée de Saint-Quay a Binic ; la classe n°4 produit
pJDOHPHQW OH PrPH W\SH GH UHJUR XS HPRtHea (I3 T XTHO O
WUqV SHX UHSUpVHQWpPH VXU OD JRQH GTpWXGH j OTXQLW
OfLQYHUVH OHV FODVVHV Qf HW Qf UHJURXZHhQRWe GHV XC
focalise sur les unités bocageres (bocage vallonné du Pays de Quintin, Mené eiscarpé
plateau a bocage a ragosses déstructuré du Penthiévre), tandis que la n°6 regroupe des unités
aux paysages heétérogenes et morcelés : la zone mixte des environs de QUeSEXYQLWp GH
paysage mixte de transition vers le Goélo et le bassin ouvert de Lamballe, ainsi que
Odpmération de Lamballe, composée de paysages trés majoritairement urbains, mais dont
OYRUJDQLVDWLRQ VSDWLDOH SHXW VH UDSSURFKHU GH O

classe.
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Massif de Quintin

Bocage vallonné du Pays de Quintin

Forét de Lorge

Forét de Loudéac

Mené escarpé

Secteur mixte granitigue du Bodéo

Zone mixte des environs de Quessoy

Massif du Bois de la Salle

Cote urbanisée de Saint-Quay a Binic

Paysage mixte de transition vers le Goélo

Agglomération de St Brieuc

Zone légumiere de la baie

Bassin ouvert de Lamballe

Forét de la Hunaudaye

Agglomération de Lamballe

Céte urbanisée de Dahouet a Erquy

Plateau & bocage relictuel et bosquets du Penth.

X

Plateau a bocage a ragosses déstructuré du Penth.

X

Tableau 35 : Partitionnement par k-means des unités paysageres du Pays de Saint-Brieuc en fonction des
métriques paysageres.

Le partitionnement par K-means effectué sur les métriques paysageres calculées par
unités suJ OJYHQVHPEOH SD\WDJHU GHV /DQGHVhée@dtyp® @Y DX[ R
résultats mitigés : le partitionnement selon les types de paysages dominants est imparfait
(Tableau 3-4). La classe n°4, uniquement consacrée aux Monts de Lanvaux, montre bien la
particularité de cette unité paysagere. La classe n° 3 rassemble une grande partie des unités
délimitant les contreforts des Monts de Lanvaux, qui ont en commun des paysages de bocage
plus ou moins élargi et les bosquets sont prédominants : Monts de GaFoPRIHY GH O $11
FDPSDJQH ERLVpH GH Of$Il j OD 9LODL Q¥ CHW Q~YCHRB\VH] QBIDE R
n°l rassemble des unités aux paysages contrastés : certes elle regroupe 3 des 4 vallées
fluviales, mais elle leur adjoint également des paysages de landes situés sur les hauteurs
(Reliefs de Saint-Nolff, bois et landes de St Jean Brévelay a Malestroit). Enfin la classe n°2
rassemble elle aussi deux unités assez différentes, mais dont les paysages, agricoles, aux
parcelles assez étendues par rapgdX UHVWH GH OD ]JRQH GYpWXGH HW

hétérogénes, ne sont finalement pas si dissemblables.
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1 2 3 4
Vallée de la Vilaine
Plateau de Questembert X
Campagne boisée de I'Aff a la Vilaine X
Reliefs de Saint-Nolff X
Sillon du Loc'h et de I'Arz X
Bocages de I'Aff X
Campagne boisée de Landivic X
Bois et Landes de St Jean Brévelay a Malestroit X
Monts de Lanvaux X
Monts de Caro X
Sillon du Tarun, de la Claie et de I'Oust X
Vallée de I'Oust X
Plateau boisé de Plumelec X

Tableau 36 : Partitionnement par k-means des unités paysageres de I'ensemble paysager des Landes de
Lanvaux en fonction des métriques paysageres.

Le partitionnement pak-meansGHVY PpWULTXHV SD\WVDJqUHV FDOFXOPpHYV
LPSDUIDLW VXU OHV GHX[ JRQHV GfpWXGH VndsStpasudeU HJ U R X
paysages dominants LO V{DYqUH SHUIRUPDQW XQ Ly$agesretisQriw vV X U
FHUWDLQHYV XQLWpV 30XVLHXUV K\SRWKqVHV SHXYHQW SH

"I XQH SDUW OHV PpWULTXHV SD\VDJgUHV VH EDVHQW V?
paysagers RU SRXU XQ PrPH JUDQG W\SH G HnSbysddekeHleS RPLQL
GLIIpUHQWHY XQLWpV UHJURXSpHYVY VRXV FH JUDQG W\SH S
Of{DXWUH HW GRQF HQWUDLQHU XQH SDUWLWLRQ GDQV G|
paysageres regroupées dans une méme clasgendanspeuvent contenir des paysages

complétement différents, mais ayant une organisation des patchs similaire.

'{DXWUH SDuUwW OYRUJDQLVDWLRQ GHV SDWFKV SD\VDJH
SURWPLIRUPH TXTfHVW OH SD\VDJitbasée¥ st r¥tte drgaxishtiorSD\V D J
HOOHV QMLQWqJUHQW SDV GH FRQQDLVVDQFH H[SHUWH
connaissance experte et une approche holistigue sont nécessaires pour pouvoir regrouper sous
un méme grand type de paysage deux unitéesAMo® TRUJDQLVDWLRQ GHV SDWFI
OTXQH j Of{DXWUH PDLV SUpVHQWDQW WRXW: dex ZemésH GH Jl
GH ERFDJH GRQW OHV PDLOOHV VRQW SOXV RX PRLQV ODU
SDV GDQV OTDXWUH«

Une connaissance experte et holistique est donc indissociable des méthodes automatiques qui

peuvent étre employées dans une analyse qualitative du paysage ; certains aspects paysagers
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ne peuvent étre appréhendés par les métriques paysageres, les informations détenues par
OfRSPUDWHXU GHYLHQQHQW DORUV LQGLVSHQVDEOHV SR:

étudiés.
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CONCLUSION

Le &KDSLWUH PRQWUH OTXWLOLWp GTXQH FODVVLILFED
GLUH GYH[SHUW SRXU GHV HQVHPEOHYVY SD\VDJHUYV j OfpFKH
dans le but de délimiter des unités paysagéres au niveau infradépartemental tels que peuvent
OH IDLUH OHV $WODV GH SD\VDJH\a laln@thdddliBdieOdévelofpéep U HV V
des informations portant sur la forme des objets paysagers et sur leur voisinage, le tout
SHUPHWWDQW GYfrWUH SOXV SUpFLV GDQV OD FDUWRJUD:
paysageres.

Contrairement a la méthode proposée pour définir les ensembles paysagers, la méthodologie
GH GpOLPLWDWLRQ GIXQLWpV SD\VDJIJqQUHV j OTpFKHOOH LQ
données télédétectées haute résolution (images satellitales Landsat 5) par la technique de

O 1 R Udb}etQ V¢ pvoisinage de chaque pixel est pris en compte afin de définir par
segmentationGHVY REMHWY GH FRPSRVLWLRQ KRPRJgQH GH Of
paysagers ; ceux-ci sont ensuite traités pour obtenir une classification des différents types de
paysages, définis auparavant en fonction des pay3agFRQQ XV VXU .Qd3 4yiRégH GpW
paysageres sont ensuite délimitées viskebleQW j GLUH GTH[SHUW JUkKFH DX F
informations délivrées par le traitement des images satellitales, et les connaissances
KROLVWLTXHV G Xratetry) le but@stmefiderCchlRiration avec les différentes
PpTXLSHVY EXUHDX[ GITpWXGH VHUYLFHV GH OfpWDW FKDUJ

concernés. Les résultats cartographiques obtenus ont ensuite été soumis a leur consensus.

Enfin, pour préciser les spécificités de chaque unité paysagere, des statistiques et des
PpWULTXHYV SD\VDJqUHV RQW pWp FDOFXOpHV /HV VWDWLYV
des informations instructives sur la composition interne des unités, et montrent bien
OfLPSRUWDQFH GHV FRQQDLVVDQFHY H[SHUWHV HW KROLV
unités paysageres (notamment pour les Landes de Lanvagx).PHVXUH LFL OLQWpU
GI1XQ SURFHYcOM\enEdeO apptdthes expertes (délimitation des unités) et des
approches automatiques (classification en amont puis analyse statistique des unités en aval).
/IHV GHX[ H[HPSOHV WUDLWpPpV PHWWHQW pJDOHPHQW HQ OX
unités de paysage pour un traitement statistigue des données locales (RGA, densités
XUEDLQHV HQ YXH GTXQH PHLOOHXUH FRQQDLVVDQFH GF
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Chapitre4 &DUDFWpULVDWLRQ HW UHSUpVHQWDWLRQ GHVY OLPLWHYV

"LH GpFRXSDJH GH OfHVSDFH RX UHFKHUFKH IpEULOH F
pathologies récurrentes de la recherche géographigBelinetet al, 2005). Avec sa longue
expérience de la pensée géographique en France, Roger Brunet pointe les excés possible
GIXQH YRORQWp GH VHIJPHQWDWLRQ GH OYHVSDFH (W H
ULVTXH GH VH IRFDOLVHU VXU OfpWXGH GHV-n@m& EWHV G X
organisatonHW VHV G\QDPLTXHV /fLPSRUWDQW VHPEOH FRQVLYV
la recherche, entre un espace et ses limtes OfXQ QH YD SDV VDQV OfDX
FRQGLWLRQQpHY SDU OHV FDUDFWpPULVWLTXHN a®&xH OfHV.

territoires voisins.

Dans le cas des paysages, la démarche des Atlas consiste a délimiter des unités paysageres, ,
GDQV XQ EXW GH FRQQDLVVDQFHV GYDPpQDJHPHQW GH Ji
IDFLOLWHU OD FRQY HUJHe3 publiquesH\FaitiED Wty ahHtdhsglR Queles T
limites sont assez rarement franches entre deux unités paysageres ; elles tiennent plus souvent
du continuum ou de la transition progressive. Ces observations améenent alors a se demander
GTXQH SDUW FRPPHQW FDUDFWpULVHU OHV OLPLWHYV GHYV
avec des moyens sémiologiques classiques, représenter les résultats des typologies de limites
sur une carte, dans un Atlas de paysages par exemple.

$SUgV XQ pwDW GH OfDUW VXU OHV OLPLWHY GDQV OHV $V
paysageres définies dans le Chapitre 3 sur deux territoires infradépartementaux, le Pays de
Saint-% ULHXF HW OYHQVHPEOH SD\WDJHU GHV /DQGHV GH
possibilitétss de RQVWUXFWLRQ GIYXQH W\SRORJLH GHV OLPLWHYV
GIDERUG j GLUH GYH[SHUW SXLV HQ PHWWDQW HQ °XYUH
proportions des types de paysages présents a une certaine distance de la limite ; cette
deuxieme méthode est également testée sur les ensembles paysagers du Morbihan. La mise en
application de cette série de résultats permet enfin de questionner les possibilités de
représentations sémiologiques des divers types de limites sur une carte thématique. Il convient
GH QRWHU TXH OH OLWWRUDO TXL FRQVWLWXH GH IDLW XC(
propres, notamment sur le Pays de S&WUWLHXF QYHVW SDV WUDLWp GDQ

focalise sur les limites terrestres des unités.
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1. Les multiples définitions des limites

Une réflexion sur les limites dans le paysage amene rapidement au constat que ces
limites peuvent se rapporter a plusieurs concepts géographiques : limites par rapport a la
SHUFHSWLRQ TXH O Y RpaDrappértaix\dyaditjue® palydayetds, limites des
XQLWpV SD\WWDJIJqUHV« ,0 FRQYLHQW GRQF GTHQJDJHU XQH

limites.
1.1. Discontinuité et limite

/IMTHVSDFH JpRJUDSKLTXH GDQV OHTXH lus 1@ @khddH QW OH
étant discontinu (cf Introduction générale). Une discontinuité peut étre définie camme
UXSWXUH QHWWH SDUIRLY EUXWDOH DIIHFWDQW OfYHVSD
formes géographiques plus ou moins stables: localité, lieu, région, pays, territoire,
agglomération, quartier, chaine de montagne, plaine agricole, @c'Méo & Veyret, in
Carrouéet al, 2002). Les paysages sont donc, a différentes échelles, le lieu de nombreuses
discontinuités, qui jouent un réle premier dans la composition de la mosaique hétérogéne des
GLIIpUHQWY W\SHV GH SD\VDJHV &it XQrsl GHEEIGHH@OVH. | IGHRWD G
discontinuités présentes dans le paysage et qui sont suffisamment prégnantes, notamment
visuellement mais aussi dans le vécu des populations, pour marquer une rupture dans
OfRUJDQLVDWLRQ @oaon&Diaydau3b VWV IKBRQYIKQH XQLWpa SD\VDJc

partir de Ia, la limite entre les deux unités pourra étre fixée.

La limite, PrPH VL HOOH VYDYqUH JUDGXHOOH RX SURJUHVVLYF
VpSDUDWLRQ HQWUH GHX[ WHUULWRLUHYVY RX UpJLRQV GH
OfH[WpULHXU GX V\VWgPH VSDWLDO TXYfHOOH FO{W OD O
celui-ci* (Di Méo & Veyret, in Carrouéet al, 200). En effet, une limite permet de
différencier spatialementXQH ]J]RQH VYLQGLYLGXDOLVD Qkcis&tU GHV
paysageresH Q O TR F4 BtUdnelighRadt en systéeme ; ce sont ces caractéristiques qui

| R Q G HQ WicOdgH¢titeV2dhkl, avec son organisation et son fonctionnement propres. Dans
FHUWDLQV FDV FHSHQGDQW OHV DWWULEXWYV GLVWLQFWI
«F°XUGH O1TXSHWIpW j SHWLW TXDQG RQ VIpORdahQles GH FH
caractéristiques des unités voisines : la limite devient alors difficile a placer@st pd]

TXIXQ VLP $€EoHquev WD LWXW DORUV HVVD\HU GYLGHQWLILHU

marquante possible au sein de ce continuum, pour pouvoir localiser la limite, qui tient plus de
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OTHVSDFH G H MniteBe asinplekiReQet devient un troisieme espace jouant le role
G XQH V pehtteld@uwWdspaes (Marchand, 2003) ; de la découlent ensuite des problémes
de représentation carttD SKLTXH GH FHWWH OLPLWH«

1.2. Limites décrites, limites percues

La volonté de définir et cartographier des entités ayant des caractéristiques physiques
KRPRJGQHV j XQH pFKHOOH UpJLROD OpR IJQD SKMHW HI LBIDYo B
employé au XIX siécle, Paul Vidal de la Blache en téte (Vidal de la Blache, 1903). Voulant
abandonner les frontieres administratives, jugées artificielles, au profit des limites sur des
observations géographiques, ils ont cherché a identifier des régions naturelles (et paysageres)
délimitées par des discontinuités majeures, ouvrant par la la voie a une démarche de
géographie régionale. La définition de diverses entités paysageéres a plusieurs échelles

HQVHPEOHY j OTpFKHOOH UpJLRQDO Hu Xfeadépaotsment@lg)p FKH O ¢
reprend le méme type de raisonnement ; cependanGeRd. W p J D O H P dt@atvourfifH QU L FK
des discontinuités sociales du paysage, qui sont peut-étre moins évidentes a appréhender.

En effet, les paysages sont aussi vécus au quotidien par les Hommes, lesquels interagissent
sans cesse avec les paysages qui les entourent, mettant ainsi en place des limites humaines et
socialesGDQV OYHVSDFHHSYDRRBSRUWHPHQWY FXOWXUHOV GHV\
dont les contours semblent erratiques, spontanés, involontaires, capri¢@uxhberger &

Morel, in Bromberger et Morel (dir.), 2001). Certains géographes considérent méme que les
discontinuités physiqueS UpVHQWHY GDQV OYHVSDFH JpRJUDSKLTXH
deV OLPLWHV WHFKQLTXHVY KXPDLQHV GYH[WHQVLRQ GF¥.
obstacles naturels infranchissables (Di Méo & Veyret, in Caredwd, 2002). En tous les

cas la pratique des paysages du quotidien par leurs habitants (souvent dans un espace dont la
WDLOOH FRUUHVSRQG DX PrPH RUGUH @Ghoutk @ DaQrsel &) TXTX
SODFH GH OLPLWHYV KXPDLQHV FXOWXUHOOHV TXYLO HVW
superposent pas forcément aux discontinuités et limites physiqgues, méme si celles-ci
conditionnent les comportements humains. La superposition de toutes ces limites est souvent
WUqV LPSDUIDLWH HW DERXW L W flaRd® Fansitof ektid desHiQtésH G T X
ayant des caractéristiques différentes en leur centre, qui se dissolvent les unes dans les autres

sur les marges.

/HV FODVVLILFDWLRQV LVVXHV GYLPDJHVY VDWHOOLWDOHYV
les discontinuités visibles [LVWDQW GDQV OYHVSDFH SD\vDdbid HW TX
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nouvelle unité paysagere ; mais seule une approche holistique, qui ajoute aux informations

WpOpGpWHFWpPHYVY OHV FRQQDLVVDQFHY JOREDOHYV TXfj OfR
compte des discontinuités humaines existant dans les paysaddd, VW SRXUTXRL ORU
SUpVHQWH pWXGH FI{HVW FHWWH PpWKRGH GH WUDYDLO TX

2. Les représentations sémiologiques des limites

Les limites en géographie et plus particulierement dans le paysage, se caractérisent par
leur complexité et leur diversité. La représentation des phénomenes géographiques obéissant a
des codes, une guestion se pose rapidement : comment décrire en deux dimensions, sur le

papier, une réalité complexe en trois dimensions ?
2.1. Une grande diversité de limites

'‘DQVDbOIILIRQ SHXW FRDaxiste pldantideTiypgs de limites entre unités
SD\VDJqUHV TXYTLO efdeftivds ; 6rHeffetL [B lp&ydade est une notion tellement
complexe, qui se traduit sur le terrain par une richesse et une diversité si grandes, que le
SDVVDJH GIXQH XQLWp j OTDXWUH HW OD IURQWLQUH j Gpl
G 1 X Q LUmhteme motif, une organisation paysagere ne se répetent pas deux fois ; de cette
unicité vient la difficulté, mais aussi la nécessité, a classeDleP LWHYV GITXQLWpV SD\
différents groupes, et a en faire une typologie cartographiée, pour pouvoir mieux en
FRPSUHQGUH OYRUJDQLVDWLRQ

'IDXWUH SDUW OH SDVVDJH HQW Utétiael evjdetewpmy deB®\V D Jq!
la réalité du paysage par un changement immédiat et brutal des types de paysages (sauf en des
FDV UDUHV SDU H[HPSOH GDQV OHI &xi3t¢ biay 3iQddd YuptDresS HP H Q
paysageres franches, notamment lorsque différents constituants du paysage, organisés
ensemble sur un certain espace pour former un type de paysage, varient, disparaissent ou sont
réorganisés differemment sur un méme espace restr&X IDLW GIXQ FKDQJHPHQW
terrain. On pense notamment a des composantes telles que le relief et la morphologie, la flore,
OD JpRORJLH HWF« TXL SHXYHQW FKDQJHU GH QDWXUH D
WRXW DXWUH SD\VDJH OH WiRK&¥ od enifies dSDdires ;@éla pexiH O T X
par exemple étre le cas entreune YDOOpH DEUXSWH HW OH SODWHDX TXI

&HSHQGDQW OHV SD\WDJHV GH OfY2XHVW GH OD )UDQFH
changements assez brusques que de maniére minoritagégré une grande diversité

paysagere, les variations de types de pagsagefont le plus souvent de maniére assez
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progressive, par des changements nuanceés, qui se mettent en place sur plusieurs centaines de
meétres ou plusieurs kilométres : une fluctuation d§ DIOWLWXGH XQH PRGLILF
morphologie structurale, une variation des pratiques culturales se répercutant sur
OfRUJDQLVDWLRQ GHVY SDUFHOOHYVY RX VXU OD JHVWLRQ GF
(in Le Da-Blayo, 2007);les paysages du Hat(bQMRX HW GX ODLQH VH FRQWL
dela de Loudéag'et la transition se fait lentement entre paysages, de la Haute-Bretagne (a
Of(VW YHUXUHWZDYWH] Of2XHVW H WurGype Qe |galyshgelew Y HU
remplacant peu a peu un autre, notamment dans les paysages agricoles du quotidien, du fait
des différentes pratiques agraires changé&aiftX Q HV S D F@&n yelt\2 XatldJsdrte de
FRQWLQXXP j OfpFKHOQH VYQOUPGW S IV UGMBKH QWD GGHD \V D JqU H
IORXHVY VXU OH WHUUDLQ GYfRe XQH GLIILEXRWpJIBRXE HM:
OYDSSRUW LQIRUPDWLI GH OD SULVH GH UHFXO RIITHUWH SC

2.2. Une représentation cartographique délicate

I THILVWHQFH GH VHXLOV HW GH GLVFRQWLQXLWpV FO
géographe dans les conditions idéales pour décrire la différenciation régionale de la terre.
ODLV OHV GLVFRQWLQXLWpV QH VIYLPSRVHQW SDV WRXMRX
(Claval, in Carrouéet al, 2002); cela pose alors des probléemes de représentation
cartographique. Traditionnellement, les frontieres, les limites sont représentées
FDUWRJUDSKLTXHPHQW SDU GHV OLJQHV j OfpSDiowvsvHXU YL
FHVY PR\HQV JUDSKLTXHV YRQW HQ WRXW pWDW GH FDXVF
changement net, notamment pour le cas de frontieres administrsiivie :terrain celleFL Q D
SDV GTpSDLVVHXU (mis a part si un mur y est construit, comme a Berlin entre 1961 e
est donc aisé de la représenter sur une carte. De maniére plus générale, et de par les enjeux
WUDGLWLRQQHOV TXL VI\ UDWWDFKHQW OD OLPLWH OD I
préfére éviter toute impression de flou, de « mou », de transition douce, de continuum. Si cela
est assez aisé a faire pour des frontieres « classiques » de type adminidirétif Q THV W
cependant pas le cas dans le cas de limites plus spécifiques, telles celles se rapportant au
SD\VDJH SXLVTXH GDQV GH QRPEUHX[ FDautreOsd f&tDVVDJH

progressivement.

Selon Poidevin (1999), il existe trois/ LJIQHYV pOpPHQWDLUHV GH O@fH[SUHVV
SRLQW OD OLJQH OD VXUIDFH SRXU OHVTXHOV GDQV C

peuvent étre combinées afin de construire une carte structurée et intelligible véhiculant de
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OfLQIRUPDDVMRLOOH OD IRUPH OD YDOHXU OH JUDLQ O
SHXYHQW rWUH PLVHV HQ °XYUH GDQV OH FDV GTfXQH OLPL!
FKRL[ JUDSKLTXHYV, cegéndfitRISmbiEwns réphiques classiques existent pour
représenter, notamment manuellement sur une simple carte papier, des zones de transitions ou

le passage entre deux zones, deux espaces, deuP pgayy/ Q fH YV WouSdbsvliehe D Q F
fonctionnels existent entre les deux enttés OfpSDLVVHXU G{XQ WUDLW O
permettent par exemple de représenter une frontiere prenant en compte une certaines forme de
transition ; une double fleche peut, elle, exprimer une interrelation, une certaine continuité

entre deux espaces contigus differencies XQH OLJQH EULVpH RX RQGXOpH
limite difficile a fixer précisenrHQW GDQV effifiHVISDFFSORL GH OD FRXOHXL
distinguer de maniere qualitative différents types de limites. La combinaison de certaines de

ces variables visuelles offre plusieurs possibilités pour la représentation cartographique des
IURQWLqUHV G TXQdisMe per@d tauefdig pds \au premier abord, de représenter

la notion de zone de transition.

Celle-ci peut cependant étrl[SULPpH SDU OH ELDLV GIDXWUHV FKRL]
FRPSOH[HV j PHWWMWUWHGBQ V' )XOHURDY GIXQH OLPLWH IORXH
deux espaces figurés par des a-plats de couleur, il est possible, via certains logiciels de CAO,
GITHIITHFWXHU XQ GpJUDGp GH FRXOHXUV RX: @délzdri@BXWHU O
WUDQVLWLRQ SOXV ODUJH HW PRLQV EUXWDtOrtiseTeK T XQH V
place. Toutefois cela ne peut pas fonctionner si les unités représentées véhiculent de
OfLQIRUPDWLRQ VXUIDFLTXH FRPSOH[H WHOOH TXH FHOO!
orientées-objet ; pour représenter leur limites, y compris floues, il faut alors recourir aux

représentations linéaires classiques.
2.3. La position des Atlas de Paysage sur la question
des limites
Comment la méthodologie (Lunginbidtlal, 1994) et les différents Atlas de paysage
existants ont-ils appréhendé cette question de la limite de leurs différentes unités paysageres ?

Pour répondre a cette interrogation le mMEpmMEKDQWLOORQQDJH GI$WODV GHV
dans la premiere partie de la these (cf Chapitre 1), est reconduit ici (Roche, 2007) :

X Six Atlas deV 3D\VDJHV UpDOLVpV :;jNOr§-paskdd Cadais, Erantheék Q D O H

Comté, Languedoc-Roussillon, Basse-Normandie, Champagne-Ardenne et Limousin ;
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x Huit Atlas des Paysages conduits a une échelle départementale : Cantal (15), Cher

(18), Finistére (29), Mayenne (53), Oise (60), Seirklarne (77), Var (83) et Yonne

(89).
6IDSSXARPRMH RQ OYD YX VXU OD GLYHUVLWp GHV GDWHYV G
type de rendu, et de moyens de diffusion de ces divers ouvrdgesUHFKHUFKH V{HV
focalisée sur la maniére dont ces travaux présentaient et représentaient les limites entre les
unités paysageres, a la fois dans la description textuelle des unités, et dans leur représentation
cartographique, notamment p&® H E LuD leXan@f systématique de la carte des unités
paysageresUpSDUWLHYV VXU OYHQVHPEOH GX WHUULWRLUH GfY
UpVXOWDWY SURPHWWHQW G Y M&thbHede/ 1B§%/ (LGdinBEhEX\AL ILpV S X
1994) ne précise pas, dans ses diverses recommandations, quel traitement il doit étre fait des
OLPLWHYV G1XQ Lnise &jpundb 2@py @Briunet-Vinck, 2004) note le fait que les
limites peuvent étre de différentes sortes, de la limite franche a la transition paysagéere, mais
QIDSSRUWH S D VWhoBdibgiRe® Wddrit @ Ms Biff@iéncier ou en faire une typologie.

IO FRQYLHQW GH UHPDUTXHU GYHPEOpPH TXH OHV $WOL
OfpFKDQWLOORQQDJH QH FRQWLHQQHQW SDV GH FDUWH Gl
entre leurs unités paysageres ; aucun travail ne met en avant une réflexion aboutie et
cartographiée sur les différentes sortes de limites pouvant exister entre unités paysageres. La
guestion des limites et des transitions entre unités est cependant abordée, a divers degrés selon

les Atlas :

Xx 3UpFXUVHXU HQ OD PDWLqUH OD SUHPLqUH YHUVLRQ
oOT$WwWoODV GX )LQLVWgUH SUpVHQWH XQH FDUWH JpQpl
localisés entre les unités (DDE 29, 1995) t |€ §ddl\dbuvrage du panel, contenant un

résultat cartographique sur les limites et transitions paysageres ;

x 6XU OHV FDUWHYV SUpVHQWpHYVY SDU OHV GLYHUV WUDY
par des traits plus ou moins fins, sans mention aucune de plusieurs types de limites ;
dans les cas ou les unités sont cartographiées par 883 B-WV GH FRXOHXUV L
IRUFpPHQW OD dighe\pbuQ ledHdaBrfiiteiQ béh passe parfois simplement
GIXQH FRXOHXU j XQH DXWUH (DIREN Basse-Normandie, Conseil Ré
Normandie, 2003 ; DIREN Franche-Comté, Conseil Régional de Franche-Comté,

2000 ; DIREN Picardie, DDE 60, 20pd.e récent Atlas du Var (DIREN Provence-
Alpes-& {WH Gf$]XU &RQVHLO *pQpUDO GX 9DU HVW
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avoir employé un dégradé rapide entre les difféerents a-plats de couleurs afin de
VLIQLILHU OH SDVVDJH GIXQH XQLWp j OfDXWUH FH

différentes limites (Figure 4-1)

Figure 4-1 : Représentations graphiques des limites d'unités paysagéres dans quelques Atlas de Paysage.

X La recherche axée sur les limites entre unités, esquissée en 1995 par le Fir(3@
donc pas été imitée et développée par les ouvrages parus plus récemment. Que ce soit
j OfpFKH @@ lau dpdiveRu départemental, les Atlas dBs\WDJHV QIDERUG]
TXH GH PDQLqUH UDSLGH OHV OLPLWHV GHV XQLWpV T
la suite. Ainsi, dans la trées grande majorité des cas, ces travaux évoquent les
principaux caracterd SK\VLTXHV OLPLWDQW OfXQLWp WHOV XC
FROOLQH XQ ERLVHPHQW P DM H Xodt ihiew dgliitde3d Gexteus& H U W D
cOtés par des traits physiques majeurs, qui peuvent étre alors détaillés précisément,
comme par exemple poud T X Q LNWdnmakde W° 5.2.5 « semi-bocage a tétards » :
"En arriere de la baie du Mont-Saint-Michel et entre les vallées du Couesnon et du
Beuvron, se développe un pays onduleux au-dessous de quatre-vingts metres
GI{DOWLWXGH HW ELHQ GpOLPLWp SDU OH UDLGH YHUV
de faille de Saint-DPHV TXL OXL VHUYHQW GH FDGUH WDQGLV
hauteurs du Coglées est plus progressi(®IREN Basse-Normandie & Consell
Régional de Basse-Normandie, 2003 OfLQYHUVH O9fHQaysBd&sOH SD\
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des dunes de la Mer du Nord » en Nord-Pas-de-Calais voit sa limite Sud, terrestre,
définie en quelques mots laissant a chacun le soin de se faire son propre jugement sur
OD SUpVHQFH OD ORFD Cgew BeNallimi@ éh \gueStihiidnait@Qui X H HQ
OLPLWHVY WHUUHVWUHY DX 6XG FfHVW OD GLVWDQFH
mer se fait sentir qui le délimte TXHOTXHV NLORPgQWUHV GH VDE!
(DIREN Nord-Pas-de-Calais, 2003).
Tres souvent doncOHY OLPLWHYV g&88X@ ommbor@des Yu2 rapidement, et leur
type, leur consistance, leur largeur ne sont que parfois effleurées ; certains Atlas se
FRQFHQWUHQW VXU OD GHVFULSWLRQ GH ¥bddenivgbelttéy SUpVt
brievement, en quelques mots, les limites de ces unités, qui apparaissent alors comme une
question secondaire FTHVW HQFRUH GYDY Diseé dlaceHaiseeht@GR UV T X
limite sur une carte, du fait par exemple de la prébenGE T XQH WUDQVLWLRQ SUI
SOXVLHXUV NLORPgWUHYVY RX HQFRUH ORUVTXH OD OLPLWH
réellement présente et tangible dans le paysage.
SRXUWDQW LO DSSDUDVW LPSRUWDQW GYDésReUmi®Q®H LGpF
SRXYDQW H[LVWHU HQWUH XQLWpV SD\VDIJqUHV FDU HQ I
OfYDXWUH OHV SD\VDJIJHV SUpVHQWYV SHXYHQW SRWHQWLHO
ainsi que les liens existant entre eux ; cela peut entrainer une conduite tres différente des
RSpUDWLRQV GYDPpQDIJHPHQW RX GH FRQVHUYDWLRQ SRXY

3. Typologie des limites sur le Pays de Saint-Brieuc
HW Of{HQVHPEOH SD\VDJHU GHV /IDQGHV G

Des unités paysageres ont été délimitéesUs FHVY GHX[ JRQH® & 1pWLE |
maintenant de déterminer quelles sont les physionomies des limites existant entre ces
GLIIpUHQWHY XQLWpV 2Q SHXW GTRUHV HW GpMj DYDQFH!L
PRLQV IUDQFKHV W DéQebtld¥ |arthansitdr] ogassivey U H

3.1. Une premiere approche holistique

Un classement des limites des unités paysagéres peut étre BaisesVUDYHUV G 1 X
approche holistique. En effet, la connaissance globa¥ef D OfRSpUDWHX do&BX WHUU
ses différents aspects DOOLpH DX[ UpVXOWDWY SURGXLWY ORUV GHV
grace a la méthode orientée-objet (cf Chapijrep8rmet de produire une premiére typologie
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des limites des unités paysagerdsxH O RQ D FKRh Wdis Gddses.LCela\pertdet

GIDSSRUWHU GHV QXDQFHVY GDQV OHV W\SHV GH OLPLWHYV
JUDQG QRPEUH FH TXYLO VHUDLW GLIILFLOH GH MXVWLILI
GYH[SHUW FKRLVLH GDQV FH SUHPLHU YROHW GH OfpWXGH

X Limites franches,
X Limites moyennement franches,
x Limites floues, relevant de la transition progressive, du continuum paysager.

Cette typologie holistique a été appliqu¥eXU OHV GHX[ W Hrdddmattepnent@ufp W X GH
définis plus haut (cf Chapitre 3), le Pays de S8t LHXF HW OYfHQVHPEOH SD\VL
de Lanvaux. Des coefficients ont été appliqués selon que les limites étaient jugées franches
(coef. 1), moyennement franches (coef. 2), ou floues (coef. 3), ce qui permet de matérialiser

ces catégories sur les cartographies (Figures 4-2 et 4-3).
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Figure 4-2 : Typologie des limites des unités paysagéeres du Pays de Saint-Brieuc au travers d'une approche holistique.

190



Chapitre4 &DUDFWpULVDWLRQ HW UHSUpVHQWDWLRQ GHVY OLPLWHYV

La typologie expertecGHV OLPLWHV GTXQLWpV SiBiisud JFaduidV G X 3L
4-2) SHUPHW DSUqV VI\QWKgVH YLVXHOOH GITREWHQLU XQH
franches, limites moyennement franches et limites floues. Dans le Pays dBriaiot-une
limite franche ne peut étre tracée que pour quelques unités seulement, celles qui ont un
paysage « particulier » se détachant nettement des différents paysages agricoles qui occupent
la grande majorittGH FH SUHPLHU H\®D YV ficigfaniaskdisl unités boisées
(Massif du Bois de la Salle, Forét de Lorge, Forét de Loudéac, Forét de la Hunaudaye), mais
également, sauf exception, des unités urbanisées (Agglomérations de Saint-Brieuc et de
Lamballe, Cote urbanisée de Dahouét a Erquy), ainsi que de la petite unité légumiére de la
baie de Sain%o ULHXF GRQW OHV FKDPSV ODQLpUpPY GIWRLHQWH C
les unités paysageres a dominante de paysage agricole possédent des limites moyennement
franches ou floues, car lelbVVDJH GIXQH XQLWp j OfDXWUH VH IDLW
voire méme sous forme de continuum, sans rupture franche entre les différents paysages ;
FIHVW SDUWLFX O LlgslHited-Hapsysayés bobaderS BAud-Ouest du Pays (Zone
mixte des environs de Quessoy, Bocage vallonné du Pays de Quintin, Massif de Quintin,
Mené escarpé) OH SDVVDJH GIXQH XQLWp j OITDXWUH VH IDLW W
Cependant il faut noter que si ces transitions tres progressives sont effectives pour les
paysages en tant que notion globalisante et holistique synthétisant plusieurs informations,
elles refletent une tendance générale qui peut recouvrir certaines disparité§ 8e@sVIHP EO H
des informations recueillies (Vergne, 2006) ; ainsi, la transition moyennement franche entre le
Massif de Quintin et le Bocage vallonné du Pays de Quintin est le reflét@ PRXYHPHQW
JOREDO PDLV QH UHIO dAhangexiht Ry8dolidmELX H\P HEQBA ldH
deux unités (le Massif de Quintin est granitique, tandis que le Bocage vallonné du Pays de
Quintin repose sur des roches métamorphiques), et qui induit des modelés paysagers
différenciés. Comme les caractéristiques géologiques du sous-sol ne sont pas observables sous
les données satellitales, la continuité présente dans les formes de la couverture végétale
contrebalance la rupture géologique, et il en résulte alors une limite entre unités paysageres
qualifiee de « moyennement franche ». Cet exemple montre bien la complexité de la
construction du paysage et la variété des notions qui le composent, ainsi que la difficulté
UHQFRQWUpPH SDU OYRSpUDWHXU SRXU iUy dbanédeslU FHW'
FRQQXHVY FRPPH OD JpRORJLH SDU H[HPSOH QYLPSOLTXH
dans le paysage @ HXU FRQQDLVVDQFH SHXW PrPH SDUIRLV LQGXL
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paysagere/H PrPH W\SH GH GLIILFXOWpV VH SRVH pJDOHPHQW
des Landes de Lanvaux.
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Figure 4-3: Typologie des limites des unités paysagéres de I'ensemble paysager des Landes de Lanvaux au travers d'une approche holistique.
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6XU FH GHX[LgPH WHUUDLQ GYfpWXGH pJDOHPHQW OfCL

GHV XQLWpV SD\WDJgUHV SHUPHW G RE W HO4 Bived@H FDU\
synthétisant les transitions paysageres (Figure 4-3).
Le relief laniéré orienté ONQ@-6 ( FDUDFWpPULVWLTXH LarKaexef t¢s@tdhy OD QG
GH OYDOWHUQDQ F HrochpsgtaRtludsXddire$! ChdtésH et schistes (vallées
fluviales), joue un réle majeur dans la délimitation des unités paysageres, en permettant une
premiéere grande différenciation entre les vallées fluviales et les zones de crétes FYHVW O
pour les quatre grandes vallées 9DOOpHV GH OrMe23idMduHWuIG de |I©Clai@ LO D L
HW GH Of2XVW HW 6L O OR® sSdactadReént] e fdodh fRaHch® fi&sUhhuteurs
boisées (Bois et landes de St-Jean-Brévelay a Malestroit et Mont de Lanvaux). Le couvert
végétal participe également a ces changements de paysage, puisque les vallées, en plus des
SD\WVDJHV OLpV DX FRXUV GfHDX YHUVDQWY ERLVpV SUDLI
sont des lieux privilegi SRXU OYDHWLOXOWKWBDOODWLRQ KXPDLQH
également des paysages anthropisés, entretenus, cultivés, ponctués de foyers de peuplement,
notamment a travers un habitat dispersé.
Les unités paysageres situées hors de de°x»Udes Landes de Lanvaux sont elles
caractérisées par des limites moyennement franches ou floues ; situées sur les contreforts des
Monts de Lanvaux, elles ne présentent pas de rupture brutale entre leurs paysages : les limites
VH PDWpULDOLVHQW VXU SOXVLHXUV NLORPgWUHV GH O
paysager& fHVW OH F D \ésQrivéy sitededHdand/laGartie Ngrd-W GH OD J]RQH G1p

ORQWYV GH &DUR %RFDJH GH Of$!ll &DPSDBilugds sirRles/pH GH
roches sédimentaires (paléozoique et briovérleBEM, 2010b) aux reliefs plus doux et aux
altitudes plus modestes, et ou la distinction se fait par petites touches, sans changements
majeurs dans le paysage : une densité plus importante de petits bois, de bosquets et de
ERXTXHWY GYDUEUHYV &DPSDJQH ERHW iR GOIL Q H¥sanX D IV PLO@
GIDYDQWDJH DX 1RUG GH OD ]RQntboGafje phckduitd pad BRepéliesGH &L
YDOOpPHV 10XYLDOHVLe8Rrcpaud typds de fidybhges présents ne changent
SDV IRQGDPHQWDOHPHQW GYTXQH XQLWpnés outideeésvplusi ERFD
ouvertes sont présents dans tous les ca§)§HVW GIDYDQWDJIH OD SUpVHQFH H
de paysages «annexesTXL SURYRTXH OH SDVVDJH SURI&dist&/ VLI G
donc une réelle dichotomie entre les limites franches et marquées des unités du centre de
OfHQVHPEOH SD\VDJHU HW FHOOHV EHDXFRXS SOXV 10}

paysageres situées en périphérie des crétes de Lanvaux.
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/I YDSSURFKH KROLVWLTXH SHUPHW GRQF |jtypopBiS pUDWH
GHV OLPLWHYV GTXQLWpV SD\VDJIJqUHV ] XQH pFKHOOH LQIUD
FODVVLILFDWLRQV GYLPDJHV VDWHOOLWDOHV HQ GLIIpUF
connaissances du terrain (géologie, pédologie, vision @ fld. Q W pltehie Xots des sorties
WHUUDLQ SKRWRJSUD&K pdihts, Wddrvienbd deneter que la complexité des
relations entre les différentes informations a synthétiser rend toujours indispensable les
FRQQDLVVDQFHV HI[t&H WW KeulcfextQtraies pes Mifferentes données en
FRQQDLVVDQFH GH FDXVH HQ UDSSRUW DYHF OHV QRPEUH
le paysage.

Par ailleurs, cette vision globalisante peut étre confrontée a une approche statistique des
limites définies i GHVVXVY GH PDQLqUH j SUpFLVHU OHXU FRPSRU
YDOLGHU HW GYDXWUH SDUW GYHQYLVDJHU XQH W\SRORJL

3.2. Unhe a SSURFKH VWDWLVWLTXH GHV OLPL
paysageres

Comment vérifier et valider le tracé visuel, basé sur une réflexion holistique, des
OLPLWHYV G 1 XQ R ®BhpefetSiDest ditJotp kaut (cf 3.1) que certaines limites floues
VIDVVLPLOHQW j XQ FRQWLQXXP SD\VDJHU VipWHQGDQW
plusieurs kilomeétres de large : il faut donc tenir compte, dans la méthodologie mise en place,
de cette emprise spatiale significative de certaines de ces limites.

8QH PpWKRGRORJLH EDVpH VXU OfXWLOLVDW

La PpPWKRGH PLVH HQ °XYUH est basée sur une étude statistiqgue de la
paysagere de plusieurs « zones tampon », des « buffers » venant serpenter sur des largeurs
FRQVWDQWHY OH ORQJ GH FKDFXQd¢ datte YhaBiere, laaigaur @b X Q L W |
transitions progressives entre les unités est prise en compte. Plusieurs tests réalisés fin 2010
ont permis de mettre au point une méthode de traitement semi-automatique des données (sous
le logiciel ArcGIS) (Figure 4-4).
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Figure 4-4 : Chaine de traitement des limites d'unités paysageres par la méthode des buffers.

/IfLGpH JpQpUDOH HVW GH PHWWUH HQ SODFH XQH VpULH G
OLPLWHYV GIT1XQLW ples mtersedird guedl¥ clasisifica@ard des différents types de
paysages sur ces zones, afin de quantifier statistiquement ces types de paysages au fur et a
PHVXUH TXTRQ VIpORLJQH :Gél toGtDétabk LiraikdNd nGuhiereD §exd L W p
automatique. En effet, la fonction « model builder » du logiciel permet de construire une
chaine de traitement automatique des données OD FRXFKH GYLQIRUPDWLRQ |
des unités paysageres est injectée dans la chaine de traitement, puis toutes les actions
VIHITHFWXHQW D XodririoWdt Supetpobit@des buffers, intersection avec les
XQLWpV SD\WVDIJgUHV SXLV OHV FODVVLILFDWLRQV GH SD\VI
doit intervenir & un moment donné dans la chaine de traitement, qui ne peut étre alors
qualifiée que de « semi-automatique » ; en effet, avaht @ TLQWHU V HhEfisrt & @ HQW UH
classification paysagere ne soit faite, il est nécessaire que le processus soit interrompu afin de
pouvoir « nettoyer » la couche de données de touts les petits polygones existant en doublon,

qui résultent des sup&RVLWLRQV GHV EXIIHUV HQWUH HX[ DX[ H[W
paysageres (Figure 4-5) FHOD SHUPHW GYpYLWHU OD SUpVHQFH GH
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calculs des statistiguesfr XL SRWHQWLHOOHPHQW SHXYHQW IDXVVHU
paysages dans les buffers. SaBHUWH G L QIR U RrépVihhpBrant® fad MI\suBdaas

enlevées sont minimes par rapport a la surface totale des buffers. Dans le cas des études
menées a une échelle infradépartementale sur le Pays dedsaint-H X Fserhile gafddder

des Landes de Lanvaux, la taille des buffers retenue aprés plusieurs tests est de 250 m de large
pour chaque buffer FHWWH YDOHXU SHUPHW GI{XQH SDUW TXH OH
GH VH FURLVHU GDQV OH mBtite tailfeXd@ gWgravogue \&/ orihgtivide G H
doublons et fait « mordré OHV EXIIHUV VXU OH F°XU SD\VDJHU GH O
prendre en compte la valeur « repére » de 1 km de chaqu&ddtéOD OLPLWH GTXQLWp
puisque 4 buffers sont mis en place a chaque fois : 250 m, 500 m, 750 m, 1000 m. Le but est
QRWDPPHQW GTREVHUYHU ¥ffet ReelllB\WuarbiQiMe céitaing idistaid@ L Q ©
GIpORLIJQHPHQW SDU UDSSRUW j OD OLPLWH GfXQLWp SD\V

Figure 4-5 : Exemple de suppression des polygones « doublons » aprés la construction des buffers.

Enfin, les derniéres opérations consistent a intersecter la classification paysagere avec les
buffers, en fonction des limites des unités paysageres (Figure 4-6), puis a exploiter ces
GRQQpHV j WUDYHUV XQH DSSURFKH VWDWLVWLTXH DILQ C
GDQV FKDFXQ GHV EXIIHUV SRXU FKDTXH VHIJPHQW GH OLP
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Figure 4-6 : Intersection entre les buffers des limites d'unités paysageres et la classification paysageres
issue de limage satellitale et du MNT - Exemple du Pays de Saint-Brieuc.

La part de chaque type de paysage par buffer est endlteSs SRUWpH j OfDLUH WRW
concerné, de maniere a pouvoir étre exprimée en pourcentage (Figure 4-7) ; cela permet en
effet de gommer les disparités de surfad¢ Q WUH OHV GLIIpUHQWYV EXIIHUV

résultats sur la base de valeurs absolues.
3.2.2. Résultats statistiques

Les graphiques réaliséesHQ SRXUFHQWDJH @Gfhixttdot-tie visoarsErQap H V
PDQLgUH GR @Mes\¢cardemdnid/ deHypes de paysages, plus ou moins progressifs,
entre les différentes unités paysageres ; ils offrent également la possibilité de caractériser les
types de paysagesqui VRQW j OfRULJLQH GX FKDQJHPHQW GIXQLWp
(Il convient de noter que les valeurs affichées pour 0 m, c'est-a-dire sur le tracé de la limite
GIXQLWp SD\VDJqgU Ha meyehhe bagée Rup [8-va@léMrsj corresporadareux
EXIITHUV GH P VLWXpV LPPpGLDWHPHQW GH SDUW HW G¢YD
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Figure 4-7 : Trois exemples d'études statistiques des limites paysagéres par la méthode des buffers sur
I THQVHPEOH SD\WVDJHU GHY /DQGHV GH /DQYDX]
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On peut observer ci-dessus (Figur@)4rois exemples pris parmi les 21 combinaisons de
OLPLWHYVY G{XQLWpV SD\WVDIJqQUHV H[LVWDQW VXU OfHQVHP
SUHPLHU JUDSKLTXH LQGLTXH OYH[LVWHQFH vallgexX@H OLPL\
Of2XVW HW OH 6LOORQ GX 7DUXQ GH OD &ODLH HW GH 0¥~
GH ODQGHVY HW GH YDOOpHYVY GDQV OD SUHPLqQUH TXL VYRS
(bocages et paysages ouverts ou a ragosses) dans la seconde, avec un passage trés net entre les
deux.

(QWUH OH 6LOORQ GX /RFTK HW G HNdf &Utfansitgn ésHV 5HO|
moyennement franche OHV SD\VDJHV DJULFROHV HW GH YDOOPpPH I
OfT$U] VRQW UHPS brFdey p&/faydd bSifes ¥ ldél landes (représentant 40%
HQYLURQ GH OfTHQV HBrEeS Releftl e Sami-WM@ff] dprés 1 km de transition

environ.

(QILQ GDQV OH GHUQLHU H[HPSOH OD OLPLWH HQWUH Ot
releve du continuum paysager : la transition entre les deux unités paysagéres se fait de
maniére presque imperceptible, sur plusieurs kilométres FH QfHVW TXH ORUVTXY
DYDQW GDQV OTXQ@GDWR GHNVUWVR Q MW N§u&ld p&tHieOfpisQde\bpisés
augmente, pour atteindre une quinzaine de pourcents du total des types de paysages. Mis a
part cette Iégére évolution, la part des différents types de paysages reste peu ou prou la méme.
Pourquoi change-RQ DORUV G X Q EMgffetS v Jeqridoidtrent les statistiques

de composition (cf Chapitre 4, 3.1.2), la part des différents types de paysages dans chacune
des deux unités est sensiblement égale. Cependant la classification orientée-objet montre une
organisation spatiale différente de certains types de paysages dans ces deux unités (cf
Chapitre 4, 1.3.3)3notamment en ce qui concerne les paysages boisés, regroupés en espaces
plus étendus sur les zones collinéennes des Monts de Caro, et bordés de zones de bocage
dense GDQV OfXQLWp GHV %RFDJH VleSéspaadstidiséO©sontEpRIED JH
morcelés.' {1 DXWUH SDUW OH 017 PRQWUH TXH OH UHOLHI HW Ol
OHV GHX[ XQLWpV DYHF OD SUpVHQFH GYXQH VpdJdesl GH FR
Monts de Caro. Il résulte de tout cela une organisation et une composition paysagere
différentes observation renforcée par les connaissances terrain et les impressions sur

« OYDPELDQFH2 SIX\MD Il REpUDWHXU 8QH FRQ@&Qd3daveyEnQFH H|[
plus des informations apportées par la classification et les statistiques, pour comprendre

pleinement le paysage et donc le délimiter en unités paysageéres. Le croisement de ces diverses
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compétence pSRQG ELHQ j OD QRW IORHIQSHRURMNIA | RIVWP B HTUXPTHHW WG
WA\SRORJLH DIILQpH GHV OLPLWHYV GIXQLWpV SD\VDIJqUHV

3.2.3. Une nouvelle typologie GHV OLPLWHV GYIXQL)Y
paysageres
Les graphiques obtenus suite aux calculs statistiques effectués pour les buffers de
chagXH VHJIJPHQW GH OLPLWHeétES gndlgsesnup parDunved dasséd dans une
typologie comptant quatre catégories, identique pour le Pays de Saint-Brieuc (Tabledu 4-1)
OfTHQVHPEOH SD\VDJHU GTdMedD4REHYV GH /DQYDX]|

X Limites franches ;

X Limites assez franches,

X Limites peu franches

x Limites floues, continuum paysager.

,O FRQYLHQW GH UHPDUTXHU TXH OYDSSURFKH VWDWLVW
OLPLWHV GI1XQLWpV SD\VDIJqUHV JUKFHQODO®HOPRBRWXILH | LA
WASRORJLH GH GpSDUW TXL SDU XQH DSSURFKH YLVXHOOI

que trois classes.
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Limites
Limites assez |Limites peu Limites
franches | franches | franches floues
1>2 X
2>3 X
2>5 X
2>6 X
2>7 X
2>10 X
2>13 X
3>5 X
3>6 X
4>5 X
5>7 X
5>13 X
7>13 X
8>10 X
9>10 X
10> 11 X
11>12 X
11> 13 X
12>13 X
13> 15 X
13> 17 X
13>18 X
14> 18 X
15>18 X
16> 17 X
17> 18 X

Tableau 4-1 : Typologie des limites d'unités paysagéres du Pays de Saint-Brieuc, basée sur la
méthodologie des buffers.
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Limites
Limites assez |Limites peu Limites
franches | franches | franches floues
1>2 X
1>3 X
2>3 X
2>4 X
2>5 X
2>6 X
3>6 X
3>7 X
4>5 X
4>6 X
5>6 X
6>7 X
6>8 X
6>9 X
8>9 X
8>10 X
9>10 X
9>11 X
9>12 X
11> 12 X
12> 13 X

Tableau 4-2: Typologie des limites d'unités paysagéres de I'ensemble paysager des Landes de Lanvaux
basée sur la méthodologie des buffers.

" D XW U Hn BoDveadM type de différenciation qualitative a été introduit dans la typologie
GHV OLPLWHV GIXQLWpV SD\VDJIJqUHV DILQ GTDIILQHU OD
OLPLWHV JUKFH j OfYDSSRUW FRXSOp GHV VWDWLVWLTXH
O YRty dDterrain.(Q HIIHW LO VYDYqUH TXH VXU OfXQ HW O¢C
OLPLWHY GITXQLWpV SD\VDIJgUHV VRQW OD FRQVpPpTXHQFH G
dans le paysage, incarnée par un élément paysager majeur, comme une vallée fluviale, une
ligne de hauteurs ou une forét, qui provoquent une rupture dans le paysage, au niveau du type
GH SD\VDJH UHQFRQWUp ELHQ V€U PDLV pJDLaHdmEW SRXU
typologie affinée tient donc compte de ce genre de cas de figure, en indiquant, en plus du type

de la limite (franche, assez franche, peu franche, floue), si la limite en question est marquée
dans le paysage par un élément particulier, qualitatf. ERQQH FRQQDLVVDQFH TXT{
du paysage étudié tient ici un rdle crucial, car la discontinuité paysagere qui incarne la limite
SHXW rWUH VLWXpH DX paységetentré fleaQurite&sQiX tyRQeX HePpaysages
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tres proches, et il peut alors étre nécessaire de recouper les données télédétectées et
staWLVWLTXHV DYHF OfH[SHUWLVH WHUUDLQ SRXU VDYRLU
dans Pays de Saint-Brieuc, entre les unités « Bassin a ragosses de Lamballe » (n° 13) et

« Plateau a bocage relictuel et bosquets du Penthiévre » (n° 17). Les paysages des deux unités
ne sont pas fondamentalement différents, il y a un continuum paysager entre elle, et la limite
HVW PDUTXpH SDU XQH GLVFRQWAVQlke i oBd35at, cofitdeVddD FH S
peut le voir sur le graphique résultan W &ykle QfiftiQue (Figure 4-8).

Figure 4-8 : Etude statistique de la limite paysagére par la méthode des buffers entre les unités 13 et 17 du
Pays de Saint-Brieuc.

&HWWH YDOOpH QYpWDQW S D Wt di¢ lagclasafficatioreddidhtéé-xibjetddd FD U\
OfLPDJH /IDQGVDW HW GX 017 VHXO OH VDYRLU H[SHUW GH
WHUUDLQ HW OHV VWDWLVWLTXHV SHUPHWWHQW GH SRXYI

3.2.4. Résultats de la nouvelle typologie

La typologie menée par analyse statistique produit des résultats affinés et permet de
PLHX[ GLIIpUHQFLHU OHV GLIIpUHQWY W\SHV GH OLPLWHYV
pWXGLpV j OfpFKHOOH LQIUDGpSDUWHPHQWDOH

3.2.4.1. Sur le Pays de Saint-Brieuc
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Figure 4-9: Typologie affinée des limites des unités paysagéres du Pays de Saint-Brieuc, basée sur la méthodologie des buffers.
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Cette deuxieme typologie (Figure 4-9) offre une vision plus précise des différents types de
limites entourant les unités paysageres du Pays de Saint-Brieuc. Elle conforte les tendances
déja observées dans la premiere typologie effectuée ci-dessus (cf 3.1), tout en y apportant
guelques nuances et plus de précision, notamment pour les unités de la moitié Nord-Est du
Pays OD WUDQVLWLRQ HQWUH OTXQ@&\Y KN \GW HY WIDB\DLQY/ W IpT
si franche dans la deuxiéme typologie. Les transitions progressives sont effectivement
présentes entre les unités 13, 17 et 18, avec la précision qualitative donnée sur la limite entre
13 et 17, constituée par la vallée du Gouessant. Les autres limites marquées par des objets
paysagers majeurs au niveau visuel sont dues aux différents massifs forestiers (Foréts de
Lorge et de la Hunaudaye, Bois de la Salle). Les limites floues entourant les unités bocageres
du Sud-Ouest du Pays sont également confirmées par les statistiques dans cette deuxieéme
mouture de la typologie, avec des transitions relevant du continuum autour du bocage du Pays
de Quintin. Les agglomérations briochine et lamballaise restent a part, avec une forte emprise

paysagere et des limites franches par rapport au resfeldl®ISDFH SD\VDJHU

3.2.4.2. 6XU OTHQVHPEOH SD\VWDJHU GHV /DC

Lanvaux
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Figure 4-10: Typologie affinée des limites des unités paysagéres de I'ensemble paysager des Landes de Lanvaux, basée sur la méthodologie des buffers.
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Cette deuxieme version de la typologie des limites des unités paysage@s&eQ VHP E OH
paysager des Landes de Lanvaux (Figure 4-10) permet de voir que la plupart des limites des
unités sont le fait de discontinuités physiques incarnées par un objet paysager majeur : soit
des vallées fluviales, soit des lignes de hauteurs dans le cas présent; la morphologie
tourmentée des Landes de Lanvaux induit donc des discontinuités physiques qui limitent

G 1 H-@é&ndsVes différentes unités paysageres, de maniere assez franche et tres visible dans

le paysage.

/IHV DXWUHV OLPLWHYV TXL QH VRQW SDV OH IDLW GTXQH G
GH SD\VDJHV j WUDYHUYV OfHVSDFH VRQW GIDLOOHXUV FD!
et leur emprise sur le territoire : ces limites floues sont le résultat de la rencontre entre les
«marges® GH GHX[ XQLWpV GLIIpPUHQWHY Re OHV GLIIpUHQWYV
&THVW OH FDV GHV OLPLWHYV GHV XQLWpV D Xed &tituBesHW D X ¢
plus modestes et la morphologieX¥ SODQH QfRIIU pbgs@gerSapopicé&s§ Rre M HW

changement brutal de types de paysages.

325. $SSOLFDWLRQ j OfpFKHOexemplepsut R D O H
OLPLWHV GYfHQVHPEOHY SD\VDJHUV GX ORUELKDQ

La méthoRORJLH EDVpH VXU OD PLVH HQ SODFH GH EXIIH
paysageres semble produire des résultats intéressants, car affinéD fpFKHOOH
infradépartementale, quand elle est appliquée sur des unités paysageres ; il est également utile
de voir les résultats obtenus a une échelle régiovaeU GHV OLPLW dydagefsHQVHPEO
ce afin de tester la généralisation de la méthode, dans une optigue multiscalaire. Celle-ci a
donc pWp DSSOLTXpH VXU OHV HQVHPEO Bridm8riis\ br&tand UIY G 11X Q

Morbihan, ou un Atlas des Paysages est par ailleurs en cours de finalisation.

(WDQW GRQQp OH FKDQJHPHQW GYpFKHOOH GYDQDO\VH SD
plus importante des ensembles paysagers, on a fait évoluer la taille des buffers utilisés, afin de
OHV DGDSWHU GDYDQWDJH DX|[ FDUjppésViywl testevdifiedehtds GH O
largeurs de buffers, une largeur de 1,250 km pour chacun des quatre buffers a étélsetenue,
couvrent donc 5 kilométres de patW GIDXWUH GH OD OLPLWiguréed4 OTHQV
11).
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Figure 4-11: Localisation des buffer le long des limites d'ensembles paysagers dans le Morbihan.

lIs sont ensuiteFURLVpY DYHF OD FODVVDIE &DMoyeme reésatutian L P D J F
VSDWLDOH P HW GX 017 UHPDUTXpH FRPPH dgWelQW ELH
des ensembles paysagers (cf Chapitre 2) FHOD SHUPHW GYREWHQLU GHYV
GRQW OYDQDO\WH YD GpWHUPLQHU j TXHO W\SH DSSDUWL
(Tableau 4-3).
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Chapitre 4

&DUDFWpULVDWLRQ HW UHSUpVHQWDWLRQ GHV OLPLWHYV

. Limites Limites o
Limites Limites
franches assez beu floues
franches | franches
1>3 X
3>4 X
3>36 X
4>06 X
4>7 X
4>9 X
4>11 X
4 > 36 X
5>12 X
5> 36 X
6>7 X
7>9 X
9>11 X
9>22 X
10> 11 X
11> 36 X
12>11 X
12 > 36 X

Tableau 4-3: Typologie des limites d'ensembles paysagers du Morbihan, basée sur la méthodologie des
buffers.

$ OfpFKHOOH GHV HQVHPEOHV SD\VDJHUV OH GpSDUWHPH
qui sont rarement apparentées a des continuums paysagerssHgleect 4-13) : la grande
PDMRULWpP GYfHQWUH HOOHV VRQW huUmafl& KaHypolBgie de¥ VH] 11U
OLPLWHYVY GHV XQLWpV SD\VDJqUHV SUpVHQWHY j OfLQWpU
/IDQYDX[ | OfpFKHOOH LQIpULHXUH 6HXOHV OHV OLPLWH
morbihannais, au Sud du département, sont classées comme étant peu franches ; quand a la
SHWLWH OLPLWH VpSDUDQW OYfHQVHPEOH SD\VDJHU GHV /C
LOQWpULHXUH FYHVW OD VHXOH TXL HVW FRQVLGpUpH FRPP
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Figure 4-12 Typologie affinée des limites des ensembles paysagers du département du Morbihan, basée la
méthodologie des buffers.
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Figure 4-13: Trois exemples d'études statistiques des limites paysagéres par la méthode des buffers sur les
ensembles paysagers du Morbihan.
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/IT$WODV GHV 3D\VDEB %66 A, PR 1),Etikelegment en cours de finalisation,

QH VILQWpUHVVH SDaux®pesRip Qriitgd sBpaddtddslexidembles paysagers ;
FHSHQGDQW OHV GHVFULSWLRQV HW dnr@ib Qattéht én ValeitsOV DL
certaines ruptures majeures ou certaines continuités entre les différents paysages. Ainsi, les
Landes de Lanvaux apparaissent comme un ensemble paysager « a part », bien individualisé,
TXL VWUXFWXUH OYRUJDQLVDWLRQ SD\WDJgUH GX GpSDUYV
moins grande entre les paysages du littoral est également mise en avant.

Peu de limites des ensembles paysagers du département sont constituées par des objets
paysagers majeurs GTXQ SRLQW GH uéXles imit&s@ll Waldsi¥/ dd BratEliande

(du fait de la présence de la forét), ainsi que la limite 8Md GH OfHQVHPEOH SDV\
Landes de Lanvaux, correspondant & un troncon de la vallée de la Vilaine, entrent dans cette
catégorie ; on retrouve ici des objets paysagers majeurs du département, ayant une forte

identité et connus de tous, au-dela des frontieres départementales.
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CONCLUSION

I fpWXGH GX SD\VDJH HIITHFWXpH GH PDQLqUH XVXHOOH
Atlas de paysage, mais aussi la mise en cohérence avec les documents de gestion territoriale,
QpFHVVLWH TXH OYfRQ GpOLPLWH GHV XQLWpV SD\VDJqUHYV
GpSHQGHQW SRXU SDUWLH GH OYfRUJDQLVDWLRQ HW GH O]
OTpWDW GH Odebsusinadtré taFdiffictjié Bds Atlas de paysages a appréhender et a
représenter les limites des entités paysageres.

Pour tenter de répondre a ce manque de connaissances sur la question des limites, une étude
est donc menée sur leHIX|[ JRQHV GITpWXGHV LQIUDGpSDUWHPHQWDC
SD\VDJqUHV RQW GpMj pWp GplLQLHYV &KDSLWUH 8QH C
basée sur les résultats des classifications orientées-objet de données télédétectées et sur la
connaissance du terrain, permet de synthétiser visuellement une premiere typologie en trois
FODVVHV GHV OLPLWHV G{XQLWpV SD\VDJIJqUHV 'DQV X
méthodologie semP XWRPDWLTXH EDVpH VXU OfXWLOLVB&8LRQ GH
DYHF OHV FODVVLILFDWLRQV SHUPHW GYREWHQLU XQH Vi
WUDQVLWLRQV SD\VDJqUHV HW DLQVL GIDIILQHU OHV SUH
est également abordé dans cette deuxieme méthode, puisque les typologies qui en résultent
distinguent les limites paysagéres « incarnées » par un élément paysager majeur, des limites
SD\WVDJqUHV GXHV j XQ FKDQJHPHQW GDQV OYHVSDFH GH
divers types de paysages présents.

LareFKHUFKH PHQpH GDQV OH SUpVHQW FKDSLWUH VXU OF
TXIXQH FRQQDLVVDQFH H[SHUWH HVW WRXMRXUV QpFHVVEL
OHV GRQQpHVY VWDWLVWLTXHV HW OHV F U (tapbiglapbi® UV GH
JpRORJLH RUJDQLVDWLRQ GHV pOpPHQWYV GH SD\VDJH HW
ressortir une certaine « compositidn GH O XQLWp SD\VDJgUH TXL DLGH |
types de limites. Le travail repose ainsi sur une complémentarité efficace entre les approches
guantitatives (classification des types de paysages et quantification au sein des buffers) et des

approches qualitatives (positionnement des limites et qualification des limites).
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SYNTHESE DE LA DEUXIEME PARTIE

Apres une premieére partie qui a conduit a la définition, au niveau régional,
GfHQVHPEOHYV SD\VDJHUV SHUPHWWDQW GH VI\QWKpWLVHU
antérieurement sur le territoire breton, la deuxieme partie de la recherche se penche
précisément sur la définition des unit8OD\VDJIJqUHV j OfpFKHOOH LQIUDGpPSDL
En effet, au vu du constat établi dans la premiére partie, montrant que les méthodologies de
GpILQLWLRQV GHV XQLWpV SD\VDJgUHV VRQW WUqV GLIIplL
parait important de trav@d OHU SDU HPERLWHPHQW GYpFKHOOHV SRXYI
homogénéité dans la délimitation des unités paysageéres, tout en respectant les particularités
FRQWH[WXHOOHV GH OfpWXGH &KDSLWUH 'DQVIXQ VRXF
recherche, une méthodologie liant analyse de données satellitales et connaissances holistiques
GH OYRSpUDWHXU D GRQF pWp pODERUpH DILQ GIDERXWLU
espaces infradépartementaux : le Pays de SaittdL H X F H V¢ paysaber\desR_&des de
IDQYDX[ /TXWLOLVDW L R QobjetoolrRlaBsifier HeR GoAndet/tElétetsetpds a
haute résolution spatiale permet de prendre en compte le voisinage et la forme des éléments
paysagers, ce qui fournit une information plus précise dans la cartographie des types de
paysages, et donc des unités paysagéres. La composition interne de celles-ci est ensuite
pWXGLpH DX PR\HQ GH VWDWLVWLTXHVY FH TXL SHUPHW GH
de paysage dominant, soita OD VXUIDFH FRXYHUWH VRLW SDU OfHP
paysage.

/HV XQLWpV SD\VDJqUHV pWDQW pJDOHPHQW FDUDFWpPULVp
questionner les différentes possibilités de typologie des différentes sortes de limites, ainsi que

la maniere dont elles peuvent étre représentées sur une carte. Une méthode utilisant des
EXIITHUV DX ORQJ GH FKDFXQH GHV OLPLWHYV SHUPHW GH P
GLIIpUHQWY W\SHV GH SD\VDJHV DeXdd kUmHeWCgttePteichiniqued T X TR
semi-automatique donne lieu a la production de graphiques de résultats statistiques qui
SHUPHWWHQW GYDIILQHU OD SUHPLQUGLWHMS B9 B{ERHUIKMROLVY\
WASRORJLH GHV OLPLWHbSfre Gaf po€slbllite We B&litrd/ Bl avdrit certains
pOpPHQWY SD\WVDJHUV PDMHXUV 1D LeVleD ggiviet Repalemeint @ O L P L
UpDIILUPHU OYfLPSRUWDQFH GH OD FRQQDLVVDQFH H[SHUW

le traitement des données quantitatives ou statistiques.
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Troisieme partie : paysages et politiques publiques

La deuxieme partie de ce travail sur les paysages a conduit, en construisant une
PPWKRGRORJLH EDVpH -gbjet) dOdbbn@d3 GE\edétedrebs, & I Wéfirtition des
unitts SD\VDJqUHV VXU OHV GHX[ HVSDFHV pWRé&hée m$thpd® TpF K H (
associant des traitements seBiX WRPDWLTXHYV GYLPDJHVY VDWHOOLWDOH
TXH O fopérateur a du terrain peut étre reproduite sur différents territoires, au moins dans st
grandes lignes méthodologiques, ce qui peut permettre ensuite une analyse simultanée de
SOXVLHXUV WHUULWRLUHYV &THVW SRXUTXRL OYREMHFWI
GIDSSOLTXHU OHYV aDudmlitiie\Vpublipuz @dushami Mux paysages, afin de
formuler des propositions concrétes a partir des résultats et cartographies présentés dans les
troisieme et quatrieme chapitres.
/ITDFWXDOLWp GHV ZRIlehaVdcTepHygadgeXtamd mdblisE¥ par la définition et
OD PLVH HQ SODFH GH OD 7UDPH 9HUWH HW %OHXH HQ )UD
LO D VHPEOp LQWpPpUHVVDQW GYDSSOLTXHU j FHWWH SUREC
précédemment. Le Chapitre 5 brosse donc un état des connaissances sur les Trames Vertes et
Bleues, legreenways et les réseaux écologiques, avant de proposer une analyse écopaysagere
GHV GHX[ WHUUDLQV GYpWXGH LQIUD@WIBIXW HHP\W Q@/ICHXQ V |
paysager des Landes de Lanvaux. Cela permet de mettre en évidence certains types de
SD\VDJHV HW FHUWDLQHV JRQHV GYRUJDQLVDWLRQ SD\VDJ
bonnes conditions pour le maintien et la conservation de la biodiversité ordinaire et
spécifique.
Apres une recherche sur les Trames Vertes et Bleues en général dans le Chapitre 5, le
Chapitre 6 se focalise sur les paysages de vallées. En majorité encore préservés en Bretagne,
LOV VRQW VRXPLV j XQH IRUWH GHPDQGH VRFLDOH TXL
conservation./ X \é@e données télédétectées offre la possibilité de discriminer les paysages
de vallées en unités paysageéres ou s&el@L WpV SD\VDJIJqUHV PDLV pJDOHP
insertion dans la Trame Verte, en articulant de maniére fine les paysage de vallées avec les
caractéres des unités de paysSage {HOOHYV WUDYHUVHQW WRXW DX ORQJ
du réle potentiel des vallées dans le processus de conservation de la biodiversité porté par les
7UDPHV 9HUWHV SHXW DORUV rWétlHesGrfrat¥pamenseRtXes, QuHV GH
VRQW OH UHIOHW GTXQH JUDQGH SDUWLH GHV VLVMWMXDWLRQ

contribution des vallées a la Trame Verte est donc déclinée en fonction de chaque unité de
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SD\VDJH HW QapprBgh&\EpRyGdgere fles Trames Vertes est ainsi explicitée sur ces

exemples.
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Chapitre 5: FDSSRUW GHV DQDO\VHV SDapplcatiph &l TS®U WpOpGpWHFWLF

En France, d& XLV HW OH *UHQHOOH GH OT(QYLURQQHPH
public se sont emparé de la notion de « Trame Verte et Bleue ». Le concept de Trame Verte
et Bleue est effectivement récent, et les réflexions 8 &R QV T X flepDis Hp&ogesH
années sont alimentées par une demande sociale de préservation de la biodiversité ; le plus, le
IDLW TXLO WRXFKH SOXVLHXUV GLVFLSOLQHV VFLHQWLILT
SD\VDJH HW OYpFRORJLH GX SD\VDJH DMRXWH HQFRUH | F
Verte et Bleue 5i on synthétise les définitions législatives, données notamment par la loi
« Grenelle 1» du 3 Aout 2009 (Légifrance, 2008)W O 1D U WL LduOCbde de
Of(QYLURQQHPHQW RQ SHXW G phlsgstebhe @Dgrand® énsentbldd) WH F
QDWXUHOV HW GH FRUULGRUV OHV Uddtee L Dane/VaRtX etHUY D Q
complétée parXQH 7UDPH %OHXH IRUPpH GHV FRXUV GTHDX HW
YpJpWDOLVPHY JpQpUDOLVpHYV egysténe Qel TiAHe Wity eFBeXi® V- G |
permet de créer des continuités territoriales, ce qui constitue une priorité en matiére de
conservation de la biodiversité : cette trame est importante pour les échanges au sein de
certaines métapopulation animales, mais également pour favoriser les déplacements face au

changement climatique.

$ OD VXLWH GH OD GpILQLWLRQ HW GH OD FDUWRJUDS
infradépartementale, il parait important de relier ces travaux a des politiques publiques en
cours, pour lesquelles ils peuvent constituer une aide a la décision, a travers une approche
paysagere. La question des Trames Vertes et Bleues est donc abordée sous cet angle, en
considérant que les éléments constituant une Trame Verte ou Bleue (haie bocagére, bosquet,
SUDLULH SHUPDQHQWH FKHPLQ FUHX[ UXLVVHDX RX ULYL
VRQW SOHLQHPHQW FRQVWLW Xdahk k¥ettezexuds 24 Vianés Vé&tBHer W SR
BOHXHV UpVXOWDQW GH OfDVYVR Fdobt\Won$tderécsHauseny laegel Ip UH
FRPPH GHV HQWLWpV SD\VDJqUHV 'H SOXV HQ WDQW TXH |
peuvent étre assimilées a une forme de structures paysagéres, et sont donc analysées au
WUDYHUV GT1XQH HQWU platéedétacind gafirHde dé@hineiGodel Gadit étre
OfDSSRUW GH FHWWH GHUQLqUH HQ PDWLqQUH GITpWXGH G.

Bleues.

Sur un plan scientifique, les différentes approches opérées au cours du temps sur ces
qguestions de continuités «naturelks RQW FRQGXLW |j OYpPHUJHQFH
dénominations, pour des concepts voisins ; on retrouve ainsi le terme de Trame Verte, mais

aussi dggreenwayou de corridor écologiqueF THVW SRXUTXRL XQ GHV SUHPLH
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chapitre est de faire le point sur les nuances de sens contenues dans ces différentes notions,
DYDQW GYfDERUGHU OD FDUWRJUDSKLH GHV 7UDPHYV 9HUWH
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/ID PLVH HQ ° Xunleehced polymorphe

En Europe, et notamment el DQFH OHV 7UDPHV 9HUWHV HW %O}
nombreuses études et actions pour leur mise en place, en lien avec un objectif plus global de

préservation de la biodiversité, des paysages et du patrimoine naturel.

1.1. Un concept récent a la croisee de plusieurs

disciplines
1.1.1. Une prise de conscience propice a son émergence

/ID ORL GH SURJUDPPDWLRQ UHODWLYH j OD PLVH HQ °.
du 3 aolt 2009 fixe comme objectif, dans l'article B constitution, d'ici & 2012, d'une
trame verte et bleue, outil d'aménagement du territoire qui permettra de créer des continuités
territoriales » (Légifrance, 2009). On peut considérer cette disposition comme la poursuite
d'une politigue de redécoupage et de requalification du territoire en fonction de ses
caractéristiques naturelles, politique initiée depuis les années 1960, avec la création des Parcs
Nationaux et des Parcs Naturels Régionaux, des réserves naturelles, des zones Natura 2000,
etc. Ces sites se situent en marge des zones d'agriculture intensive (Fortier, 2009), et
constituent donc des espaces privilégiés pour la conservation et la protection de la faune et de
la flore. La Trame Verte et BHXH DX FRQWUDLUH HpawadgeRR QriyaidesV X pH C
en réseaux (haies bocagéres, bosquets, cours d'eau) qui s'imbriquent profondément dans les
entités paysageres agricoles et urbaines, R+ O T+ R P P éinpiféituMHeimkep H
Les stratégies de trames vertes et de réseaux écologiques existent depuis une quinzaine
d'années a des échelles tres diverses, du niveau européen (réseau Econet depuis 1995), qui est
XQ FDGUH FRPPXQ GH Updrier RPOGBRautHWead 1pbar W toRI€Es vertes
dans certaines villes : Rennes (Clergeswal, 1995), Angers, Lyon...) (Burel & Baudry,
1999). Ce sont les écologues du paysageG@ii SXLV XQH YLQJW BEInGesti 2fDQQpt
FRQFHSW TXL PHW HQ DYDQW OD QpFHVVLWpPp GH SUpVHUY
des zones dédiées a la préservation de la biodiversité, reliées par des couloirs de circulation, le
tout formant un réseau écologique (Debray, 20BIDU VRQ SRVLWLRQQHPHQW | C
nature et société, le concept de Trame Verte et Bleue (nommé « réseau écologique » dans le
UHVWH G HsaDl§edesRy8dstions relatives a de nombreuses disciplines (Figure 5-1).
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Figure 5-1 : Les Trames Vertes et Bleues, un concept a la croisée de plusieurs disciplines.

En effet, les Trames Vertes et Bleues, qui incarnent une notion encore récente et toujours en
cours de construction, intéressent divers domaines O § p F R O&R gdr iquiGeXoscbptV D J
voisin de corridor écologiqu® pPHUJp DLQVL TXH OHV VFLHQFHV VILQYV
des espéces dans leur milieu (biologie, zoologie, botanique) et a la spatialisation de ces
phénoménes (géographie et analyse spatiale). Mais, comme un réseau écologique fonctionne
GDQV XQ PLOLHX DQWKURSLVp HW GpSHQG GHV DFWLRQV
touchent également :

x IfDIJURQR®D JUDQGH PDMRULWpPp GHV 7UDPHV 9HUWHYV |
VILQVFULUH GDQV OH PLOLHX DJULFROH GRQW FHUWL
ELRGLYHUVLWp /fDJURQRPLH YHLOOH DXMRXUGYTKXL j [
etlamLVH HQ SODFH GTXQ UpVHDX pFRORJLTXH LQWpJUp
avec les acteurs du monde agricole ;

X /fDPpQDJHPHQW GX WHUULIOMRPUMHHWQONXSEDRLWRRQ
écologique, méme a une échelle fine, nécessite une planification relative & son emprise
territoriale, notamment quand celle-ci concerne des zones urbanisées ; cela modifie
souvent les usages des territoires, et donc nécessite leur réorganisation ;

Xx /ID VRFLRORJLH HMW sanf lesNaktiRORm&ines qui ont conduit a une
modification GH O fH QY Léi soQvenHaPurd&Xdfradation de la biodiversité (mis a
part quelques cas ou elles ont permis un développement de la biodiversité) ; leur
préservation concerne des espaces anthropisés, sur lesquels de nouvelles pratiques

sont nécessaires OD VRFLRORJLH HW OYHWKQRORJLH SHXY
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comportements humains et a la mise en place de nouveaux usages ;
x IH GURLW GH Of e eriRpacg HéEsH@Mes Vertes et Bleues répond a

une injonction législative, et doit se faire en conformité avec les diverses mesures

juridiques prises antérieurement en faveur de la protection des especes (par exemple,

le narcisse des Glénan en Bretagne) et des milieux ; le tout est codifié, notamment

dans le Code ruralDH &R GH GH O 1 (e ¢ ICOde GapddtleH(Bidvet al,

2009).
De nombreuses spécialités et leurs différents acteurs sont donc impliqués dans le processus de
GpILQLWLRQ HW QQuH ré3éau HcdtbQ@quiOcbaeulh avdl ses fonctionnements et ses
enjeux proopres OD FRQFHUWDWLRQ QpFHVVDLUH ORUV GH FH W
FRPSOLTXpH j REWHQLU HQWUH OHV SHUVRQQHV LPSOLTXp
des enjeux et des intéréts différents, et a avancer dans une méme direction. Néanmoins, la
mise en place de Trames Vertes et Bleues dans les régions francaises releve de mesures
OpJLVODWLYHV FRQVpFXWLYHYVY DX *UHQHOOH GH OT(QYLUR
GITpYHQWXHOOHYV GLIILFXOWpV

112.Q XfHVW FH TXIXQH 7UDPH 9HUWH HW %OHXH

-XVTXH UpFHPPHQW HW S He&3Ghagws &leqnsei@fiohQdeMad. q F O H
biodiversité se sont traduitddQ SUHPLHU OLHX SDU OD SURWHFWLRQ GY
jugées menacées; puSDU OTDPpQDJHPHQW | OYfpFKHOOH -QDWLRQ
refuges trés protégées, du fait de leurs habitats protégés, et de la vulnérabilité de leur grande
richesse faunistique et floristiqueSDUFV 1DWLRQDX[ 3DUFV (IddghxlJHOV 5]
et al, 2004 ;Mougenot & Melin, 20000 & HSHQGDQW GHSXLV XQH WUHQWDL
SXEOLTXH HVW DOHUWpPH VXU OD GpJUDGDWLRQ GX PLOLH
(Lizet, 1991) ; la notion de protection de la nature et de la biodiversité en on été modifiées.
Comme le soulignent Cormier et al. (201Uy circulation des especes, nécessaire entre
autres a leur renouvellement génétique, oriente désormais une nouvelle politique de gestion
des espaces naturels : celle des continuités et des maillages. Les trames vertes, qui pouvaient
VH YRLU SURWpJpHV WRXW GIYDERUG HQ WDQW TXTfHVSqFH\V
bénéficient maintenant de cette sensibilité des pouvoirs publics a la notion de corridor
écologique’

Contrairement aux zones protégées considérées comme remarquables, les Trames Vertes et
Bleues UHO qYHQW dg fab«mat@r&vdpdindire ». Godet (2010) qualifie celle-ci selon

trois visions différentes :
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x Une vision anthropocentrique, qui définit la nature ordinaire comme une zone de
WUDQVLWLRQ HQWUH GHV HVSDFHV WUqV DQWKURSLYV
presque ;

x Une vision anthropogénique, dla nature ordinaire est comprise comme la nature
dont le fonctionnement est soumis a la fois a des forcages anthropiques et

environnementaux'

x Une vision écologique, dans laquelle la nature ordinaire est caractérisée par la
SUpVHQFH GTHVSgFHV Da@erRddtQlidthibudas/ etfop hpam DEOfertés
DERQGDQFHV HW RX RFFXSDQW. XQH ODUJH JDPPH GYKD

Ces trois visionsSFRQWULEXHQW j FHUQHU OH FRQFHSW GH 7UDPF
cependant réduire a cette notion de « nature ordinaire» FHUWDLQV PLOLHX[ FF
réseau écologique peuvent présenter une forte valeur faunistique et/ou floristique ; on pense
notamment aux 4 ° X b Wes réseaux écologiques, également qualifiés de «réserves » de
biodiversité. Cependant, la forte implication spatiale des Trames Vertes et Bleues dans des
zones et des paysages anthropisés (paysages agricoles, paysages rurbains, coulées vertes
X U E D L Galdue ce dispositif de protection et de sauvegarde de la biodiversité, qui est a la

fois présent sur une bonne partie du territoire (et non cantonné dans des espaces délimités car
jugés comme exceptionnels), et qui repose 3 VRFOH FRPSRVp GTHVSqgFHV
abondantes (Godet, 2010), correspond a une part de nature ordinaire et contribue a son

existence.

6 Lo®veut caractérise B OXV SUpFLVpPHQW FHWWH QR Wdne@ert&R Q S H X\
est constituée d'ensembles « naturels » possédant encore une richesse faunistique et/ou
floristique, et de corridors les reliant ou servant d'espaces tampons. Elle est associée au
concept de Trame Bleue, formée elle des cours d'eau et des étendues d'eau, des zones
végeétalisées existant autour de ces zones en eau, et des zones humides. La Trame Verte et la
Trame Bleue créent chacune des continuités territoriales qui peuvent dans certains cas, et en
fonction des espéces, se compléter (Forman & Godron, 1986). L'objectif, fixé par le Grenelle
GH Of(QY LtUdRQ@MiéNHI® la Trame Verte et Bleue a I'échelle nationale, est de
préserver et de restaurer un réseau biologique cohérent, mis a mal par une fragmentation du
paysage et des habitats naturels de plus en plus importante, et ce afin d'endiguer la diminution
de la biodiversité qui menace la planéte. Une Trame Verte et Bleue peut donc étre définie
comme”l'ensemble des milieux qui permettent d'assurer la conservation a long terme des

espéces sauvages sur un territoigStrub, 2008).Ce réseau écologique est constitué de
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« taches »(également appelées «1ilots »), entourées d'une « matrice » (constituées par la
structuration du paysage dominant) et reliées entre elles par des « corridiEments

paysagers linéairegui permettent la circulation et la dispersion de certaines especes (Figure

5-2) (Clergeau & Désiré, 1999 ; Burel & Baudry, 1R9%0out cela constitue donc un

« réseau » qui est le lieu privilégié de la sauvegarde et de la conservation sur le temps long
mais peut également avoir un role trés négatif GDQV OH FDV QGuski&/ griffedey LQY D)\
VRUFLqUH p PDEW ROAVaH qui colonisent plus facilement les milieux grace aux

réseaux écologiques.

Figure 5-2 : Un exemple de structuration etle composition d'un réseau écologique a une échelle
infradépartementale (Clergeau & Désiré, 1999 ; Mougenot & Melin, 2090

Un réseau écologique doit donc de joindre les espaces réservoirs de biodiversité, afin
GIDVVXUHU HQWU EirciHaXign ¥a3 Hliverses) €speeces. Ces espaces privilégiés
peuvent étre relieés par difféerents types de connexions (Figure 5-2), et notamment (Allag-
Dhuisme, 2010 ; Mougenot & Melin, 2000 ; Clergeau & Désire, 1999) :
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x Des connexions linéaires, sorte deodloirs » constitués par un élément paysager
favorable a la mobilité des espéces, et notamment des animaux : haie bocagere, cours
G 1 Hwlsement rivularee HWF« ,0 HVW LPSRUWWym We dHidp RWHU
IDYRUDEOH j OD FLUFX Ot del&RfQuné fiexitrbhsktbied W Dids@dte SD U
infranchissable pour certains autres animaux : un ruisseau, par exemple, est un axe de
circulation pour les poissons, peut également étre franchi facilement par de grands
PDPPLIQUHV FHUI FKHMWastepiéSenty in® bBadrieke Peur les petits
rongeurs ou les carabes ;

x Des connexions en « pas japonais », constitués de différents éléments paysagers de
taille modeste, mais favorables a la circulation des especes entre deux réservoirs de
biodiversité, car étant situés a faible distance les uns des autres. Les espéces peuvent
ainsi se déplacer en procédant par « sauts » successifs entre ces éléments pour se
déplacer ;

x Des connexions par mosaiques paysageres, constituées par la proximité immédiate de
plusieurs espaces caractérisés par différents types de paysages ou éléments paysagers

favorables au déplacement des espéeces entre deux réservoirs de biodiversité.

Il faut noter que le terme de « connexion » est préféré ici a celui de « corridor » ; €elteeffet,
QRWLRQ GH FRUULGRU L QWlptd igueNathoto® devadaiél dés dbhinédom F H
ELRORJLTXH LQWpUHVVH EHDXFRXS GYfHVSqFHV TXL SRXUU

sol nu, certaines cultures, les arbres isolés, le ruisseau(@tefgeau & Désiré, 1999)

Une approche paysagére du concept de réseau écologique / Trame Verte et Bleue permet donc

GfpODUJLU OD UpIOH[LRQ DX SOXV Xxbam QefoaiRér ESukrHa G THV S
FRQVHUYDWLRQ GYXQ VHXO DQ InRib Gnettid @n plade bimeQesiadhnQ W O 1
intégrée de la biodiversité et des éléments et structures paysdgB®€&GVW LW XDOW O KD
différentes espéeces. En tantIpOpPHQWYVY GH SD\VDJH R XesvhabhecFW X U H\
Vertes et Bleues et leurs éléments catdat XW LIV GTIXQ UpVHDX pFRORJLTXH
dans le présent travaill soTDQJOH GH OYDQDO\WVH SD\VDJgUH TXL YI
FRPPHQW OYRUJDQLVDWLRQ LQWHUQH GH FHUWDLQV SD\VD

ces derniers a constituer des connexions écologiques.
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1.1.3. Corridors ou  greenways : quels usages partages de la

Trame Verte et Bleue ?

Cormieret al. (2010) le constatent : "les fonctions attribuées aux Trames Vertes ne
cessent de se multiplier"Depuis les années 1980, la montée des préoccupations
HQYLURQQHPHQWDOHY HW GH SUpVHUYDWLRQ GX PLOLH?>
scientifique internationale et du grand public pour les grands espaces naturels protégés, mais
également les coulées et ceintures vertes urbaines, la nature ordinaire, et les liens de
circulation possibles entre ces différentes zones, le tout dans une optique de préservation de la
ELRGLYHUVLWp 3RXUWDQW FH FRQFHSW «grddnviaysVs, FKHUF
englobe une réalité beaucoup plus large que la réalité avant tout écologique des Trame Vertes
et Bleues & THVW pJDOHPHQW XQH QRWLRQ SOXV DQFEHQQH
siécle aux Etat8 QLY GH OD YRORQWp GTXQHleSger@vhysdhDde/ LR Q G X
UpVHDX[ GTpOpPHQWY OLQpDLUHV SODQLILpY HW DUUDC
OfpFRORJLH PDLV DXVVL OD UpFUpDWLRQ OD FXOWXUH
KLVWRULTXH OTHVWKpWLTXH RX WRXW D ¥Wuddit@r& W FRPS!
>« @ fre¥nwayssont donc multifonctionnels, basés sur la négociation entre espaces et
usages"(Mougenot & Melin, 2000). En France, au début du®X}cle, Forestier imagine
pJDOHPHQW OD SODQLILFDWLRQ GX 6 pysteroeRd&SpdiesH&@ W X UE
G {1 H V S bafurkls »Treliés entre eux, structurant la ville et permettant de circuler facilement,
WRXW HQ RITUDQW GHV SD\WVDJHV HW GHV SHUVSHFWLYHV L
populations (Cormier & Carcaud, 2009)f HQFRUH OHV REMHFWLIV GH OfpS
UDSSRUWHU XQLTXHPHQW j OfTpFRORJLHesHMWramesVerd3 XYHJID U
GH OfpSRTXH VRQW GpYROXHV j SOXVLHXUV XVDJHV GHYDC
Burel et Baudry (1999) soulignent la proximité conceptuelle des notions de « greenways » et
de corridors écologigues VLPSOHPHQW OH SUHPLHU HVW OH IDLW
VHFRQG XWLOLVp SDU OfpFRORJXH HVW WRXUQp YHUV OD

/ITDVSHFW pF R@Rdd VeKkds s H:Morce cependant a partir des années 1980, avec
la nécessite, formulée par les scientifiques, de freiner les phénoménes de périurbanisation et
de rurbanisation, qui nuisent a la biodiversité en provoquant une fragmentation des paysages,
et donc des habitats ; la nécessité de préserver et restaurer des couloirs de circulation pour les
especes entre des espaces « naturels » riches en biodiversité devient alors indispensable
(Cormier & Carcaud, 2009 ; Burel & Baudry, 1999 D LV G 1 Dag&¥ sadt\ireX Souvent
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déja présents sur ces zones vues comme de potentielles connexions écologiques @te Roux
al., 2008) :

x Activités agricoles, qui peuvent contribuer a la biodiversité (agriculture raisonnée,
entretien et sauvegarde des haies bocagétéd¢ GHV ERVTXHWV« RX DX |
PHQDFHU XWLOLVDWLRQ PDVVLYH;GfLQWUDQWYV DUDV

X Usage récréatif : la campagne et les espaces préservés deviennent des lieux de loisirs
pour les populations urbaines; de plus, de maniere saisonniere, ils deviennent

également une destination touristique ;

x Aspect esthétique et patrimonial : en lien avec les usages récréatifs, ces espaces plus
RX PRLQV SUpVHUYpV SHXYHQW rWUH LQYHVWLYV DX W
esthétigue et patrimoniale, qui peut rejoindre les besoins de protection de la
biodiversite.

Baleige (2009) fait ainsi remarquer queOD GpILQLWLRQ GTXQ UpVHDX pFF
justifiée par une volonté de protéger la connectivité des écosystemes ou bien de faire pénétrer

la nature en ville par ce que les aménageurs nomment les coulées vertes. De tels projets
SDUWLFLSHQW DORUYV jéteefBsPspdéteRIDBIFEL RQ GX ELHQ

Ces usages et aspects écologiques, agricoles, récréatifs ou esthétiques et patrimoniaux
peuventavoird¥ LQWpUrWYV FRQWUDGLFWRLUHY GDQV OHXU SUDW
HQ SXLVVDQFH GX FRQFHSW GH GpYHORSSHPHQW GXUDEOF
OHV SROLWLTXHV GYDPpQDJHPHQW GX WHUULWRIiIEIH HQFF
sur un méme territoire :O LG pMW YRKQWH GHYLHQW OD UpDOLVDWLRQ
fois supportable pour les écosystemes, économe en ressources naturelles, privilégiant une
ERQQH TXDOLWpP GH YLH DXWR \(MardehoD @007).j LeOmisgJenW HU P H
DSSOLFDWLRQ GH FH FRQFHSW DPqQH GRQF j OfH[LVWHQF
activités, chacune respectant les autres ; la stratégie de Trame Verte et Bleue sur ce type
GIfHVSDFH SHXW DORUV VH WUD GeX létotbgiGued relatides BHI¥ SH FW
SURWHFWLRQ GH OD ELRGLYHUVLWp GH OD SDUW GTXQH
avertis et discrets dans leur pratique de ces territoires. Dans cette optique, tous ces acteurs
SHXYHQW VH UHWURXY K payBagiveRyiobhliSafits, @ hém& GeleehBtkuer un

dénominateur commun pour les divers usages évoqués ci-dessus.
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/ID PLVH HQ SODFH GH UpVHDX[ pFRORJLTXHV

/IHV XVDJHV PXOWLSOHV Gf1XQdésskspraviehbddtlddsRiisiond pYRT
différenciées produites au sujet des réseaux écologiques au cours du temps dans les différents
pays du monde qui se sont intéressés a la quektaffet, ainsi que lsoulignent Jongman
et al. (2004), en fonction des payEcological networks are ietpreted in a variety of ways
depending on different historical roots of nature conservation, planning and scientific
traditions, different geographical and administrative levels, different land uses, and in the end
the political decisiormakingis dependéron actors with different land use interests. This
complex interaction between cultural and natural features results in quite differents ways for
the elaboration of ecological networks and greenwayshsi, alors que la science du
paysage développée notment aux EtattJnis depuis un siecle a permis, grace a ses liens
DYHF OYpFRORJLH GX SD\VDJH Qrfenalled HQdes! paysagd@dd QR W I
PHQpHYV GDQV OHV SD\V GH Of(XURSH GH Of(VW HQ HQ 5XV!
la pédobgie, ont longtemps plaidé pour un découpage strict du territoire en fonction de son
XVDJH SULQFLSDO QRQ VDQV GpJkWV VXU OTHQYLURQQF
Beroutchachvili, 1991).

La conception des réseaux écologiques dans les autres pays est €galement basée sur des
objectifs différents, relatifs a leur vécu historique, notamment en matiere de paysage et
GYfpFRORJLH DLQVL FHUWDLQHV QDWLRQV GH OfT(XURSH
DXMRXUGYTKXL HQWLqUHPHQ &etBleye\Véfiicéds Hiahs Xel Honed) @A 9H U
planification agricole a séverement dégradé les habitats semi-naturels et les écosystémes, et la
relier ensuite aux espaces anciennement dédiés a la protection de la biodiversité selon le
principe de «O  p F R ¥tivrD>EloAgimdet al. 2004). En EuropeGH Of2XHVW SOXVLHX
tels la Grande-Bretagne et les P&sbV VRQW HQ SRLQWH GDQV OD PLVH
LQWpJUpH GX SD\VDJH Re OHV UpVHDX[ pFRORJLTXHV FRQ\
paysager, dans une optique de développement durable (Turner, 2006 ; Van Der Windt &
6ZDUW &HV SD\V VHPEOHQW DYRLU UpXVVL j GIDYDQW
concept de Trame Verte et Bleue a son application politique et physique sur les territoires, en

lien notamment avec la gestion des paysages; Van Der Windt et Swart (2008) font ainsi
remarquer: ILQDOO\ VFLHQWLVWY >«@ ZHUH DEOH WR OLQN
policy and pratice” &H QYHVW SDV HQFRUH OH FDV HQ (XURSH GX
UpVHDX pFRORJLTXH EDOEXWLH GYDYDQWDJH QRQ SDV FDL
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PDLY SUREDEOHPHQW GX IDLW GYIYXQH GHPDQGH VRFLDOH
moins prise en compte par la sphére politique (Jongrhah2004).

7RXV OHV SD\V DX WUDYHUV GH OYDSSOLFDWLRQ QXDQFp
%OHXH QYfDERUGHQW SDV FHWWH Qé&\VEaR-Qnidat s pXy@H YLV
anglo-VD[RQV GT(XURSH VRQW St emMalnfaie@LqUHPHQW j OD SRLQ

1.1.5. Les bases du réseau écologique . connectivité vs

fragmentation

De nombreuses études en écologie du paysage PORtQ WU p nfaKdqu¥ de
connectivitt. TXH OTRQ SHXWa sppdieskhddifiE EhBrRdteristic determined by the
interaction between the movement potential of each species and landscape structure"”
Monkkdnen & Reunanen, 1999) peut provoquer une baisse importante de la biodiversité de la
zone concernée (Burel & Baudry, 1999)G § D X W'ih&®Ivgs dHépkcies with the increasing
degree of fragmentation and habitat loss are subtle in the beginning, but after some threshold
in the proportion of original habitat the decline in diversity may be very rafhttinkkonen
& Reunanen, 1999). Méme si ce « seuil critifueQ T F¥/18Vm&me pour toutes les espéeces et
peut différer en fonction des échelles, on admet facilement que la fragmentation des territoires
de vie, c'est-a-dire des paysagégyi met en cause des phénomeénes de diminution et
GfpFODWHPHQW GHV KDELWDWV HQ VORWV>d@XVHOUPFWQR
alors une menace pour la diversité biologique, en fractionnant et réduisant les espaces vitaux

des espécegDebray, 2011).

&HSHQGDQW WRXWHV OHV HVSqgFHV QYRQW FHDWSOHRNM RQ P HD
mémes possibilités physiques de déplacement, chacune utilisant le territoire a son échelle ; a
partir de 1a, certains types de corridors facilitant le déplacement de certaines especes, peuvent

au contraire en freiner ou en arréter certaines autties facilitation of one species dispersal

might a barrier to dispersal of anothe(Jongman et al., 2004). Ainsi, une haie par exemple,

HQ IR QFWekpecg aBrisidede, peut constituer un vecteur, ou au contraire une rupture,
dans ses potentigés de déplacement (Forman & Baudry, 1984). Comment alors aménager un
réseau écologique” quelle échelle de fonctionnemenA?ec quel(s) type(s) de corridor(s),

et donc en utilisant quel(s) type(s) de paysage(s) présent(s) sur le territoire ? En fonction de
quelle(s) espece(s) OH FRUWqgqJH GY{HVSgFHV OHV SOXV FRPPXQH'
nombreuses de la zone, ou au contraire les espéeces les plus menacées et ayant le plus de

valeur patrimoniale (M6nkkdnen & Reunanen, 1999) ?
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Une maniére de contourner le probleme est de réfléchir non plus par espéce, mais par type
GIKDELWDW : BidtholddrieRtStaid bocagére et parcelles adjacentes, zone humide

HQ IRQG GH YDOOpH« TXYRQ SHXW [Oéttelréflexivn perinebdéV WIS H
prendre en compteOD QDWXUH GHV pOpPHQWYV HQWUHceddvV WDFK
"nous conduit a une approche plus fonctionnelle du paységetel & Baudry, 1999). Elle

peut donc étre effectuée via une approche paysagere identifiant les grands types de paysages
qui eux-mémes induisent un certain potentiel de connectivité, en plus de constituer un habitat
pour certaines espéces. Ainsi, Baleige (2009) effectue un bilan des continuums les plus
fréquemment examinés et cités dans les divers¢&8HV TXJIHOOH D FRPSXOVp

X Les continuums forestiersformés de foréts, de zones arborées ou buissonnantes, de
prairies et de cultures proches des lisieregt avec"une diversité biologique

dépendant de la variété des peuplements et des strates"

X Les continuums prairiaux;constitués de prairies, patures, cultures isolées et
vergers"; dans les haies bocageres et les talus qui y sont souvent asdesiés,
GLIIpUHQWHY FRQGLWLRQV GH PLOLHX GHSXLV OH EDV
talus permettent a des especes aux exigences contrastées, de se développer sur un
espace réduit’

X Les continuums aquatiques et humide§ LDQW FRXUV GYHDX PDUDLV S
en zones alluviales" ; cette interconnexion permet a des écosystemes trés spécifiques
GIrWUH HQ FRQWIDMWNS BPWHRIEGOGMKUYH ULSLVIOYH FRQ®
PDMHXUV GHV ;FRXUV GTfHDX

X Les continuums de zones agricoles extensives, ou la présence de la lande a tendance a
reculer du fait notamment de leur enfrichementdt © T XUEDQLVDWLRQ OLWWTF

X Les continuums des complexes lagunaireEXL FRQVWLWXHQW GHV JRQH\

contact entre terre et mer trés riches en biodiversité ;

X Les continuums des milieux dunaires, rares mais constituant un milieu apprécié par

cettaines especes spécifiques, souvent protégées ;

X Les continuums des zones rocheuses, constituées essentiellement de falaises plus ou
PRLQV KDXWHV Re YLYHQW GH QRPEUHXVHV HVSqFHV V!

X Les continuums des cavités souterraines ; ceux-ci sont tres locaux et spécifiques, on ne

peut donc pas les assimiler a un type de paysage pour la présente étude.
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Mis a part ce dernier type de continuum, aux propriétés particulieres, tous peuvent étre
HQYLVDJpV VRXV OfDQJOH pFpeaRELenycbé Gahs QrfeK\sHh, W D W
davantage géographique, par grands types de paysages (habitat) et par structures paysageres
(corridors). Une cartographie des différents types de paysages par télédétection peut alors
permettre de distinguer les espaces potentiellement favorables ou défavorables a la
biodiversit¢ HW DLQVL JXLGHU OD PLVH HQ SODFH OH UHQIRUF
9HUWH HW %OHXH GDQV OH FDGUH GH OYDSSQBFDWLRQ
télédétection permet de plus une cartographie a des échelles différentes (notamment régionale,
infradépartementale et locale), en fonction des objectifs visés et du territoire concerné. Une
analyse cartographique multiscalaire peut enfin permettre une meilleure compréhension des
liens existant Q WUH OHV GLIIpUHQWY QLYHDX|[ GTIDSSOLFDWLRQ G

1.2. Une mise en place des Trames Vertes et Bleues a

différentes échelles

Le concept de Trame Verte et Bleue peut étre décliné et appliqué a différentes échelles
du territoire ; un lien est donc possible avec les analyses multiscalaires du paysage.
&HSHQGDQW XQH GHV SULQFLSDOHV GLIILFXOWpV GH PLVH
dans la coordination des actions entreprises a diverses échelles.

1.2.1. Des échelles de réflexion et GIDSSOLFDWLRQ PXOWLS(

En 1999, la LOADDT, dite «Loi Voynet», a permis de faire entrer dans la
réglementation francaise le concept de réseau écologique, plus communément appelé
D X M R X JTedhe X/erte et Bleue » (Bonnin, 2006). La France a suivi en cela les grandes
RULHQWDWLRQV LPSXOVpH Vi &bstitu® yh8cadrdrad@mXity de S&flek@@Q H T X
HW GYid@epWéLRQHW OfDGRSWLR QHabitats®.D CEpehdhn, ¢4 dedisians
SULVHV j OfpFKHOOH HXURSpHQQH QH SHXYHQW VH FRQFL
ELRGLYHUVLWp HVW OLpH DX[ FDUDFWqgUHVYoGpeuPdoocL HX T X
parler de «local délocalise(Fortier, 2009). De maniere générale, face a la diversité des
initiatives prises pour (re)constituer un réseau écologique permettant la sauvegarde de la
biodiversitt, RQ D DXMRXUGTKXL OH VHQWLPHQW TXYj FKDTXH
SROLWLTXH OHV DFWHXUV GH OYDPpQDJHPHQW VIYLQWpPpUH"
de la notion de trame vertgCormier & Carcaud, 2009) (Q HIIHW Of(XURSH LPS
GpFLVLRQV HW OHV DS SO L Testétgtsontmbr&sHranSpdséhRe@sWdlitigtk®@ W D O

j OfpFKHOOH GH OHXU WHUULWRLUH HQ ofektivitd HERQW | pF
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concrétiser. En France, ce sont ainsi les Régions, via les DIREN puis les DREAL, qui ont été
désignées pour mettre en place sur les territoires le concept de Trame Verte et Bleue ; elles-
PrPHV VIDSSXLHQW VXU OHYV rUed Qvhrhunk® poarHoQnativted RXVU QL YV !
bases de données. Des initiatives particuliéres, telles le programme « Breizh Bocage » de
Bretagne Environnement, apportent également leur contribution (gestion du bocage, et donc

de corridors écologiques), souvent avec une vision multidisciplinaire (CSEB, 2009).

Un des principaux problémes réside dans le fait que les différentes instances de gouvernance
VLWXpHYV DX[ GLIIpUHQWHY pFKHOOHV QYRQW SDV OHV PrpP
GTXQ UpVHDXTalfeRUWBRLIL T X H

Echelle Termes usités Attentes Elem.en.ts
constitutifs
Réseau Ecologigue Réseau Natura 2000
Européenne cologiq Ecologique (biodiversité
paneuropéen (1995) )
exceptionnelle)
- Réseau Ecologique .
National (Loi Voynet Reseau Natura 2000
_ 1999) _ ZNI_EFF, Parcs
Nationale Ecologique Nationaux
- Trame Verte et - 2
Bleue (Grenelle de (biodiversite
exceptionnelle
0f(QY prionnetle)
- Réseau Natura
2000, ZNIEFF, Parcg
Nationaux, PNR
£ A dominante (biodiversité
Régionale Trame Verte et Bleug écologique exceptionnelle)
- Eléments paysagers
(biodiversité
ordinaire)
Infradépartementale Sociale. économiaud Eléments paysagers
(EPCI, Pays, Trame Verte et Bleu¢ . 9 (biodiversité
e écologique .
agglomérationk ordinaire)
Dénomination
Gaﬂsg (?arpSP HQW Sociale et/ou Eléments paysagers
Locale (commune) paysag . économique et/ou | (biodiversité
boisements, haie X . L
\ ecologique ordinaire)
bocageregours
G 1 Hdbetnins«

Tableau 5-1 : Les échelles d'instances décisionnelles traitant de la notion de Trame Verte et Bleue (d'aprés
Cormier & Carcaud, 2009).

On constate que si, aux échelles européenne et natioDdld) W Wa\(@ WHréseay est
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essentiellement écologique, et basée sur la biodiversité exceptionnelle dont la protection se
structure autour du Réseau Natura 2000, des ZNIEFF et des Parcs Nationaux, les visées sont
en revanche différentes a des échelles plus fines. Les collectivités locales opérent la mise en
SODFH GT1XQ UpVHDX pFRORJLTXH VXU G kKMeMsHdé&natuM&LUHV ¢
de paysage ordinaires, afin de préserver une biodiversité « de proximité », sur des espaces ou
plusieurs usages coexistent souvent. Elles considérent avant tout la Trame Verte et Bleue
FRPPH XQ UpV H Dnatueelst étabriedieg plis ou moins connectés, et étant les plus

j PrPH GH FRPSUHQGUH HW GTREVHUYHU OHV @bvild&JVHV DF
ce réseau des attentes multiples VXU XQH PrPH JRQH LO VIDJLW GH II
agricoles, les demandes sociales et les impératifs écologiques exprimés par les différents
membres de la communauté quiy it. OfpFKHOOH ORFDOH OD PXOWLIRQ
SOXULDFWLYLWp GHVY DFWHXUV VILPSRVHQW

CependantDORUV TXTLO GINW pHRXMHIOLO AXHVSDWLDOHVX4u&s QLY HD >
OD SUREOpPDWLTXH GHV HIIHWV GH OYDJULFXOWXUH VXU
mécanismes associés, sont multiplds' Rouxet al, 2008), certains alertent sur le fait que

"la somme des initiatives locales, prises dans le cadre actuel de la réglementation, ne fait pas
XQH SROLWLTXH JOREDOH HW QYHVW SDV FRB&8BAWLEOH D
2005, cité par Cormiest al, 2010). Dans cet empilement de niveaux décisionnels aux actions

pas toujours coordonnées, la Région parait jouer un réle charniere HQ HIIHW FYHVW
TXYHQ )UDQFH OD ELRGLYHUVLWp H[FHSWLRQQHOOH YDOF
RUGLQDLUH SURWpJpH DX[ pFKHOOHV ILQHV VRQW VXVFH
fareexiVWHU XQ UpVHDX pFRORJLTXH &H GHUQLHU QH GRLW F
décliné a plusieurs échelles et dont les actions sont coordonnées entre elles ; les informations
locales recueillies par la Région doivent étre compilées et adaptées pour étre transmises aux
niveaux supérieurs, qui en feront le socle de la mise en réseau des diverses constituantes de la

Trame Verte et Bleue.
1.2.2. Une mise en application complexe a réaliser

La premiereORL UHODWLYH DX *UHQHOO Hopedldepdig @eik URQ Q
ans, et certaines collectivités se révélent trés actives dans la réflexion ou la mise en place
HITHFWLYH GYXQH 7UDPH 9HUW ©DEMW 294 aHOOhseV Gdnér@lldX U W H U
O 1,V qUH Hendoux, 2005). Cependant, on peut constater"magré le nombre de
structures francaises prenant en compte la notion de trame verte, peu parmi elles ont dépassé

OHV FDUWRJUDSKLHV GfLQWHQWLRQ HW RQW UpHOOHPH
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GIDPpQDJIJHPHQW OH G p 2 Dhassih-hitrieQNdrddPEs-deCalagsUIa rédibn
Alsace)"(Cormier & Carcaud, 2009).1 D X Whitldtixes plus ciblées existent également sur

toute la France, comme la protection du bocage en Vendée ou du marais et ses canaux dans le
Poitou ; elles ciblent souvent un élément particulier du paysage, spécifique a un territoire
GIDFWLRQ ORFDO RIXM&i®led bifferpsd congtht® Mapvém que la mise en
DSSOLFDWLRQ GHV GLUHFWLYHV GX *UHQHOOH GH Of(QYLU
reste encore en général, a effectuer. La majorité des collectivités en est toujours au stade de la
réflexion et de la concertation, en se tournant vers différents partenaires étatiques,
administratifs ou associatifs, afin de déterminer quels éléments constituant la Trame Verte et
Bleue sur leur territoire sont a protéger, a restaurer et a gérer. Les diverses réponses fournies
SDU GHV DFWHXUV UplOpFKLVVDQW HW DJLVVDQW j GHV pF
stade de la concertation. Cette lenteur de mise en application traduit une difficulté générale
SRXU UpDOLVHU FRQFUqQWHPHQW OD PLVH HQ SODFH SRO
2011).Certains chercheurs pointent le manque de passerelles entre les notions développées et
mises en avant par une volonté politique, et les concepts sensés étayer et approfondir la notion
HQ TXHVWLRQ D lise@EnpladeHEnprih & Gattal irPBaudry & Bardy, 2011).

De plus, les collectivités ont aussi a faire face a la profusion des outils législatifs et
réglementaires, qui ne sont pas forcément coordonnés (Coetnir, 2010), ce qui ne

simplifie SDV QRQ SOXV IRUFpPHQW OfDSSOLFDWLRQ GHV 7UL
OTpFKHOOH ILQH TXL FRQVWLWXH VRXYHQ\Ws sfanQesYHD X C
locales doivent prendre en compte lenide-feuilles » de réglementations internationales,
HXURSPpHQQHV HW IUD Qw B4 pdtedtiond XnisxsHO pdeDadareisvittpar la

Région (type Réserve Naturelle Régionale, par exemple) et le Département (type Espace
Naturel Sensible, par exemple) (Bioggtal, 2009. La encore, cela entraine des avis et des
concertations multiples, qui complexifient toute volonté et tentative de mise en place effective

HW FRKpUHQWH GTXQ UpVHDX pFRORJLTXH

Cependant, ces reglementations existent et doivent étre respectées ; pour essayer de remédier
HQ SDUWLH j FHWWH OHQWHXU G 1DAISOdeFlaWwdgesQ® pedt] X W L O
constituer un début de solution. En effet, ces études de paysage peuvent constituer les bases
GITXQH D &&paRpdadgere pour la mise en application du concept de Trame Verte et
Bleue, par une entrée « habitat » et non pas « espéces ». Le potentiel de chaque type de
paysage et des structures paysageres, en terme de biodiversité et de connexion biologique,

peut étre évalué pour repérer quels espaces paysagers sont particuliérement a protéger et a
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renforcer. Les Atlas de PaysagesO {p F KH O Q iduadng il der® do@&fie partie axée

VXU OYDQDO\VH GHV O Léh@Qronrean tebioaHuSiBpavt@nkeHtakypeu O 1

étre une bonne baseoyw essayer de relier décisions étatiques et applications concretes
locales. CTHVW OH FDV pJDOHPHQW SRXU @uHoffreatWio 2yards H O (¢
GpWDLOOp GH OfpWDW GH OfHQYLURQQHPHQW HW GH OD E
Région (ou du Départementf.Q HIIHW OD 5pJLRQ FRQVWLWXH OfpFKHC
préservation de la biodiversité, ou on passe de la protection de la biodigrcsjpéonnelle,

a la sauvegarde de la biodiversité ordinaire (Cormier & Carcaud, 2009) (cf 1.2.1). Pour
VLPSOLILHU OD PLVH HQ SODFH GHV UpVHDX[ pFRORJLTXH
doit étre clarifié et mis en avant ; la sauvegarde de la « nature ordinaire », essentiellement
WUDLWpPH j OfpFKHOOH ORFDOH S HX¢ ptpuiMa @retecion IBsQ VW L W
especes patrimoniales exceptionnelles. Une approche paysadgéreOfHQYLURQQHPHQW
biodiversité, incluse dans un outHtO T XX Q $ W O Doérn@tung BisigrDglabalisante

de la problématique, tout en croisant clairement les échelles globales et locales, et en reliant
WUDYHUV OfpWXGH GH WRXWH Xe® shuSdgapddNieé e ltyp¥g \de HV G |

biodiversité : la nature ordinaire et le patrimoine faunistique et floristique exceptionnel.

1.2.3. /HV UpVHDX[ pFRORJLTXHV | OfpFK&OOH HXI

réseau paneuropéen

(Q OT8QLRQ ¢cromRdgue l@i@ttive 92/43/CEE « Habitats, Faune,
Flore » portant sur la conservation des habitats « naturels » de la faune et de la flore sauvages.
Cette directive, communément nommeée « Directive Hab#atstaure la mise en pladd 1 X Q
réseau de sites de conservation spécifiques et cohérents : les sites Natura 2000. Elle englobe
deux catégories de sites (ODEM, 2010a ; site internet DREAL Bretagne) (Figure 5-3):

X Les Zones Spéciales de Conservation (ZSC), délimitant un espace représentant un
habitat naturel ou semM@DWXUHO UDUH | IRUWH Ymé&EHXU SD)
communautaire, ou bien une zone recelant une ou plusieurs espéces animales et/ou
végeétales, également reconnues en Europe pour leur rareté, leur valeur symbolique et

patrimoniale, et leur intérét pour la biodiversité ;

X Les Zones de Protection Spéciale (ZPS), issues de la directive Oiseaux de 1979,
FRQVLGpUpHY FRPPH SDUWLFXOLqQUHPHQW LPSRUWDQW
PLJUDWLRQ GHV RLVHDX[ GDQV OY8QLRQ (XURSpHQQH
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Figure 5-3 : Carte de situation des sites Natura 2000 en Bretagne (site internet DREAL Bretagne).

Les sites Natura 2000 constituent des espaces particulierement riches en biodiversité, et sont
protégés en tant que tels ; cependant, ils ne constituent pas a eux seuls un véritable réseau
écologique reliant différents habitats, et sont plutét a considérer comme EéX&JV GH
nature » trés préservés.

&THVW ABLWKI™H &RQVHLO GH Of(XURSH DX WUDYHUV GH V
(REP), dont la mise en place a é@pFLGpH HQ adapdoln VdeH laj Steafggie
paneuropéenne pour la diversité biologique et paysagéere LO V{DSSXLH zentre autre
sites Natura 2000 pour construire un réseau écologique a portée internationale, afin de
protéger les écosystemes, les espéeces et leschdbW GILPSRUWDQFH HXURSpPHQ
paysages qui les entourent et auxquels ils contribuent. Le REP est constitué de différents
éléments (Micher et al2004) :

X Les zones « noyaux », représentatives de la biodiversité biologique et paysagére

G 1 L Rk l@uropéenne, et a forte valeur patrimoniale ;

X Les corridors, qui relient entre elles les zones noyaux et offrent un fort potentiel pour

la circulation et la dispersion de différentes espéces ;
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X Les «zones a restaurées FRQVWLWXpHYV siedhbE aMde \faysagésT p F R

importants qui doivent étre réparés pour étre a méme de jouer pleinement leur role ;

X Les zones tampons, qui, placées sur les lisieres du réseau, le consolident et le

protegent.

Ces «infrastructures » internationales constituent le dernier échelon (le plus général) des
GLIIpUHQWY QLYHDX[ GH FRQVWLWXWLRQ HW GY;leReSOLFDWL
donnent aux politiques de protection de la biodiversité des objectifs globaux et une lisibilité
européennes, mais ne seraLHQW ULHQ VDQV OHV DFWLRQV(&GH WHUU
1.2.1).

2. /D 7UDPH OHUWH HW % OHXH j
infradépartementale des paysages : application au
Pays de Saint-Brieuc et aux Landes de Lanvaux

&RPPH RQ OYD YX OD 7UDPH 9HUWH HW %OHXH HVW X
échelles, ce qui nécessite un niveau « de réfésepoar une meilleure connaissance entre les
PFKHOOHY DLQVL TXTXQH FRRUGLQDWLRQHSEVXX GHHI I|L BI p AKC
infradépartementale permet de mettre en lumiére des structures paysageres constituant la base
du réseau écologique aux échelles départementale et régionale, cette derniére étant un
échelon de référence auquel se rejoignent les objectifs de sauvegarde de la nature ordinaire et
de la biodiversité exceptionnelles OTDLGH GH OD eWXppemBlgswsehE WohdR Q G
étudiés sur le Pays de Saiti-UL HXF HW paysayer\désR.Bnddd de Lanvaux, afin de

dégager les types de paysages pouvant potentiellement constituer une Trame Verte et Bleue.
2.1. La Trame Verte et Bleue en Bretagne

LD PLVH HQ SODFH GH OD 7UDPH 9HUWH HW %OHXH j O
VIDSSX\HU VXU GLYHUVHV pWXGHV H[LVWDQWHYVY QRWDPF
éléments de connaissance sur les milieux et les paysages potentiellement importants en

matiére de biodiversité animale et végétale.

/I MpFKHOOH UpJLRQDOH FRQVW LAWK Ide @ Hnigg lely pldaX n&@ishald p I p U H
GIXQH 7UDPH 9HUWH H W CorQdil Régior{a® Wo WDHWDD YH SDU OfLQWF
OD '5(%$/ RQW FKDUJp OH *,3 %UHWDJQH (QYLURQQHPHQW G
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la Trame Verte et Bleue, avec notamment la construction du SIG permettant de gérer les
différentes couches de données spatialisées relatives aux espaces de Trame Verte et Bleue.
Les experts de Bretagne Environnement chargés de la définition de la Trame Verte et Bleue
EUHWRQQH VRQW ELHQ FRE@FLHFHQWYUDPX B CDIIHQ WX YH Xj LO
des problémes au vu des besoins difgd/V GH FKDTXH WEBdhiGgnDd@hdPaD O , O\
XQH GpILQLWLRQ GX UpVHDX pFRORJLTXH HQ IRQFWLRQ GH
HQ OLHQ DYHF OYKDELOGAD VS DEMM PWSGHHO TK\SRWKqVH TX
OfRUJDQLVDWLRQ GH OfRFFXSDWLRQ GX VReDnatd@evt ULFKH\
les espéces représentatives de la région) peuvent y circuler facilement. Cette réflexion se
UDSSURFKH GRQ FpagshyedHolt a\Wéfimitidn @e la Trame Verte et Bleue en
Bretagne./D TXHVWLRQ GH OfpFKHOOH GH WUDYDLO HW GH Gpl
€galement question ; les techniciens et les experts de Bretagne Environnement soulignent la
difficulté de généraliser au niveau régional des aspects tres locaux de la biodiversité, mais
pJDOHPHQW GIDSSOLTXHU j XQH pFKHOOH ILQH VXU OH Wt
OTHQVHPEOH G.He® hodédlidataiNsDsb@t Hlonc en cours a partir des données
FROOHFWpPHYV SRXU énoMeatk 8lemdhis 3épbhteEVémvue @Ge la mise en place

de la Trame Verte et Bleue régionale en 2012 (Entretien avec F. Siorat (Bretagne
Environnement), Juin 2011

2.2. Les études environnementales déja réalisées sur

OHV JRQHV GTpWXGH

Sur les deux zonesfdp WX GH LQIUDGpSDUWHPHQWD @éththéeGSLYHU VI
VXU OfpWDW GH OYHQYLURQQHPHQW HW OHV SRWHQWLD

certaines espaces protégeés.
2.2.1. Sur le Pays de Saint-Brieuc

-XVTXTj] SUpVHQW Ldocugngrit BtudisvitHex8sVen@@ht et de maniére
JOREDOH HW DSSURIRQGLH OfHQY%URBXQHPHOW GXDRION

biodiversité ; cependant, plusieurs éléments de connaissance existent.

Ainsi, le SCOT du Pays de Saint-Brieuc, approuvé et rendu exécutoire en Janvier 2008,
fournit parmi les documents réglementaires (W DW ,QLWLDO G HuQ«iritQrée LURQQF
(SCOT Pays de Saint-Brieuc, 2008b). Dans ce document figurent les principaux repéeres
permettant de saisir les grands enjeux environnementaux qui se jouent sur le Pays de Saint-

Brieuc :
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x /IHV FDUDFWpULVWLTXHV HW OHV WHQGDQFHV GYfpYROX

que leur localisation ;

X Les différents sites naturels protégeés et leur localisation : sites Natura 2000, ZNIEFF,
reVHUYH QDWXUHOOH VLWHV FODVVpV HW LQVFULWYV D

X Quelques données-clés du SAGE sur la qualité des eaux et les infrastructures de
distribution.

Les données du SAGE reprises par le SCOR QW L V ¥tAtHi&s [@yxXl€s connaissas

(SAGE Pays de Sainb ULHXF VXU OfHDX HW OHV GLIIpUHQWYV
Pays de Saint-Brieuc. Outre sa distribution et les infrastructures, sa situation
environnementale est décrite précisément (liste des especes et des milieux naturels
UHPDUTXDEOHV OLpVXDRLWRXGWH EBfittHB3Khémuvdelien sur le Pays

de Saint-Brieuc (Pays de Saint-Brieuc, 2008) inventorie lui aussi les protections existant sur le
patrimoine naturel (ZNIEFF, Natura 2000, Réserve naturelles, etc) ; il émet également des
UHVWULFWLRQV SRWHQWLHOOHY VXU OYLPSODQWDWLRQ G
VXUYRO SRVVLEOH GH OD J]RQH SDU FHWWIBSLQHY HVSqFHV G

Ces trois documents ne fournissent pas directer@GeHtVY GRQQpHV FRQFHUQDQW O
la Trame Verte et Bleue FHSHQGDQW OHV QRPEUHXVHV LQIRUP
contiennent peuvent permettre de recenser les espaces potentiellement riches en biodiversité,
les zones menacées a préserver, ou les territoires déja protégés pouvant constitéet Xes «

de nature ». Cependantce’xt SHXYHQW rWUH GHV LVRODWY WRXUELQq
MXVTXTj] SUpVHQW KRUV GYXQH ORJLTXH GH PLYCéiteHQ UpV]
constitution GIXQ YpULWDEOH UpVHDX PpFRORJLUEEXpdysageBVp VX

remarquables sur le plan de la biodiversité reste donc a effectuer.
222. 6XU OYHQVHPEOH SD\VDJHU GHV /DQGHV GH /

/I YHQVHPEOH SD\WDJHU GHV /DQGHV GHn tBQupigs[ QH F
administratif classique (du type du Pays « VoyheEDU H[HPSOH DXFXQH pWXG
PHQpH GHVVXV GH PDQLqUH VSpFLILTXH VXU FBteMHUULWR
avec le SCOT et le SAGE). On ne peut donc disposer des informations générales sur
OfHQYLURQQHPHQW HW OD ELRGLYHUVLWpPp TXL VRQW FOD\
SCOT et des SAGE (cf 2.2.1).

&HSHQGDQW GHV GRQQ p HdllevdégaiementaleSdr Gravier® @ey/s W O PpF- G H
OT(QYLURQ Q HihdrQ@DEMX2@LBa). Celui-ci présente un panorama complet des
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données environnementales disponibles sur le département, des enjeux qui y sont associé et

des réponses a y apporter. Cela concerne notamment :

x Des données générales sur le climat, la géologie, et les sols, qui permettent de cadrer

les conditions environnementales présentes sur le département ;

X Les milieux « naturels » (foréts, milieux arbustifs et/ou herbacés, zones humides, eaux
continentales), qui sont recensés dans leur ensemble, puis en fonction de leur
protection (Natura 2000, ZNIEFF, réserves naturelles, tourbieres, sites inscrits et
FODVVpV HVSqQFHV SURWpPJpHV« /HV SUHVVLRQV TXI
recenseées (agriculture, industrie, urbanisatio/ R X ULV P H « D ltign¥ de TXH OH
OXWWH FRQWUH FHY DWWHLQWHY j OTHQYLURQQHPHQW

x Des informationsGH FDGUDJH VXU OD UHVVRXUFHtEW®IeB DX Up:
atteintes subies (pollutions, détérioration ou destruction des habitats naturels liés au
FRXUYV Gdebl BBgonses sont apportées face a ces atteintes: lutte contre les
pollutions agricoles et portuaires, assainissement, restauration des habitats, gestion
GXUDEOH GH OD UHVVRXUFH«

Tout comme dans le cas du Pays de Saint-Brieuc (cf ci-dessus), cet Atlas ne fournit pas
GLUHFWHPHQW GH GRQQpHV VXU OYLPSODQWDWLRQ GTXQt
Landes de Lanvaux FHSHQGDQW OHV LQIRUPDWLRQV TXJLOV GpcC
espaces particulierement riches en biodiversité, et a forte valeur patrimoniale, ainsi que des
corridors encore préservés, qui sont a méme de constituer une base de travail pour
OfLPSODQWDWLRQ GYXQ UpVHDX pFRORJLTXH

Il faut noter également quéAflas des paysages du Morbihé@G 56 et al, 201 est en

cours de finalisation et devrait étre disponible sur Intern@ B ILQ GH OfTDQQpH

contient pas de données environnementales, mais son analyse des paysages du département

peut contribuer@ O D FRQVWUXFWLRQ GTXQH 7UDPH 9HUWH HW %OH.
2.3. Etat des lieux des Trames Vertes et Bleues sur les

deux territoires

2.3.1. Sur le Pays de Saint-Brieuc

$ OTpFKHOOH G X-BAddtVO G HG p DLL@hWeseBUIQEcBdhique a été
décidée. Un stage de six mois réalisé au sein du syndicat mixte au cours du printemps et de
OfpWp GRLW SHUPHWWUH GH GplLQLU OHV EDVHV GH
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analyse basée sur le type de paysages et les habitats. Cette étude prend en effet la suite du
travail effectué en 2010 dans le but de définir les unités de paysage présentes sur le Pays
(Bourget & Le D0O-Blayo, 2010a). Les premiers résultats doivent étre connus au cours du

dernier trimestre 2011.

232. 6XU OfHQVHPEOH SD\VDJHU GHV /IDQGHV GH /

Sur le département du MorbihanfpPDEM est actuellement chargé de définir u
réseau écologique. Une premiere étude exploratoire a été menée en 2009, basée sur les
espaces naturels sensibles et leur possible intégration dans une Trame Verte et Bleue, et qui a
abouti a une premiére esquisse (Baleige, 2009)\ PoXIQH FDUWRJUDSKLH GplLQLV
PLVH HQ SODFH OHV H[SHUWV GH Of2'(0 GHYURQW HQVXI
cohérence régionale, attendu en 2012 (Entretien avec J.-L. Belloncle et F. Daniel (ODEM),
Octobre 2010).

Les expertes et les techniciens savent donc que des objets paysagers (structures
SD\VDJqUHV W\SHV GH SD\VDJHV« SRXYDQW VHUYLU GH I
Verte et Bleues existent sur ces deux territoires LO & fid® bk WWepdEeR &fin de

formaliser une cartographie des zones pouvant potentiellement étre riches en biodiversité.

2.4. Cartographie de la Trame Verte et Bleue par une
approche paysagere

/[ HV FDUWRJUDSKLHVY GHV W\SHV GH SD\VDJHV HW GHYV

la télédétection (cf Chapitre 4) sur les deux territoires infradépartementaux constituent la base
de cette réflexion sur les Trames Vertes et Bleues. Les différents types de paysages identifiés
précédemment sont regroupés &UDQGHYV FDWpJRULHV VHORQ TXTHO
potentiel pour la conservation de la biodiversité ou non :

x Paysages de vallées ;

x Paysages bocagers ;

x Paysages boisés et de landes ;

x Paysages agricoles ouverts ;

X Paysages urbaniseés.
2.4.1. Types de paysages et réseau écologique

'X SRLQW GH Y XHu@aysdnd] pek RifERGtE tip&3 de paysages présents sur

le Pays de Saint-Brieuc et les Landes de Lanvaux constituent des habitats diversifiés pouvant
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DFFXHLOOLU GH QRPEUHXVHY HVSgFHV GIDQLPDXdntHW GH
des milieux intéressants pour la conservation de la biodiversité. Ainsi, les paysages bocagers
abritent une grande diversité faunistique et floristiquec ses haies de taille et de
FRPSRVLWLRQ GLIIpUHQWHYV HW VHV SDUFHOOIittvdg GRPLQ
QRPEUHXVHVY HVSqFHV GYRLVHDX[ UDSDFHV QRFWXUQHYVc«
ODSLQV SHWLWYV URQJHXUV« GTLQVHFWHY FROpPRSWqUL
herbacées (CSEB, 200Burel & Baudry, 1999), répartis sur les différentes strates des haies
et dans les parcelles. A partir des zones de bocage, diverses espéces peuvent rayonner vers des
espaces au paysage agricole ouvert, recelant statistiquement une biodiversité moindre, pour y
effectuer des déplacements saisonniers ou quotidiens (par exemple, certains petits rongeurs
habitués des haies et des talus frequentent en été les parcelles cultivées de mais ou de
céréales).
Les paysages boisées, et notamment les grandes parcelles forestiéres, sont le refuge principal
des grands mammiferesFr HUl VDQJOLHU FKHY UH Xé uvert Torektiev, | DEU LW
mais trouvent une grande partie de leur nourriture a la lisiére de la forét, dans les parcelles
bocagéres par exemple (Baleige, 2009). Ces lisiéres forestieres constituent des zones de
FRQWDFW SULYLOpJLpHY HQWUH GHX[ W\SHV GH SD\VDJHV
des écosystemes ou cohabitent de nhombreuses especes présentant un besoin de fréquenter
OfXQ OIDXWUH RX OHV GHXJ; toul SeHoyst@re KMt/ lisidre® pet 8 X U Y |
considéré comme unk° XU GH QDWXUBG IDXW UHOLHU j GIDXWUH HVS
des espéces. Les espaces boisés de plus petite taille peuvent eux servir de relais, ge « halte
lors des déplacements des grands mammiferes vers un autre massif boisé F{HVW OH FL
qui peut parcourir de grandes distances en 24 heures. A chaque type de paysage donc, sa
YDOHXU SRWHQWLHOOH HQ WHUPH GH FLUFXODWLRQ GHV H

Les structures paysagéres constituées par les vallées jouent dans une Trame Verte et Bleue un

triple réle :

X Les végeétations spécifiques de ces vallées (boisements rivulaires et de coteau, prairies
de fond de vallée) constituent ponctuellement des zones nodales privilégiées pour
OTKDé&eLlwibW et la faune, et peuvent servir de «refuge » a de nombreuses
especes (Strub, 2008), méme si la plupart des paysages qui les constituent les
assimilent a des « vallées ordinaiesQH EpQpILFLDQW SDWot&fokQH TXHC
et ou les usages ne sont pas réglementés (Germaine, 2009 ; Germaine & Puissant,
2008 ; Mougenot & Melin, 2000)
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x Du fait de leur spécificité en terme de structure paysagere, les vallées peuvent servir
GID[HV GH I[kLd¢pxXaafatdh B Qertains animaux et plantes, notamment via
OHV FR XleNesGdntdloxs assimilées aux « branches » du réseau écologique ;

X (QILQ OHV YDOOpHV TXDQG OHXU WDLOOH DWWHLQW
rupture morphologique et paysagere, peuvent constituer une barriere dans la
progression spatiale et les déplacements de certaines especes, notamment animales,
qui ne sont pas adaptées pour franchir un espace important en rupture avec le paysage

constituant leur habitat habituel.

Les milieux dens@ent anthropisés représentent un refuge et un cadre de vie pour certaines
especes de petits animaux (oiseaux, insectes, petits mammiféres), constituant souvent la

« nature ordinaire » a proximité des Hommes, et qui se sont adaptées a ce milieu spécifique,
faLVDQW GH SOXV HQ SOXV VRXYHOQW, &ifi R peimatireG MQH JH'
biodiversit¢t Gf{DYRLU VD SODFH)HQ YLOOH 6WUXE

,O FRQYLHQW G YL QVdey tunsidératignd sOrHe lidhleWireTiypes de paysage et
habitat écologigtV GHPHXUHQW JpQpUDOHV HWsahOREm2sEEsVsDrQ W HV
OIDQMWAHWUBIDLQ GTXQ SD\VHOH HWY \SOLWWLQEXQMWHGEDQV OH St
GpPRQWUHU OTLQWpUrW GH OfHQWUpH SD\VtRidigdot€tr& DQV O
précisées en fonction des spécificités du territoire sur lequel elles peuvent étre appliquées.
Cependant, on a vu que les experts et les techniciens chargés de la définition et de la mise en
place de la Trame Verte et Bleue, notamment aiHivX UpJLRQDO VILQWPpPUHVVH
approche par une entrée «paysagjesTXH OTRQ SRXUUDLW TXDJHQMHY XG
consiste a identifier les paysages, les types de paysages et les structures paysageres dont les
FRPSRVDQWHYV tiehWwsor® pBtehfiéi€riem Dpropices a la conservation de la
biodiversiteé.

2.4.2. Sur le Pays de Saint-Brieuc

Des «F° XUV GH2QWWXWHPSRUWDQWY HQ WHUPHV GH ELR
ete identifiés sur le territoire du Pays de Saint-Brieuc a travers la mise en place de diverses
mesures de protection des milieux (Figure 5- fHVW QRWDPPHQW OH £DV GDQ
Brieuc, sur le périmétre de laguelle sont concentrés plusieurs ZNIEFF, une ZICO, des sites
géologiques remarquablesLe Sud du Pays est également intéressant, avec une ZNIEFF de
type 2 sur la forét de Lorge, une dizaine de tourbieres, et des sites geologiques remarquables.
Enfin, la forét de Loudéac et le massif de la Hunaudaye sont également répertoriés en
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ZNIEFF de type 2. Tous ces espaces sont considérés comme étant riches en biodiversité
RUGLQDLUH HW VSpFLILTXH HW FRQVWLWXDQW GHV HVSDF
GITRUJDQLVHU DXWRXU GfHX[ XQ UpVHDX pFRORJLTXH FRKp!

Figure 5-4 : Les mesures de protection des milieux naturels du Pays de Saint-Brieuc (in SCOT Pays de
Saint-Brieuc, 2008b)

La cartographie des types de paysages déja présentée a donc été retravaillée afin de
proposer une synthése en cing catégories principales de types de paysages ayant un réle
VSpFLILTXH HQ WHUPHYV GH ELRGLYHUVLWp HW TXL HVW FF
La place des paysages de bocage (dense ou élargi) et des zones boisées et de landes (forét de
Lorge notamment) est importante dans le tiers Sud du Pays de Saint-Brieuc, ce qui Gntribue
OfH[LVWHQFH GTXQ SR\WBQPNIVHOHIP SRDWID @Y XSFEBUDPH 9t
cette partie du territoire et en fait une zone noyaxXiQ HFi¥ude 5-5), notamment pour les
grands mammiferes, qui vivent notamment en lisiere de ce massif. A partir de cette zone
«source » GRQW OH F°XU HVW FRQVWdeWXippeb\ 2t s© @épldRes vé&vs GH /R
des taches boisées de tailles plus modestes, ainsi que dans les parcelles de bocage ; cependant,
leur circulation est limitée vers le Nord par la disparition progressive du bocage et surtout par
le faible nombre de boisements ayant une taille suffisante pour accueillir de maniere pérenne

ces animaux./fimbrication du bocage plus ou moins dense avec des zones de paysage
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agricole ouvert, organisée selon un gradient Sud-Nord, permet de mettre en contact des
espaces aux paysages contrastés, et donc potentiellement des habitats, et donc des espéeces
différents.

Dans les déplacements, les vallées fluviales jouent aussi un réle majeur de lien, de corridor
entre le Sud et le Nord du Pays pour de nombreuses espéces, entre des zones davantage
rurales abritant potentiellement une plus grande diversité faunistique et floristique, et des
zones anthropisées de maniére importante OD IXWXUH 7UDPH 9HUWH HW %!¢
Pays de Saint-Brieuc que de Bretagne, peut mettre en avant ces axes de circulations
privilégiés, afin de les entretenir et les mettre en valeur. Il convient de noter tout de méme que

les vallées du Pays de Saint-Brieuc, qui creusent profondément le plateau sur la partie avale

de leur cours, peuvent potentiellement constituer une barriére dans la circulation transversale
GHV HVSgFHV GiRQneitue fid REpaysayes ddriicoles implantés sur le plateau, de
SDUW HW GIDXWUH GH, @& vallée® GupPays ' fled SalttBHeuS pauvnt
également étre considérées comme des espaces relativement préserves et privilégiés pour la
conservation des especesSHWWH QRWLRQ GH UHIXJH VIYDSSOLTXH QF
vallées traversent des paysages agricoles ouverts et intensément cultivés, ou le bocage et les
zones boisées sont devenus rares VXU OD JRQH GfpWXGannsedtppd H Q W H
Gouét et du Gouessant sur leur partie aval.

Les zones urbaines et périurbaines (agglomérations de Saint-Brieuc et Lamballe, bourgs de la
moitié Sud du Pays), quant a elles, peuvent dans certains cas constituer le cadre de vie de
plusieurs espéces constituant la « nature ordinaire » en ville, particulierement présente dans

les jardins et les espaces verts SHWLWYV PDPPLIQUHVY KpULVVRQV« UF
ERXUGRQV« RLVHDX][s, méshrgésD X H Wbkt bb@dtive globalement un

gradient SW-NE, avec une trame bien consolidée au SW (bocage dense et vallées, puis la
trame se désagrege vers le NE avec la prédominance des secteurs agricoles ouverts, des

espaces urbains littoraux et la moindre préservation des paysages de vallées.
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Figure 5-5: Caractérisation des paysages de trames vertes et bleues dans le Pays de Saint-BriesD U O § D S S U RobjktHiBdritd dt & QaDa-Blayo, 2010a.
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243. 6XU OYfHQVHPEOH SD\VDJHU GHV /IDQGHV GH /

$LQVL DAPR&Edemment (cf Chapitre 4 O T H Q paydageOdds Landes de
Lanvaux recele des types de paysages rares et emblématiques, associés a une géomorphologie
spécifique et a un relief accidenté qui font de cet espace un lieu encore préservé. Cet ensemble
SD\WDJHU HW QRWDPPHQWSN® feXL@riviiip (d®ilt UeDpag Bsticl@ssie en
ZNIEFF et en zone Natura 2009 Baleige, 2009), constitue une zone noyau, &f X U » de
biodiversité pour la mise en place de la Trame Verte et Bleue, aVa oi OfpFKHOOH (
département du Morbihan et de la Région (Figure. 2-&)présence conjointe de trois types
de paysages: les bois (feuillus et résineux), la lande (basse ou arborée) et le bocage,
SHUPHWWHQW OfYH[LVWHQFH HW Olité¢ Ruhdd Whamrgfer€s X Q H
notamment), en présentant une forte imbrication des différentes taches de paysages ; la lande,
notamment, dont la surface est pourtant en régression depuis 8°Xl&cle, présente une
forte diversité écologique, notamment au niveau de la flore (ODEM, 201X QLWp GHYV
Reliefs de Saint-Nolff situéXQ SHX SOXV DX 6XG HW OfXQLMAp- GHV ER
Brévelay a Malestroit présentent des caractéristiques assez similaires, bien que sur des
surfaces moins importantecependant, ces trois « F ° X Hovit séparés par les sillons
orientés Ouest-Nord-Ouest/Est-Sud-EfFRXHLOODQW O Hdu Skd; £Kle HAMUNOI§ $ U |
&ODLH HW Of2XVW DX 1RUG TXLbarke@shppoteQisids @itve X QH S
trois zonesIRLVpHV SRXU FHUWDLQV DQLPDX[ PDLV TXL FRQVW
FLUFXODWLRQ SULYLOpJLpV HQWAaysager XN VP DHQ\L oOUTH VAW QpHL
la géomorphologie guide le dessin des corridors selon cette orientation majeure Ouest-Nord-

Ouest/Est-Sud-Est sur toute la succession de crétes granitiques et de vallées schisteuses.
'H SDUW HW GIDXWUH GH FHV WURLVY JRQHV OHV XQLWpV

entrecoupé de taches de paysage agricole ouvert plus ou moins vastes ; des taches boisées
ponctuent le tout, selon deux géométries différentes :

x Des boisements de petite taille, assez rapprochés les uns des autres et dispersés
UpJXOLqQUHPHQW @D @ ¢asOsTiHIgsSidefeldux de Questembert et de

Plumelec ;

x Des boisements de taille plus importante, plus éloignés les uns des autres et ponctuant
OfHVSDFH GH PDQLq Ueite 8adfigiatiod Bsp prés@rte alHNord-Est de
OfHQVHPEOH SD\VDJHU SDUWLFXOLqUHPHQuhitég XU OHV
GHVY ERFDJHV GH OY%$Il HW GH OD FDPSDJQH ERLVpPH GH
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Ces « pas japonais » boisés constituent une connexion potentielle trés importante pour les
JUDQGV PDPPLIQUHYVY QRWDPPHQW OH FHUI GRQW OfYHVSD
ainsi circuler entre les foréts des Landes de Lanvaux et le massif de Brocéliande, via les

boisements des Monts de Caro.

/IHV QRPEUHXVHYV YDOOpPHY DFFXHLOODQW GHV FRXUV GYHELC
VHUYHQW GY{KDELWDW | GihisReB et ftbistiqdas, maisS cpRdtitent
également potentiellement des couloirs de circulation pour certains animaux, ou au contraire

des barrieres, notamment pour la petite faune (petits mammiferes, insectes rampants). Ces
GHUQLHUYV V1 pssdani@de Xiang \aks@rvésdidfi de parcelles de bocage et de paysage
agricole ouvert, notamment grace a la présence des haies bocagéres qui abritent, tout comme
dans le pays de Saiftt ULHXF GLYHUVHV HVSQFHV GYRLVHDX[ GH P
moyenne GILQVHFWHYV HW GH SODQ Watdre ordndir&d\bRoUvanErBoglief W L W X |
des especes plus rare2Q YRLW GRQF LFL OHV OLPLWHV GH OfDSS
GpILQLWLRQ GH OD 7UDPH 9HUWH HW %O H X Iégs hdbatOef LP SR U \
les types de paysages, et leur structuration.

La faible présence des zones urbanisées, cantonnées avant tout aux vallées et aux plateaux,
DLQVL TXH OHXU WDLOOH UHODWLYHPHQW UpGXLWH IDLW
un espace riche et préservé, qui peut constituer une des bases de la Trame Verte et Bleue

morbihannaise et bretonne.
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Figure 5-6: Caractérisation des paysages de trames vertes et bleues dans I'ensemble paysager des Landes de La®/BUd OTDSSURBél. RULHQWDpH
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CONCLUSION

Un des objectifs affichés au départ par WHFKHUFKH pWDdn#ysé&cfDSSR
paysagere comme une possible aide a la décision dans la mise en place de certaines politiques
publiques touchant au paysage. Dans un climat de forte demande sociale concernant la
préservation des paysages et de la biodiversité, les Trames Vertes et Bleues sont en cours de
définition dans de nombreuses régions francaises. Les réflexions de départ ont été menées
selon une approche «espees PDLV FHOD QfHVW SDV VDQV SRVHU SUF
spécifiques au comportement de chaque animal ou chaque plante. Un réseau écologique ayant

SRXU EXW GH GLPLQXHU OD IUDJPHQWDWLRQ GHWNKDELWD
ERQ pWDW pFRORJLTXH GHV PDVVHV GYfHDX GH IDFLOLWH
TXDOLWp HW OD GLYHLUBttvg acHYV S D OADIFHMatiREIK>HesO
souvent préférée a présent, ce qui implique une analyse paysageére, les corteges faunistiques et
floristiques étant différents selon les types de paysages dans lesquels ils vivent.

Cette approche présente plusieurs avantages. Enpeftetéchapper a une spécialisation des
WHUULWRLUHYVY TXL ULVTXH U Déuwrégaftiban dtQetdriUgegtibiny toit i) VL R Q
assurant la préservation de la biodiversité, Le Retnal, (2008) VRXOLJQHIEW TXT
DOWHUQDWLYH j OD JHVWLRQ GXDOLVWH -iotivesféHasSDFH H'
fournie par les approches en terme de trames et de réseaux, qui consistent a favoriser la
circulation des populations (non humaines) par la mise en réseau des habitatsivient

DLQVL GI{DERUGHU OD TXHVWLRQ GHV FRQQH[LRQV QRQ S
corridors reliés aux zones refuges déja préservées, mais comme la mise en cohérence des
types de paysages afin de maintenir a différentes échelles la multifonctionnalités des
paysages, dont la fonction de préservation de la biodiversité ordinaire (Le DO-Blayo, 2011).
'IDXWUH SDUW OfYHQWUpH Sé&pgrapbiueS DANMEBDIH.P S D WIDDQW B J ¢
pFKHOOHV GTpWXGH GX SD\WDJH HW OD GLIILFXOWp GH |

décisions prises au niveau régional.

/I fNXWLOLVDWLRQ GH OD WpOpGpWHFWLRQ SHUPHW QRWDPF
SD\VDJgUH GH FDUWRJUDSKLHU OHV GLIIpUHQWY W\SHV GF
de les classer selon leurs potentialités en matiére de biodiversité et de conservation des

especes. De maniére plus générale, les données téledétectées sont un moyen privilégié
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GTREVHUYDWLRQ HW GYDQDO\WH GH OYRUJDQLVDWLRQ G
paysageres qui les composent FHOD SHUPHW GfpYDOXHU OHXUV S

circulation des especes, et donc leur potentiel pour la conservation de la biodiversité.
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