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Introduction

99 ¢

« 1968 entra dans notre vie et la cassa en deux : “avant”, “apres”, englobé dans un
“pendant” qui dura des années pour Clermont et pour nous  »'. Ce constat dressé par Roger
Quilliot dans ses mémoires politiques illustre le bouleversement vécu a Clermont  -Ferrand
comme dans le reste du pays suite aux événements de mai et juin 1968. Le mouvement de
contestation remet au centre des débats politiques, idéologiques et culturels, un « ~ nouvel »
acteur, la jeunesse, plus spécifiquement la jeunesse scolarisée, étudiante ou lycéenne.
Cependant, Mai 68, plus qu’un « début » ou une « fin », est un événement charniére qui se
situe a la croisée d’évolutions politiques et sociétales majeures et qui prend, a I’échelle locale,
une ampleur particuliére. L effervescence qui régne dans les facultés et les lycées de
Clermont-Ferrand depuis plusieurs années conforte I’image d’un « bastion militant », image
en construction depuis les années 1940. A partir des années 1950, étudiants et lycéens
prennent une place de plus en plus importante dans le «  paysage social, politique et culturel
occidental »>. L’ampleur et la soudaineté de leurs actions, parfois de véritables «  surprises »
pour la société, leur conférent I’image de «  prophétes des conflits futurs »°. Si, comme le
préconise Antoine Prost, I’historien doit « faire résonner de nouveau la voix des acteurs »”, il
doit nécessairement s’intéresser a cette jeunesse étudiante et lycéenne qui, au fil des années,
prend une place prépondérante dans la vie de la nation et est désormais considérée comme
«une des composante a part entiere du mouvement social »°. Souvent a la pointe des
changements sociaux et politiques, la jeunesse étudiante et lycéenne ainsi que les évolutions
qu’elle a connues permettent de comprendre en partie la société francaise et ses mutations du
second vingtiéme si¢cle. Pour Didier Fischer, « le milieu étudiant [et lycéen], a I’instar de la
société frangaise, a connu de profonds bouleversements dans la seconde partie de ce siécle »°,
des bouleversements dont 1’étude est riche en enseignements si 1’on considére cette
population comme le « miroir grossissant de la société ». En effet, ’aspect prémonitoire des

actions étudiantes et lycéennes est souligné par de nombreux chercheurs. Pour Annick

! Roger et Claire Quilliot, Mémoires, tome II, Paris, éd. Odile Jacob, 2001, 550 p., p. 383.

2 Didier Lapeyronnie et Jean-Louis Marie, Campus blues, Les étudiants face a leurs études, Paris, éd. du Seuil,
coll. « L’épreuve des faits », avril 1992, 265 p., p. 229.

* Ibid.

* Antoine Prost, Douze legons sur [’histoire, Paris, éd. du Seuil, coll. « Inédit histoire », 1996, 330 p., p. 298.

> Jean-Philippe Legois, « Archives et mémoires : Enjeu historique et enjeu archivistique », Les Cahiers du
GERME, trimestriel n° 19, 3° trimestre 2001, pp. 6-14, p. 6.

% Didier Fischer, Histoire des étudiants en France de 1945 a nos jours, Paris, éd. Flammarion, 2000, 612 p., p. 9.



Percheron, les jeunes « constituent un barométre sensible de I’opinion et de la société  »', et
Edgar Morin parle, lui, de la « fonction pythique » de leurs mouvements de contestation : ils
expriment « les ruptures, failles, accumulations de tensions dans les profondeurs du corps
social »*, vérifiant ainsi « 1’hypothése de la relation médiumnique » entre la sensibilité
collective de la jeunesse et celle de la nation. Yolande Cohen et Claudie Weil insistent, elles,
sur « I’émergence du mouvement étudiant en tant que force sociale » qui, une fois « cerné »,
permet un « éclairage neuf sur la société ou [il] s’inscrit »°, comme d’ailleurs toute étude sur
I’histoire des groupes « en marge ». Pour Didier Fischer, le milieu étudiant — et lycéen —

« s’apparente plus au “miroir aux alouettes” d’une société fascinée par la vitalité de sa

. . r 4
jeunesse mais dont, au fond, elle se méfie »".

Qu’on fasse ou non du mouvement étudiant et lycéen 1’incarnation des évolutions
sociétales, il est indéniable que la jeunesse a pris une place grandissante sur la scéne politique
et sociale, a la petite échelle comme a la grande. Etudiants et lycéens, toujours plus nombreux
au fil des ans, manifestent une sensibilité particuliére aux problémes sociaux, aux grands
événements internationaux mais aussi aux difficultés « quotidiennes » vécues par une
jeunesse en pleine mutation des années 1960 aux années 1980. Cette « sensibilité » les pousse
a de nombreuses reprises vers I’action et leur confére I’image d’une avant-garde intellectuelle,
influente bien au-dela des universités et des lycées. Cette image, confortée par le mouvement
de Mai 68, ne fait que « s’accentuer » par la suite, sous I’influence grandissante des idéologies
révolutionnaires. L’idéologie marxiste met ainsi la jeunesse au centre de la «  vie sociale » :
elle est une « plaque sensible » pour Marx, un « barométre » pour Trotski et une « avant-
garde tactique » pour Mao’. Cette mise en valeur de la jeunesse par les « penseurs »
révolutionnaires est confirmée par les propos de Guiseppe Mazzini : « Mettez les jeunes a la
téte des masses insurgées ; vous ne soupconnez pas la force latente de ces jeunes, ni

I’influence magique que leur voix exerce sur les foules ; vous vous apercevrez qu’ils

! Annick Percheron, « Au miroir de la jeunesse », in Marc Abélés (dir.), Faire la politique, Le chantier frangais,
Paris, éd. Autrement, coll. « Mutations », 219 p., p. 91.

2 Cité par Henri Weber, Que reste-t-il de Mai 68 ?, Essai d’interprétation sur les événements, Paris, éd. du
Seuil, 1998, 214 p., p. 110.

? Yolande Cohen et Claudie Weil, « Les mouvements étudiants : une histoire en miettes », Le Mouvement social,
n°® 120, Entre socialisme et nationalisme : les mouvements étudiants européens, juillet-septembre 1982, Les
Editions ouvriéres, Paris, 1982, pp. 3-10, p. 3.

* D. Fischer, op. cit., p. 14.

> Cités par H. Weber, op. cit., p. 109.



constituent une armée d’apotres de la nouvelle religion »'. Il convient alors de s’interroger sur
les périodes de mobilisation de cette «  armée », a I’échelle nationale comme locale. Le
mouvement étudiant et lycéen est en effet 1’objet de toutes les interprétations, voire de tous les
« fantasmes ». Longtemps observé a travers le seul « prisme parisien », le mouvement
¢tudiant et lycéen ne se réduit cependant pas a 1’agitation régnant dans le Quartier Latin a la
fin des années 1960 et au début des années 1970. L’originalité de la démarche repose donc sur
une « provincialisation » de I’étude de 1’agitation étudiante et lycéenne : les événements
parisiens, déja largement traités, permettront une mise en perspective des évolutions locales,
analysées sur un temps long, ce qui 1a aussi est assez rare puisque la majorité des études de
cas locaux porte sur de courtes périodes, celles des mobilisations. Il est donc nécessaire de
procéder a une analyse « globale », c’est-a-dire sur un temps long, pour comprendre les

« mécanismes » et les évolutions du mouvement étudiant et lycéen. Il est également essentiel
d’étudier la question a différentes échelles pour en saisir I’essence et éviter une « histoire
mythique ». Ceci est d’autant plus important a la lumiére de la multiplication des mouvements
d’agitation touchant les lycées et les universités au cours de ces derniéres années, qu’on parle
des manifestations contre la création du LMD — Licence, Master, Doctorat — ou de la
mobilisation lycéenne contre la réforme Fillon par exemple. Ainsi, si pour Antoine Prost

« I’intérét pour I’histoire de I’enseignement s’enracin[e] dans le souci d’éclairer les problémes
actuels de cette institution et la volonté de lui apporter une réponse aussi pertinente que
possible »?, I’intérét d’une étude de I’agitation étudiante et lycéenne de 1’aprés-Mai 68 a 1986
réside notamment dans la mise en lumiere des difficultés rencontrées actuellement par cette
jeunesse, pour qui chaque mobilisation est une « remise a 1’épreuve de [son] poids politique »,
un « apprentissage de la citoyenneté »°. Cette étude permet donc de « mettre en perspective »
le mouvement « actuel », mais aussi le mouvement « local », puisque comme 1’affirme encore
Antoine Prost, « le passé [est] encore a I’ceuvre dans le présent, et ¢’est pourquoi il [est]
important de I’élucider : I’histoire éclair[e] naturellement le présent, [...] ce point de vue [...]
conserve une certaine validité, notamment en histoire contemporaine »”. Il est donc nécessaire
d’observer I’articulation entre mouvement « global » et mouvement « local », des années

1960 aux années 1980, pour comprendre les singularités des étudiants et des lycéens

' Ludivine Bantigny, « Le mot “jeune”, un mot vieux, La jeunesse du mythe a 1’Histoire », in Ludivine Bantigny
et Ivan Jablonka (dir.), Histoire des jeunes en France, XIXe-XXe siécles, Paris, éd. PUF, coll. « Le nceud
gordien », 308 p., pp. 5-13, p. 11.

* A. Prost, op. cit., p. 298.

* Antoine Prost, « Les étudiants et la société frangaise », in Jean-Philippe Legois, Alain Monchablon et Robi
Morder (coord.), Cent ans de mouvements étudiants, Paris, éd. Syllepse, 2007, 690 p., pp. 7-10, p. 9.

YA Prost, Douze legons sur [’histoire, op. cit., p. 298.



clermontois, mais aussi les enjeux contemporains des mouvements de contestation. Or, il
s’avere qu’il faille franchir un certain nombre de difficultés, a commencer par celles de

I’historiographie.

L’émergence des étudiants et des lycéens dans I’historiographie

Selon Didier Fischer, « les étudiants qui ont si souvent marqué 1’histoire de ces
cinquante dernicres années, de la Résistance aux événements de Mai 68, jusqu’au mouvement
de novembre-décembre 1986, demeurent encore aujourd’hui des inconnus »'. L’historien
regrette aussi la rareté des « travaux d’envergure » sur le sujet et parle d’une historiographie
qui « demeure particuliérement indigente »”. Ce constat, établi en 2000, mérite d’étre
aujourd’hui nuancé et, dans le méme temps, accepté si I’on évoque le mouvement lycéen. Il
faut d’emblée relever un paradoxe important. Si la jeunesse étudiante et lycéenne a longtemps
peu intéressé les chercheurs et n’a pas été abordée en tant que telle, la société a toujours
manifesté un besoin évident de « saisir » sa jeunesse, ce qui explique la multiplication des
« enquétes », comme le montre Francoise Tétard en citant I’ouvrage Les jeunes gens
d’aujourd’hui d’ Agathon — en fait Henri Massis et Alfred de Tarde — datant de 1913, La
France et sa jeunesse d’Henri Perruchot en 1958 ou encore  Les 16-24 ans de Jacques
Duquesne en 1965°. Selon elle, les études sur la jeunesse ont pour nombre d’entre elles des
« causes politiques », comme I’illustre par exemple 1’utilisation de I’image d e la jeunesse par
la droite nationaliste et catholique au début du vingtieéme siecle, avec les ouvrages d’ Agathon,
Barrés ou Bernanos®. On note également un regain d’intérét pour la « question jeune » & partir
des années 1950 et 1960, sous I’influence du «  facteur démographique ». A cette époque,
Edgar Morin évoque en effet la naissance d’un «  nouvel acteur historique », la « bioclasse
adolescente et juvénile »° et Alain Touraine parle d’une « prise de conscience de soi »° dans
cette population. En méme temps que la jeunesse du Baby-boom devient un « probléme
politique et social », les études se multiplient et, comme 1’a montré Jean -Francgois Sirinelli
dans son étude sur cette génération « & part »’, nombre d’entre elles sont centrées sur les

interrogations concernant la place qu’elle doit tenir au sein de la société. Beaucoup évoquent

' D. Fischer, op. cit., p. 8.

> Ibid.

? Frangoise Tétard, « Les étudiants : une jeunesse pas tout a fait comme les autres », in J.-P. Legois, A.
Monchablon et R. Morder, op. cit., pp. 277-286, p. 278.

* L. Bantigny, op. cit., p. 12.

> Cité par H. Weber, op. cit., p. 99.

8 Ibid, p. 103.

7 Jean-Frangois Sirinelli, Les Baby-boomers, Une génération, 1945-1969, Paris, éd. Fayard, 2003, 330 p.



alors le role de « caisse de résonance de la société »' de la jeunesse, de « précurseur »*. Mais
jusque dans les années 1960, la jeunesse est pensée comme « un tout », et les études
spécifiques sur les étudiants et les lycéens restent rares, sinon inexistantes. Le réel

« basculement historiographique » a lieu avec le mouvement de Mai 68 : désormais, les
étudiants sont au centre des  études’. Mais ce changement ne se fait pas sans de réelles

difficultés.

En effet, si Mai 68 a permis « I’émergence » des étudiants et des lycéens dans
I’historiographie frangaise, il a aussi créé une «  zone d’ombre » sur une grande partie des
mouvements d’agitation « jeunes ». Ainsi, bien que les études sur le printemps 1968 et ses
« effets » soient trés nombreuses au point qu’on parle d’une «  littérature 68 », les périodes
« post » et « pré » 1968 ont longtemps €té occultées. De plus, les premiéres publications sont
surtout le fruit de réflexions sociologiques, politiques, des « ~ mémoires d’acteurs », qui ne
laissent que peu de place a la communauté des historiens. Si la profusion d’écrits sur Mai 68
« peut le faire apparaitre comme un événement mondial » selon I’expression de Maximilien
Rubel”, il faut rappeler que «  1’événement n’est qu’un début »° et qu’il nécessite d’étre
« revisité ». C’est cette idée qu’exprime Bernard Lacroix, pour qui « la littérature sur 68 laisse
I’impression désagréable [...] d’une somme d’ignorances, mais aussi d’un florilege
d’erreurs »°. Il reléve plusieurs problémes sur les études déja menées : « on en sait beaucoup
sur les états-majors, trés peu sur les troupes  », « les schémas d’explication avancés |[...]
restent d’une désarmante pauvreté ». Bernard Lacroix insiste également sur le «  formidable
travail de neutralisation » dont Mai 68 a fait I’objet, causé selon lui par le « changement de la
politique et des rapports a la politique » et par la « reconversion des soixante-huitards [...]
d’autant plus portés a orchestrer un gigantesque travail de deuil de I’espoir de transformer la
cité qu’ils se métamorphosaient en thuriféraires stipendiés de ’ordre qui vient », faisant par
la une allusion assez claire a ’ouvrage La pensée 68 de Luc Ferry et Alain Renault. Cette

analyse recoupe celle développée par Jean-Pierre Rioux, pour qui « les déceptions de la

! Daniéle Linhart et Anna Malan, Fin de siécle, début de vie, Voyage au pays des 18-25 ans, Paris, éd. Syros,
coll. « Mouvements », 1990, 190 p., p. 12.
? Jean-Paul Molinari, « Le mouvement étudiant depuis 1945 », Les Cahiers du GERME, trimestriel n°® 19, 3°
trimestre 2001, pp. 1-8, p. 1.
*F. Tétard, op. cit., p. 279.
* Maximilien Rubel, « Révolte et utopie », Revue fran¢aise de sociologie, vol. X, n° 1, janvier-mars 1969, pp.
83-87, p. 83.
> Ibid.
% Bernard Lacroix, Mai 68, Histoire sociale d’une révolte, L utopie communautaire, Paris, éd. PUF, coll.
« Sociologie d’aujourd’hui », 2006 (2°™ édition), 224 p., p. 7.
1bid.



décennie [68-78] projetérent ainsi leur grisaille sur I’événement matriciel et le vidérent d’une
bonne part de son contenu propre, tout en contribuant a le sacraliser et méme, déja, a le
mythifier »'. Selon lui, les « défauts » des interprétations sur Mai 68 n’ont fait que s’accentuer
a I’occasion de la célébration du vingtiéme anniversaire de I’événement en 1988, faisant de
Mai un « 68 au nom des Droits de I’Homme et de I’individu souverain [...] un Mai “cool” et
ludique [...] vidé de ses conflictuelles ambitions politiques [...] mais porteur d’une révolution
des meeurs »°. Il résume sa pensée en parlant de « trois entétements sur Mai 68 » : « celui du
verbe, qui fait passer I’événement au second plan », celui de « I’inappétence des historiens sur
I’événement » et celui de la « mémoire collective de Mai [qui] a métamorphosé
I’événement »°. Depuis ce vingtiéme anniversaire, nombre de progrés ont été réalisés en
termes historiographiques, notamment a I’approche des quarante ans de I’événement. A cette
occasion, de nombreux ouvrages — notamment celui dirigé par Bernard Pudal, Boris Gobille,
Frédérique Matonti et Dominique Damamme® — ont permis une relecture de Mai 68. Ainsi,
loin des interprétations issues de cette « pensée 68 », les historiens ont redonné a 1’événement
sa dimension politique, longtemps « oubliée » au profit du culturel, en mettant par exemple au
cceur des analyses le mouvement ouvrier. Ce renouveau historiographique a été¢ également
I’occasion de s’intéresser a une nouvelle échelle d’analyse, celle du local, et plusieurs
monographies régionales sont parues, par exemple sur la région nantaise. Mai 68 a donc fait
I’objet de nombreuses interprétations, des plus « consensuelles » aux plus critiques. On peut
par exemple citer I’ouvrage de Kristin Ross’, qui traite de «  I’événement » et de ses
conséquences sur la société francaise, dont les interprétations sont encore largement
débattues. Par certains aspects, 1’histoire de Mai 68 reste donc encore a faire mais, malgré les
« lacunes » des analyses, I’événement focalise encore toutes les attentions — ce qui est
encouragé par les débats politiques sur « [’héritage » de 1968 — et laisse « en marge » une

grande partie de I’histoire du mouvement étudiant et lycéen frangais.

En effet, le mouvement étudiant et lycéen «  post 68 » n’a été, pendant de longues
années, que peu étudié en lui-méme. Hormis quelques témoignages et analyses «  a chaud »,

livrées a I’occasion des « grands » mouvements de contestation — notamment en 1986 — les

! Jean-Pierre Rioux, « A propos des célébrations décennales du mai frangais », Vingtiéme Siécle, Revue
d’Histoire, n° 23, juillet-septembre 1989, pp. 49-58, p. 51.

2 Ibid, p. 53.

3 Ibid, p. 57.

* Bernard Pudal, Boris Gobille, Frédérique Matonti et Dominique Damamme (dir.), Mai-Juin 68, Paris, éd. de
1’ Atelier, 2008, 448 p.

> Kristin Ross, Mai 68 et ses vies ultérieures, Bruxelles, éd. Complexe — Le Monde Diplomatique, coll.

« Questions a I’Histoire », 2005, 250 p.



analyses historiques sont restées rares. C’est ce qui améne a parler, pour le mouvement
étudiant, d’une « histoire en miettes »', selon I’expression de Jean-Philippe Legois. Ce constat
semble tout aussi valide pour le mouvement lycéen, qui reste largement « délaissé » par
I’historiographie. C’est ce que montre Jean-Noél Luc : selon lui, si on a assisté a un « regain
historiographique » sur I’histoire des lycées dans les années 1990 a 1’occasion du bicentenaire
de I’institution, cette vitalité est « illusoire » puisque I’histoire des lycées fait une large place
aux « anecdotes » et « hagiographies »°. Cette analyse est confirmée par Didier Leschi, qui
regrette 1’absence de travaux sur la population lycéenne avant 1986 et parle d’une

« contestation lycéenne oublié¢e »°. Méme les « grandes organisations » restent souvent trop
méconnues : pour Robi Morder, 1’histoire de "UNEF — Union Nationale des Etudiants de
France, qui est pourtant I’organisation la mieux connue, reste a écrire pour la période «  post-
scission » de 19717, contrairement aux années précédentes, notamment analysées par Alain
Monchablon’. De plus, les monographies régionales sur le mouvement étudiant et lycéen so nt
encore rares et de nombreux thémes — sociologie du militantisme, probléme de 1’identité
collective, attitude du monde politique face a cette jeunesse® — restent a explorer. C’est ce que
mettent aussi en avant Nonna Mayer et Pascal Perrineau qui, s’ils se félicitent de la
multiplication des études de politologues sur les « nouveaux mouvements sociaux »,
regrettent la « négligence » par la science politique de la « contestation », ce qu’ils expliquent
par le faible nombre de personnes concernées, le « soupcon d’illégitimité » et « le risque de
violence »’. 11 faut tout de méme remarquer que depuis leur constat, les études sur la
contestation se sont multipliées et la notion est désormais mieux appréhendée, notamment
grice aux travaux d’Isabelle Sommier °. Cependant, malgré de nettes avancées, des lacunes
subsistent. Ce « vide historiographique » ouvre donc une grande perspective de recherches,
dans laquelle de nombreux chercheurs se sont « engouffrés » depuis quelques années. On note

effectivement un net regain d’intérét pour le mouvement étudiant et lycéen, symbolisé par la

' J.-P. Legois, op. cit., p. 1.

? Jean-Noél Luc, « A la recherche du “Tout puissant empire du milieu” », in Pierre Caspard, Jean-Noé&l Luc et
Philippe Savoie (dir.), Lycées, lycéens, Deux siécles d’histoire, Paris, éd. de I'INRP, 501 p., pp. 11-56, p. 26.

? Didier Leschi, « L’aprés-Mai 68 dans les lycées », Lettre d’information n°® 29 sur le séminaire Les années 68,
Evénements, cultures politiques et modes de vie, Paris, éd. du CNRS, février 1998, pp. 1-6, p. 1.

4 Robi Morder, « Les archives de I’"'UNEF », Bulletin du Centre d’Histoire de la France Contemporaine, n° 13,
Paris, éd. de I’Université Paris X Nanterre, 1992, p. 114.

5 Alain Monchablon, Histoire de I"'UNEF de 1956 a 1968, Paris, éd. PUF, coll. « Les chemins de I’Histoire »,
1983, 205 p.

% R. Morder, « Les archives de "'UNEF », op. cit., p. 121.

"Nonna Mayer et Pascal Perrineau, Les comportements politiques, Paris, éd. Armand Colin, coll. « Cursus »,
1992, 160 p., p. 112.

¥ Isabelle Sommier, La violence politique et son deuil, L’aprés 68 en France et en Italie, Paris, éd. Les Presses
de Sciences Po, coll. « Contester », 2008, 164 p. et Xavier Crettiez et Isabelle Sommier, La France rebelle, Tous
les mouvements et acteurs de la contestation, Paris, éd. Michalon, 2006, 697 p.



création du GERME — Groupe d’Etudes et de Recherches sur les Mouvements Etudiants — ou
de P’ONVE — Observatoire National de la Vie Etudiante. D¢ja, au milieu des années 1990,
Michelle Perrot remarque cet essor et parle d’'une «  nouvelle histoire », qui « privilégie la
jeunesse en mouvement et la jeunesse scolarisée, sinon étudiante  »'. Quoi qu’il en soit, il
convient maintenant de dresser un premier bilan des apports de la recherche sur notre théme

d’étude, apports venus de I’histoire mais ¢galement d’autres sciences sociales.

Tout d’abord, il convient de s’interroger sur la place réservée aux mouvements
¢tudiants et lycéens dans I’historiographie « globale », en ’occurrence les ouvrages
concernant la France au vingtiéme siécle, pour comprendre 1’importance de ce « phénomene »
dans les évolutions politiques, sociales et culturelles francaises. Dans les ouvrages
« généraux », I’histoire du mouvement étudiant et lycéen apparait souvent en fil igrane, a
travers I’histoire de I’enseignement secondaire et universitaire, qui met en avant les politiques
éducatives mais s’intéresse aussi aux « grandes affaires », aux grands mouvements
d’agitation, a commencer par Mai 68. Ainsi, s’il ne fait pas I’objet d’une étude approfondie, le
mouvement ¢tudiant et lycéen est abordé dans la plupart des ouvrages sur I’histoire politique
et sociale francgaise au vingtiéme si¢cle, parmi lesquels on peut citer La France de 1940 a nos
jours de Maurice Agulhon, André Noushi et Ralph Schor?, dans lequel les politiques
¢ducatives et leurs « conséquences » sont évoquées. Au-dela de simples analyses sur les lois
et les réformes, cet ouvrage apporte un grand nombre de précisions sur les groupes politiques
actifs dans les universités et les lycées, les grands « combats » des années 1960-1970 et
permet par 1a une premicre approche du sujet. On retrouve le méme type d’analyses dans des
ouvrages de Jean-Jacques Becker® ou de Serge Berstein et Jean-Pierre Rioux *. Mais a de trés
rares exceptions pres, le mouvement étudiant — et encore moins le mouvement lycéen — ne fait
I’objet d’analyses spécifiques, hormis pour le mouvement de mai et juin 1968. D’autres
informations importantes sur le monde étudiant et lycéen sont fournies par des études

statistiques, notamment celles menées par 'INSEE”’. Ces études statistiques permettent, grice

! Michelle Perrot, « Le printemps des adolescents », Le Mouvement social, n° 168, juillet-septembre 1994, Paris,
Les Editions de I’ Atelier/Les Editions ouvriéres, 1994, pp. 3-9, p. 3

2 Maurice Agulhon, André Noushi et Ralph Schor, La France de 1940 a nos jours, Paris, éd. Armand colin, coll.
« Fac. Histoire », 2005, 574 p.

3 Jean-Jacques Becker, Histoire politique de la France depuis 1945, Paris, éd. Armand Colin, coll. « Histoire »,
1998, 207 p.

* Serge Berstein et Jean-Pierre Rioux, La France de I’expansion, tome 2, L’apogée Pompidou (1969-1974),
Paris, éd. du Seuil, coll. « Points Histoire », 1995, 332 p.

> On peut citer, par exemple, I Annuaire rétrospectif de la France, séries longues, 1948-1988, Paris, éd. de
I’INSEE, 1990, 658 p.



aux chiffres fournis concernant la population scolarisée sur une longue durée, de comprendre
les évolutions « structurelles » de I’institution scolaire et universitaire — en terme d’effectifs
lycéens et étudiants, de budget — et de ce fait, de prendre conscience des « blocages » ou des
« contradictions » rencontrés. D’autres informations essentielles sont données par les

« histoires de I’enseignement » ou « histoires de 1I’éducation », dont Antoine Prost est sans
conteste le « chef de file ». Ces études — on peut citer celle de Jacques Verger' ou celle menée
par Christine Musselin® — reviennent largement sur I’histoire des réformes de 1’enseignement
secondaire et supérieur, de la loi Faure a la loi Devaquet, en passant par les réformes Haby et
Cheveénement, mais aussi sur les « réactions » des populations étudiantes et lycéennes. Ces
ouvrages permettent de mettre en paralléle, par le biais de la «  réception » des réformes, les
grandes évolutions connues par le systeme éducatif frangais et les « attentes » du public
¢tudiant et lycéen et, de ce fait, de comprendre les processus menant aux mouvements
d’agitation. Ces premiers ouvrages conduisent a « peindre une toile de fond » au mouvement
¢tudiant et lycéen et permettent d’en comprendre les « tenants » et les « aboutissants », avant

d’entrer dans le « vif du sujet », notamment a travers 1’étude des « années 68 ».

Si I’histoire du mouvement étudiant et lycéen ne commence pas en Mai 68, loin de 1a,
elle commence pourtant a s’écrire avec lui. Et si le mouvement de 1968 marque le début
d’une « période », celle des « années 68 »°, il est un repére important pour la recherche. Le
lien entre Mai 68 et des évolutions de longue durée est parfaitement explicité par Luisa
Paserini, pour qui « le terme 68 [...] indique des phénomenes sociaux et politiques qui
précédent et suivent cette année-1a  »*. Les événements de 1968 sont pensés comme
appartenant a un processus plus large, commencé dans les années 1960 et qui imprégne la
société francaise pendant les années 1970. Les écrits sur les « années 68 » se sont ainsi
multipliés, mettant en avant le caractére « multiple » de I’événement et de ses répercussions.
Cette diversité est au ceeur des réflexions lors du colloque Les années 68, Evénements,
cultures politiques et modes de vie, tenu a Paris les 18, 19 et 20 novembre 1998. En effet, les
interventions portent sur des thémes divers — « Les intellectuels et la contestation dans
I’aprés-Mai 68 » pour Bernard Brillant, « Contestation culturelle et contestation politique »

pour Pascal Ory, « Les gréves en France : scénes nationales et régionales » pour Michelle

! Jacques Verger, Histoire des universités en France, Toulouse, éd. Privat, 1986, 432 p.

% Christine Musselin, La longue marche des universités frangaises, Paris, éd. PUF, 2001, 218 p.

? Le terme les « années 68 » est consacré en 1995 par la tenue d’un séminaire de I'THTP sur ce théme.

* Cité par Emmanuel Dupit, Mai 68-Mai 76 : Huit ans de contestation dans le Puy-de-Déme, mémoire de
maitrise sous la direction de M. Georgi, Université Blaise Pascal, 1997, 278 p., p. 8.



Zancarini-Fournel ou « Les acteurs sociaux post-68 » pour Genevieve Dreyfus-Armand mais
beaucoup mettent en avant I’émergence — ou la réactivation — du mouvement étudiant et
lycéen au cours de ces événements de Mai. Dans leur contribution « Les mouvements
¢tudiants, entre réforme, révolution et corporatisme », Jean-Philippe Legois, Alain
Monchablon et Robi Morder mettent en évidence 1’ampleur de ce phénomeéne social mais
aussi sa complexité, puisqu’il réunit des acteurs aux origines, aux idéologies et a ux objectifs
divers. Apres ce colloque, les écrits sur les « années 68 » se multiplient. En 2000, faisant le
bilan des recherches jusque 1a effectuées, est publi¢ I’ouvrage Les années 1968 : le temps de
la contestation, sous la direction de Michelle Zancarini-Fournel, Geneviéve Dreyfus-Armand,
Robert Frank et Marie-Frangoise Lévy'. Dans cet ouvrage, les notions de contestation et
d’agitation semblent au centre de toutes les réflexions, plus particulierement quand est évoqué
le mouvement étudiant et lycéen, qui sort a la fois renforcé et bouleversé de ces deux mois

« intenses ». Ce travail collectif permet d’avoir une premiére « vue d’ensemble » sur la
France post-68, vision qui a été depuis largement complétée et affinée, notamment a
I’occasion du quarantiéme anniversaire de Mai 68 mais qui donne toujours au mouvement
étudiant et lycéen un role central. Les études sur les « années 68 » permettent donc une
« contextualisation » du mouvement étudiant et lycéen entre 1968 et 1986, une premiére mise
en perspective qui mérite d’étre précisée, notamment grace aux apports d’autres sciences

sociales.
Une démarche pluridisciplinaire

En effet, I’analyse de 1’agitation étudiante et lycéenne est a la croisée de plusieurs
sciences sociales et passe, par exemple, par une approche sociologique qui s’avére riche en
enseignements et « complémentaire » a 1’approche historique. Qui plus est, les sociologues se
sont tres tot intéressés a la jeunesse, plus particulierement la jeunesse étudiante qui a fait
I’objet de nombreuses études aprés Mai 68, notamment dans la Revue Frangaise de

sociologie’. L’étude du mouvement étudiant et lycéen francais a également intéressé hors des

! Publié aux éditions Complexes 4 Bruxelles, dans la collection « Histoire du temps présent ».

? Plusieurs ouvrages ont permis en effet de « revisiter » I’événement et de faire un bilan historiographique,
notamment celui de Michelle Zancarini-Fournel, Le moment 68, Une histoire contestée, Paris, éd. du Seuil, 2008,
322 p.

? On peut citer, péle-méle, Louis Lévy-Garboua, « Les demandes de 1’étudiant ou les contradictions de
I’Université de masse », Revue Frangaise de Sociologie, Paris, janvier-mars 1976 ; Raymond Boudon, Philippe
Cibois et Janine Lagneau, « Enseignement supérieur court et pi¢ges de 1’action collective », vol. XVI, n° 2, avril-
juin 1974 ; Isabel Boussard, « Les étudiants et la participation », n° 21-1, janvier-mars 1980 ; Francois Dubet,

« Dimensions et figures de I’expérience étudiante dans 1’Université de masse », vol. XXXV, 1994 ; Paul Gerbod,
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frontieres de I’hexagone puisque des chercheurs allemands, britanniques ou américains se
sont penchés sur la question, démontrant le caractére «  constitutif » de la période de vie
étudiante et lycéenne, qui permet «  la socialisation des futurs cadres de la société  »'. La
plupart des travaux menés se focalisent sur les « ~ mentalités » étudiantes et lycéennes, les
« logiques d’action collective » et sont, pour beaucoup, basés sur des enquétes aupres des
populations concernées. Ces enquétes permettent de préciser les «  préoccupations » de la
jeunesse — qui sont parfois loin des représentations en vigueur dans la population  — et leur
évolution au cours du temps, les «  préférences idéologiques » ou encore les conditions
sociales a I’engagement, notamment chez les sociologues fonctionnalistes qui font de la

« stratification sociale » une clé d’interprétation majeure. Certaines études font ainsi des
mouvements étudiants et lycéens des « retours aux formes de révoltes primitives »* qui ont
profondément transformé les représentations sociales de la jeunesse. Mais les études
sociologiques ont aussi permis de pointer la « diversité » du milieu étudiant et lycéen,
notamment apres 1968, démentant par 1a un certain nombre d’idées regues. C’est par exemple
le casde La planéte des jeunes de Jean Duvignaud®, étude qui démontre I’évolution des

« préoccupations jeunes » dans les années 1960 et 1970 — qui passent de questions générales,
sociétales, a des problématiques plus individuelles — I’émergence de nouveaux acteurs et de
nouveaux thémes sur la scéne contestataire et le changement des représentations sociales de la
jeunesse ¢étudiante et lycéenne. Jean Duvignaud met lui aussi au centre de son étude la notion
des « années 68 », en montrant les connections entre contestataires des « années 68 » et leurs
ainés de Mai, et il fait de la notion de «  génération » la notion centrale de son étude : « La
jeunesse n’est pas un état, elle n’est pas une classe, elle ne se réduit pas a une statistique
d’age. Elle est d’abord, implicitement ou non, le procés de la génération précédente »°. Il faut
noter que les sociologues se démarquent des autres chercheurs puisqu’ils se sont

particulierement focalisés sur la population lycéenne, notamment Francois Dubet ou Gérard

« Note sur la condition matérielle et morale de I’étudiant frangais », n® 21-2, avril-juin 1980 ; Jean-Pierre
Jarousse, « Les contradictions de I’Université de masse, 10 ans apres (1973-1983) », vol. XXV, n° 2, avril-juin
1984 ; Didier Lapeyronnie, « Mouvements sociaux et action politique. Existe-t-il une théorie de la mobilisation
des ressources ? », vol. XXIX, n°® 4, 1988 ; Noélle Bisseret, « La sélection a I’Université et sa signification pour
I’étude des rapports de dominance », vol. IX, n° 4, octobre-décembre 1968 ; Mohamed Cherkaoui et James K.
Lindsey, « Le poids du nombre dans la réussite scolaire », vol. XV, avril-juin 1974 ; Jacques Lautman,

« Université et société aux Etats-Unis et en France. A propos du livre d’A. Touraine », vol. XIV, n° 3, juillet-
septembre 1973 ; Maximilien Rubel, « Révolte et utopie », vol. X, n° 1, janvier-mars 1969 ; Isabel Boussard,

« Les étudiants et la participation, les élections aux conseils d’UER et d’Université », vol. XXI, n°® 1, janvier-
mars 1980 ; Anne Muxel, « L’age des choix politiques, une enquéte longitudinale aupres des 18-25 ans », vol.
XXXIII, n° 2, 1992.

Y. Cohen et C. Weil, op. cit., p. 14.

> Ibid.

3 Jean Duvignaud, La planéte des jeunes, Paris, éd. Stock, 1975, 360 p.

* Ibid, p. 17.
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Vincent. Ce dernier, dans Le peuple lycéen’, souligne les « caractéristiques communes » de la
population lycéenne frangaise, les « schémas » des mouvements d’agitation — en insistant sur
la notion de solidarité — mais aussi la diversité idéologique qui régne dans les lycées, menant
a I’adoption de postures différentes pendant les mouvements d’agitation. Cet ouvrage peut,
par certains aspects, apparaitre comme une référence et montre, dans tous les cas de figure,
I’apport de I’approche sociologique dans la compréhension de 1’agitation étudiante et

lycéenne.

On a également noté I’apport important des sciences politiques dans le cadre de ¢ ette
¢tude. Méme si certains, comme on 1’a vu, regrettent la rareté des travaux de politologues sur
le théme de la contestation, leurs apports sont indéniables. Les sciences politiques permettent
d’appréhender « au mieux » les « cadres » du mouvement étudiant et lycéen, en s’interrogeant
sur les rapports entre jeunesse et monde politique, qui ont notamment été analysés par Anne
Muxel®, sur le fonctionnement des «  syndicats jeunes » et leurs rapports aux institutions,
parfois conflictuels. D’autres études, comme celles de Danielle Tartakowsky sur 1’histoire de
la manifestation’, permettent de comprendre le rapport du mouvement étudiant et lycéen au
mouvement social « global », ou encore le rapport des contestataires a la violence. On voit
donc, a travers ces premicres pistes bibliographiques, que 1’agitation étudiante et lycéenne est
un sujet vaste qui peut étre abordé sous différents angles, comme I’illustre 1’évolution

historiographique récente.

L’histoire du mouvement étudiant et lycéen est aujourd’hui en pleine expansion, sous
I’impulsion de nouveaux groupes de recherches. L’ONVE, qui rassemble des chercheurs et
des ¢étudiants, s’intéresse plus particuliérement a la « vie étudiante », notamment a la question
des cités universitaires, des activités culturelles proposées aux étudiants. Ses conclusions,
livrées dans Les Cahiers de 1'Observatoire de la Vie Etudiante , donnent de précieuses
informations sur la sociabilité étudiante et les « modes de vie ». Mais c’est surtout grace au
GERME, qui rassemble la majorité des spécialistes frangais  — et quelques étrangers — du
mouvement étudiant et lycéen, que les progres les plus importants ont été réalisés. Le
GERME a été créé il y a pres de quinze ans, sous I’'impulsion d’un groupe de chercheurs —

historiens, sociologues, politologues — qui pour certains ont été « actifs » dans les

! Gérard Vincent, Le peuple lycéen, Paris, éd. Gallimard, 1974, 531 p.

? Anne Muxel, Les jeunes et la politique, Paris, Hachette, 1996, 288 p.

? Danielle Tartakowsky, Le pouvoir est dans la rue, Crises politiques et manifestations en France, Paris, éd.
Aubier, 1998, 296 p. et Danielle Tartakowsky, La manifestation, Paris, éd. de la FNSP, 1990, 184 p.
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mouvements de contestation étudiants ou lycéens. Nombre de ces chercheurs ont travaillg, a
I’occasion de mémoires de maitrise, de DEA ou de théses de troisiéme cycle, sur le
mouvement étudiant et lycéen, sous la direction de professeurs prestigieux : Jean-Jacques
Becker pour Didier Fischer et Didier Leschi, Antoine Prost pour Jean-Philippe Legois ou
Michel Dobry pour Robi Morder. L’objectif du GERME est de mutualiser les recherches sur
le mouvement étudiant et lycéen, et de démontrer que ce théme est bien « sujet d’histoire », ce
qui semble aujourd’hui acquis. Le GERME rassemble, autour d’un « noyau dur», de
nombreux historiens, sociologues et politologues, ainsi que des jeunes chercheurs qui
participent a la rédaction des  Cahiers du GERME et aux nombreuses manifestations
scientifiques organisées par le groupe. Le GERME vise a écrire une « histoire totale » du
mouvement étudiant et lycéen, en croisant apports historiographiques, recherches en cours et
témoignages d’acteurs, recueillis par le biais de la Cité des Mémoires Etudiantes, ex-mission
CAARME!. Le GERME travaille aussi activement 4 la collecte de sources, comme les
archives étudiantes et lycéennes, souvent dispersées mais précieuses dans la reconstruction
historique du mouvement étudiant et lycéen. Plusieurs ouvrages majeurs servent de

« référence » au groupe, & commencer par celui d’Alain - Monchablon®, Histoire de I"'UNEF,
ou celui de Didier Fischer’, Histoire des étudiants en France . L’étude de Didier Fischer sur
I’action politique du mouvement étudiant est aujourd’hui un « ouvrage de base », qui aborde
tous les aspects du mouvement étudiant depuis 1945 : I’évolution de la population étudiante,
les caractéristiques de ce groupe, les idées politiques, les moments de mobilisation, le
syndicalisme ¢étudiant et, plus globalement, la notion d’engagement. Cette étude est un
premier pas vers une « histoire totale » du mouvement étudiant. Ce travail est « complété »
par des études plus « ciblées », notamment celles de Robi Morder sur le syndicalisme
étudiant* et de Didier Leschi sur I’agitation lycéenne °. Trés récemment, une premiére grande
synthése des travaux du GERME a été publiée, Cent ans de mouvements étudiants , sous la
direction de Jean-Philippe Legois, Alain Monchablon et Robi ~ Morder®. Cet ouvrage, qui
prend pour point de départ la création de I’'UNEF en 1907, aborde les grands engagements

¢tudiants, les formes de sociabilité ou encore les répertoires d’action collective étudiante.

! Centre d’Animation, d’Archives et de Recherches sur les Mouvements Etudiants.

% A. Monchablon, op. cit.

* D. Fischer, op. cit.

* Robi Morder, Revendications — négociations : débats et pratiques dans le mouvement étudiant en France
(1976-1988), DEA de sciences politiques sous la direction de Michel Dobry, Paris, Université Paris X Nanterre,
1989.

> Didier Leschi, 1968-1973 : cing ans de contestation dans les lycées, mémoire de maitrise sous la direction de
Jean-Jacques Becker, Paris, Université Paris X Nanterre, 1986.

6 J.-P. Legois, A. Monchablon et R. Morder, op. cit.

13



Cette « somme » montre la richesse des apports récents sur la question, le dynamisme d’une
nouvelle génération de chercheurs talentueux — Lucie Bargel, Karel Yon ou Emmanuel Porte

— et ouvre de nouvelles pistes de recherches régionales.

Il convient cependant de noter, dans cette présentation bibliographique, les difficultés
rencontrées. Tout d’abord, on remarque, parmi tous les travaux étudiés, que le mouvement
lycéen est, comme Jean-Noél Luc I’a fait remarqué, encore relativement méconnu. Malgré les
apports récents de I’historiographie et le dynamisme d’un courant incarné par de jeunes
chercheurs — a commencer par Ludivine Bantigny — le mouvement lycéen reste « en marge »
des études historiques. Cette méconnaissance doit beaucoup au caractére méme de ce
mouvement, souvent éphémere et qui a laissé peu de «  traces » directes. Si les lycéens et
« 'institution » semblent bien connus, leurs engagements politiques et sociaux restent a
¢tudier, notamment quand on évoque les périodes sans grands mouvements de contestation,
qui restent, a quelques exceptions', peu étudiées. L autre « difficulté bibliographique » est
celle « du local ». En effet, la jeunesse étudiante et lycéenne clermontoise n’a fait 1’objet
d’aucune étude « globale », pas plus que les institutions scolaires et universitaires pour la
période qui nous intéresse. Si on peut citer quelques travaux qui ont en partie abordé la
question — comme ceux d’Emmanuel Dupit pour la période 1968-1976” ou d’Olivier Bianchi
pour la période de la « grande UNEF »° — le mouvement étudiant et lycéen clermontois entre
1968 et 1986 reste aujourd’hui un « inconnu ». C’est donc sur une « terre quasi-vierge » que

s’aventure cette étude, dont les objectifs et les limites doivent maintenant étre précisés.

La notion d’agitation

L’agitation étudiante et lycéenne est une réalité complexe, multiforme, qu’il est
nécessaire d’envisager sous différents aspects. La complexité de la question est en premier
lieu li¢e a la diversité des populations étudiantes et lycéennes, d’autant plus grande si I’on
considére une période de prés de vingt ans. Comme 1’a montré Didier Fischer®, sil existe des

« traits communs » au milieu étudiant, ce dernier se caractérise d’abord par sa diversité

! Paul Ariés, « Requiem pour un syndicalisme lycéen, 'UNCAL a Lyon entre 1973 et 1979 », Le Mouvement
Social, n° 158, juillet-septembre 1994, pp. 107-136.

* E. Dupit, op. cit.

? Olivier Bianchi, « Mythes, légendes et représentations du syndicalisme étudiant : I'AGEC-UNEF entre
mémoire et histoire », Siecles, Cahiers du Centre d'Histoire Espaces et cultures, n° 8, Identités militantes,
Clermont-Ferrand, 1998, pp. 103-114.

* D. Fischer, op. cit., p. 8.
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chaque étudiant posséde ses valeurs, ses idées, ses représentations, qui varient selon les

« époques » et font de la population étudiante un sujet « mouvant » et difficile a saisir.
Frangois Dubet dresse le méme constat pour la population  lycéenne', qui se définit d’abord
par la fréquentation d’une institution mais présente autant de traits communs que de
différences. Il convient donc, a priori, d’évoquer « les » populations étudiantes et lycéennes,
d’autant que 1’on considére des évolutions majeures qui caractérisent la jeunesse des années
1960, 1970 et 1980, pour qui le terme « agitation » recouvre des réalités différentes selon les

lieux et les époques.

Le choix d’étudier « 1’agitation » étudiante et lycéenne, et non le « ~ mouvement »
étudiant et lycéen, est un choix délibéré. En effet, la notion « d’agitation », popularisée par le
mouvement de contestation de Mai 68, est sujette a différentes interprétations. Dans le monde
« adulte », le mot « agitation » a une connotation péjorative et sous-entend, dans les
représentations collectives, une certaine violence sinon une politi  sation des actions et des
revendications. L’agitation se distingue alors de la notion de « mouvement social », dont la
définition est fournie par Charles Tilly et Sydney Tarrow . « campagne durable de
revendication, qui fait usage de représentations répétées pour se faire connaitre du plus large
public et qui prend appui sur des organisations, des réseaux, des traditions et des
solidarités »°. Au contraire, I’agitation, définie comme un état de mécontentement, d’ordre
politique ou social, se traduit par I’expression de revendications au travers de manifestations
ou de troubles a I’ordre public. La notion est donc clairement plus polémique, d’autant qu’elle
ramene directement a la culture révolutionnaire, et notamment a « I’agit-prop » de ’art
communiste des années 1920. Dans les années 1960 et 1970, le terme agitation est, dans
I’imaginaire collectif, directement lié a la jeunesse, a fortiori étudiante et lycéenne. Cette idée
est renforcée, aprés Mai 68, par la perception de la jeunesse comme un groupe « a part », avec
ses codes, ses valeurs, un groupe capable de remettre en cause I’ordre établi, politique comme
social. Cette représentation permet de masquer le fait que 1’agitation étudiante et lycéenne nait
de revendications réelles, dont la « radicalité » influe sur I’intensité et ’ampleur des actions.
Selon Edgar Morin, il existe trois grands stades dans la «  radicalisation » : I’émancipation,
I’altérité et la révolution. La population lycéenne et étudiante, méme si elle n’a pas atteint

« Paltérité », a acquis avec Mai 68 son droit a la différence et, dans une certaine mesure, une

"' F. Dubet, op. cit., p. 16.

? Charles Tilly et Sidney Tarrow, Politique(s) du conflit, De la gréve a la Révolution, Paris, Presses de la FNSP,
coll. « Références », 2008, 396 p., p. 187.

3 Cité par H. Weber, op. cit., p. 104.
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¢galité : elle est donc globalement « émancipée ». Mais le sentiment d’opposition a la société,
ses valeurs, ses institutions, se traduit dans les faits par une « facilité » a la contestation et une
demande constante d’égalité entre tous les citoyens, quel que soit leur ge : « Quelque chose
comme un 1789 adolescent »'. Selon Alain Touraine, 1’agitation étudiante et lycéenne vise a
une meilleure « insertion sociale » de la jeunesse : leur mouvement est « plus affirmatif que
négatif », « beaucoup plus utopique qu’intéressé »>. Selon lui, la notion d’agitation est donc
liée a celle de progres, d’espérance dans une société meilleure  : ce que « ’utopisme » du
mouvement de Mai 68 a signifié. Il existe aussi un lien étroit entre agitation et révolution,
particulierement aprés Mai 68, qui ouvre une « phase de contestation éclatée dans plusieurs
secteurs de la société »°. Le printemps 1968 a montré que 1’agitation, « partie » d’un
groupuscule, pouvait s’étendre et ébranler les bases de la société. Au fil des années, un fossé
semble se creuser entre « agitation » et « révolution », mais I’agitation reste un « levier »
important pour la jeunesse : c¢’est par I’action que se créé un sentiment identitaire dans la
population étudiante et lycéenne®. L’agitation a donc clairement un « aspect initiatique » et
permet de forger une « conscience collective » d’autant plus importante qu’elle implique des
populations « diverses ». Nous verrons, au cours de cette étude, les différentes

« caractéristiques » de 1’agitation étudiante et lycéenne — ses causes, ses objectifs, ses formes,
ses évolutions dans le temps — qui nous 1’avons dit, implique des populations «  diverses et

variées ».

Les mutations des populations étudiantes et lycéennes

Le monde étudiant et lycéen, s’il est depuis les années 1950 une « réalité sociale », est
aussi un univers en constante mutation. Les mutations de I’Université ont des incidences sur
la population étudiante, et ce dés le début du siecle. On dénombre ainsi trois grandes périodes
du mouvement étudiant : la période « folklorique »°, allant de 1907 4 1914 ; la période
« corporatiste » de 1919 a 1939, celle des revendications sociales ; et la période « syndicale »,
celle de la défense des droits qui commence avec la signature de la Charte de Grenoble de

1946. Mais c’est avec Mai 68 que le regard de la société sur 1’étudiant évolue notablement.

" Ibid.

? Jacques Lautman, « Université et société aux Etats-Unis et en France. A propos du livre d’Alain Touraine »,
Revue Frangaise de sociologie, vol. XVI, n° 3, juillet-septembre 1973, pp. 410-413, p. 411.

* 1. Sommier, La violence politique et son deuil, op. cit., p. 13.

* Frangois Audigier, L Union des jeunes pour le progrés, 1965-1975, Une école de formation politique, Thése de
doctorat, Université Lille III, 1993, 815 p., p. 722.

5 Robi Morder, « Les archives de I’'UNEF », op. cit., p. 13.

16



Jusque-1a assimilé a « 1’héritier »', issu de la bourgeoisie, privilégié et assuré de son devenir,
I’étudiant devient dans les années 1970 et 1980 un individu isolé et anonyme dans la « masse
des universités »*. Le monde étudiant, qui était pensé jusqu’alors comme homogéne, devient
un ensemble divers dont les conditions sociales et les pratiques divergent. Le statut d’étudiant
n’est dorénavant plus associé a 1I’idée de privilége social et culturel. La «  dégradation » du
statut entraine, pour certains, un engagement dans la vie de la cité et dans les mouvements de
contestation. Mais malgré sa « diversité », le monde étudiant est per¢u comme un groupe
social aux « caractéristiques objectivables » et aux « représentations sociales imbriquées les
unes dans les autres »°. Le statut étudiant se définit par le travail universitaire, le mode de vie,
la « proximité culturelle et sociabilitaire » et la « capacité d’action collective sur la scéne
politique »*. Le statut d’étudiant et le sentiment d’appartenance au groupe s’affirment par la
contestation, qui est le « ciment » de cette population et permet de parler du «  mouvement
¢tudiant ». Néanmoins, 1’agitation, malgré ses « vertus unificatrices », ne concerne qu’une
partie de la population étudiante. Les réactions face a la contestation sont variées et dépendent
de nombreux facteurs que nous expliciterons par la suite. Quoi qu’il en soit, le monde étudiant
a une réelle capacité d’action et d’influence, malgré la faiblesse structurelle du militantisme’.
Cette capacité d’action est renforcée, entre 1968 et 1986, par les grandes mobilisations qui
forgent de nouvelles représentations collectives, 8 commencer par le mouvement de Mai 68,
qui permet a divers groupes politiques de prendre pied — ou de se renforcer — a I’Universitg,
particulierement des groupes d’extréme gauche. L’ influence politique de ces groupe s ne fait
que conforter I’image « particuliére » de la population étudiante, dont la vie parait alors

« instable »°, ponctuée de « révoltes » contre les réformes de 1’enseignement, de combats
politiques et sociaux. Au milieu des années 1970, « quelque chose [se brise] dans I’expression
des grands mouvements sociaux »'. Dans le mouvement étudiant, au sein duquel les échecs se

multiplient, la crise idéologique, due notamment a « 1’effet Soljenitsyne » et a I’effondrement

' La notion d’héritage a été développée par Pierre Bourdieu et Jean-Claude Passeron, dans Les héritiers, les
étudiants et leur culture et La reproduction, parus a Paris aux éditions de Minuit en 1964 et 1970. Selon eux,
I’Université est le lieu d’élaboration d’un code culturel mais surtout un lieu de « reproduction sociale » d’une
élite.

* D. Lapeyronnie et J.-L. Marie, op. cit., p. 29.

? Valérie Erlich, Les étudiants, un groupe social en mutation, Etude des transformations de la population
étudiante frangaise et de ses modes de vie (1960-1994), Thése de sciences de 1’éducation sous la direction de
Richard Pottier, Université de Nice, 2001, 478 p., p. 27.

* Ibid.

3 Valérie Becquet, « Moment étudiant, moment d’engagement », Informations sociales, n° 99, 2002, pp. 30-37,
p. 30.

® Olivier Galland et Marco Oberti, Les étudiants, Paris, éd. La Découverte, coll. « Reperes », 1996, 313 p., pp.
99-100.

" Dominique Borne, Histoire de la société frangaise depuis 1945, Paris, éd. Armand Colin, coll. « Cursus »,
1998, 185 p., p. 77.
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du maoisme, se fait durement ressentir. L’engagement semble étre progressivement

« délaissé » au profit d’'un « réinvestissement scolaire ». Mais ces évolutions sont souvent
surévaluées. Il semble qu’il faille plutot évoquer un « passage de I’utopie vers des réalisations
plus concrétes »' du mouvement étudiant, ce qui a des conséquences indéniables en matiére
de revendications, de modalités d’action ou méme de sociabilité étudiante. Le monde étudiant
des années 1980 apparait étre un monde « composite socialement et politiquement »°. Il est
donc difficile de dresser un « portrait-type » de 1’étudiant entre 1968 et 1986. Mais cette
premiere approche permet de mettre en lumicre la « singularité » de ce groupe au sein de la
population francgaise, singularité qui sera une clé d’explication de nombreux mouvements

d’agitation touchant les universités de France au cours de ces trois décennies.

La population lycéenne vit elle aussi entre 1968 et 1986 de profonds bouleversements.
11 faut d’emblée noter I’apparente « cohérence » du milieu lycéen, due a un statut particulier.
Les lycéens se définissent par la fréquentation d’une institution qui « engendre » 1’uniformité.
La vie lycéenne en elle-méme entraine une «  standardisation des comportements ». Mais
« I’unité » du milieu lycéen mérite d’étre nuancée. Comme leurs ainés étudiants, ils sont issus
de milieux sociaux différents et ont des « références » politiques et culturelles diverses. Une
proximité existe cependant entre les lycéens, du fait de la fréquentation quotidienne des
¢tablissements et d’une vie lycéenne moins « solitaire » que la vie étudiante : le lycée est un
lieu de rassemblement, un « lieu-clé » dans la formation des générations’, ou se créent une
culture, des valeurs et des codes communs. Cependant, le lycée est percu, particulierement au
début de la période étudi¢e, comme un monde clos, rigide, une « instance de normalisation »
Ce sentiment est a I’origine de la plupart des revendications lycéennes, notamment celles
exprimées en Mai 68 contre le « lycée caserne ». Si les lycéens, comme les étudiants, ne
forment pas « une population homogéne, ni scolairement, ni socialement »°, une chose semble
indéniable, c’est le rapprochement entre ce groupe et les étudiants, qui s’exprime a 1’occasion
du mouvement de Mai 68. Ce rapprochement est d’abord d’ordre institutionnel — avec la
« secondarisation » des premiers cycles  universitaires® — mais il est surtout d’ordre

idéologique. Le monde lycéen est traversé par les mémes courants idéologiques que le milieu

"' D. Fischer, op. cit., p. 457.

? Jean-Paul Molinari, « Le mouvement étudiant depuis 1945 », op. cit., p. 2

* H. Mendras, op. cit., p. 177.

*F. Dubet, op. cit., p. 347.

* Régine Boyer, Annick Bounoure et Monique Delclaux, Paroles de lycéens, les études, les loisirs, I’avenir,
Paris, éd. de ’INRP, 1991, 173 p., p. 164.

% 0. Galland et M. Oberti, op. cit., pp. 102-103.

18



¢tudiant, comme le confirme en Mai 68 Raymond Marcellin, pour qui « les lycéens ne
peuvent qu’étre atteints par la contagion contestataire  »' et ainsi devenir le «  relais » des
¢tudiants. Et en effet, si le mouvement lycéen est « a la remorque » du mouvement étudiant en
Mai 68, les lycéens le «  relaient a partir de 1971-1972 [...] de maniére éclatante et
percutante »>. Comme 1’a déja montré Robi Morder, malgré les difficultés d’organisation liées
a la « nature transitoire » du statut lycéen, le mouvement lycéen émerge bien a la fin des
années 1960 « a la force du nombre »® et devient une force sociale de premier plan. Cette
émergence est parfois considérée comme le signe d’un « rajeunissement et [d’une] mixité de
I’expression citoyenne »*. Le lycéen est donc bel et bien un « nouvel acteur collectif »
important au sein du mouvement social et on comprend déja qu’il prend une place de plus en
plus active lors des mouvements de contestation, dont la période 1968-1986 est réguli¢rement

ponctuée.
Une période riche en mouvements d’agitation

La période étudiée ici, 1968-1986, est sans conteste la période la plus « riche » pour le
mouvement étudiant et lycéen. D’abord, cette période est marquée, aux deux «  extrémités »
chronologiques, par des mouvements de contestation sans précédent dans leur forme et leur
ampleur. Le mouvement de Mai 68, s’il n’a pas signifi¢ la naissance du mouvement étudiant
et lycéen, est une étape importante pour ce dernier. Coté étudiant, Mai 68 marque le
« surgissement » de la jeunesse étudiante sur la scéne politique et médiatique. Déja ancrés au
cceur du mouvement social — comme nous aurons 1’occasion de le voir a travers les
mobilisations « pré-68 » — les étudiants obtiennent une visibilité nouvelle sur la scéne
contestataire et sortent, par certains aspects, « légitimés » des deux mois de contestation. Coté
lycéen, Mai 68 est pour beaucoup 1’occasion d’une expérience nouvelle, celle des
« mouvements de masse », mais aussi celle d’une « autonomisation » d’un mouvement lycéen
qui exprime des revendications spécifiques et qui acquicrent, pour la premicre fois, une
indépendance — certes relative — avec la création de «  groupes lycéens ». A ’autre extrémité
chronologique, le mouvement de 1986 se distingue du mouvement de 1968 dans ses objectifs,

ses formes et ses répercussions politiques et sociales. Pourtant, malgré des différences

! Maurice Rajsfus, Sous les pavés, la répression, juin 1968-mars 1974, Paris, éd. Le Cherche Midi, coll.

« Guides et documents », 1998, 388 p., p. 84.

2 M. Perrot, op. cit., p. 6.

3 Robi Morder, « Le lycéen, nouvel acteur collectif de la fin du XXe si¢cle », in P. Caspard, J.-N. Luc et P.
Savoie, op. cit., pp. 354-359, p. 358.

* M. Perrot, op. cit., p. 6.
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fondamentales que nous aurons 1’occasion d’approfondir, le mouvement de 1986 illustre
I’empreinte laissée chez les étudiants et les lycéens par Mai 68, une empreinte symbolique
majeure. La plupart des études sur les populations étudiantes et lycéennes qui prennent Mai
68 comme « point de départ » font de I’année 1976 un moment charniére, la « fin des années
68 étudiantes et lycéennes ». Si effectivement on observe un basculement au sein du
mouvement étudiant et lycéen apreés 1976, les mutations a I’ceuvre sont souvent surestimées et
sont issues d’une histoire des représentations de la jeunesse. Or, comme on le v erra, le
mouvement de 1976 n’est pas un « point de rupture », un moment d’inversion de tendances
pour les mouvements de contestation. Il se situe au cceur d’une période d’évolutions majeures
— politiques, idéologiques ou méme économiques — qui influent effectivement sur le

«visage » de la contestation étudiante et lycéenne. En effet, pendant cette « seconde
Révolution francaise »', ces « Vingt décisives », des évolutions structurelles majeures
touchent le monde étudiant et lycéen et elles ont des conséquences notables sur les
mouvements d’agitation. Il convient donc d’appréhender 1’agitation étudiante et lycéenne sur
une longue durée, en mettant en lumiére les « césures », les bouleversements, tout en insistant
sur les « permanences », les éléments de « tradition ». En effet, si une « seconde Révolution
francaise » se joue dans les années 1960, 1970 et 1980, elle est loin d’étre totale dans les
milieux étudiants et lycéens. Et c’est grace a I’étude du cas local qu’on peut mettre en avant

ces éléments de continuité.

Différentes échelles, différentes approches

Cette étude croise « cadre national » et « exemple local » et ce pour plusieurs raisons.
D’abord, il semble nécessaire de reconstituer, au niveau national, la chronologie des
mouvements d’agitation étudiants et lycéens, qui sert de « toile de fond » atous les
mouvements clermontois. Il faut d’emblée noter que le « cadre national » se confond souvent
avec la région parisienne, qui est le « centre de commandement » du mouvement étudiant et
lycéen. Bien que la contestation ne soit pas I’apanage des étudiants et lycéens parisiens, ils
restent I’élément « moteur » de ce mouvement et sont a I’origine de la plupart des grands
mouvements d’agitation. Ensuite, 1’articulation entre « cadre national » et « exemple local »

permet de nuancer certaines « idées regues » sur la population jeune, notamment en matiére

"' Henri Mendras, La Seconde révolution frangaise, 1965-1984, Paris, éd. Gallimard, coll. « Bibliotheque des
sciences humaines », 1980, 456 p.

? Jean-Frangois Sirinelli, Les Vingt décisives, 1965-1985, Le passé proche de notre avenir, Paris, éd. Fayard,
2007, 323 p.
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de politisation, ce que 1’on aura I’occasion d’évoquer plus longuement. En effet, les étudiants
et lycéens clermontois présentent, tout au long de la période, un profil spécifique qui, s’il
n’est pas « unique », apporte un éclairage différent sur le mouvement étudiant et lycéen entre
1968 et 1986. Ainsi, sile « cadre national » apparait comme la « colonne vertébrale » du
mouvement étudiant et lycéen, on verra a travers 1I’exemple clermontois qu’il existe autant de
convergences que de divergences entre «  local » et « global », et que ces « nuances »

permettent de dresser un tableau plus précis de la réalité de I’agitation étudiante et lycéenne.

Il existe deux grands types d’approche du mouvement étudiant et lycéen, deux
« directions » pour mener a bien une telle étude. Généralement, le mouvement étudiant et
lycéen est analysé a partir d’une approche « institutionnelle » qui s’intéresse plus
particulierement aux « organisations » et, comme le montrent Yolande Cohen et Claudie
Weil, aux « formes d’articulation de la volonté collective »'. Plus rarement, les chercheurs
procédent a « 1’étude de 1’organisation de la mobilisation et des actions  »*. Dans ’optique
d’élaborer une « typologie des mouvements étudiants [et lycéens] selon qu’ils concernent
I’Université [et les lycées] ou la société »°, nous avons opté pour le croisement de ces deux
méthodes. D’abord, et assez naturellement compte tenu 1’absence d’une « chronologie »
¢tablie sur la longue durée ou au plan local, nous avons procédé a I’analyse « des
mobilisations et des actions ». L’objectif premier de cette démarche a été de reconstituer, sur
une période de pres de vingt ans, la chronologie des actions étudiantes et lycéennes a 1’échelle
nationale et a I’échelle locale. Cette reconstitution a permis d’observer les «  convergences »
existantes entre le « mouvement global » et le mouvement clermontois, et ainsi en tirer de
premiers enseignements. Cette « focalisation » sur I’événement, sur I’action, a aussi permis de
dégager les grandes tendances structurantes au sein du mouvement étudiant et lycéen, en
termes organisationnels ou revendicatifs. Entrer dans cette thématique « par le biais des
mobilisations » a aussi permis de resituer les événements de la période 1968-1986 dans un
temps plus long, ces « cent ans de mouvements étudiants [et lycéens] ». Dans un second
temps, « I’approche institutionnelle » s’est imposée. 1 est en effet nécessaire de se pencher
sur I’histoire des « organisations représentatives » des étudiants et des lycéens — qu’on parle
de syndicats, de groupes politiques ou de structures éphémeéres comme les coordinations ~ —

pour comprendre les modalités d’expression et les enjeux de 1’agitation étudiante et lycéenne.

Y. Cohen et C. Weil, op. cit., p. 5.
2 R. Morder, « Les archives de "'UNEF », op. cit., p. 117.
Y. Cohen et C. Weil, op. cit., p. 5.
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Cette approche a été d’autant plus enrichissante qu’a 1’échelle locale, il existe une

« tradition », une permanence organisationnelle forte qui marque toute la période 1968-1986
et rend indispensable une analyse plus approfondie des structures représentatives, dont
I’histoire se confond parfois avec celle du mouvement étudiant et lycéen. C’est aussi ce
facteur qui a incité a lier agitation étudiante et agitation lycéenne. Souvent, ces deux

« facettes » des mouvements de jeunesse sont analysées « séparément » — comme a pu
I’illustrer la présentation bibliographique qui précéde. Or, il apparait sur le plan national, et
davantage encore sur le plan local, que mouvement étudiant et mouvement lycéen sont
intimement liés. Le lien entre les deux « spheéres » est a la fois organisationnel, politique, et
d’une certaine maniére, générationnel. En effet, « ’approche générationnelle » a été un apport
précieux. Comme le montre Jean-Pierre Azéma, cette approche, méme si elle est complexe,
fournit « une grille de lecture presque toujours féconde et [...] parfois une clef explicative
fondamentale »'. Il réhabilite ainsi en partie I’intérét du concept, récusé par les historiens de
la Nouvelle histoire, notamment Lucien Febvre, mais déja remarqué par Marc Blo ch dans son
Apologie pour I’histoire : « la notion de génération est donc souple, comme tout concept qui
s’efforce d’exprimer, sans les déformer, les choses de I’homme, mais elle répond aussi a des
réalités que nous sentons trés concrétes  »°. Cette approche générationnelle a aussi incité a

« lier » mouvement étudiant et mouvement lycéen : comme I’a montré Jean-Frangois Sirinelli
dans sa thése’, I’approche générationnelle est particuliérement probante quand « les intéressés
proviennent d’une matrice homogene [...] et appartiennent a la méme classe d’age », ce qui
est le cas des « khagneux et normaliens de I’entre-deux guerres », mais aussi des cohortes
¢tudiantes et lycéennes qui se succedent entre 1968 et 1986, et qui présentent des profils
proches, notamment en mati¢re de politisation. Comme 1’ont é¢galement montré Guy Bourdé
et Hervé Martin®, « chaque génération s’avér[e] porteuse de valeurs et de réflexes distincts »,
et c’est en s’interrogeant sur ces valeurs et ces réflexes qu’on peut dégager les grandes

tendances a I’ceuvre au sein du mouvement étudiant mais aussi du mouvement lycéen.

I1 faut également noter que 1’étude de 1’agitation étudiante et lycéenne est a la croisée

de I’histoire politique, I’histoire sociale et I’histoire culturelle. Pour Jean -Francgois Sirinelli,

! Cité par Vincent Drouin, Enquéte sur les générations et la politique, 1958-1995, Paris, éd. L’Harmattan, coll.

« Logiques politiques », 1995, 365 p., p. 29.

2 Ibid, p. 28.

3 Jean-Francois Sirinelli, Générations intellectuelles, Khdgneux et normaliens dans [’entre-deux guerres, Paris,
Librairie Arthéme Fayard, 1988, 721 p.

4 Guy Bourdé et Hervé Martin, Les écoles historiques, Paris, éd. du Seuil, coll. « Histoire », janvier 1987, 416 p.,
p. 376.
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I’histoire culturelle est « celle qui s’assigne les formes de représentations du monde au sein
d’un groupe humain dont la nature peut varier — nationale ou régionale, sociale ou politique —
et qui analyse la gestation, I’expression et la transmission. Comment les groupes humains se
représentent-ils et se représentent-ils le monde qui les entoure  ? »'. Dés lors, cette approche
est riche en enseignements puisque la jeunesse étudiante et lycéenne des années 1960, 1970 et
1980 « dispose » d’une culture propre, avec ses valeurs et a des attitudes différentes du reste
de la population®. La jeunesse étudiante et lycéenne, cette « bioclasse adolescente et
juvénile » selon I’expression d’Edgar Morin, présente effectivement des traits communs,
notamment dus a la naissance d’'une «  culture jeune » et au développement des pratiques
scolaires dans les années 1960, comme 1’ont montré Anne-Marie Sohn® et Jean-Frangois
Sirinelli*. Cette jeunesse se distingue donc du reste de la population — ce qui fait naitre I’idée
d’un « conflit de génération » — et fait I’objet d’une représentation sociale «  a part », sur
laquelle nous aurons 1I’occasion de revenir. Cette approche est d’autant plus riche qu’elle
permet un « enrichissement de I’histoire politique par le cultur el »° et I’histoire de I’agitation
¢tudiante et lycéenne est par certains aspects un pan de I’histoire politique francaise. Le lien
entre mouvement étudiant et lycéen et monde politique est indéniable, a tel point que « la
délimitation entre formation et engagement politique [est] difficile a cerner »®,
particulierement dans les « années 68 ». Le mouvement étudiant et lycéen connait de fortes
influences politiques et son action est « éminemment politique ». Robi Morder va méme plus
loin en affirmant que les revendications, qui évoluent selon la « configuration politico-
syndicale », permettent de forger « 1’identité collective étudiante »’. Dans son ouvrage Pour
une histoire politique®, René Rémond appelle 4 s’intéresser aux «  multitudes laborieuses,
combattantes, souffrantes ». Les populations étudiantes et lycéennes, dont le nombre

« explose » entre les années 1960 et 1980 et dont les combats se multiplient, semblent

' Cité par Jean-Pierre Rioux, « Un domaine et un regard », in Jean-Pierre Rioux et Jean-Frangois Sirinelli (dir.),
Pour une histoire culturelle, Paris, éd. du Seuil, coll. « L univers historique », janvier 1997, 455 p., pp. 7-18, p.
16.

? Louise Quesnel, « Etre étudiant en science politique en 1970 », in Raymond Hudon et Bernard Fournier,
Jeunesses et politique, tome 2, Mouvements et engagements depuis les années trente, Paris, éd. L’Harmattan,
coll. « Logiques politiques », 1994, 454 p., pp. 257-297, p. 260.

3 Anne-Marie Sohn, Age tendre et téte de bois : histoire des jeunes des années 1960, Paris, éd. Hachette
littérature, coll. « La vie quotidienne », 2001, 431 p.

* I.-F. Sirinelli, Les Baby-boomers, op. cit.

> Jean-Frangois Sirinelli, « Eloge de la complexité », in J.-P. Rioux et J.-F. Sirinelli, op. cit., p. 433-442, p. 435.
% Elie Ferrier, Mouvements et organisations de jeunesse en France, Paris, éd. La Documentation francaise, coll.
« Notes et études documentaires », Paris, 1972, 178 p., p. 9.

" Robi Morder, « Les répertoires étudiants d’action collective », Les Cahiers du GERME, spécial n° 4,
2003/2004, pp. 1-10, p. 3.

8 René Rémond, « Une histoire présente », in René Rémond (dir.), Pour une histoire politique, Paris, éd. du
Seuil, coll. « L’univers historique », 399 p., pp. 11-32, p. 15.

23



« répondre » en partie a cette définition. Mais la question de I’agitation étudiante et lycéenne
doit étre appréhendée dans sa globalité, afin d’éviter une « histoire narrative, linéaire,
descriptive »' et montrer que I’histoire politique peut gagner « une derniére bataille [...], celle
qui consiste a faire accepter son orientation — certes non exclusive mais néanmoins fort
représentée — vers 1’histoire proche, cette “histoire du temps présent” que d’aucuns assimilent
a une pure chronique journalistique, lui réfutant son statut scientifique  »*. Nous souhaitons
donc, au-dela d’une simple chronique de 1’agitation étudiante et lycéenne, aussi riche soit -
elle, dépasser le simple cadre événementiel et nous intéresser aux cultures politiques, a
I’histoire des représentations d’une population en constante réinvention, qu’elle soit politique,

sociale ou culturelle.

En effet, I’histoire de I’agitation étudiante et lycéenne passe également par le prisme
de I’histoire sociale. D’une part, la jeunesse étudiante et lycéenne qui est une composante
essentielle de la société connait, au cours de la période, des mutations d’ordre social qui
influent fortement sur les revendications et les modes d’expression. D’autre part, 1’agitation
¢tudiante et lycéenne trouve a de nombreuses reprises ses sources dans des problématiques
sociales, qui tournent souvent autour de la notion de « démocratisation ». Il faut ici, comme le
préconise Antoine Prost, rester prudent quant a ce type d’approche puisque « quand la
personnalisation porte sur des collectifs humains (groupe professionnel, classe, n  ation), le
risque n’est pas nul mais il est limité : il consiste a faire passer pour “naturelles” les entités
concernées, en négligeant qu’elles sont toutes des constructions humaines et le produit d’ une
histoire »°. Et la population étudiante et lycéenne est bien une « construction historique »,
fruit d’une conjonction entre évolutions sociales, volontés politiques et construction
idéologique et mémorielle. D’ailleurs, I’ « histoire sociale applique aux acteurs collectifs les
mémes intentions, les mémes affections, la méme psychologie qu’aux individus [et] crée en
quelque sorte des individus collectifs »*. S’il semble difficile de s’inscrire dans une telle
démarche tant les « sujets » de cette étude sont divers et les évolutions nombreuses entre 1968
et 1986, il est toutefois nécessaire de s’intéresser a la « sociologie » du groupe et aux
évolutions structurelles. L agitation étudiante et lycéenne est donc un objet d’étude historique
a part entiere qui, pour étre appréhendé dans sa globalité nécessite le croisement de sources

multiples.

' G. Bourdé et H. Martin, op. cit., p. 366.

* Ibid.

JA. Prost, Douze legons sur [’histoire, op. cit., p. 235.
* Ibid, p. 234.
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Des sources riches

Etudier le mouvement étudiant et lycéen oblige & la multiplication et au croisement
des sources, d’autant que ce travail se fait a deux échelles, celle du national et celle du local.
Deux principaux problémes se posent alors : la constitution d’un « corpus » cohérent, compte
tenu de I’éparpillement des archives étudiantes et lycéennes et, dans un second temps,
I’analyse de ces documents, souvent « engagés ». Jean-Philippe Legois a montré la
complexité de I’étude des archives sur le mouvement étudiant et lycéen, qui « pose la question
épistémologique du rapport aux sources  » et méme celle de la « validité des études
scientifiques »'. Cependant, il existe depuis quelques années un véritable «  renouveau » de
ces sources, dl a la multiplication des dépdts d’archives. On dispose globalement de trois
types de sources sur la question : les archives des structures étudiantes et lycéennes  ; les
archives de militants, acteurs ou témoins de la contestation ; les archives « extérieures » aux
mouvements, qu’elles soient institutionnelles, statistiques, administratives ou encore
policiéres®. Ces archives sont donc relativement «  dispersées », parfois « incomplétes » :
chacune a « ses problémes, ses enjeux, mais [toutes] interpellent ~ »°. Tout d’abord, pour
pouvoir reconstituer une chronologie « exacte » des mouvements d’agitation, nous avons
procédé a un dépouillement systématique de la presse nationale et locale, qui fournit
¢galement de nombreuses analyses « a chaud » des acteurs et témoins de I’époque. Comme 1’a
montré Jacques Chapsal, les journaux, revues et autres annuaires sont des « sources de
documents indispensables a la connaissance des années 1970 et 1980 »°, notamment pour les
mouvements étudiants et lycéens qui font réguliérement la « une » des journaux, tout comme
les politiques éducatives ou les «  problémes » de la jeunesse. Il faut noter que la presse,
nationale ou régionale, émet a de multiples reprises des « jugements de valeurs » sur la
jeunesse contestataire et présente, au gré des lignes éditoriales, des « versions » bien
différentes des mouvements de contestation. Ceci est visible dans la diversité des angles
adoptés par les grands quotidiens nationaux. Le Monde, qui reste une référence pour la presse
francaise, recele durant toute la période d’informations sur ce théme, notamment dans la

rubrique « Agitation », créée aprés Mai 68 et qui concerne presque uniquement les

! J.-P. Legois, « Archives et mémoires étudiantes... », op. cit., p. 9.

2 Ibid, p. 1.

> Ibid.

* Jacques Chapsal, La vie politique sous la Ve République, tome 3 : 1974-1987, Paris, éd. PUF, 1993 (6° édition),
687 p., p. 661.
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mouvements étudiants et lycéens, puis a partir de 1974, dans  Le Monde de [’éducation . Le
quotidien national, grace aux nombreuses enquétes publiées, est une source d’information
majeure, plus particuliérement en ce qui concerne le « cadre national ». Le journal
L’Humanité est aussi une source d’information essentielle, méme si le traitement des
mouvements est trés différencié selon les orientations politiques des leaders, tout comme dans
le quotidien Libération. Ce dernier, créé « pour faire le pont entre ’intellectuel et le
militant »', fait une place importante aux mouvements de jeunesse et manifeste une

« sensibilité née de la contestation de 68 [...] sur les registres sociaux et culturels ». Le
Figaro a également fait I’objet d’un dépouillement systématique et permet souvent d’apporter
un « contre-point » aux visions développées dans Libération, tout comme le quotidien local
La Montagne. Ce dernier, s’il est souvent critique vis-a-vis des «  agitateurs clermontois »,
permet de mettre en évidence des mouvements « oubliés » par la presse nationale et offre a de
nombreuses reprises sa tribune aux acteurs de la vie universitaire et scolaire locale — Recteurs,
présidents d’université, plus rarement aux contestataires — et fournit ainsi de précieuses
indications. A c6té de cette presse quotidienne qui permet de construire un « cadre
chronologique », nous avons également travaillé sur les hebdomadaires et les mensuels, dont
nombre de « news magazines » qui multiplient les « dossiers spéciaux » a 1’occasion des
grands mouvements d’agitation. C’est notamment le cas de L ’Express, avec les nombreux
articles de Gérard Petitjean et les dossiers de Josette Alia. Le Nouvel Observateur se focalise
¢galement sur les mouvements d’agitation étudiants et lycéens, tout comme Le Point,
particulierement « attentif » aux évolutions du systéme éducatif. D’autres revues nous ont
apporté un éclairage neuf sur plusieurs questions, comme les Temps Modernes, qui souvent
prend fait et cause pour la jeunesse contestataire, ou encore larevue  Esprit qui fait paraitre
plusieurs numéros « spécial Université » aprés 1968. Toutes ces revues ont permis de dégager
de premicres tendances, méme de fagon sommaire. En complément de cette presse «  grand
public », les journaux « destinés » a la jeunesse contestataire ont facilité la « restitution d’une
atmospheére, d’'une ambiance », comme L 'Enragé, La Cause du Peuple , L’Humanité Rouge,
Le Quotidien du peuple ou méme Hara-Kiri. Ces derniers, s’ils véhiculent une vision engagée

— voire parfois déformée — des événements, permettent de comprendre, dans une certaine

! Anne Béthery et Jacqueline Gascuel, Revues et magazines, Guide des périodiques d lintention des
bibliotheques publiques, Paris, éd. Le Cercle de la librairie, coll. « Bibliothéques », 1997 (3° édition), 409 p., p.
33.

? Jean-Pierre Charon, La presse en France de 1945 a nos jours, Paris, éd. du Seuil, coll. « Inédits politiques »,
février 1991, 416 p., p. 132.
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mesure, la construction des représentations sociales de la jeunesse étudiante et lycéenne. A

ces premieres sources, il convient naturellement d’ajouter d’autres types d’archives.

En premier lieu, il faut évoquer les archives issues des institutions, des administrations
chargées du systeme éducatif et des politiques de jeunesse, ces « archives centrales »' :
Ministére de I’Education Nationale, Secrétariat d’Etat aux universités, Ministére de la
jeunesse et Ministére de I’Intérieur. Ces archives, trés variées, donnent des informations
statistiques, 1égislatives ou méme politiques. Cependant, elles « reflétent souvent un point de
vue institutionnel »* et doivent donc étre « maniées avec précautions », comme c’est le cas
pour la « série W » des Archives Nationales contenant les dossiers de surveillance des
Renseignements généraux, dans lesquels on découvre le «  point de vue policier » sur les
mouvements d’agitation. Il faut relever, a ce stade, la richesse du fonds des Renseignements
généraux de Clermont-Ferrand, déposé aux Archives départementales du Puy-de-Dome, quant
a notre axe de recherche. Ce fonds regorge d’informations sur les mouvements de contestation
clermontois, qui sont suivis « au jour le jour » par la police, tout comme les groupes
politiques dont la composition, I’influence et 1’idéologie font I’objet d’enquétes fouillées.
Bien que les interprétations soient parfois «  abusives » — et les chiffres sur le nombre de
manifestants « modifiés » — la richesse de ce fonds montre I’intensité de 1’activité militante
des étudiants et des lycéens et son impact sur le mouvement social au plan local. Les archiv es
de ’administration sont aussi des archives « déconcentrées »°, comme celles des Rectorats,
Préfectures, facultés ou lycées. Compte tenu de la diversité des politiques archivistiques, ces
fonds sont « d’inégale qualité » mais, une fois passées les barri¢res d’acces et de classement,
elles demeurent des sources d’importance. C’est le cas du fonds du Rectorat de I’ Académie de
Clermont-Ferrand déposé aux Archives départementales du Puy-de-Dome qui, s’il ne fournit
pas d’éléments « directs » sur I’agitation, donne nombre de précisions sur la population
lycéenne clermontoise, notamment en terme d’effectifs et en termes sociaux. C’est aussi le
cas du fonds des universités de Clermont-Ferrand, déposé lui aussi aux Archives
départementales du Puy-de-Dome, qui permet d’entrevoir « ’action étudiante » au sein de

I’institution grace aux proces-verbaux des conseils de gestion ou des conseils d université.

' J.-P. Legois, op. cit., p. 7.
2 Ibid, p. 8.
? Ibid.

27



La « mémoire » de I’agitation étudiante et lycéenne passe aussi par « le canal des
organisations confessionnelles et politiques »'. Les archives des syndicats, partis politiques ou
témoins « adultes » de la contestation regorgent de sources sur les mouvements d’agitation,
comme les archives du PCF — Parti Communiste Frangais — déposées aux Archives du Val-de-
Marne, plus particuliérement le « dossier UEC » — Union des Etudiants Communistes, ou les
archives du PSU — Parti Socialiste Unifié¢ — de la Bibliothéque Nationale de France, riche en
enseignements sur les ESU? — Etudiants Socialistes Unifiés. Ce type d’archives permet de
connaitre le point de vue des organisations sur les mouvements étudiants et lycéens mais offre
aussi des documents directement issus des « groupes jeunes », notamment la presse militante,
comme on le voit aux Archives confédérales de la CFDT — Confédération Francaise
Démocratique du Travail, ou nombre de «  journaux étudiants » sont conservés. Il faut la
encore noter une spécificité locale : les archives syndicales et politiques des groupes du Puy-
de-Dome sont relativement «  pauvres » sur la question de 1’agitation. Cette pauvreté
s’explique en grande partie par le paysage politique et syndical étudiant et lycéen trés
particulier — sur lequel nous aurons I’occasion de revenir plus longuement. Un autre type
d’archives a été utile a cette étude : les archives provenant de fonds personnels — militants,
enseignants, chercheurs ou administratifs. En effet, de nombreux témoins et acteurs ont
conservé d’importantes collections de documents — a I’exemple de René Rémond, président
de I'université de Nanterre entre 1970 et 1976 — qui sont des compléments intéressants aux
archives disponibles. Pour notre étude, on peut par exemple citer le fonds Marotin, déposé
aux Archives départementales du Puy-de-Dome, le fonds Violle — militant étudiant a
Villetaneuse en 1986 — ou le fonds Bianchi, qui est venu enrichir le fonds de I’ AGEC —
Assemblée Générale des Etudiants Clermontois — sur lequel nous allons revenir. Des
recherches ménent parfois a la création de fonds spécifiques, comme c¢’est le cas pour le fonds
Maupeou-Abboud, créé a partir de documents collectés pour la réalisation d’un ouvrage’,
déposé a la BDIC — Bibliotheque de Documentation Internationale Contemporaine. Toutes
ces archives sont des éléments indispensables a la recherche sur le mouvement étudiant et
lycéen, d’autant qu’il existe une réelle « difficulté a collecter » ces documents’. Cependant, il

faut rappeler la « prudence » nécessaire au traitement de ce type d’archives, qui, comme le

! Jean-Philippe Legois, « Mémoires étudiantes, “mémoire(s) courte(s)” 2, Pistes générales a I’épreuve du cas
exemplaire de Mai 68 », Informations sociales, n° 99, 2002, pp. 14-21, p. 14.

2 J.-P. Legois, « Archives et mémoires étudiantes... », op. cit., p. 8.

? Nicole de Mauppou-Abboud, avec la collaboration du Groupe de sociologie du travail de ’'EPHESS, Ouverture
du ghetto étudiant, Paris, éd. Anthropos, 1974, 388 p.

* I.-P. Legois, « Archives et mémoires étudiantes... », op. cit., p. 8.
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montre Jean-Philippe Legois, peut venir « brouiller la mémoire étudiante [et lycéenne] »', une

mémoire complexe et en constante reconstruction.

Longtemps, les archives des mouvements étudiants et lycéens sont restées a 1’état
« embryonnaire », et ce pour plusieurs raisons. C’est d’abord un manque de moyens” qui est a
I’origine de cette carence entretenue par 1’absence de politique archivistique et, parfois méme
un « souci d’effacer les traces »°. De plus, la « rotation militante rapide »* empéche toute
politique de conservation sur la longue durée et, a I’exception des grands mouvements de
contestation — 1968, 1976 et 1986 — les sources sont restées limitées. La mémoire étudiante et
lycéenne est donc « fragile », « éclatée entre générations, cohortes [et] réseaux »° et elle est
aussi trés « inégale » : les étudiants ont « produit » plus de mémoire que les lycéens et les
groupes « structurés » beaucoup plus que les « inorganisés ». La structure qui a laissé le plus
de traces est sans aucun doute I’'UNEF, dont les fonds sont de plus en plus riches, comme le
montre I’importance de la documentation conservée a la BDIC. Le fonds UNEF de la BDIC,
qui couvre la période 1929-1990°, provient de deux donations principales : celle de 'UNEEF-
Indépendante et Démocratique effectuée en 1991 et celle de M. Trastour, ex-militant UNEF,
ayant récolté une pléiade de documents. Un autre fonds UNEF important est celui consultable
au CAC de Fontainebleau : il porte sur la période d’avant la scission de 1971 et a été créé
grace au don de 'UNEF a I’AAUNEF’ — Association des Anciens de I’'UNEF. Ces fonds, qui
comprennent des tracts, des circulaires, des dossiers de congres, des comptes-rendus de
réunions et autres publications syndicales sont indispensables a notre recherche et illustrent en
eux-mémes la richesse et la diversité de I’activité syndicale étudiante. Ces fonds permettent
d’avoir une « vue d’ensemble » sur le mouvement étudiant mais aussi de mettre en lumiere
I’activité des sections de province, notamment de I’AGEC, dont le dynamisme est attesté par
I’importance de la documentation laissée. L’intensité de ’activité de I’AGEC est également
démontrée par le « propre fonds » de la section : le fonds AGEC. Ce fonds n’est pas classé, il
a ¢été longtemps conservé dans les locaux du syndicat sur le campus des Cézeaux. Il contient
des publications, tracts, comptes-rendus de réunions de I’AGEC depuis 1’aprés-guerre. 11 faut

noter que, jusque la inexploité, il contient des documents nationaux et locaux. En outre, il est

' J.-P. Legois, « Mémoires étudiantes, “mémoire(s) courte(s)”... », op. cit., p. 15.
2 R. Morder, « Les archives de 'UNEF », op. cit., p. 114.

? J.-P. Legois, « Archives et mémoires étudiantes... », op. cit., p. 8.

* R. Morder, « Les archives de 'UNEF », op. cit., p. 114.

3 J.-P. Legois, « Mémoires étudiantes, “mémoire(s) courte(s)”... », op. cit., p. 14.
% R. Morder, « Les archives de 'UNEF », op. cit., p. 118.

7 J.-P. Legois, « Archives et mémoires étudiantes... », op. cit., p. 8.
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composé a la fois des documents d’avant la scission de 1971 et des dossiers de I’'UNEF-Unité
Syndicale (puis Indépendante et Démocratique) et de ’'UNEF-Renouveau (puis Solidarité
Etudiante), ainsi que de plusieurs « dossiers lycées », notamment ceux de I’'UCL — Union des
Cercles Lycéens. Ce fonds AGEC nous a servi de base de travail mais doit nécessairement,
tant sa richesse est grande, faire d’objet d’un dépdt puisque des recherches sont envisageables
sur les périodes « pré-68 » et « post-86 ». Les fonds UNEF sont donc notre « premicre source
archivistique », mais il faut également évoquer les autres fonds consultés, comme ceux du
MARC — Mouvement d’Action et de Recherche Critique, du MAS — Mouvement d’Action
Syndicale, et de PSA — Pour un Syndicalisme Autogestionnaire, aux Archives confédérales de
la CFDT ou celui de I’Union départementale du Rhone de ’'UNCAL — Union Nationale des
Comités d’Action Lycéens, déposé au Conservatoire de la mémoire militante a Lyon, qui est
un des tres rares fonds entiérement consacré aux lycéens. Les archives étudiantes et
lycéennes, bien qu’éparses et incompletes, sont un outil de travail essentiel. Elles représentent
aujourd’hui, comme I’affirme Jean-Philippe Legois, un «  enjeu patrimonial et historique
fort », un « moyen de reconstituer la mémoire des mouvements étudiants [et lycéens]  » et
doivent avoir « leur place dans le passé, le présent et le futur ~ »'. Ces archives sont donc
essentielles a la construction d’une « mémoire collective » du mouvement étudiant et lycéen,
qui passe en outre par un autre biais : celui du recueil des témoignages des «  acteurs » et

« témoins » de 1’agitation.

Le recueil de témoignage n’est pas une pratique « massiv