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Les phénomeénes de sandhi dans I’espace gallo-roman

(résumé)

Cette these de doctorat s’inscrit principalement, mais non entierement, dans le domaine de
la phonologie générale et romane. Elle a pour objet d’étude plusieurs phénomenes de sandhi
attestés dans quelques variétés de gallo-roman : francais, occitan, wallon, franco-provencal.
Comme une grande partie des phénomenes phonologiques postlexicaux étudi€s sont panromans,
la these ne les analyse pas comme des processus isol€s, mais a travers leur variation diatopique et
diachronique, c’est-a-dire comme des manifestations concretes de tendances communes aux
langues romanes, tout en essayant d’expliquer leur motivation par des principes phonologiques
universels, ainsi que par les méthodes de 1’analyse contrastive.

Dans cette these on pourrait délimiter trois grandes parties thématiques. La premiere a une
portée théorique et englobe les chapitres I et II ou sont présentées et analysées des données d’une
soixantaine de langues parlées dans le monde entier. Dans cette partie je passe en revue les
diverses acceptions controversées du terme de sandhi en vue d’en proposer ma propre définition
grace au formalisme de la phonologie prosodique. La deuxieme partie a une portée phonologique
et englobe les chapitres III, IV et V ou sont étudiés trois phénomenes de sandhi de 1’espace gallo-
roman, a savoir la liaison, le redoublement phonosyntaxique et les alternances vocaliques avec
z€ro en syllabe initiale. La derniere partie thématique est représentée par le chapitre VI qui a une
portée sociolinguistique. Les trois phénomenes de sandhi en question y sont comparés et analysés
a la lumiere des facteurs pour leur variation, parmi lesquels la tradition graphique occupe une
place privilégiée.

Mots clés : sandhi, phonologie, linguistique, jonction, syllabe, prosodie, trait distinctif,
diachronie.
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The sandhi phenomena in the Gallo-Romance language space

(summary)

This doctoral dissertation thesis pertains primarily, but not solely, to the field of general
phonology and Romance phonology. The object of investigation are a number of sandhi
phenomena attested in several Gallo-Romance varieties: French, Occitan, Walloon, and Franco-
Provencal. The larger part of the postlexical phonological phenomena under investigation is pan-
Romance and therefore they are not analyzed as isolated processes. They are interpreted with
respect to their diatopic and diachronic variation, in other words, as specific manifestations of
tendencies common to all Romance languages. The explanation for such common tendencies is
sought in universal phonological principles and by the established methods of comparative
analysis.

Three large thematic parts can be distinguished in the thesis. The first part comprises the
first two chapters and is theoretical in nature. Data from over 60 languages spoken in various
parts of the world are presented and analyzed in this part. It also contains a critical review of the
highly controversial existing usages of the term “sandhi” and attempts to offer a new original
definition in the framework of prosodic phonology. The second part is devoted to concrete
phonological analyses and comprises chapters III, IV and V. The sandhi processes in the Gallo-
Romance language space are studied in details: liaison, phonosyntactic doubling and elision of
vowels in initial syllables. The last thematic part, presented in chapter VI, is devoted to
sociolinguistic observations. The three phenomena mentioned above are compared and analyzed
with regard to the factors governing their variation, among them the orthographic tradition.

Key words: sandhi, phonology, linguistics, juncture, syllable, prosody, distinctive feature,
diachrony.
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INTRODUCTION

Comme I’indique le titre, cette these de doctorat représente une étude phonologique des
phénomenes de sandhi attestés dans les langues et dialectes du domaine gallo-roman, et
notamment en francais, en occitan et en wallon. Son dernier chapitre apporte également une
perspective sociolinguistique au probleme a travers 1’étude de la variation diastratique,
diaphasique et diatopique qui est propre a ces phénomenes de sandhi, mais aussi a travers I’ étude
de I'impact de 1’orthographe et des projets de standardisation sur leur vitalité.

Le sujet est a I'intersection des deux domaines de recherche ou se situent tous nos travaux
depuis 2004, a savoir la phonologie — avec un intérét particulier pour la phonologie diachronique
— et la linguistique romane. C’est en cette année-la que nous avons soutenu un mémoire de master
représentant une Etude comparée des systemes phoniques et de [’évolution de [’italien, de
l’occitan et du frangais. C’est 1a que pour la premiere fois nous avons analysé dans une approche
syllabique et diachronique certains cas d’insertions et d’élisions vocaliques déterminés par le
contexte segmental au niveau de la phrase, en portant une attention particuliere aux raisons de
I’apparition d’une prothése devant les groupes initiaux /s/ + consonne. Les conclusions
auxquelles nous y avons abouti ont été ensuite systématisées et développées dans un cours
magistral présenté en 2008 a I’Université Bordeaux 3 sous le titre provocateur L’occitan est-il le
chainon manquant dans la genese du francais ?

Entretemps, nos connaissances en phonologie de la syllabe se sont approfondies grace a
un certain nombre de publications en phonologie autosegmentale et surtout grace a 1’ouvrage de
Pierre Encrevé La liaison avec et sans enchainement. Phonologie tridimensionnelle et usages du
francais. Sa théorie, qui constitue la pierre angulaire de cette theése de doctorat, a été déja
appliquée dans quelques-uns de nos articles a des problemes de phonologie italienne, tels que la
représentation et le statut phonologique des consonnes géminées (cf. Burov 2006), et le
fonctionnement du raddoppiamento fonosintattico (cf. Burov 2007). Dans Burov (2008a), le



modele tridimensionnel d’Encrevé a été élargi d’une quatrieme dimension subsegmentale pour le
traitement d’un phénomene de sandhi interne, a savoir la semi-vocalisation du francais.

En 20009, il était temps de canaliser nos recherches dans une these de doctorat et pour ce
faire nous avons cherché a dégager un sujet commun a tous nos articles publiés jusqu’a cette date.
Et comme il y a été partout question de changements phonologiques observés a la suture des mots
ou des morphemes, notre these a eu logiquement pour objet d’étude les phénomenes de sandhi.
Nous avons toutefois limité notre domaine de recherche a I’espace linguistique gallo-roman par
souci de circonscrire un sujet bien ciblé. Ce choix n’oblige pas nécessairement a exclure de
I’analyse le raddoppiamento de 1’italien, un processus de sandhi auquel nous avions consacré
jusqu’en 2009 une place plus ou moins importante dans deux articles et une communication
présentée a un colloque international ; en effet, au moment du choix du sujet nous étions déja au
courant de I’existence d’un pareil processus de redoublement consonantique en occitan et en
ancien francais (cf. Chasle 2008). Il fallait donc examiner ces cas de gémination non comme des
changements isolés mais par comparaison avec le raddoppiamento afin de voir s’ils ne
représentent pas un seul et méme processus.

Le choix du sujet se justifie par 1’absence dans la littérature phonologique d’études
comparées de plusieurs phénomenes de sandhi et a plus forte raison de phénomenes de sandhi
attestés dans une aire linguistique aussi étroite que 1’espace gallo-roman. Si la liaison, le
redoublement phonosyntaxique et les voyelles instables du type du «e caduc » frangais ont
séparément fait I’objet de nombreuses recherches — principalement dans les domaines de la
phonologie, de la phonétique, de la sociolinguistique et de I’interface syntaxe/phonologie —, nous
n’en connaissons aucune qui cherche & donner une vision unitaire de tous ces processus, a les
placer sous un commun dénominateur afin de mieux mettre en évidence les ressemblances et les
différences entre eux. Ces ressemblances et différences pourraient étre cherchées par exemple au
niveau des structures syllabiques et des facteurs pour leur variation linguistique ou
sociolinguistique, au niveau du domaine prosodique d’application des régles phonologiques qui
les déclenchent (cf. Chapitre II), au niveau de I’interaction entre la phonologie et les autres
composantes de la grammaire, etc.

L’absence d’études contrastives sur les divers phénomenes de sandhi dans I’espace gallo-
roman tient sans doute a I’ambiguité du terme méme de sandhi qui peut renvoyer a une multitude
de changements d’une grande disparité. Les définitions changent au gré des auteurs, ce qui fait
que le terme n’a pas de sens univoque en phonologie. Méme si certains trouvent a cette flexibilité
du terme un avantage permettant d’englober sous une méme dénomination un vaste ensemble de
changements linguistiques, nous croyons que toute approche scientifique du probleme doit
proposer une définition aussi stricte que possible du sandhi. C’est la raison pour laquelle nous
passons en revue dans le Chapitre I les différentes acceptions du terme proposées par le passé
afin de rejeter certains points et d’en retenir d’autres pour proposer plus tard notre propre
définition du sandhi. Et dans la mesure ou tout phénomene de sandhi résulte nécessairement de
I’interface entre phonologie et syntaxe, ce premier chapitre examine également le rapport de la
phonologie avec les autres composantes de la grammaire. Cet examen représente en effet une
analyse critique et une remise en question de I’organisation de la grammaire universelle telle
qu’elle est concue par les diverses théories phonologiques : phonologie générative, phonologie
lexicale, phonologie métrique et phonologie prosodique. Chacun de ces modeles a sa propre
théorie du fonctionnement du langage et formalise de facon différente et originale la cohésion
syntagmatique entre les mots de la phrase, qui détermine 1’application ou non des regles de
sandhi.

Dans le cadre de la phonologie prosodique, pour laquelle nous avons une préférence
prononcée, le sandhi est considéré comme un cas d’interaction syntagmatique entre deux
constituants placés a I'intérieur d’un constituant de niveau supérieur. C’est la raison pour laquelle
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le Chapitre II se propose d’examiner successivement le mode de construction et 1’organisation
interne de chacun des six constituants prosodiques délimités dans le chapitre précédent : syllabe,
pied, mot phonologique, syntagme phonologique, syntagme intonatif, énoncé. A travers des
exemples venant d’une soixantaine de langues parlées dans le monde entier, il examine aussi la
nature des régles phonologiques s’appliquant dans un constituant prosodique concret afin de
répondre a une question d’ importance fondamentale : si chaque régle phonologique a son propre
domaine d’application, est-ce que chaque domaine prosodique devrait & son tour s’associer avec
un type particulier de regles phonologiques ? Cet examen de la structure et des caractéristiques
des constituants prosodiques n’est pas une fin en soi mais a un triple intérét pour le sujet traité :
premierement, il constitue une étape indispensable dans la recherche d’une définition univoque et
bien précise du sandhi du fait que celui-ci n’est observable que dans certains domaines
prosodiques uniquement ; deuxiemement, il permet d’introduire quelques modeles phonologiques
qui serviront de cadre d’analyse théorique dans les chapitres suivants: phonologie
tridimensionnelle, géométrie des traits et théorie morique ; troisiemement, il donne des exemples
de nombreux phénomenes de sandhi attestés dans les langues les plus variées, dont certains ne
manqueront pas de suggérer des analogies avec ceux observés dans l’aire gallo-romane. Le
Chapitre II constitue donc une étape préalable et indispensable a 1’analyse théorique de la liaison
(Chapitre III), du redoublement phonosyntaxique (Chapitre IV) et des voyelles instables en
syllabe initiale (Chapitre V).

En somme, les deux premiers chapitres représentent une introduction théorique a tous les
problemes posés par le sandhi en général. Ils permettent d’en choisir une définition parmi
plusieurs, formulée en termes de phonologie prosodique, et de limiter ainsi 1’étude des
phénomenes de sandhi de I’espace gallo-roman a certains types de changements seulement.

Le Chapitre III est consacré a la liaison du francais qui est incontestablement le
phénomene de sandhi le mieux étudié et le plus connu a une échelle globale. Toute analyse de la
liaison, qu’elle releve d’une perspective phonologique, phonosyntaxique, sociolinguistique ou
autre, ne peut donc passer outre aux nombreux travaux qui ont exploré ce vaste champ de
recherche et surtout a 1’ouvrage monumental de Pierre Ecrevé, La liaison avec et sans
enchainement, qui constitue, entre autres, une somme de tous les traitements phonologiques de la
liaison jusqu’a la fin des années 1980. Comme il a été déja dit, nos travaux antérieurs en
phonologie se sont toujours inspirés de son modele tridimensionnel et le traitement de la liaison
que nous proposerons ici ne s’en écartera que sur des points de détail. En revanche, nous avons
I’ambition d’enrichir 1’analyse d’Encrevé (1988) d’une perspective diachronique et diatopique.
Pour ce faire, nous passerons en revue les facteurs qui ont contribué au fil du temps a régulariser
les alternances des consonnes finales avec zéro en francais standard et dans certains de ses
dialectes. Enfin, nous essaierons de cerner le domaine prosodique de la liaison et de voir les
facteurs linguistiques pour sa variation (phonologiques, syntaxiques, morphologiques et
lexicaux). Pour ce qui est des facteurs sociolinguistiques pour la variabilit¢ de la liaison
facultative, ils feront I’objet du Chapitre VI.

Le Chapitre IV est centré sur un processus d’assimilation consonantique a la frontiere
lexicale observé en occitan, et plus précisément dans sa variété languedocienne : cat negre
[kan'neyre] « chat noir ». Nous avons appelé celui-ci redoublement phonosyntaxique par
analogie avec le phénomene de sandhi caractéristique des variétés centro-méridionales d’italien,
qui consiste en la gémination d’une consonne initiale placée apreés un mot accentué sur la finale :
cosi grande [kozig'grande] «si grand ». Ce chapitre représente ainsi une étude comparée des
deux processus dont les similitudes sont a chercher surtout dans leur genese et leur motivation
phonético-phonologique. Pour savoir s’ils ne représenteraient pas a 1’origine un seul et méme
processus qui aurait évolué différemment en italo- et en gallo-roman, nous les mettrons en



rapport avec des cas d’assimilation de sandhi en sarde et en ancien frangais, mais aussi avec des
cas de gémination sous I’effet de I’accent en franco-provencal.

Le Chapitre V met ’accent sur quelques alternances de voyelles instables avec zéro en
syllabe initiale. Il étudie d’abord le statut particulier des groupes romans /s/ + consonne dont
I’occurrence en début de mot est un véritable défi pour la théorie phonologique, et notamment
pour le principe de la sonorité croissante en attaque de syllabe. Nous mettons un accent
particulier sur le comportement des groupes /sC/ en wallon et dans un parler languedocien, ou en
position initiale ils restent intacts ou sont munis d’une voyelle d’appui selon que le mot précédent
se termine respectivement par une syllabe ouverte ou par une syllabe fermée. L’analyse de ces
alternances a un double intérét : premierement, elles conduisent logiquement a s’interroger sur les
facteurs qui ont fossilisé la prothese en gallo- et en ibéro-roman, et qui ’ont éliminée en italo-
roman de tous les items lexicaux ; deuxiemement, elles sont a rapprocher du flottement du « e
caduc » frangais en syllabe initiale, ainsi que d’autres alternances en wallon et en gascon, ayant
lieu dans le méme environnement segmental et dans les mémes conditions phonologiques.

Bref, les Chapitres III, IV et V sont consacrés au traitement phonologique des
phénomenes de sandhi de 1’espace gallo-roman et examinent les problemes liés a leurs domaines
d’application prosodiques, a leur motivation phonologique, a la représentation multilinéaire des
segments latents, a la resyllabation postlexicale, etc. Ils montrent aussi que ces phénomenes ne
sont pas caractéristiques d’une seule langue ou d’un seul dialecte, mais de toute I’aire examinée.
Ainsi, la liaison ne se retrouve pas uniquement en francais et dans les dialectes d’oil, mais aussi,
quoique de facon assez limitée, dans certains dialectes d’oc. De méme, le redoublement
consonantique n’est pas une originalité¢ de I’italo-roman, mais s’observe également, sous une
forme ou une autre, en occitan, en franco-provengal et en ancien francais. Enfin, les voyelles
alternant avec zéro en syllabe initiale se retrouvent sur toute I’étendue du domaine gallo-roman
est sont imputables a la syllabation au niveau de la phrase.

Le Chapitre VI est une mise en confrontation de tous les phénomenes de sandhi du
domaine gallo-roman dans une perspective sociolinguistique. Il accentue sur les facteurs qui
déterminent leur variation et en particulier sur 1’orthographe qui peut avoir un impact positif ou
négatif sur leur vitalité. Nous nous proposons de voir notamment si et dans quelle mesure
I’orthographe du frangais, de 1’occitan et du wallon reflete la latence phonologique qui est propre
a tous les phénomenes de sandhi. Or, la question de 1’orthographe et de ses principes est
intimement liée aux problémes de standardisation et de planification linguistique pour les langues
minoritaires. Ces problemes seront discutés en vue de savoir comment les orthographes élaborées
pour I'occitan et le wallon refletent la variation diatopique qui leur est inhérente et si une
orthographe phonétisante est appropriée pour la notation des alternances de sandhi.

Pour Dinterprétation phonologique des données linguistiques nous recourons a des
modeles théoriques déterministes qui, malgré leurs inconvénients, ont 1’avantage de ne pas se
limiter a constater les faits phonétiques mais de chercher les raisons et la motivation des
changements. Grice a des représentations multilinéaires, a des conventions et parametres
particuliers, ou encore a des principes et postulats universels, ces modeles ne se contentent pas
d’une description phonologique des changements mais se proposent d’expliquer pourquoi ces
changements ont lieu. Sans exclure I'idée de variation linguistique, ils présupposent I’existence
d’une norme orthoépique en marge de laquelle se situent les réalisations phonétiques qui s’en
écartent. Quelque floue que puisse paraitre la notion de norme orthoépique pour des langues
régionales telles que 1’occitan, le franco-provencal ou le wallon, elle n’est pas completement
immotivée car méme dans ces variétés de gallo-roman on trouve des réalisations largement
majoritaires face a d’autres qui sont ressenties comme marginales.

En ce qui concerne la norme orthoépique du frangais, elle fait 1’objet de débats récurrents
et surtout lorsqu’il s’agit de prendre position sur le caractere obligatoire, facultatif ou interdit
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d’une liaison. C’est la raison pour laquelle nombre d’auteurs se déclarent contre une approche
normativiste ou prescriptiviste de la liaison, en optant pour une perspective variationniste ou 1’on
parle plutdt de liaisons catégoriques, variables ou erratiques. Méme si ces deux ensembles de
dénominations relevent de visions radicalement différentes de la langue, nous les utiliserons
comme terminologiquement équivalents et pour décider du statut d’une liaison concreéte nous ne
nous référerons pas uniquement aux auteurs qui font autorité mais aussi a notre propre intuition et
a nos observations sur les usages du francais. Ces observations sont le fruit de longues années de
travail sur le frangais oral et de pratique de la langue, ainsi que de discussions avec des locuteurs
natifs sur la variabilité ou 1’absence de variabilité dans tel ou tel cas de liaison.

Pour ce qui est de ’analyse des données occitanes, nous nous sommes largement appuyé
sur les descriptions de la langue et de ses dialectes, réalisées par Pierre Bec, Georges Maurand,
Patrick Sauzet, Hervé Lieutard, Robert Lafont, Xavier Ravier, pour n’en citer que quelques-uns.
Tous les exemples concernant 1’occitan sont donc repris tels quels a un de ces auteurs et rattachés
immanquablement a un dialecte ou a un parler précis de la langue. Les huit ans que nous avons
consacrés a I’étude de I’occitan nous permettent déja d’avoir une vision d’ensemble assez claire
de la variation dialectale qui est propre a la langue. Les quatre séjours effectués entre 2006 et
2011 a la Maison des Sciences de I’Homme d’ Aquitaine sous la direction d’Alain Viaut nous ont
donné acces a un important fonds documentaire, y compris a des atlas linguistiques de I’occitan.
Grace a ces ouvrages consultés, nous nous sentons en mesure d’identifier la provenance
dialectale de telle ou telle forme et de rattacher un complexe dialectal a un certain nombre de
traits linguistiques. Cela nous donne la confiance nécessaire pour explorer ’occitan non plus
comme une langue étrangere mais comme une langue plus ou moins familiere. Enfin, nos
recherches dans le domaine de la linguistique occitane ont bénéficié de ’aide précieuse et du
suivi d’Alain Viaut a qui nous nous sommes souvent adressé en cas de besoin.

Quant au traitement des faits du wallon, une autre variété de gallo-roman qui occupe une
place importante dans la partie phonologique de la theése, nous nous sommes appuyé
principalement sur 1’Atlas linguistique de la Wallonie de Louis Remacle, ainsi que sur les
nombreuses publications de Michel Francard et Yves-Charles Morin dans le domaine du sandhi
et de la phonologie du wallon. Toutes les formes wallonnes citées dans le Chapitre V sont donc
empruntées a un de ces trois auteurs et associées explicitement a un sous-dialecte concret. Ces
publications ne sont peut-étre pas suffisantes pour nous donner du wallon une vision d’ensemble
aussi claire que celle que nous avons de 1’occitan, mais elles nous ont fourni toute I’information
nécessaire pour connaitre en détail le fonctionnement des voyelles instables et pour en reprendre
I’analyse de Francard (1981) dans un cadre phonologique multilinéaire. Nous voudrions
souligner aussi que ce dernier a eu I’amabilité de nous répondre a plusieurs questions sur la partie
wallonne, ainsi que de nous faire part de ses appréciations positives sur les détails et les
conclusions de I’analyse, ce qui donne a celle-ci toute la fiabilité nécessaire.

Avant d’aborder la question du sandhi, nous aimerions remercier les collegues linguistes
dont I’aide nous a été fort précieuse et sans lesquels cette theése de doctorat n’aurait pas eu les
qualités que nous lui trouvons maintenant.

Nous tenons a remercier particulierement notre codirecteur de these frangais, Alain Viaut,
sociolinguiste chargé de recherche au CNRS et membre de 1’équipe pluridimensionnelle Europe,
Européanité, Européanisation, de nous avoir toujours encouragé dans nos recherches sur
I’occitan et veillé a ce que nous puissions travailler dans les meilleures conditions possibles. Lors
de nos quatre séjours a Bordeaux effectués entre 2006 et 2011, il a toujours fait en sorte que nous
puissions bénéficier d’un bureau de travail a la Maison des Sciences de I’Homme d’ Aquitaine et
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avoir acces a un riche fonds documentaire (theses de doctorat, ouvrages et articles de
linguistique, atlas dialectaux, enregistrements audio de locuteurs natifs de 1’occitan). Nous lui
sommes aussi énormément reconnaissant d’avoir su, grace au service de recherche documentaire
de la MSHA, nous retrouver et faire parvenir en Bulgarie un grand nombre de publications
indispensables a la réalisation de cette these. Mais c’est surtout en tant que locuteur natif et
spécialiste d’occitan qu’il nous a été le plus utile et nous n’oublierons pas les dizaines d’heures
passées ensemble a discuter du plan de la these ou de problemes de linguistique occitane.

Nous sommes treés redevable également a notre codirecteur bulgare, Vladimir Jobov,
phonéticien et spécialiste de dialectologie bulgare, d’avoir accepté de diriger une these qui ne
s’inscrit pas forcément dans ses domaines de recherche et de s’étre mis a notre disposition pour
tous genres de questions concernant l'interprétation phonétique des données. 11 nous a
constamment mis en garde contre une analyse entierement phonologique des phénomenes de
sandhi et incité a chercher la réalité phonétique qui se cache derriere le vocabulaire des
phonologies multilinéaires.

Nos remerciements vont aussi a Michel Francard, professeur de linguistique a 1’Université
catholique de Louvain, qui a eu I’amabilité de nous répondre a plusieurs questions sur le
fonctionnement des voyelles instables du wallon, de lire I’analyse que nous en proposons dans la
section § 1 du Chapitre V et de nous faire part de ses appréciations et recommandations sur le
sujet.

Nous ne pourrions pas oublier la bienveillance de Laurence Labrune, professeure de
phonologie a I’Université Bordeaux 3, que nous remercions d’avoir accepté de nous entretenir sur
la more, la syllabe et le pied en japonais car cela nous a permis de tirer des conclusions
importantes sur les rapports de dominance entre ces trois unités prosodiques a une échelle globale
(cf11§2.1.3).

Enfin, quelques mots de sympathie pour nos amis et collegues de 1’Université Bordeaux
3, Joél Miré et Katy Bernard, dont nous avons souvent sollicité les connaissances en linguistique
et littérature occitane et dont nous n’oublierons jamais le soutien moral dans les moments
difficiles.
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« En matiere de linguistique tout est possible,
mais il y a peu de choses qui soient vraisemblables »l.

' Cité par Baldinger (1958 : 285)
13



CHAPITRE 1

Le sandhi en phonologie

Judicieusement emprunté aux anciens grammairiens de 1’Inde, le terme de sandhi
s’applique aujourd’hui & une multitude de phénomenes qui relevent de la phonétique
combinatoire et qui se manifestent généralement au contact des formes grammaticales dans la
chaine phonique. Cette formulation tres générale met sous un commun dénominateur bon nombre
de processus tres différents les uns des autres, ce qui laisse entendre que le sandhi est un terme
générique qui se préte difficilement a une définition univoque. Les acceptions du terme variant
souvent d’un auteur a 1’autre, ce premier chapitre se propose d’en faire une analyse critique afin
de dégager les points essentiels qui seront ensuite retenus pour notre propre théorie du sandhi et
qui permettront de mieux comprendre les processus relevant de la phonologie de la phrase. Dans
la mesure ou les phénomenes de sandhi sont le produit de I’interaction de la phonologie avec les
autres composantes de la grammaire — et notamment avec la morphologie et la syntaxe — ce
chapitre passe aussi en revue les principales théories du fonctionnement du langage et de
I’organisation de la grammaire universelle. Comme il apparaitra plus loin, c’est du c6té de la
phonologie prosodique (Selkirk 1978, 1980, 1986 ; Nespor & Vogel 1983, 1986 ; Hayes 1989a)
que nous trouverons des arguments pour repenser la notion de sandhi.

§ 1. A la recherche d’une définition du sandhi

Le mot sandhi est un emprunt au sanskrit qui signifie littéralement « jonction » ou « mise
ensemble ». Son introduction en linguistique moderne est rendue nécessaire par le fait que les
unités grammaticales — en particulier les mots et les morphémes — n’ont pas forcément la méme
forme phonique dans tous les contextes. Whitney (1889 : §109) observe que les phénomenes de
sandhi sont de nature différente selon qu’ils se produisent a la frontiere morphémique comme
résultat de la juxtaposition des morpheémes dans le cadre du mot ou a la frontiere lexicale comme
résultat de I’enchainement des mots dans la phrase. Cette constatation conduit 1’auteur a
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distinguer « les regles de combinaison interne » des « regles de combinaison externe », une
dichotomie classique toujours respectée par de nombreux phonologues contemporains. Plus
précisément, les premieres se traduiraient en sanskrit par certaines modifications phonologiques
engendrées lors de 1’adjonction d’un affixe dérivationnel ou flexionnel au radical, alors que les
secondes seraient déclenchées par la présence d’une frontiere de mot ou de composition.

Traiter sur un pied d’égalité la frontiere lexicale et la frontiere de composition revient en
effet a admettre qu’en sanskrit les bases (angl. stem) entrant dans la constitution des mots
composés jouissent d’une certaine indépendance grammaticale dans la mesure ou elles se
comportent comme des mots 2 part entiere’. Ces observations de Whitney sur le sanskrit sont
confirmées €galement par Allen (1962) qui souligne I’existence dans la langue d’une regle de
voisement affectant les occlusives finales placées devant un mot a initiale vocalique (cf. II § 6. 2).
Ce processus est déclenché par une frontiere externe (de mot ou de composition) (1a) mais jamais
par une frontiere interne (de dérivation ou de flexion) (1b)3 :

(la)  trivyt asti — trivy[d] asti (1b)  trivrt + ah— trivr[t]ah
abhiit ayam — abhi[d] ayam pat + ati — pa[t]ati
tadrk annam — tadr[g] annam
sat asitayath — sa[d] asitayath
tristup api — tristu[b] api

Dans la mesure ou la regle se sandhi externe illustrée en (1a) représente une assimilation
transcatégorielle* de sonorité, il peut paraitre curieux que celle-ci ne se produit pas a I’intérieur
du mot, ou la cohésion entre les segments successifs est en général plus grande, mais uniquement
a la frontiere lexicale. Pour expliquer cette apparente anomalie Allen fait appel a la théorie de
I’information qui marque comme hautement redondantes les portions finales des lexemes. En
effet, ce sont normalement les segments terminaux qui subissent des mutations en sanskrit, alors
que les segments initiaux restent généralement a 1’abri de toute altération. Puisque la parole a
aussi une dimension temporelle, un segment sera d’autant plus redondant qu’il occupera les
portions finales d’un lexéme du fait que les segments précédents rendent son occurrence plus ou
moins prévisible. Cela revient a dire que, selon cette méme théorie, le contenu informatif des
segments tend a diminuer a mesure qu’on avance vers l’extrémité droite de 1’unité lexico-
sémantique. Or, plus un élément est redondant, plus il est susceptible de subir des altérations.
Dans cet ordre d’idées, le voisement des occlusives finales du sanskrit, qui se produit uniquement

2 Ces observations s’accordent avec la thése que, contrairement a la dérivation et a la flexion, la composition consiste
a créer un nouveau lexéme a partir de deux composantes autonomes. Autrement dit, 1’accroissement de I’autonomie
lexico-sémantique des éléments impliqués dans le processus de construction lexicale va de pair avec un
affaiblissement de leur cohésion syntaxique. Cette cohésion, enfin, est signalée par I’application (ou la non
application) de certaines régles phonologiques. Les théories phonologiques recourent a des stratégies différentes pour
rendre compte du statut particulier des mots composés : les générativistes (cf. § 2. 2) utilisent les symboles + et #
pour marquer le degré de cohésion morphosyntaxique, la phonologie lexicale (cf. § 2. 3) attribue I’affixation et la
composition a des strates différentes, alors que la phonologie prosodique (cf. § 2. 5) peut recourir a la séparation du
mot composé en deux mots phonologiques au cas ou ses éléments constitutifs seraient phonologiquement disjoints.

? Ces exemples empruntés a Allen (1962 : 25, 53) sont notés dans le texte original en transcription indienne standard
sans étre traduits. Fixé en 1894 par le X® Congres des orientalistes et systématiquement utilisé par les spécialistes du
sanskrit, cet alphabet reste néanmoins peu connu en dehors de ces cercles-la. Par souci de clarté et conformément a
I’usage adopté dans cette these de doctorat de n’utiliser que 1’ API pour la transcription des sons linguistiques, nous
avons donc choisi de noter entre crochets la valeur phonétique exacte du segment affecté par le changement.

* Ce terme, emprunté a Clements (1993b), désigne en géométrie des traits (cf. 1. § 1. 4) I'interaction entre segments
appartenant a des classes majeures différentes ou, autrement dit, le transfert de traits distinctifs d’une voyelle a une
consonne ou vice-versa.
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a la frontiere lexicale, s’expliquerait, selon 1’auteur, par le fait que « la redondance phonémique
en fin de mot est généralement plus marquée que celle observée en fin de base (angl. stem) »
(ibid. : 18).

Comme les phénomenes de sandhi (interne ou externe) impliquent nécessairement des
alternances (a la frontiere morphémique ou lexicale), Allen s’attache a établir une classification
de celles-ci pour mieux cerner le concept de sandhi. Il distingue tout d’abord les alternances
morphophonologiques, déterminées partiellement par le contexte phonétique, des alternances
morpholexicales, mises sur le compte des processus de supplétion. Ainsi, le morpheme du pluriel
de I’anglais prend régulierement la forme /s/, /z/ ou /iz/ (dans cats, dogs et horses respectivement)
et exceptionnellement celle du zéro phonétique ou d’une nasale syllabique (dans sheep et oxen
respectivement). Ces deux dernieres formes sont considérées comme des variantes supplétives du
morpheme du pluriel du fait qu’elles sont sélectionnées sur la base de principes non
phonologiques et purement lexicaux : elles s’appliquent a un groupe de mots tres restreint.

Selon 1’auteur, le terme de sandhi recouvre uniquement les alternances
morphophonologiques. Ces dernieres se divisent ultérieurement en automatiques et non
automatiques selon qu’elles sont productives et s’appliquent régulierement dans tous les
contextes ou uniquement a une petite classe de mots et de morphémess. En anglais, par exemple,
I’alternance entre /1/ et le phoneme zéro dans pear-orchard et pear-tree est déclenchée
automatiquement par le contexte, la vocalisation du /i/ n’ayant lieu qu’en position
préconsonantique ou devant une pause. Les alternances non automatiques, en revanche,
requierent une information supplémentaire d’ordre lexical et/ou morphologique. Ainsi, toujours
en sanskrit, I’alternance entre /s/ (devant voyelle) et /{/ (devant s) qui est typique de la classe
nominale (/dvis + am/ ~ /dvif + su/) prend la forme /s/ ~ /k/ dans le cadre de la classe verbale
(/dvis + ate/ ~ /dvek + si/) (Allen 1962 : 14).

Le statut des regles de sandhi a été aussi au centre des débats entre les adeptes de la
phonologie générative naturelle. A en croire Venneman (1972 : 18), celles-ci « n’ont pas de
motivation phonétique [...] puisqu’elles se réferent a des frontieres de mots, c’est-a-dire a des
propriétés non phonologiques d’une chaine de segments ». Cela étant, elles sont a considérer
comme « une classe spéciale de regles morphophonémiques plutot que comme des regles
proprement phonologiques »°.

Hooper (1976 : 17-18) affirme que si la frontiere lexicale est la seule information non
phonologique contenue dans la description structurale d’une regle, cette derniere fait
nécessairement partie des regles de sandhi, dont la caractéristique principale est d’avoir un
caractere mixte :

« Les regles de sandhi constituent une classe intermédiaire entre les regles phonétiques et les régles
morphophonémiques. D’une part, la frontiére de mot impliquée dans le phénoméne de sandhi est de
nature syntaxique du fait qu’elle est déterminée arbitrairement par la syntaxe et la sémantique, et
non par la phonologie. D’autre part, la frontiere de mot ressemble a une frontiere phonologique
parce que le début et la fin du mot peut toujours coincider avec le début et la fin d’une syllabe. [...]
Ce rapport étroit entre frontiéres lexicales et phonologiques peut expliquer pourquoi les regles de
sandhi se comportent souvent comme des régles phonétiques »'.

> 11 faut remarquer que le terme d’alternance automatique n’est pas défini de la méme facon par les tenants de la
phonologie générative et par ceux de la phonologie générative naturelle. Pour les premiers, les régles automatiques
« s’appliquent chaque fois que leur description structurale est satisfaite, indépendamment des restrictions
imposées par celle-ci », alors que les seconds insistent sur le fait qu’elles « ne folérent pas d’exceptions en
surface » (Clayton 1981 : 574, note 5).

® Traduction personnelle de I’ anglais.

’ Traduction personnelle de I’anglais.
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Clayton (1981) s’oppose a la solution adoptée en phonologie générative naturelle de
placer les regles de sandhi dans une classe séparée a mi-chemin entre les regles phonétiques (P-
rules) et les régles morphophonémiques (MP-rules), en la considérant comme inutile. Elle
affirme que les régles de sandhi qui, a part la présence d’une frontiere non phonologique, ne
requierent pas d’information morphosyntaxique particuliere pour étre formulées se comportent
exactement comme les régles conditionnées phonétiquement. Elles partagent notamment avec ces
dernieres la possibilité d’étre automatiques, allophoniques et/ou neutralisantes.

Ainsi, le catalan standard possede une régle de sandhi qui sonorise les stridentes finales
non voisées /s/ et /f/ devant un mot a initiale vocalique. Dans le cas de la sifflante, la regle serait
neutralisante du fait qu’elle conduit a la suspension de 1’opposition /s/ ~ /z/ dans ce contexte
spécifique. Dans le cas de la labiodentale, en revanche, ce processus conduirait plutot a la
formation d’un allophone puisque le son [v] est absent de I’inventaire phonémique de la langue et
que I’opposition /f/ ~ /v/ est par conséquent inexistante. Cette régle de sandhi serait donc
automatique comme toutes les autres regles conditionnées exclusivement par le contexte
phonétique. Elle partage en outre deux autres caractéristiques des P-rules : elle est a la fois
allophonique (dans le cas de /f/) et neutralisante (dans le cas de /s/).

D’autre part, les regles de sandhi peuvent étre également non automatiques et
phonémiques, ce qui les rapprocherait, d’apres Clayton, de n’importe quelle regle
morphophonémique. Pour illustrer ceci, elle cite en exemple le cas du raddoppiamento
fonosintattico (cf. IV § 2), phénomene de sandhi qui existe dans certaines variétés d’italien et qui
se traduit par la gémination d’une consonne initiale placée apres une voyelle finale accentuée ou
apres certains mots-outils possédant la propriété idiosyncrasique de déclencher le processus : fara
freddo [fa'raffreddo] « il fera froid », a tra poco [attrap'poiko] « a tout de suite ». Impliquant un
conditionnement lexical (cf. da [s:olo «tout seul » vs. di [s]olito « d’habitude ») et ayant par
conséquent un caractere non automatique, cette regle est traitée par ['auteure de
morphophonémique malgré la présence d’une frontiere de mot dans sa description structurale.
Bref, il ressort de son analyse que les regles de sandhi seraient de nature phonétique ou
morphophonémique selon qu’elles requierent ou non une information non phonologique.

Clayton s’accorde cependant avec les tenants de la phonologie générative naturelle pour
limiter le terme de sandhi aux changements se produisant uniquement au contact des mots dans la
phrase, ce qui revient a exclure la notion classique de sandhi interne. Cette position est soutenue
également par d’autres phonologues comme Ternes (1986) et Kessler (1992). Clayton (1981 :
571, 575) va méme jusqu’a affirmer qu'un phénomene de sandhi n’implique pas nécessairement
une interaction entre segments placés de part et d’autre d’une frontiere lexicale et qu’il peut, au
contraire, &tre conditionné uniquement par la frontiere elle-méme et par la nature du segment se
trouvant en fin de mot. Un changement de ce type est attesté dans le dialecte 1éonais de San
Ciprian de Sanabria qui, a I'instar de beaucoup d’autres variétés d’espagnol parlées aussi bien en
Espagne qu’en Amérique latine, possede une regle de vélarisation du n final : sartén [sar'ten] «
poé€le (fém.) », cantaban [kan'taben] « ils chantaient »S.

Cette 1dée d’étendre la notion de sandhi a des phénomenes qui ne relevent pas de la
« phonétique combinatoire » est adoptée également par Schmid (1999 : 119). 1l cite en exemple
une autre regle (allophonique) de I’espagnol qui renforce un /r/ placé en début de mot : la rosa
[la'riosa] « la rose », el rumor [elriumor] « la rumeur, le bruit ». Ce changement est formalisé par
’auteur de la fagon suivante :

Q) I —rll#_

¥ L’asturien, le galicien et I’andalou, ainsi que certaines variétés d’espagnol d’Amérique, ont généralisé ce
changement a toute nasale finale de syllabe (Alvarez Huerta 2005 : 152).
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Sans étre nullement conditionné par la nature des segments avoisinants, le redoublement
se produit automatiquement dés qu’une frontiere de mot se présente devant /r/. Un processus
automatique du méme type est attesté également en allemand ou toutes les obstruantes sonores
sont assourdies des lors qu’elles se trouvent en fin de syllabe ou de mot: Magd ['makt]
« servante », Mdgde ['me:k.do] « servantes ». Etant sans rapport avec I’environnement segmental,
le dévoisement des obstruantes finales de 1’allemand, tout comme la vélarisation du n final et le
renforcement du r initial de 1’espagnol, ne sont pas a considérer, d’aprés nous, comme des
phénomenes de sandhi proprement dits parce que ce dernier terme implique forcément une idée
de « jonction », comme en témoigne aussi son étymologie.

Toute autre est cependant la situation en russe ou, dans le cadre d’un seul et méme
syntagme phonologique (cf. 11 § 4), les obstruantes finales sont réalisées comme voisées devant
une autre obstruante voisée initiale de mot ou d’enclitique et comme non voisées devant les
voyelles, les sonantes et les obstruantes sourdes (Andersen 1986b: 607). A la différence du
changement en (2), celui attesté en russe releve effectivement d’un processus de sandhi du fait
que la description structurale de la regle inclut non seulement un contexte syntaxique (_#) mais
aussi un contexte phonologique (importance de la valeur des traits [+ voisé€] et [+ sonant] du
segment a droite de #).

Dans le cadre de la phonologie prosodique, Selkirk (1980) et Nespor & Vogel (1986)
établissent une nette différence entre les changements du premier type, qui se produisent a
I’extrémité (droite ou gauche) d’un constituant prosodique (domain-limit rules), et ceux qui se
produisent a la jonction de deux constituants prosodiques contigus (domain-juncture rules). 1l
convient donc de réserver le terme de sandhi exclusivement aux régles du dernier type afin de ne
pas confondre des processus ayant un conditionnement différent.

Jongen (1986 : 119-120), lui, entend par sandhi « tout changement phonologique associé
a une opération de combinaison de signes et localisé aux frontieres de ces derniers ». En se
référant au « signe », Jongen critique explicitement les acceptions trop restrictives du sandhi (et,
entre autres, celles de Ternes et de Clayton), ce qui lui permet de réhabiliter I’extension du terme
a la combinatoire des morphémes dans le cadre du mot. D’autre part, sa définition ainsi formulée
exclut la possibilité de généraliser le sandhi également aux « variations ou alternances qui ne
sont pas localisées aux frontieres des signes combinés ».

La place des phénomenes de sandhi dans le systeme de la langue a été analysée également
par Watbled (2005) dans le cadre d’une théorie qui, tout en étant d’inspiration structuraliste et
générative en méme temps, essaie de réhabiliter le réle de la syllabe et de la prosodie pour le
fonctionnement du langage. Sa théorie repose sur 1’existence de trois niveaux de représentation :
un niveau phonémique pleinement spécifié du point de vue de la syllabation et de 1’organisation
prosodique et accentuelle, « un niveau de réalisations phonétiques systématiques (discours) » et
« un niveau plus abstrait de représentations phonologiques de segments morphologiques »
(ibid. : 28). Le niveau 2 est relié au niveau 1 par certaines regles (dont celles de sandhi externe),
alors que « le niveau 3 est inféré du niveau 1 par des regles complexes mettant en jeu notamment
des regles de sandhi interne multidirectionnelles, reliant des formes de la méme famille
morphologique » (ibid. : 28). Selon le méme auteur, les régles de sandhi interne peuvent étre
automatiques (phonotactiques) ou non automatiques, alors que « les régles de sandhi externe
s’appliquent dans le discours suivi et traitent des modifications aux frontieres de mot » (ibid. :
29).

Ce qui frappe tout de suite dans ce modele, c’est le fait que les regles
morphophonémiques sont confinées a la construction interne des mots, contrairement a ce qui a
été soutenu par Clayton (1981). Deuxiemement, Watbled estime que celles-ci peuvent étre aussi
bien automatiques que non automatiques, alors que pour Clayton toute regle morphophonémique
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est par définition non automatique puisqu’elle implique nécessairement un conditionnement
morphosyntaxique ou lexical (ibid.: 574). Watbled identifie les regles automatiques avec des
contraintes phonotactiques qui régissent la bonne formation des séquences de segments.
Certaines de ces regles, poursuit-il, sont liées a des processus de neutralisation : en latin
classique, par exemple, le radical /skri:b-/ garde la sonorité de sa consonne finale au présent
(scribo ['skritbor] « j’écris »), alors qu’au parfait celle-ci est assourdie au contact de la désinence
(skripst ['skriipsi:] «j’ai €crit »). Ainsi, les regles phonotactiques du latin classique, bloquant les
séquences d’obstruantes qui ne s’accordent pas sur la valeur du trait [voisé], ont pour effet de
réécrire b comme p devant une consonne sourde.

Quant aux regles de sandhi interne non automatiques, elles représenteraient des
régularisations synchroniques de processus anciens ayant caractérisé a une certaine époque
I’évolution de la langue. En témoigne, toujours en latin classique, le passage du /s/ intervocalique
a /r/ au voisinage immédiat d’une frontiere de morpheme : os (Nom., Sg) — oris (Gén., Sg)
« bouche ». Le s intervocalique étant attesté dans des formes comme resurgo «je me releve »,
desino «je cesse », etc., le rhotacisme ne résulte donc d’aucune contrainte phonotactique
particuliere, mais représente la morphologisation d’un changement phonétique qui, avant le
milieu du IV® siécle av. J. C., avait transformé toutes les sifflantes intervocaliques en vibrantes
(Touratier 2005 : 115). Alors que dans le cas de scribo/scripsi, on peut parler effectivement d’une
neutralisation, il n’en est pas ainsi de os/oris, I’opposition /s/ ~ /r/ étant par définition
multilatérale. Et on sait, depuis 1'époque du structuralisme, que seules les oppositions bilatérales’
sont neutralisables (Troubetzkoy 1967 : 81)"°.

Les différentes positions présentées jusqu’ici montrent que les phonologues sont loin de
s’accorder sur le contenu exact du concept de sandhi ainsi que sur la nature des phénomenes qu’il
doit recouvrir. Pour certains, c’est justement la souplesse de ce terme, rebelle a toute définition
stricte, qui lui aurait permis de survivre pendant les années et de s’imposer en linguistique. Ainsi,
Crystal (1980 : 311) semble, lui aussi, opter pour une acception assez large du sandhi qu’il définit
comme « une notion utilisée en syntaxe et en morphologie pour désigner les modifications
phonologiques que subissent des formes grammaticales juxtaposées ». Les différents types
d’assimilations et de dissimilations notamment, en tant que phénomenes largement attestés d’une
langue a l’autre, sont subsumés sous le méme terme dont le mérite serait de mettre sous un
commun dénominateur « un vaste ensemble de tendances structurales ».

Pour Ternes (1986), cependant, 1’extension du concept de sandhi en phonologie est un
inconvénient, plutdt qu’un avantage, car on ne gagne guere en simplicité en incluant dans une
méme notion des phénomenes tres différents les uns des autres. Selon lui, I’interaction
syntagmatique peut se manifester a plusieurs niveaux ou, autrement dit, impliquer la jonction
d’unités grammaticales de nature différente : phonemes, syllabes, morpheémes, mots, etc. Cela
étant, il se déclare pour un classement des divers « phénomenes de jonction »'' en vertu de leur

% Les oppositions bilatérales se caractérisent par une « base de comparaison » qui n’est propre qu’aux deux termes
opposés et qui n’apparait dans aucun autre phoneme de la langue (Troubetzkoy 1967 : 69-70). Ainsi, I’opposition /p/
~ /b/ est qualifiée de bilatérale étant donné que ces deux phonemes sont les seules occlusives bilabiales du latin, alors
que I’opposition /p/ ~ /t/ (ou a plus forte raison /s/ ~ /t/) sera multilatérale puisque les traits distinctifs communs a p
et a ¢ sont communs aussi a k.

' Touratier (2005 : 117) soutient lui aussi que le rhotacisme n’induit aucune neutralisation. D’aprés lui, si 1’on pose
un seul et méme phoneéme sous-spécifié pour la sifflante et la vibrante, ayant la forme d’une consonne coronale (ou
aigué) non nasale, on aura du mal a expliquer pourquoi celle-ci ne se réaliserait que tantdt [s], tantdt [r], selon les
contextes, alors que ces mé€mes traits sont propres également a /t/, /d/ et /1/.

" Traduction littérale de I’angl. joining-phenomena. Le terme de « jonction » a été préféré a celui de « liaison » pour
éviter une facheuse confusion avec le phénomene éponyme du frangais, qui consiste a prononcer, devant un mot a
initiale vocalique, une consonne finale qui reste normalement muette en dehors de ce contexte.
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nature et de leur place dans la hiérarchie grammaticale, ce qui permettrait d’attribuer un terme
univoque a chacun d’entre eux.

Au plus bas de I’échelle, on trouve les phénomenes de coarticulation. Conséquence
inévitable de I’inertie des organes de production de la parole, la coarticulation des sons successifs
se manifeste par la superposition des gestes articulatoires : lors de la production d’un son, les
articulateurs se déplacent déja vers la position nécessaire a la production du son suivant. Ainsi, en
allemand, on entend une fricative vélaire [x] apres une voyelle d’arriere (Nacht [naxt] « nuit »,
auch [aux] « aussi », doch [dox] « pourtant »), mais une fricative palatale [¢] apres une voyelle
d’avant (Licht [ligt] « lumiere », nicht [nigt] ‘particule de négation’)lz. Les alternances des deux
fricatives dorsales de I’allemand sont a considérer comme une variation allophonique étant donné
que deux sons tres proches phonétiquement I’un de I’autre, qui ne peuvent jamais s’opposer dans
un méme contexte, représentent nécessairement des variantes combinatoires d’un seul et méme
phoneme (Troubetzkoy 1967 : 50). Selon Ternes (1986 : 13), ce type de jonction a lieu « au
niveau subphonémique » et peut étre expliqué par le transfert du trait de palatalité
(respectivement de vélarité) de la voyelle a la consonne qui suit (c¢f. aussi I § 1. 5. 1).

La deuxieme place de la hiérarchie grammaticale de Ternes est réservée aux contraintes
phonotactiques qui gouvernent la distribution des phonémes a I'intérieur des morphémes. En
espagnol, par exemple, toute consonne nasale doit étre homorganique avec 1’obstruante qui suit.
Cela étant, on trouve en position interne uniquement les séquences /mb/ et /nd/, alors que les
groupes */nb/ et */md/, dont les éléments constitutifs n’ont pas le méme lieu d’articulation
n’apparaissent jamais en surface.

A mesure qu’on gravit les échelons successifs de cette hiérarchie, on quitte le domaine de
la phonologie proprement dite et on arrive aux processus conditionnés par la morphologie et la
syntaxe. Ternes observe que si les regles de bonne formation des séquences de phonemes
imposent des filtres a la sortie d’un processus morphologique, la variation qui apparait en surface
n’est pas purement phonotactique (ou phonémique) mais plutdt allomorphique (ou
morphophonémique). Par exemple, il a été déja dit que, a quelques exceptions pres, le morpheme
du pluriel de I’anglais se réalise comme /s/ apres une consonne sourde (cats /kaets/), comme /z/
apres une consonne sonore (dogs /dogz/) et comme /1z/ apres une sibilante (horses /ho:siz/,
churches /t[3:t[1z/).

Méme si certains auteurs se risquent a généraliser la notion de sandhi (interne) a tous ces
phénomenes de jonction, Ternes préfere parler respectivement de variation allophonique,
phonémique et allomorphique. Il limite le terme de sandhi aux processus placés au rang
immédiatement supérieur de la hiérarchie grammaticale, c’est-a-dire aux « alternances
phonétiquement motivées se produisant a la frontiere de mot » (ibid. : 16). Cette définition, qui
rejette la notion classique de sandhi interne, est ensuite illustrée par deux exemples
d’assimilations de voisement empruntés au francais et au breton : fr. tasse de café /tas do kafe/
— [tazdokafe] ; bret. bennoz Due /benos duie/ — [benostuie] « God’s blessing ».

Cette conception du sandhi met donc a part tout changement de nature
morphophonémique ou morpholexicale dont la motivation n’est pas purement phonétique. Ternes
refuse d’attribuer le terme de sandhi a des phénomenes non automatiques comme le
raddoppiamento de 1’italien, la liaison du frangais et les mutations consonantiques des langues
celtiques, qui sont (en partie) conditionnés lexicalement ou impliquent une information
grammaticale. Nier le statut de « phénomenes de sandhi » a tous ces changements revient en
somme a leur assigner une place supérieure dans la hiérarchie grammaticale, ce qui est
effectivement la solution adoptée par I’ auteur.

'2 1 es exemples entre parenthéses sont empruntés 2 Duchet (1998 : 59).
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Bref, la théorie exposée plus haut contient trois points importants. Premierement, les
phénomenes de jonction, tout en respectant une hiérarchie grammaticale, ne sont pas tous a
considérer comme des processus de sandhi. Deuxiemement, le sandhi résulte uniquement de
I’enchainement des mots dans la phrase et n’implique aucune autre opération. Troisiemement, les
processus de sandhi ne peuvent étre déclenchés que par les regles (appelées traditionnellement)
automatiques, vu que la frontiere de mot est la seule information non phonétique présente dans
leur description structurale.

Cette conception trop étriquée du sandhi est pourtant critiquée par Basbgll (1986) avec
I’argument qu’il serait « arbitraire » de limiter le terme aux changements phonétiques ayant lieu
uniquement a la frontiere lexicale sans tenir compte des contraintes phonotactiques (a 1’intérieur
des unités lexicales) et surtout en se référant a une définition non phonologique du mot. Selon
Basbgll, certains phénomenes qui résultent de la concaténation des mots dans la phrase se
manifestent aussi (et souvent avec plus de régularité) a I’intérieur du mot. Pour illustrer ceci, il
cite en exemple un processus d’assimilation bien connu : comme dans beaucoup de langues, les
consonnes nasales du danois ont la faculté de s’approprier le lieu d’articulation de I’obstruante
suivante. Attestée en phonétique syntaxique (han gar [han'go?] ou [hangn?] « he walks ») ou
entre les deux éléments d’un mot composé (sandgulv ['sangol] ou ['sangol] « floor of sand »),
cette assimilation est la marque du langage non soutenu et se produit notamment lors d’un débit
d’élocution rapide. Or, cette méme assimilation acquiert un statut obligatoire lorsqu’elle met en
jeu des séquences /NC/ intramorphémiques.

Le fait que I’articulation des obstruantes empiete sur celle des nasales qui les précedent
n’est pellss une originalité du danois mais un phénomene translinguistique attesté également en
occitan "~ :

Tableau 1 : Les nasales implosives de I’occitan

Position interne /NC/ Position externe

campanha [kam'pano] « campagne » | -mp- | mon pairin [mumpajri] « mon grand-pere »
enfangat [emfarn'gat] « embourbé » | -mf- | un bon fuoc [ymbumfjok] « un bon feu »

cantar [kan'ta] « chanter » -nt- n’avem trobat [naBentrubat] « nous n’avons
pas trouvé »
endrech [endrets] « endroit » -nd- | lo bon dieu [lufun'diw] « le bon dieu »
comengat [kumen'sat] « commencé » | -ns- anam cercar [ananserka] « nous allons
chercher »
encara [en'karo] « encore » -pk- | un cotél [ungku'tel] « un couteau »

Les exemples du Tableau 1 montrent que I’archiphonéme /N/ qui résulte de la
neutralisation de I’opposition de lieu d’articulation, affectant les consonnes nasales en position
préconsonantique, se réalise comme [m] devant les bilabiales, comme [m] devant les
labiodentales, comme [n] devant les alvéolaires et comme [1] devant les vélaires, I’assimilation
se produisant aussi bien a I’intérieur du mot qu’en phonétique syntaxique.

Ainsi, selon la logique de Basbgll, si I’on réservait le terme de sandhi uniquement aux
changements phonétiques observés au contact des mots dans la chaine phonique, ce serait nier le
caractere unitaire du processus d’assimilation des nasales qui ne se manifeste pas seulement en
position externe. Il convient, d’apres lui, de parler plutot de « domaines d’application des regles

" Les données du Tableau 1 sont empruntées  Lieutard (2004a : 108) et représentatives du parler de Graulhet qui est
une variété du dialecte languedocien.
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phonologiques » (y compris des régles de sandhi) sans se référer au mot en tant qu’unité lexico-
sémantique ou morphosyntaxique.

Reprenant 1’idée de Basbgll, on peut observer qu’en frangais 1’assimilation de voisement
dans tasse de café est attestée également en position interne : les mots médecin, clavecin et
gibeciere se prononcent respectivement [medsg], [klays&] et [gibsjer]. Et dans la mesure ou il
s’agit ici d’un seul et méme processus ayant une seule et méme motivation phonétique, il
demeure incertain pourquoi Ternes (1986) qualifie de sandhi uniquement 1’assimilation observée
a la suture des mots. La présence d’une frontiere lexicale est-elle suffisante pour mettre en cause
I’uniformité du processus ?

Pour éclaircir le statut de tous ces changements, il faut faire appel encore une fois a la
phonologie prosodique. Celle-ci distingue soigneusement les cas d’assimilation cités plus haut
des phénomenes dont la motivation n’est pas purement phonétique et que Ternes refuse a tort de
qualifier de sandhi. Les changements du premier type dépendent de régles qui s’appliquent sur
toute ’extension d’un domaine prosodique (domain-span rules) et qui sont par définition
insensibles aux subdivisions et frontieres internes de celui-ci. Ainsi, Nespor & Vogel (1986 :
211) soutiennent qu’en espagnol le domaine d’application de 1’assimilation de lieu d’articulation
des consonnes nasales est le syntagme intonatif (cf. Il § 5. 2. 1). Leur these est illustrée par les
deux exemples présentés ci-dessous, ou les nasales qui s’assimilent a 1’obstruante suivante sont
mises en gras, alors que celles qui restent inchangées sont notées en italique :

3) Ulp] gra[m] balc6/n] | como sabe/ n] | puede ofrecer mucho placer.
« Un grand balcon, comme ils savent, peut faire tres plaisir. »
Carme/ n] | cd[n]tanos una nueva ca[n]cio/n/ | por favor !

« Carmen, chante-nous une nouvelle chanson, s’il te plait ! »

Dans ces exemples, la reégle en question prend effet automatiquement des que le syntagme
intonatif présente une séquence /NC/, peu importe si les deux segments sont séparés par une
frontiere lexicale ou non. Toutefois, elle ne s’applique jamais entre deux syntagmes intonatifs
successifs, c’est-a-dire lorsque la nasale et 1’obstruante sont séparées par une pause.

Quant aux phénomenes du second type représentés par le redoublement phonosyntaxique,
la liaison et les mutations consonantiques, ils sont déclenchés, comme il a été déja dit, par un
autre type de régles : domain-juncture rules. Celles-ci ne s’appliquent qu’a la suture de deux
domaines prosodiques de méme type et jamais en position interne. Par exemple, le
raddoppiamento de I’italien et la liaison obligatoire du frangais sont considérés comme des
phénomenes ayant lieu a la jonction de deux mots phonologiques (®) réunis dans un méme
syntagme phonologique (¢) (Selkirk 1978 ; Nespor & Vogel 1983, 1986). Pour ce qui est des
mutations qui affectent les consonnes initiales du gallois, elles sont décrites par Hannahs (1996)
comme des changements s’opérant a la suture de deux syntagmes phonologiques appartenant a un
seul syntagme intonatif (I) (c¢f. § 5. 2. 2). En conformité avec ce qui a été dit plus haut et
contrairement a la position exprimée par Ternes, nous réservons donc le terme de sandhi
uniquement aux phénomenes de jonction (du dernier type).

A D'instar de Ternes, Andersen (1986a : 2) déplore que le terme de sandhi soit utilisé trop
facilement et souvent généralisé a nombre de phénomenes d’une diversité choquante : variations
allophoniques, processus de neutralisation, alternances morphophonémiques, voire purement
morphologiques ou syntaxiques, modifications tonales ou déplacements d’accents provoqués par
des processus dérivationnels, flexionnel ou d’enclise, ainsi que par des principes d’eurythmie.
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Essayant de restreindre autant que possible les connotations du sandhi, il en exclut les alternances
strictement morphologiques comme les mutations initiales du breton' :

4) va fenn /va fen/ « my head » hor penn /hor pen/ « our head »
da benn /da ben/ « thy head » ho penn /o pen/ « your head »
e benn /e ben/ « his head » o fenn /o fen/ « their head »

Sont écartés du champ sémantique du terme également les processus métriques
responsables de la syllabation et de la formation des pieds, ainsi que les alternances non
automatiques. Cela permet a Andersen d’avancer une conception essentiellement
« phonologique » du sandhi. Le terme est notamment limit€é a « ce qu’on appelle
traditionnellement variation allophonique ou alternances automatiques » (ibid. : 4).

Selon Andersen, la fonction principale du sandhi est de signaler la cohésion de I’énoncé.
Ainsi, dans certaines variétés de 1’anglais parlé en Grande-Bretagne, I’insertion rhotique (/inking-
R ou intrusive-R) (cf. 11 § 6. 1. 1) peut se produire entre deux phrases successives a condition que
celles-ci soient liées sémantiquement et syntaxiquement, et qu’elles obéissent a certaines
contraintes pragmatiques (cf. Nespor & Vogel 1986 ; Vogel 1986). Ce processus consiste a
réaliser, devant un mot ou morpheéme a initiale vocalique, une approximante alvéolaire /1/ qui est
normalement non prononcée soit parce qu’elle se vocalise en position finale (door /do:/) (5a), soit
parce qu’elle n’est méme pas présente graphiquement (Canada /kaenada/) (5b) :

(®)] a) Close the doo[1]. I'm freezing.
b) Lets go to Canadal1]. It’s cheaper this year.

(6) a) Close the doo|[ ]. I'm Frances.
b) Lets go to Canada[ ]. It’s Chip at the door.

Ces exemples, tirés de Vogel (1986: 58), montrent que la cohésion sémantique entre deux
phrases successives peut étre marquée phonétiquement par I'insertion rhotique, dés que les
conditions phonologiques de I’application de la régle sont remplies (5). Au contraire, lorsqu’il
n’y a aucun lien logique apparent entre les deux phrases en question, I’insertion ne se produit pas
(6).

Andersen (1986a: 6) souligne aussi que les régles de sandhi assurant la cohésion de
I’énoncé peuvent accomplir des fonctions différentes selon leur mode d’application. Ainsi, les
domain-span rules, s’appliquant a I’intérieur d’un domaine sans tenir compte de ces subdivisions
internes, ont une fonction intégrative. En transgressant les frontieres structurales au sein d’un
constituant prosodique majeur, les régles de ce type contribuent a renforcer 1’intégrité et la
cohésion interne de celui-ci. Tel serait par exemple le cas de I'insertion rhotique'’ et de
I’assimilation de lieu d’articulation des consonnes nasales. Désormais, pour désigner ce type de
regles, nous utiliserons soit le terme anglais, soit nous parlerons, a la suite d’ Andersen, de regles
a fonction intégrative.

En ce qui concerne les régles s’appliquant en position initiale ou finale d’un domaine
particulier, elles ont une fonction délimitative en ce sens qu’elles marquent les frontieres des
constituants prosodiques successifs. Les reégles de ce type sont représentées par le dévoisement en
fin de syllabe des obstruantes de I’allemand et par le renforcement du r initial de I’espagnol. Pour

1 Les exemples sont tirés de Ternes (1986 : 16-17).
'S Ce phénomene se produit aussi 2 I’intérieur du mot et notamment 2 une frontiere de dérivation : winter /'wints/ —
winterize /'wintoiaiz/ (Vogel 1986 : 57).
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désigner ce type de phénomenes, nous utiliserons alternativement les termes de domain-limit
rules et de regles a fonction démarcative.

Enfin, les regles de jonction (ou encore domain-juncture rules) n’operent qu’a la suture
des constituants et ont une fonction concaténative : elles signalent I’enchainement de deux unités
prosodiques de méme type au sein d’une unité de taille supérieure. Comme il a été déja dit, parmi
les phénomenes de ce type, on classe la liaison du frangais, le redoublement phonosyntaxique de
I’italien et les mutations consonantiques du gallois.

La définition du sandhi avancée par Andersen limite I’application du terme a la
combinatoire des segments et proscrit son extension a des processus de nature prosodique. Tel
n’est pas cependant la position de Speer, Shih & Slowiaczek (1989) qui acceptent volontiers de
généraliser le terme aux concordances de tons a l'intérieur de la phrase qu’on observe dans
plusieurs langues tonales. Ils citent notamment le cas du mandarin'® qui possede une regle bien
connue de « sandhi tonal », transformant un ton bas (B ou 4) en ascendant (BH ou /) devant un
mot associé lui aussi avec un ton bas sous-jacent (ibid.: 339-340) :

(7) B—BH/__B

Lao Li mai xiao bi. « Old Li buys small writing brush ».
B B B B B tons sous-jacents
BHBH B BH B tons de surface

Selkirk (1984a) et Kaisse (1985) ont essayé de caractériser le domaine d’application de
cette dissimilation tonale en se référant directement aux constituants délimités par la syntaxe.
Inversement, Speer, Shih & Slowiaczek (1989) ont montré que le changement est déterminé par
des facteurs prosodiques. Selon eux, le processus se produit toujours a I’intérieur du pied (w), ou
la cohésion intersyllabique est maximale, mais peut €tre bloqué par une frontiere prosodique plus
importante. D’autres auteurs, recourent a des solutions ad hoc pour décrire le domaine
d’application de processus de ce genre, en enrichissant la hiérarchie prosodique d’un constituant
supplémentaire appelé « groupe tonal » (Chen 1987).

Parfois, le terme de sandhi est réservé également a des processus impliquant une
rétraction accentuelle. Dans une langue comme 1’anglais, par exemple, qui possede un accent de
phrase et plusieurs degrés d’accentuation (Liberman & Prince 1977 ; Selkirk 1984a ; Halle &
Vergnaud 1987 ; Hayes 1995), on observe une tendance a ne pas mettre en relief deux syllabes
successives. Ainsi, les mots New York et City, prononcés isolément, ont respectivement un accent
final et initial. Mais si on les prononce conjointement, 1’accent de droite, qui est le plus fort,
provoque le déplacement de 1’accent de gauche vers la syllabe précédente pour éviter une
collision accentuelle : New York City'’. Ce déplacement de 1’accent, appelé « renversement
iambique » par Liberman et Prince, est souvent qualifié de « sandhi accentuel » (Schmid 1999 :
178). 11 s’explique par le fait que le rythme tend a créer des alternances régulieres entre syllabes
accentuées et non accentuées et a éviter la formation de collisions ou de laps accentuels.

Ayant passé en revue les points de vue des divers auteurs sur ce qu’est le sandhi en
phonologie, on se rend a 1’évidence que celui-ci est loin de renvoyer a une notion univoque et de
s’associer a un seul et méme type de changements. Il est cependant possible de dégager quelques
points essentiels sur lesquels il y a une certaine unanimité. Tout d’abord, il ressort de ce qui a été
dit par la plupart des auteurs que le sandhi évoque 1’idée d’une interaction syntagmatique qui peut

' Variété de chinois parlée dans le nord et le sud-est du pays. C'est aussi la langue qui compte le plus grand nombre
de locuteurs dans le monde. Le chinois standard (ou mandarin standard) est basé sur le dialecte de Pékin.
"7 Les accents aigu et grave indiquent respectivement 1’accent principal et secondaire.
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se manifester a différents niveaux ou, autrement dit, impliquer la jonction de différents types
d’éléments : phonemes, syllabes, morpheémes, mots ou groupements de mots, unités tonales ou
accentuelles, constituants prosodiques ou morphosyntaxiques, etc. Ensuite, il faut distinguer,
d’un c6té, le type de frontiere séparant les phoneémes ou séquences de phonemes qui interagissent
et, d’un autre coté, le domaine (prosodique ou syntaxiques) ou se produit I’interaction. Enfin, il
est incontestable que les phénomenes de sandhi résultent d’une interaction spécifique entre
phonologie et morphosyntaxe. D’une part, le sandhi releve de la phonologie dans la mesure ou il
implique un changement phonologique. D’autre part, il est du ressort de la morphosyntaxe parce
que le changement en question présuppose une jonction syntagmatique, parce qu’il peut étre
déclenché par une frontiere morphologique ou syntaxique, ou bien parce qu’il s’opere a
I’intérieur d’un domaine qui, méme s’il peut étre défini en termes prosodiques, est construit
d’abord par les regles de la syntaxe. Pour mieux éclaircir le concept de sandhi, il convient donc
d’analyser le rapport de la phonologie avec les autres composantes de la grammaire, et en
particulier avec la morphologie et la syntaxe. Cela permettra de déterminer la place de la
composante phonologique dans le systtme de la langue, ainsi que son rdle pour le
fonctionnement du langage. Cette question fera I’objet de la seconde section de ce chapitre.

§ 2. Le rapport de la phonologie avec les autres composantes de la
grammaire

L’interface entre phonologie et syntaxe a été au centre des préoccupations de la plupart
des théories phonologiques. Déterminer le rapport qu’entretiennent ces deux composantes de la
grammaire revient en somme a €laborer une conception du fonctionnement du langage et du
processus de génération des énoncés en tant que point de rencontre entre son et sens. Dans le
reste de ce chapitre, nous présenterons les principaux modeles théoriques traitant de
I’organisation de la grammaire universelle afin de les mettre & 1’épreuve des faits et de les
comparer entre eux.

§ 2. 1. Le structuralisme et la notion de joncture

Troubetzkoy (1967) soutient qu’en dehors des mécanismes phonologiques qui servent a
distinguer les diverses unités de signification et qui relevent de la fonction distinctive de la
langue, il y a lieu de parler aussi d’une fonction démarcative mettant en jeu des procédés pour
délimiter ces mémes unités. Il précise également que, contrairement a la fonction distinctive qui
est indispensable au fonctionnement de tout systeme phonologique, « la délimitation externe des
complexes phoniques chargés de signification n’est pas absolument nécessaire » parce que, dans
certaines langues, « ces complexes peuvent se succéder en un flot de paroles ininterrompu sans
aucune indication de leur limite » (ibid.: 290). La fonction démarcative peut €tre assumée
notamment par certains phonemes ou variantes de phonemes (allophones) qui, ne pouvant se
réaliser qu’a I’initiale ou en finale d’une unité de signification (mot ou morphéme), signalent en
quelque sorte son extrémité gauche ou droite. Dans la tradition structuraliste, ces mécanismes
phonologiques de délimitation sont appelés signes démarcatifs ou phonemes de joncture.

Cette position de Troubetzkoy s’inscrit dans une tendance plus générale a traiter les
frontieres de sémeme comme des éléments extérieurs au systeme phonologique et susceptibles de
constituer un contexte approprié pour certaines alternances allophoniques ou neutralisations
phonémiques (Swadesh 1934 ; Whorf 1943 ; Pike 1947). Il existe cependant un autre point de
vue qui considere les frontieres comme des phonemes (Harris 1942, 1951 ; Hockett 1955) ; les
« phénomenes de frontiere » (boundary phenomena) sont congus dans cette perspective soit
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comme leurs allophones, soit comme les allophones des phonémes se trouvant au voisinage de
ces frontieres. Quoique non intégrée a aucune conception modulaire de la grammaire ou
différentes composantes interagissent entre elles, la notion de joncture sera reprise sous une
forme ou une autre par la phonologie générative. En effet, on ne peut s’empécher de faire un
rapprochement entre 1’idée de Harris (1951) que les phoneémes de joncture sont des phoneémes
z€ro, sans réalisation phonétique, et la these défendue par les générativistes que les frontieres de
mot sont des unités abstraites situées au méme plan que les phonémes, mais caractérisées par le
trait [- segment].

§ 2. 2. Le cadre génératif de SPE

Si le structuralisme avait donné la priorit€é aux rapports syntagmatiques et
paradigmatiques qu’entretiennent les phonemes a I'intérieur du systeme, les générativistes, eux,
ont cherché surtout a dégager les régularités et les structures profondes qui déterminent
I’apparition en surface de telle ou telle forme phonique. Or, ils ne pouvaient faire cela qu’en
déplacant 1’accent de [I’étude des oppositions distinctives vers 1’étude des regles
transformationnelles, tout en posant différents niveaux de représentation. Selon eux, ce n’est que
de cette maniere-la qu'on peut procéder a la description de la grammaire générative d’une
langue, vue comme la compétence innée d’un locuteur « idéal » a dériver une forme phonétique
de surface a partir d’une représentation abstraite sous-jacente par 1’application mentale d’une
série de regles strictement ordonnées.

Dans I’ouvrage monumental de Chomsky et Halle The Sound Pattern of English (SPE)'®,
qui tient lieu de manifeste de la phonologie générative, une place centrale dans la grammaire est
accordée a la composante syntaxique. Selon I’expression de Dell (1985 : 30), celle-ci est « [’épine
dorsale » du systeme linguistique. Elle génere une multitude de descriptions syntaxiques de
phrases et assigne a chacune d’elles une structure profonde a partir de laquelle on peut dériver la
structure de surface grace a des regles syntaxiques. La structure de surface est partiellement
déterminée par la structure profonde et constitue la sortie (ou 'output) de la composante
syntaxique. Plus concrétement, elle représente une séquence de formants (ou de morphemes)
puisés au lexique. A la maniere d’un dictionnaire, celui-ci renferme un nombre fini d’éléments
lexicaux qui sont utilisés pour la construction des mots et des phrases.

L’output de la composante syntaxique devient a son tour 'input de la composante
phonologique dont la fonction est d’assigner une représentation phonétique (c’est-a-dire une
prononciation) a la séquence de formants. Cependant, selon Chomsky & Halle (1973), il n’y a
pas de coincidence parfaite entre la structure qui résulte de 1’application des regles syntaxiques et
celle qui apparait a I’entrée de la composante phonologique. En effet, avant d’étre interprétée
phonologiquement, la structure de surface engendrée par la syntaxe est soumise a 1’activité des
regles de réajustement qui, en la découpant en syntagmes et en la munissant de différents types
de frontieres (+, # ou ##), lui assignent une forme plus appropriée pour 1’analyse phonologique.

La structure qui résulte de I’application de toutes les regles de réajustement est appelée
représentation phonologique ou morphophonémique. Cette derniere devient a son tour la cible
des regles proprement phonologiques (opérant a I’intérieur de la composante du méme nom) qui
la transforment afin d’en dériver une représentation phonétique. Pour ce faire, ces regles doivent
tenir compte non seulement de la prononciation de chaque morpheme pris isolément mais aussi
de la maniere dont tous les morphemes du mot ou du syntagme sont combinés. Ainsi, Dell (1985)

'8 Publié pour la premiére fois en 1968, cet ouvrage a été partiellement traduit en frangais par Pierre Encrevé en 1973
sous le titre de Principes de phonologie générative. Toutes les références a 1’ouvrage qui vont suivre renvoient donc
a sa version francaise.

26



observe a juste titre que pour dériver la représentation phonétique d’une phrase a partir de sa
représentation phonologique sous-jacente, il ne suffit pas de juxtaposer les prononciations
individuelles des morpheémes successifs qui entrent dans sa composition, parce que la réalisation
phonétique d’un morphéme peut varier selon le contexte. C’est justement a ces variations
contextuelles que certains auteurs ont appliqué le terme de sandhi.

Prenons a titre d’exemple les deux phrases suivantes ou le mot dernier apparait en surface
sous la forme de deux allomorphes différents selon qu’il est employé comme adjectif ou comme
substantif :

() a) Le dernier étage est en flammes. [lodegnjese'tarzetdflam]
b) Le dernier | est de retour. [lodegnjeedor'tuik]

W A A

SPrép

Dét. A N v % Dét. N W /l
Prép. N Pre‘-p. N
#HLe#dernier#(# )etagerFestHenF lammesH#H #HLe#demierFHestHFdeHretowrH#

Comme la liaison entre deux mots contigus n’est possible que si ces derniers sont dans un
rapport syntaxique suffisamment étroit, la phonologie générative explique la variation
allomorphique en (8/9) par le caractere faible (#) ou fort (##) des frontieres. Les regles de
réajustement qui convertissent la structure syntaxique de surface en représentation phonologique
sont censées notamment introduire un symbole de frontiere # de part et d’autre de tout formant
dominé par une catégorie lexicale majeure (verbe, nom ou adjectif). Le méme type de frontiere
est inséré également au début et a la fin de tout nceud syntaxique étiqueté SN (syntagme
nominal), SV (syntagme verbal) et P (phrase). Cette convention laisse entendre que prépositions,
conjonctions, verbes modaux et auxiliaires, articles ou autres mots-outils ne sont normalement
pas entourés de symboles #, ce qui revient a reconnaitre que leur lien syntaxique avec le mot
auquel ils se rattachent est naturellement plus étroit (cf. Selkirk 1974).

Pour permettre a la liaison de se réaliser en (8/9a) les regles de réajustement du frangais
doivent donc insérer une seule frontiere entre dernier et étage, méme si les deux mots
appartiennent chacun a une catégorie lexicale majeure (A et N respectivement) et devraient donc,
en vertu de ceci, étre flanqués tous les deux d’un symbole # de chaque cOté : #dernier# #étage#.
Cette suppression de I'un des deux symboles de frontiere est possible parce que I’adjectif et le
nom font partie d’'un mé&me syntagme nominal, ce qui rend leur cohésion syntaxique relativement
forte. En revanche, une telle suppression est impossible en (8/9b) du fait que les deux catégories
lexicales N et V appartiennent a des syntagmes différents qui représentent respectivement le
groupe du sujet et du prédicat.

En somme, SPE congoit la structure syntaxique d’une phrase comme un objet abstrait a
partir duquel on peut dériver une représentation phonétique grace aux regles de réajustement et a
celles de la composante phonologique de la grammaire. D’autre part, la structure syntaxique de la
phrase contient aussi toute 1’information nécessaire pour déduire son sens a partir des
significations individuelles des formants dont elle est constituée. La déduction du sens est du
ressort des regles sémantiques qui agissent dans le cadre de la composante du méme nom et dont
la fonction est d’attribuer une représentation sémantique (c’est-a-dire un sens précis) aux
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structures générées par la syntaxe. Comme le montre la Figure 1, tirée de Dell (1985 : 31), les
structures syntaxiques se voient réserver une place centrale dans I’organisation de la grammaire
en tant que point d’intersection entre syntaxe, phonologie et sémantique.

Figure 1 : Organisation générale de la grammaire générative

SENS
r__.
|COMPOSANTE SEMANTIQUE ‘

T
COMPOSANTE SYNTAXIQUE |—> STRUCTURES SYNTAXIQUES
|
COMPOSANTE PHONOLOGIQUE

l
PRONONCIATION

Méme si SPE a completement révolutionné la théorie phonologique, il avait
I’inconvénient de négliger le role de la syllabe et de ne pas pouvoir, du coup, formaliser de facon
naturelle certains phénomenes dont le conditionnement était syllabique. En outre, les regles de
réécriture de Chomsky et Halle (cf. la représentations (2)) étaient trop puissantes en ce sens
qu’elles pouvaient engendrer aussi bien des changements largement attestés d’une langue a
I’autre, que des changements invraisemblables, voire impossibles. Enfin, la phonologie
générative reléguait au second plan le lexique qui était considéré comme un ensemble non
structuré d’éléments lexicaux. Elle s’intéressait d’avantage aux rapports entre syntaxe,
phonologie et sémantique, qu’a la nature du lexique qui s’associait avec tout ce qui était
imprévisible ou idiosyncrasique. C’est notamment en réaction contre la marginalisation du
lexique qu’on a vu se cristalliser dans les années 1980 le modele de la phonologie lexicale
(Kiparsky 1982, 1985 ; Booij & Rubach 1984 ; Kaisse 1985 ; Mohanan 1986).

§ 2. 3. La phonologie lexicale

Alors que SPE ne distingue pas entre morphologie et syntaxe, et considere que la maniere
dont les morpheémes s’agencent pour la construction des mots ne differe pas de la maniere dont
les mots s’agencent pour la construction des phrases, la phonologie lexicale accentue sur
I’indépendance de ces deux composantes de la grammaire. Cette théorie stipule qu’'une partie des
regles phonologiques s’appliquent dans le lexique apres chaque opération morphologique. Ces
regles sont appelées lexicales par opposition a celles qui ne respectent pas nécessairement les
frontieres entre les constituants syntaxiques et qui sont donc du ressort du module postlexical.

Mohanan (1986 : 53-55) soutient que le lexique contient un nombre fini de morpheémes
représentant I’input des regles lexicales de formation des mots. Le résultat de 1’application de ces
regles est I’apparition a la sortie du lexique d’un nombre infini de mots bien formés. Dans le
module lexical, morphologie et phonologie sont en interaction constante. Tout morpheme est
d’abord la cible de certaines regles phonologiques. La forme qui résulte de leur application peut
subir ultérieurement des opérations morphologiques (de dérivation, de flexion ou de composition)
lesquelles peuvent étre suivies a leur tour d’autres opérations phonologiques (réassignation de
I’accent, harmonisation vocalique, etc.). C’est justement a ces regles phonologiques tardives
qu'on applique le plus souvent le terme de sandhi interne. Autrement dit, les regles
phonologiques sont censées s’appliquer cycliguement dans le lexique aprés chaque opération
morphologique, celle-ci devenant du coup I'input d’autres regles phonologiques :
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Figure 2 : Interaction entre phonologie et morphologie
dans le lexique (d’apres Mohanan 1986 : 8)

& x>

| PHONOLOGEE | |MORPHOLOGIE |

Quant a I’organisation interne du lexique, elle repose sur 1’existence de plusieurs strates
dont le nombre varie d’une langue a ’autre. Une régle morphologique est limitée a une strate
déterminée, alors qu’une regle phonologique peut s’appliquer sur plusieurs strates successives
(Kaisse & Shaw 1985). Par exemple, il est bien connu que 1’anglais posseéde deux types d’affixes
qui ont une distribution morphologique différente et ne montrent pas le méme degré de cohésion
avec la base (Selkirk 1984a : 77 ; Mohanan 1986 : 16). Ainsi, les affixes de classe I (-ity, -ic, -al,
-ate, -ous, -ive, etc.) ne peuvent pas suivre un affixe de classe 1l (-less, -hood, -ness, -ful, etc.),
alors que les affixes de classe II peuvent suivre un affixe de classe I. D’autre part, les affixes des
deux classes peuvent se combiner librement avec un autre affixe de la méme classe. Cela étant,
les seules formes agrammaticales et non attestées sont celles en (10d) :

(10a) universality ~ (10b) bountifulness  (10c) universalness  (10d) *bountifullity

I1 I I I III
periodicity pitilessness periodicness *pitilessity
I1 I I I I

Les affixes de classe II sont appelés aussi non cohérents ou neutres a 1I’égard de 1’accent
en raison de leur inaptitude a provoquer une rétraction de celui-ci au cours de la dérivation (11a).
En revanche, les affixes de classe I sont appelés cohérents ou non neutres parce que susceptibles
d’attirer I’accent principal (11b) :

(11) a) féar — féarless — féarlessness ; friénd — friéndly — friéndliest
b) ménster — monstrous — monstrosity ; dctive — activity

Pour rendre compte du caractere neutre ou non neutre des affixes SPE employait les
symboles de frontiere + ou # selon que la cohésion syntagmatique entre les morpheémes successifs
était forte ou faible : #univers+al+ity# vs # bounti#ful#ness#. La phonologie lexicale abandonne
ces conventions notationnelles au profit d’une stratification des processus morphologiques. Le
domaine d’application de toute regle morphologique — qu’elle releve de la dérivation, de la
flexion ou de la composition — est spécifié en termes de strates lexicales ordonnées
hiérarchiquement. Cette idée permet a Mohanan (1986 : 28) de concevoir le module lexical de
I’anglais comme un systeme complexe organisé de la facon suivante :
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Figure 3 : Stratification du module lexical de I’anglais

Strate 1
Dérivation (association des affixes de classe I)

Sirate 2
Deérivation (association des affixes de classe IT)

L
Strate 3

Composition

L
Strate 4

Flexion réguliére

Ce modele explique pourquoi le lexique ne peut jamais engendrer les formes en (10d). En
effet, les mots bountiful et pitiless sont formés au niveau de la strate 2, ou 1’affixe -ity, étant de
classe I, n’est plus disponible. Ainsi, a chaque strate, la morphologie crée de nouvelles formes
(par affixation ou par composition), tandis que la phonologie leur assigne une prononciation
appropriée. En simplifiant la question de 1’étagement des strates lexicales, on peut, a la suite de
Kiparsky (1982), présenter le modele de la phonologie lexicale de la maniere suivante :

Figure 4 : Le modele de la phonologie lexicale (Kiparsky 1982)

‘ items lexicaux non derives, racines ‘ — lexique

‘ regles 11101])11010gique# ,r_:’| régles phonologiques lexicales

v

| syntaxe |

| phonologie postlexicale ‘

Ce modele présuppose que toutes les regles phonologiques lexicales sont cycliques en ce
sens qu’elles peuvent s’appliquer chaque fois qu’une nouvelle forme morphologique est créée.
Telle n’est pas cependant la position de Booij & Rubach (1984) qui donnent un exemple mettant
en cause la thése de Kiparsky. Ainsi, le néerlandais possede une regle de dévoisement des
obstruantes finales de syllabe : held /held/ « héros, Sg. » — [helt] vs. helden /held+on/ « héros,
Pl. » — [hel.don]. Méme s’il s’agit d’une regle lexicale, celle-ci ne devrait pas s’appliquer
cycliquement parce que dans la forme du féminin heldin /held+m/ « héroine » le /d/ sous-jacent
final de morpheéme ne doit pas étre assourdi au bout du premier cycle, sinon la dérivation
engendrerait la forme incorrecte *[heltin]. Cela étant, Booij et Rubach operent une distinction
entre regles cycliques et postcycliques au sein du module lexical. Contrairement aux premieres
qui sont applicables apres chaque opération morphologique, les secondes prennent effet une fois
que toutes les opérations morphologiques sont terminées :
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Figure 5 : Le modele de la phonologie lexicale (Booij & Rubach 1984)

| items lexicaux non dérivés. racines | — lexique

|1'égkes 111011)i1010gique5|_3’5 | régles phonologiques cycliques|

| regles phonologiques postcycliques‘

v

| syntaxe |

| phonologie postlexicale ‘

A la sortie du lexique, les mots formés par 1’action conjointe des régles morphologiques et
phonologiques entrent dans le domaine de la syntaxe et de la phonologie postlexicale. Selon
Kaisse & Shaw (1985), ce qui est caractéristique d’une regle postlexicale, c’est sa faculté de
s’appliquer aussi bien a I’intérieur du mot qu’entre les mots successifs de la phrase. Tel serait le
cas du flapping de I’anglais américain (cf. I § 6. 1. 2) : processus qui consiste a réaliser une
dentale intervocalique comme une battue alvéolaire [r] chaque fois que le contexte phonologique
le permet. L’exemple (12b) montre que la regle n’est pas bloquée par la présence d’une frontiere
de mot :

(12) a) sitting — si[r]ing
b) sit in the park — si[r] in the park

La phonologie lexicale postule aussi que la structure morphémique des mots est invisible
pour les regles postlexicales. Celles-ci sont donc par définition non cycliques dans la mesure ou
la cyclicité dépend de I’existence de domaines emboités les uns dans les autres. Et comme les
parentheses internes reflétant 1’agencement des morphemes a I'intérieur du mot s’effacent a la
sortie du lexique, les regles postlexicales sont naturellement insensibles a toute information
morphologiquelg.

Kaisse et Shaw notent que les regles postlexicales peuvent créer de nouveaux segments
non présents dans I’inventaire phonémique de la langue contrairement aux regles lexicales qui
sont préservatrices de structure. Par exemple, la sonantisation du ¢ intervocalique fait apparaitre
en surface une battue alvéolaire qui n’est pas un segment sous-jacent de 1’anglais américain. A en
croire Mohanan (1986), I’aspiration des occlusives sourdes de 1’anglais devrait étre classée, elle
aussi, parmi les regles postlexicales, étant donné que celles-ci sont souvent allophoniques :
photograph ['foutograf] vs. photographer [fe'thogrefe]zo. Il observe aussi que I’alternance [t] / ("]
n’a pas la méme motivation que le passage de [t] a [s] dans president/presidency. La phonologie
structuraliste classique qualifie les variations du premier type d’allophoniques (automatiques) et
celles du deuxieme types de (morpho)phonémiques (non automatiques), alors que la phonologie
lexicale les considere comme relevant de modules différents (postlexical et lexical

' On sait que, parallelement aux symboles de frontiere + et #, SPE préconisait aussi I’'usage des crochets [ ] pour
formaliser le degré de cohésion morphologique ou syntaxique. Ainsi, les générativistes représentaient formellement
la différence entre affixation et composition en jouant sur le nombre et la nature des parenthéses pour indiquer que le
lien syntagmatique entre les morphémes enchainés est respectivement fort ou faible : nativity [[nativ]ity] vs. native-
born [[native][born]].

) D’aprés Nespor & Vogel (1986 : 90-91), ’aspiration n’a lieu que si I’occlusive se trouve en position initiale de
pied.

31



respectivement). La théorie pose notamment que les regles prenant en considération la structure
morphémique du mot s’appliquent dans le lexique et précedent celles qui operent au niveau de la
phrase. Tous les phénomenes caractéristiques du débit d’élocution rapide sont donc logiquement
postlexicaux.

Kaisse (1985) note cependant que les regles d’élocution rapide (fast speech rules) ne sont
pas a confondre avec les reégles de sandhi externe et ne doivent pas donc, en vertu de ceci, étre du
ressort d’une seule et méme strate postlexicale. Selon elle, les reégles de sandhi sont sensibles a la
structure syntaxique de la phrase, alors que la motivation des regles d’élocution rapide est
essentiellement phonétique. Ces dernieres sont donc par définition automatiques et operent aussi
bien a I'intérieur du mot qu’a travers une frontiere syntaxique tant qu’aucune pause ou rupture du
signal acoustique n’intervient pour bloquer leur application. Etant donné que les regles
d’élocution rapide (P2 rules) ne contiennent aucune information syntaxique dans leur description
structurale, Kaisse propose de les mettre sur le compte d’une deuxieme strate postlexicale de
facon a ce qu’elles soient ordonnées apres les regles de sandhi externe (P1 rules).

Dans le méme ordre d’idées, Mohanan (1986) pose que le module postlexical est
subdivisé en deux sous-modules et notamment en un sous-module syntaxique, ou I’'information
véhiculée par la syntaxe est encore disponible, et en un sous-module postsyntaxique
d’implémentation phonétique ou cette information est déja effacée. La sortie du sous-module
syntaxique consiste en syntagmes phonologiques, définis comme des séquences de parole
séparées par des pauseszl. Cela étant, les unités qui se présentent a I’entrée du sous-module
postsyntaxique contiennent une information purement phonologique sur la nature des segments
qui les composent ou sur leur organisation syllabique, accentuelle, métrique et intonative, mais ne
comportent aucune donnée sur les catégories lexicales ou grammaticales des mots et des
morphemes qui constituent I’énoncé, ni sur leur fonction morphosyntaxique. Le modele théorique
qui résulte de cette position est schématisé de la facon suivante :

Figure 6 : Le modele de la phonologie lexicale (Mohanan 1986)

LEXIQUE PHONOLOGIE
représentation |.......o.ooeeiiiiannn morphéimes ‘
sous-jacente : =

v
Teprésentation ...........oceveiiieitinnenenanne. MOLS
lexicale

MODULE POSTLEXICAL

SYNTAXE
Vo« =
|
représentation v
gyntactico-  |secaiainta g syntagmes
phonologique phonologiques
MODULE POSTSYNTAXIQU
. . v
représentation .......................... output de la
phonétique phonologie

! Le terme n’a donc pas ici la méme signification qu’en phonologie prosodique (cf. § 2. 5).
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Bref, la phonologie lexicale est un modele théorique complexe qui, contrairement a la
phonologie générative standard, insiste sur le caractere structuré du lexique et sur son importance
pour les processus phonologiques. Délimitant nettement le domaine de la morphologie de celui
de la syntaxe, la théorie traduit 1I’opposition classique entre sandhi interne et sandhi externe par
une opposition entre phonologie du mot (Wortsandhi) et phonologie de la phrase (Sarzsandhi)**
ou entre phonologie lexicale et postlexicale.

§ 2. 4. La phonologie métrique et les aspects rythmico-temporels de la jonction

Le cadre génératif de SPE a recgu les critiques de I’histoire non seulement parce qu’il
marginalisait le rle du lexique et qu’il rejetait I’indépendance de la morphologie par rapport a la
syntaxe, mais aussi a cause de sa vision linéaire de la phonologie. En particulier, la théorie ne
distinguait pas formellement les traits segmentaux comme [+ consonantique], [+ nasal], [+
coronal], etc. des traits prosodiques ou fonctionnels comme [+ accentué] ou [+ syllabique] qu’elle
mettait tous sur un seul et méme plan. C’est notamment en réaction contre cette position trop
simpliste qu’on voit apparaitre au milieu des années 1970 deux grands mouvements théoriques :
la phonologie autosegmentale (Goldsmith 1976) et la phonologie métrique (Liberman 1975 ;
Liberman & Prince 1977). Les deux modeles ont en commun d’étre non linéaires ou
multilinéaires en ce sens qu’ils prévoient des plans séparés pour 1’organisation segmentale,
temporelle et prosodique de la parole. Le premier se propose de réhabiliter I’'importance de la
syllabe en phonologie, alors que le second est une théorie de 1’organisation rythmique et
accentuelle de 1’énoncé. Dans cette sous-section du chapitre, nous verrons comment, a travers
I’'idée de jonction et de disjonction rythmique, la phonologie métrique, et en particulier
I’approche de Selkirk (1984a), explique I’application ou la non application des regles de sandhi
dans les différents contextes.

A la base de la phonologie métrique, on trouve le constat que, contrairement aux traits
distinctifs, I’accent n’est pas une propriété paradigmatique des segments. Un élément est défini
comme accentué syntagmatiquement, c’est-a-dire par opposition avec un autre élément de la
chaine sonore. En outre, la réalisation de I’accent peut varier d’une langue a 1’autre : il peut
s’associer ou non avec une augmentation de la fréquence fondamentale et/ou de I’intensité, avec
un accroissement de la durée de 1’élément mis en relief, ou encore avec des modifications
spectrales. Typologiquement parlant, 1’accent n’a donc pas de valeur phonétique exacte, a la
différence des traits segmentaux dont le contenu articulatoire et acoustique est nécessairement le
méme pour toutes les langues. Il faut ajouter aussi que 1’accent ne peut pas se présenter sous la
forme d’un trait binaire [+ accentué] du fait que dans certaines langues, et notamment en anglais,
on distingue non seulement entre voyelles accentuées et non accentuées, mais entre plusieurs
degrés d’accentuation. Enfin, comme 1’indique Hayes (1995: 26), I’accent et les traits
segmentaux ont un comportement radicalement différent sur le plan syntagmatique : alors qu’il
est tout a fait normal d’avoir des segments successifs qui s’accordent sur la valeur d’une propriété
phonétique (voisement, nasalité, lieu d’articulation, etc.), ’accent n’est jamais sujet a des
assimilations de ce type. Tout au contraire, on observe dans de nombreuses langues une tendance
a ne pas frapper de I’accent deux syllabes contigués.

Toutes ces constatations ont conduit Liberman & Prince (1977) a proposer une théorie
métrique de ’accent ou celui-ci n’est plus représenté comme une propriété intrinseque des
segments, mais comme un « trait relationnel » exprimant la proéminence relative d’un segment
par rapport a d’autres segments du mot ou de la phrase. Cette proéminence peut €tre illustrée sous

% En allemand, la différence entre sandhi interne et externe est rendue respectivement par les expressions sandhi de
mot et sandhi de phrase.
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la forme d’une structure arborescente ou chaque nceud branchant domine un élément fort (Strong)
et un élément faible (Weak) :

(13a) Racine (13b) Racine
T W 3 \".'
gym nast mo dest

_1_
|
|

Les exemples ci-dessus montrent que les deux syllabes des mots gymnast et modest sont
dans le méme rapport : dans les deux cas, la premiere est forte et apparait comme prosodiquement
proéminente par rapport a la seconde qui est faible. Le différent degré d’accentuation des syllabes
finales est marqué a I’aide des symboles + et — qui, tout en restant non intégrés a 1’arbre métrique,
ont pour fonction d’indiquer la présence ou 1’absence d’un accent secondaire au niveau du mot.
Ainsi, loin d’éliminer le trait [+ accentué], Liberman et Prince lui ont donné plutdt une valeur
relative en 1’intégrant a leur théorie métrique.

Selkirk (1978) soutient cependant que, pour formaliser le différent degré d’accentuation
des syllabes finales de gymnast et modest, on peut se passer completement du trait [+ accentué],
en intégrant a 1’arbre métrique la notion de pied (m). Partant de 1’'idée qu’une syllabe accentuée
peut constituer a elle seule un pied, elle propose que les syllabes gym- et -nast soient dominées
chacune par un pied monosyllabique (14a). Quant a la syllabe -dest de modest, elle ne peut pas se
détacher dans un pied indépendant du fait d’étre completement atone. Elle doit donc s’associer a
mo- pour la formation d’un pied dissyllabique (14b). Bref, dans les deux exemples, il y a toujours
un élément initial fort qui contraste avec I’élément final faible, a cette différence pres qu’en (14a)
I’opposition se fait au niveau du pied, alors qu’en (14b) elle se fait au niveau de la syllabe :

(14a) (0] (14b) c|a
| I W /ﬂ:\
a ag G5 Gw
gym nast mo dest

Liberman (1975) et Liberman & Prince (1977) posent aussi que les proéminences
accentuelles peuvent étre représentées alternativement par la construction d’une grille qui vient
compléter 1’arbre métrique. Voila comment se présente la structure métrique des expressions
baroque trumpets et thirteen trumpets en termes de grille et d’arbre respectivement :

(15a) # (15b) ligne 4
* # * * ligne 3
. o B # iii!lle 2
b * ok e ligne 1
baroque trumpets thirteen trumpets
— . 4+ = Bt B =
WS s W v.‘\/ s s \/w
W\// 3 w‘\“\/-<5
R R
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Ces deux systemes de notation paralleles ne véhiculent pas le méme type d’information :
si ’arbre indique les rapports hiérarchiques entre les constituants métriques, la grille illustre
plutdt le rythme de la séquence de parole sans prendre en considération la constituance. En
général, les positions métriques (*) de la ligne 1 refletent le décompte syllabique et 1’organisation
temporelle de la parole : chaque syllabe est donc représentée par un astérisque au niveau inférieur
de la grille. Les syllabes fortes ou tétes de pied (marquées comme [+ accentué] dans le systeme
de Liberman) sont ensuite projetées sur la ligne 2. Quant aux positions de la ligne 3, elles
signalent I’accent principal du mot : la syllabe forte du pied fort (15b) ou du pied unique (15a) se
voit donc attribuer la proéminence prosodique majeure au niveau du mot. En allant au-dela de la
ligne 3, on quitte les limites du mot pour entrer dans le domaine de la phonologie de la phrase.
Ainsi, les principes accentuels de 1’anglais, et notamment la Nuclear Stress Rule, veulent que,
dans les exemples en (15), ce soit le mot trumpets qui porte 1I’accent principal du syntagme. Cela
étant, sa syllabe accentuée trum- sera dotée d’une position supplémentaire a la ligne 4 de facon a
gagner en proéminence sur -roque et -teen. A mesure que la structure syntaxique s’élargit et que
les rapports entre les constituants de la phrase deviennent plus complexes, on pourrait, selon le
méme algorithme, accroitre ultérieurement le nombre des lignes.

Face au cadre génératif classique qui utilisait le trait scalaire [n accent]” pour représenter
les différents degrés d’accentuation, la phonologie métrique fait usage d’une représentation sous
forme de grille dont les lignes horizontales peuvent correspondre a des constituants métriques ou
prosodiques tels que syllabe, pied, mots phonologique, syntagme phonologique, etc. L’adoption
de la grille en phonologie métrique pose cependant la question si I’information supplémentaire
fournie par les ramifications de I’arbre est vraiment nécessaire. En effet, Prince (1983), Selkirk
(1984a) et Laks (1993, 1997) considerent que la représentation de la constituance n’est pas
importante pour I’analyse du rythme et de 1’accentuation et se déclarent pour le modele grille
seule. Toutefois, nombre d’arguments ont été donnés en faveur de la constituance, et notamment
en faveur de I’introduction du pied en phonologie métrique et accentuelle. Plus particulierement,
on observe dans de nombreuses langues une tendance naturelle & grouper dans des constituants
(Ie plus souvent binaires) une série d’éléments dont I’un est la téte et les autres ses dépendants.
Cette observation est a 1’origine du modele grille et constituants ou ces derniers sont représentés
a I’aide d’un parenthésage au sein de la grille elle-méme (cf. Halle & Vergnaud 1987 ; Hayes
1995).

Nous n’avons pas l'intention de comparer ici les deux modeles afin de dégager les
avantages et les inconvénients de 1’'un ou de I’autre, ce qui serait au-dela des objectifs de cette
these de doctorat. Nous tenons cependant a souligner 1’importance du pied dans la phonologie de
nombreuses langues ol celui-ci est non seulement I’unité de base de 1’organisation rythmico-
accentuelle, mais aussi un domaine d’application de certaines régles phonologiques (cf. II § 2).
Cela étant, la délimitation d’un constituant 7 apparait indispensable, sinon pour toutes, du moins
pour certaines langues. Dans le reste de cette sous-section, nous nous concentrerons plutot sur les
propriétés de la grille, permettant de formaliser les phénomenes qui relevent de la phonologie de
la phrase et qu’on qualifie couramment de sandhi.

Pour ce faire, nous revenons sur les exemples en (15). Comme il a été déja dit, la présence
d’une proéminence a la ligne 2 sur thir- s’explique par le fait que la syllabe en question porte un
accent secondaire ou qu’elle constitue un pied monosyllabique. Du fait de sa proéminence, cette
syllabe est apte a attirer 1’accent principal du mot au cas ou une collision accentuelle se
présenterait a la ligne 3 comme en (15b). En effet, I’accent initial de triimpets peut provoquer ici
le déplacement de 1’accent final de thirtéeen vers la syllabe précédente, ce qui donne la variante
facultative thirteen triumpets (16). D apres Selkirk (1984a : 12, 52), cette rétraction de ’accent est

BOoun peut avoir des valeurs différentes : [1 accent], [2 accent], [3 accent], etc.
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la manifestation du Principe d’alternance rythmique qui stipule qu’en anglais deux positions
métriques fortes doivent étre séparées par une position faible au minimum et par deux positions
faibles au maximum. Ce principe n’est que la manifestation particulicre d’une tendance
translinguistique a éviter les collisions et les laps accentuels.

{' 1 5) # e
s e T 3 e
e b E o W e ¥ *
thirtéen trimpets — thirteen triumnpets

Un tel déplacement d’accent est cependant exclu en (15a) ou la syllabe initiale de baroque
n’a pas d’astérisque a la ligne 2 parce que completement atone. De ce fait, elle ne peut recevoir
aucune proéminence de degré supérieur sous peine de créer une discontinuité dans la colonne.
Comme il est impossible d’éliminer la collision accentuelle en (15a) par un déplacement
d’astérisque, Nespor & Vogel (1989 : 78-79) proposent une autre solution formelle pour réparer
cette structure mal formée. Elles formulent notamment une régle qui insére une position métrique
au niveau inférieur afin de rendre les proéminences en contact plus distantes I’une de I’autre :

{ 1 T) b e :

1
E o ¥ o+ &

la verita vince quasi sempre — la verita vince quasi sempre

Dans la variété d’italien d’ou cet exemple est tiré, le corrélat physique de cette insertion
est I’allongement de la premiere syllabe impliquée dans la collision et/ou la réalisation d’une
pause entre les deux accents’’. A en croire Selkirk (1984a), la méme stratégie serait utilisée
également par les locuteurs de 1’anglais.

Bref, dans le modele de représentation basé sur la construction d’une grille, c’est la
contrainte de continuité des colonnes métriques (Prince 1983) qui explique I'impossibilité
d’éliminer la collision en (15a) par un déplacement d’accent. Dans le modele alternatif qui repose
sur 1’organisation des constituants en arbre, la rétraction de 1’accent en (16) est formalisée par
Liberman & Prince (1977: 319) comme un « renversement iambique »: la relation de
gouvernement au sein du constituant est inversée et I'iambe (dépendant/téte ou w/s) se voit

transformé en trochée (t€te/dépendant ou s/w) pour des raisons d’eurythmie25 :

2 Nespor & Vogel (1989) affirment que la désaccentuation et la réalisation d’un allongement final ou d’une pause ne
sont pas les seuls moyens d’atténuer 1’effet perceptif d’une collision accentuelle. Ainsi, le grec moderne utiliserait les
variations de la fréquence fondamentale pour introduire une rupture rythmique entre deux syllabes accentuées
successives : 1’une est prononcée sur un ton treés haut et 1’autre sur un ton trés bas, ce qui les rend prosodiquement
dissemblables.

> Comme il a été déja dit a propos des représentations (14a) et (14b), il y a des raisons de considérer que thirteen est
composé de deux pieds monosyllabiques a la différence de barogue qui n’en contient qu’un seul (Selkirk 1978).
Dans le systeéme de Liberman & Prince (1977) cependant, les termes d’iambe et de trochée sont généralisés a tout
constituant binaire étiqueté w/s ou s/w.
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(18)  thirtéen trampets thirteen traumpets

= + - 4 L -+

W s 5 W — s W s W
\/\ Y Y Y
{ N

Quant a I'impossibilité d’effectuer le méme changement en (15a), elle s’explique par le
fait qu’on ne peut pas faire d’une syllabe non accentuable 1’élément fort du pied. C’est donc la
présence du trait [- accentué] au-dessous de la syllabe ba- qui bloque le renversement iambique.

Jusqu’ici nous avons présenté brievement les principes de base de construction des grilles
et des arbres métriques, qui permettent d’expliquer un des phénomenes de sandhi accentuel les
plus connus : la rétraction accentuelle. A en croire Nespor & Vogel (1986, 1989), ce changement
a lieu, sous une forme ou une autre, non seulement en anglais, mais aussi en polonais et dans
certaines variétés d’italien® (cf- 11 § 4. 1. 2). Nous verrons maintenant quelle est la place dévolue
dans la grammaire aux regles responsables de I’organisation rythmique de 1’énoncé ; nous
examinerons aussi les mécanismes permettant de représenter la notion de (dis)jonction rythmique
qui est directement en rapport avec le déclenchement des processus de sandhi.

Le modele de Selkirk (1984a) s’appuie largement sur le cadre génératif de SPE, en ce qui
concerne la théorie de l’organisation de la grammaire, et constitue en méme temps une
innovation, en ce qui concerne la nature des représentations phonologiques proposées. 1l préserve
I’'idée chomskyenne que la relation entre son et sens n’est pas directe et se fait par I’intermédiaire
de la syntaxe. Cette position est conciliée avec la these de la phonologie lexicale selon laquelle
les mots qui forment la structure syntaxique de la phrase ont leur propre grammaire interne :
celle-ci contient une information sur leur structure morphologique, ainsi que sur leur
représentation phonologique et sémantique. C’est la seule information lexicale pertinente pour la
grammaire de la phrase.

Cependant, la conception de la grille métrique comme partie intégrante de la
représentation phonologique constitue un point de vue radicalement différent sur le rapport entre
phonologie et syntaxe. Pour Selkirk, la représentation phonologique ne s’identifie plus avec la
structure syntaxique de surface modifiée par les reégles de réajustement, mais possede ses propres
caractéristiques et organisation hiérarchique. C’est justement par I’intermédiaire de cette
organisation hiérarchique de la représentation (qu’elle soit sous forme de grille ou d’arbre) qu’il
est possible de formaliser le degré de cohésion entre les éléments constitutifs de la phrase, ainsi
que leurs rapports syntagmatiques. Cette information est fondamentale pour 1’application ou la
non application des regles de sandhi.

% Contrairement 2 Selkirk (1984a) et a Hayes (1995), qui formalisent la rétraction accentuelle au moyen d’un
déplacement d’astérisque (beat movement), Nespor & Vogel (1989) estiment que celle-ci s’explique mieux par une
regle d’effacement d’astérisque (beat deletion), dont le corrélat physique est la désaccentuation, suivie
optionnellement d’une reégle d’adjonction d’astérisque (beat adjunction). Si le rdle de la premiere regle est d’éliminer
les collisions accentuelles, la seconde a pour fonction de réparer les laps accentuels par le renforcement de certaines
positions métriques. Le caractere non obligatoire de la regle d’adjonction s’explique par le fait que la
désaccentuation d’une syllabe est souvent percue comme une mise en relief compensatoire d’une syllabe adjacente
sans que celle-ci gagne réellement en proéminence.
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Figure 7 : L’interface entre syntaxe et phonologie (Selkirk 1984a : 34)

Syntaxe de la phrase

a. structure syntaxique de surface (S,)

Agssignation de la structure intonative

b. structure de surface dotée d'un contour intonatif (S°,)

Interprétation phonologique cyclique
(Construction de la grille metrique)

c. repreésentation phonologique Lous-jacente de la phrase {(S*'y = P1)
(structure de surface dotée d un contour intonatif
et d’une organisation rythmico-accentuelle)
Reégles phonologiques
(Phonologie posteyclique)

d. représentation phonetique (Py)

Tout comme dans SPE, une place centrale dans la théorie de Selkirk est dévolue au
mécanisme qui assure l’interface entre syntaxe et phonologie. Selon 1’auteure, elle se fait en
plusieurs étapes lors desquelles la structure syntaxique de surface se voit successivement dotée
d’un contour intonatif et d’une organisation rythmico-accentuelle avant d’€tre convertie en
représentation phonologique. Comme dans le cadre génératif standard, cette derniere est ensuite
transformée en représentation phonétique par 1’application des regles phonologiques. Ce qui est
nouveau ici, c’est le role accordé a la prosodie: c’est par I'intermédiaire du rythme et de
I’intonation que s’effectue le passage de la structure syntaxique de surface a la représentation
phonologique sous-jacente (cf. Figure 7).

Naturellement, nous ne nous intéresserons ici ni au mécanisme qui convertit la structure
syntaxique profonde (S;) en structure de surface (S,), ni a celui qui assure !’interface entre
phonologie (P;) et phonétique (P,), non seulement parce que la question n’est pas abordée par
Selkirk, mais aussi parce qu’elle est sans rapport avec le sujet de cette these. Nous n’examinerons
que les étapes de « prosodification » de la structure de surface (S, — S’y — S’’y) qui assurent
I’interface entre syntaxe et phonologie.

Selkirk partage la thése des générativistes que c’est uniquement la structure de surface
(Sp), dérivée de la structure profonde (S;) par D'application d’une série de regles
transformationnelles, qui fournit toute 1’information nécessaire pour déduire le sens et la
prononciation d’une phrase. Pour étre interprétée sémantiquement et phonologiquement, cette
information doit, comme il a été déja dit, recevoir une structure intonative. Cela implique le
découpage de la phrase en syntagmes intonatifs, la détermination de leurs contours mélodiques et
I’assignation éventuelle d’accents de hauteur”’ A certains mots de la phrase.

7 Cest I’équivalent frangais de pirch accent, utilisé par Rossi (1999). L’accent de hauteur se réalise physiquement
par une augmentation de la fréquence fondamentale qui coincide avec 1’élément focalisé.
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La segmentation de 1’énoncé en syntagmes intonatifs obéit a des contraintes sémantiques
et suit notamment le principe que le syntagme intonatif est une unité de sens. Dans la théorie de
Selkirk, la structure intonative de la phrase est liée aussi a la notion de focus. La présence d’un
accent de focalisation s’associe en particulier avec I’intention du locuteur de mettre en relief le
contenu informatif d’'un mot ou d’une partie de la phrase pour des raisons sémantiques ou
expressives. Au niveau de la courbe intonative, cette mise en relief se traduit par une montée
mélodique importante. Contrairement a Liberman (1975) et & Liberman & Prince (1977), qui
soutiennent que 1’organisation rythmique de I’énoncé se fait indépendamment de son
organisation intonative, Selkirk (1984a) insiste sur la primauté de l’intonation par rapport au
rythme : dans son modele, la structure rythmique est assignée apres la structure intonative et
largement déterminée par celle-ci. En anglais, plus concretement, 1’accentuation au niveau de la
phrase dépend de la présence éventuelle de proéminences mélodiques tres marquées, ainsi que de
leur position dans la phrase. Lors de la construction de la grille, ces proéminences se traduiront
par un renforcement des colonnes métriques, correspondant aux syllabes mises en relief. En
I’absence de focalisation, c’est la Nuclear Stress Rule qui prend effet pour assigner la
proéminence accentuelle majeure au dernier mot a sens plein du syntagme intonatif ou de la
phrase.

Une fois assignée, la structure intonative de la phrase regoit une organisation rythmique
par I’application de certaines regles cycliques. Pour la construction de la grille, ces derniéres
doivent prendre en considération la structure syntaxique, le découpage de la phrase en syntagmes
intonatifs, la place des accents de focalisation et la structure interne des syllabes. Le respect du
Principe d’alternance rythmique déja mentionné est assuré par un autre type de regles ayant pour
fonction de prévenir la formation de collisions et de laps accentuels. Enfin, la grille métrique
ainsi construite permet de formaliser de facon naturelle les liens plus ou moins étroits entre les
mots de la phrase grace a des regles qui inserent des positions silencieuses (silent grid positions)
a certains endroits en fonction de la structure syntaxique de la phrase. Nous allons examiner plus
en détail la nature et le mode de fonctionnement de ces regles étant donné qu’elles sont
directement responsables du déclenchement ou du blocage des processus de sandhi.

A la différence des positions métriques proprement dites, les positions silencieuses ne
dominent pas de matériel segmental. Elles signalent le timing syntaxique de la phrase, ainsi que la
présence d’une jonction ou d’une disjonction rythmique (19). Inspiré des travaux de Liberman
(1975), ce choix de représentation formelle est dicté par le fait que c’est la structure syntaxique
de surface qui détermine la position ou pourrait étre réalis€¢ un allongement final ou une pause.
Plus précisément, il repose sur des observations empiriques que 1’allongement final et la
réalisation d’une pause sont des phénomenes étroitement liés. Il apparait en effet que
I’allongement et la pause sont perceptivement équivalents dans la mesure ou les locuteurs
percoivent souvent une pause la ol on a réalisé un allongement. Par exemple, dans I’expression
traveling tomorrow (19), le degré d’allongement de la syllabe finale -ling dépend de la durée de
la pause séparant les deux mots. Plus celle-ci est importante, moins il y aura des positions
disponibles pour I’allongement final. L’allongement est donc représenté comme 1’association
d’une syllabe a des positions correspondant normalement a une absence de phonation (Selkirk
1984a : 306-308) :

(19a) * (19b)  * »
e (*) ¥ i (%) e
e 4 #& i Ed # # H # #+ & =3= #* # i e
o & & 4 d d & & ¢ dd o
tra ve ling to mor row rr|a x‘l lin|g to‘ mo‘r 1'0‘11‘
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Le nombre des positions silencieuses insérées dans la grille est déterminé par la structure
de surface et la nature des constituants syntaxiques. Il est d’autant plus grand que le lien
syntaxique est faible. Par exemple, la disjonction rythmique sera tres forte entre le sujet et le
prédicat de la phrase ; elle sera moins marquée entre le verbe et son complément ou a plus forte
raison entre un mot a sens plein et son déterminant, qui ne seront séparés par aucune position
silencieuse (ibid. : 314-316) :

{:0) e % B #
* #* #* #* #*

B g s e 44 % e 0 k'3 e e sk

Mary finished her Russian novel.

C’est cette représentation abstraite des rapports temporels entre les constituants de la
phrase qui détermine I’application des régles de sandhi externe. Ce qui compte pour ces regles,
c’est I’adjacence des mots en temps réel, définie par rapport a la grille. Plus le nombre des
positions silencieuses est important, moins un phénomene de sandhi aura des chances de se
produire. Cela étant, toute reégle de sandhi externe doit contenir dans sa description structurale
une information sur le nombre maximal de positions silencieuses a travers lesquelles elle pourrait
s’appliquer.

Selkirk prétend aussi que cette maniere de représenter 1’organisation temporelle de
I’énoncé contient en germe une explication de la tendance a voir le domaine d’application d’une
regle de sandhi s’élargir progressivement avec 1’accélération du débit de parole. Son modele
aurait notamment 1’avantage sur d’autres de ne pas nécessiter des modifications dans la
représentation phonologique dues a des variations du tempo. Le nombre des positions
silencieuses restera le méme quel que soit le débit de parole. Ce qui changera, c’est la valeur
temporelle de celles-ci : plus I’élocution sera rapide, plus la durée relative de chaque position sera
courte. Il s’ensuit que ce qui est pertinent pour I’application d’une régle de sandhi, ce n’est pas
tellement la distance entre les mots en nombre de positions silencieuses, mais plutot la distance
en temps réel. Cette distance doit étre spécifiée par la grammaire de la langue pour chaque
phénomene de sandhi.

Inspiré de SPE, le modele métrique de Selkirk n’en est pas moins une révision critique de
la théorie de Chomsky et Halle. Contrairement a la phonologie générative qui analysait toutes les
propriétés de la chaine sonore en termes de traits distinctifs, la phonologie métrique restitue a la
prosodie son caractere suprasegmental. Les deux modeles divergent aussi du point de vue de la
représentation des phénomenes de jonction. A la suite des structuralistes américains, la
phonologie générative standard formalisait le degré de cohésion entre les segments successifs de
I’énoncé en recourant a des éléments de joncture comme les symboles de frontiere, traités eux-
mémes comme des segments. En revanche, Selkirk considere que les phénomenes de jonction
dépendent de I’organisation rythmique et temporelle de la phrase et qu’ils peuvent étre formalisés
de facon naturelle par les propriétés de la grille sans recourir a des symboles abstraits. En effet,
I’idée de concevoir des regles insérant dans la grille des positions qui ne dominent pas de
matériel segmental est une solution originale pour donner a la structure syntaxique de la phrase
une expression métrique.

En conclusion, on ne peut se dispenser de constater le caractere hétéroclite du modele qui
vient d’étre examiné. Il se rapproche de la théorie générative par sa conception de 1’organisation
de la grammaire et de I’interface entre syntaxe et phonologie (§ 2. 2). D’autre part, la nature des
représentations auxquelles il se réfere pour illustrer les caractéristiques accentuelles, rythmiques
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et temporelles de la phrase le rattache a la phonologie métrique. Il emprunte aussi deux idées
fondamentales a la phonologie lexicale (§ 2. 3): la premiere concerne la séparation entre
grammaire du mot et grammaire de la phrase ; la deuxieme est liée a la distinction entre regles
cycliques et regles postcycliques. Les premieres construisent la grille métrique a partir d’une
information syntaxique, alors que les secondes transforment la représentation phonologique sous-
jacente en représentation phonétique et n’ont pas acces a la structure syntaxique. Enfin, comme il
a été montré en (19), le modele exploite bien la these principale de la phonologie autosegmentale
que la représentation phonologique comporte plusieurs tires (segmentale, syllabique, prosodique,
temporelle, etc.) communiquant entre elles par de multiples associations.

§ 2. 5. La phonologie prosodique

La théorie de l'organisation de la grammaire et de l’interaction entre syntaxe et
phonologie n’est cependant pas le seul point commun entre SPE et le modele métrique qui vient
d’étre examiné. Les deux partagent également 1’idée de restreindre 1’application des phénomenes
de sandhi par I’insertion de symboles de séparation sur le plan syntagmatique : c’est le nombre
des frontieres # ou des positions silencieuses * qui détermine le caractere fort ou faible de la
jonction et la possibilité de voire un phénomene de sandhi se produire dans le contexte en
question. A la différence de ces deux théories, la phonologie prosodique définit le contexte
d’application d’une regle a travers la notion de domaine : toute regle doit contenir dans sa
description structurale une information sur le domaine prosodique ou elle opere. Pour reprendre
I’expression de Delais-Roussarie & Fougeron (2004), on peut dire que, contrairement a la notion
de frontiere qui implique une ligne de séparation, « [’idée de domaine sous-tend [’existence d’un
empan (span) », ¢’est-a-dire d’un « intérieur » défini par rapport a un « extérieur ».

Ce modele repose donc sur I’existence d’une série de domaines prosodiques
hiérarchiquement ordonnés s’emboitant les uns dans les autres et possédant chacun ses propres
caractéristiques suprasegmentales. La hiérarchie prosodique varie selon les auteurs, mais a la
suite de Selkirk (1978, 1980, 1986), presque tous s’accordent pour reconnaitre I’existence d’au
moins six constituants : syllabe (o), pied (), mot phonologique (@), syntagme phonologique
(phonological phrase, @), syntagme intonatif (intonational phrase, I) et énoncé (utterance, U).

(21) ’//’A
\H—_

6} 0] W 0] @

AN AA A AN

G G OC G 6 0 G © G 0 G GG ©
Certains phonologues ont soutenu que la syllabe n’est pas l'unité terminale de la
hiérarchie, en placant au plus bas de celle-ci des constituants tels que la more (Hayes 1989b) ou
la rime (Nespor & Vogel 1983). Cette position est cependant abandonnée par Nespor & Vogel
(1986) avec I’argument que toute reégle opérant a I’intérieur de la rime, opere du coup a I’intérieur
de la syllabe tout entiere. Par ailleurs, les deux auteures soulignent que chaque constituant de la
hiérarchie doit pouvoir renfermer plus d’une unité du niveau immédiatement inférieur. Or, toute
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syllabe est composée d’une seule rime précédée d’une attaque (cf. Il § 1. 3). Et comme I’attaque
et la rime sont des unités différentes, elles risquent de violer les principes organisationnels de la
hiérarchie, si elles se voient promues au statut de domaines prosodiques (ibid. : 12).

Nespor & Vogel (1986) et Hayes (1989a) introduisent cependant un septieme constituant
dans la hiérarchie : le groupe clitique. Il est concu pour rendre compte du statut problématique
des clitiques qui, du point de vue de 1’accent, se comportent souvent soit comme des affixes, soit
comme des formes syntaxiques relativement autonomes. Nespor et Vogel lui assignent une place
intermédiaire entre le mot phonologique (®), qui regroupe une base (sfem) et un ou plusieurs
affixes, et le syntagme phonologique (¢), qui rassemble un ou plusieurs mots a sens plein
syntaxiquement li€s. Dans leur théorie, les clitiques se voient attribuer le statut de mots
phonologiques a I'intérieur du groupe clitique (GC) et recoivent ainsi un traitement différent des
affixes qui sont normalement incorporés au sein du constituant inférieur (o).

L’adoption du groupe clitique en phonologie prosodique a fait couler beaucoup d’encre,
suscitant de vives polémiques. Inkelas (1990) et Zec & Inkelas (1992) rejettent la 1égitimité de ce
constituant en vertu de 1’existence en haoussa®® et dans quelques langues bantoues de clitiques
qui ne se rattachent pas au mot phonologique mais au syntagme phonologique ou au syntagme
intonatif. Dans cet ordre d’idées, si I'on admet que le groupe clitique est un domaine
d’application de regles phonologiques au méme titre que le pied ou le syntagme intonatif, par
exemple, on serait obligé d’accepter que sa place dans la hiérarchie prosodique peut varier d’une
langue a I’autre, ce qui affaiblirait beaucoup la théorie.

Peperkamp (1996) considere, elle aussi, qu’on peut tres bien se passer du groupe clitique,
si I’on admet que les clitiques peuvent étre prosodifiés de trois manieres différentes: par
adjonction au mot phonologique, par incorporation au syntagme phonologique ou par
incorporation au mot phonologique™.

Par ailleurs, Monachesi (1996) critique la position de Nespor & Vogel (1986) que les
clitiques ont toujours le statut de mots phonologiques indépendants. Elle souligne notamment
que, du fait d’étre souvent monosyllabiques, tous les clitiques ne peuvent pas satisfaire a la
contrainte imposée par certaines langues sur le poids prosodique minimal du w. D’apres elle, la
cliticisation serait réductible, selon les cas, a un processus d’affixation (représenté formellement
comme I’intégration du clitique au mot phonologique de son hdte) ou de composition
(détachement des clitiques dans un w séparé).

Dans le cadre d’un modele théorique mixte, se trouvant a cheval de la phonologie
prosodique et de la phonologie lexicale, Inkelas (1990) pose que la hiérarchie prosodique se
réduit a trois constituants postlexicaux (¢, I, U) et a un seul constituant lexical (®) pouvant servir
de référence a toutes les regles opérant au niveau du mot. Ces quatre constituants sont en effet les
seuls a étre construits par de vraies regles d’interface (mapping rules) s’appuyant sur des
informations non phonologiques pour convertir une structure morphosyntaxique en une structure
prosodique. Le pied, la syllabe et la more sont en revanche exclus de la hiérarchie prosodique du
fait d’étre des constituants métriques définis entierement sur la base de criteres phonologiques.
Inkelas propose de les remplacer par des constituants « sublexicaux » de nature morphologique
délimités apres chaque opération d’affixation ou de composition et servant a leur tour de
domaines d’application de regles phonologiques lexicales.

Quel que soit le nombre des constituants proposés, les auteurs s’accordent généralement
pour reconnaitre que leurs rapports de dominance sont régis par I’ Hypothése de I’étagement strict

¥ Langue véhiculaire d’Afrique occidentale et centrale parlée principalement au Nigéria, au Niger, ainsi qu’au
Ghana, au Cameroun, au Tchad et au Soudan.
2 Cf. 11 § 3. 3 ot tous ces aspects de la cliticisation sont discutés plus en détail.
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(Strict Layer Hypothesis) . Formulée a I'origine par Selkirk (1984a) et reprise ensuite par
Nespor & Vogel (1986), celle-ci stipule qu'une unité non terminale de la hiérarchie prosodique
est composée d’une ou plusieurs unités de niveau immédiatement inférieur. Par exemple, un
syntagme intonatif est composé d’un ou plusieurs syntagmes phonologiques. En outre, I’unité en
question doit étre entierement contenue dans le constituant de rang supérieur dont elle fait partie.
Ce deuxieme principe exclut la possibilité de placer une syllabe a cheval sur deux pieds
successifs ou un pied a cheval sur deux mots phonologiques. Jugée cependant trop puissante par
nombre de phonologues, I’Hypotheése de 1’étagement strict (HES) a été réanalysée par Selkirk
(1996) dans le cadre de la Théorie de I’optimalité (cf. Prince & Smolensky 1993) et décomposée

en une série de contraintes dont une partie sont violables :

A. Etagement : Aucun constituant de rang inférieur ne peut dominer un constituant
de rang supérieur (une syllabe ne peut pas dominer un pied).

B. Dominance : Tout constituant excepté la syllabe doit dominer au moins un
constituant de niveau inférieur (un mot phonologique doit dominer au moins un
pied).

C. Exhaustivité : Un constituant ne domine pas directement un autre constituant qui
ne lui est pas immédiatement inférieur dans la hiérarchie prosodique (un mot
phonologique ne domine pas directement une syllabe).

D. Non récursivité : Aucun constituant ne domine un constituant du méme type (un
pied ne peut pas dominer un autre pied) (Selkirk 1996 : 190).

Les contraintes d’Etagement et de Dominance sont placées tres haut dans la hiérarchie, ce
qui signifie qu’elles doivent étre obligatoirement respectées. En revanche, les contraintes
d’Exhaustivité et de Non récursivité y occupent un rang inférieur et peuvent donc étre
transgressées dans certains cas.

Ce qui a été déja dit dans la section § 1 sur les différents aspects des phénomenes de
sandhi, ainsi que sur la nature des régles se référant a la notion de domaine, a peut-étre montré
plus ou moins notre préférence prononcée pour 1’approche prosodique en phonologie. Pour le
reste de notre analyse, nous adoptons la position de Selkirk (1978, 1980, 1986) que la hiérarchie
prosodique universelle comprend les six constituants déja présentés en (21). Etant donné que la
place de chacun d’eux dans cette hiérarchie sera justifiée séparément dans le Chapitre II, nous ne
nous occuperons pas ici de leur mode de construction, ni de leur organisation suprasegmentale.
Nous verrons en revanche quelles sont les différences entre la phonologie prosodique et les
modeles examinés précédemment en ce qui concerne I’interaction de la phonologie avec les
autres composantes de la grammaire.

Tout d’abord, il y a deux théories concurrentes de 1’interface entre syntaxe et phonologie
qui adoptent des approches diamétralement opposées pour définir le domaine d’application des
regles phonologiques. Selon les adeptes du modeéle référentiel direct (cf., entre autres, Kaisse
1985 et Odden 1987), ces regles ont directement acces a la structure syntaxique de surface et
s’appliquent dans des constituants morphosyntaxiques. En revanche, I'idée principale de la
phonologie prosodique est que la relation entre syntaxe et phonologie est indirecte, en ce sens
qu’elle est médiatisée par la prosodie. La théorie présuppose notamment que les domaines
prosodiques supérieurs au mot (®, @, I, U) sont construits en partie sur la base d’une information
non phonologique sans étre nécessairement isomorphes avec aucun constituant
morphosyntaxique. Une fois les constituants prosodiques dérivés par 1’application des regles
d’interface, la structure syntaxique de surface n’est plus accessible a la composante phonologique

3% Cet équivalent frangais du terme a été proposé par Delais-Roussarie (2005).
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de la grammaire (cf. Figure 8). Cela revient a poser que les regles phonologiques sont censées
s’appliquer uniquement dans des constituants prosodiques.

D’autre part, le modele référentiel indirect n’exclut pas la possibilité que certains
processus phonologiques dépendent largement d’un contexte morphosyntaxique particulier.
Nespor & Vogel (1986 : 28) soulignent a ce sujet qu’il existe des regles (morphophonologiques)
sensibles a la structure morphologique ou uniquement a la présence de certains morphemes. En
témoigne, entre autres, le comportement différent des préfixes anglais in- et un- devant une base
commengant par une liquide : illegal, irresponsible vs. unlawful, unreliable ; de méme, dans un
contexte segmental identique, la Main Stress Rule place 1’accent principal du mot sur sa syllabe
initiale ou finale selon que celui-ci est employé comme nom ou comme verbe : récord, import vs.
record, import. Le contexte déclencheur de ces regles n’étant pas strictement phonologique,
Nespor et Vogel considerent qu’elles s’expliquent mieux par les mécanismes de la phonologie
lexicale, congue ici comme une des composantes de la grammaire (cf. Figure 8). Seules les regles
purement phonologiques s’appliquent dans des domaines prosodiques et sont donc du ressort du
sous-systeme prosodique de la grammaire.

Figure 8 : Modéele de I’interaction entre la phonologie prosodique
et les autres sous-systémes de la grammaire (Nespor & Vogel 1986 : 302)

Morphologie Syntaxe Semantique
Phonologie : —
lexicale Structure de surface

Phonologie prosodique

v

Regles d'interface

Yy

Phonologie métrique Representation phonologique Phonologie
(construction de la grille) sous-jacente aufosegmentale

.

Reégles phonologiques

.

Représentation phonétique

Selon Booij (1988), la phonologie prosodique est une théorie de la structure des
représentations phonologiques, alors que la phonologie lexicale est plutot un modele de
I’organisation de la grammaire. Nespor & Vogel (1986 : 249) insistent cependant que la
phonologie prosodique est aussi une théorie de 1’interaction entre les diverses composantes de la
grammaire. Elles adoptent un point de vue novateur en posant que pour la construction des
domaines prosodiques, et notamment des deux constituants de rang supérieur (I, U), les regles
d’interface n’ont pas acces uniquement a la structure de surface, mais s’appuient également sur
une information sémantique (cf. Figure 8). Leur these est confirmée en particulier par la regle
d’insertion rhotique caractéristique de certaines variétés de 1’anglais britannique (c¢f. I § 1).
Comme il a été déja dit, ce phénomene peut se produire entre deux phrases successives a
condition qu’elles soient sémantiquement liées. En outre, la phrase étant le constituant syntaxique
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majeur, il n’y a aucun moyen de définir le domaine d’application de cette régle en termes de
syntaxe : au-dela du nceud phrastique (P), il n’y a pas d’unité de niveau supérieur susceptible de
regrouper ensemble deux phrases au cas ot il existerait un lien sémantique ou pragmatique entre
elles. En revanche, 1’approche prosodique permet un traitement plus souple des paires de phrase
en (5) du fait que les constituants prosodiques ne sont pas formés entierement sur la base de
criteres syntaxiques et peuvent donc, en vertu de ceci, étre restructurés sous certaines conditions.
Compte tenu de tout ceci, Nespor & Vogel (1986 : 240-244) posent que le domaine d’application
de la regle d’insertion rhotique est 1’énoncé. Le U est le constituant prosodique le plus large et
peut regrouper par restructuration deux phrases a condition que certaines contraintes
pragmatiques, phonologiques et sémantiques soient satisfaites en méme temps (cf. aussi II § 6. 1.
1).

La Figure 8 montre que, dans 1’analyse de Nespor et Vogel, la théorie prosodique ne
représente qu’un sous-systeme de la grammaire, qui interagit avec d’autres théories. Une fois la
structure prosodique assignée par 1’application des régles d’interface, la phonologie métrique et la
phonologie autosegmentale viennent définir la nature de la représentation phonologique sous-
jacente. La phonologie prosodique spécifie le domaine d’application des regles phonologiques,
alors que les deux autres théories déterminent la maniere dont la représentation phonétique de la
phrase sera dérivée a partir de sa structure phonologique profonde. La phonologie métrique rend
compte des aspects rythmiques et accentuels de la parole, tandis que la phonologie
autosegmentale formalise aisément les changements sur le plan segmental (assimilations,
transferts de traits distinctifs) ou syllabique (resyllabation, semi-vocalisation, etc.).

Dans le cadre de cette théorie, les phénomenes de sandhi externe sont concus comme des
changements ayant lieu dans des domaines prosodiques supérieurs au mot. Cette position est loin
de s’accorder avec la solution de Selkirk (1984a), qui consiste a insérer des positions silencieuses
dans la grille pour marquer la disjonction rythmique entre les mots successifs de la phrase.
Rappelons que, dans le modele examiné précédemment, toute reégle de sandhi externe peut élargir
graduellement son champ d’application avec 1’accélération du débit de parole parce que le laps de
temps qui sépare deux constituants est d’autant plus court que 1’élocution est rapide. Cela étant,
on pourrait présumer que chaque regle postlexicale associée a un domaine prosodique particulier
pourrait transgresser les limites de celui-ci, si le débit de parole s’accélere. Autrement dit, plus
I’élocution sera rapide, plus le domaine d’application de la reégle en question sera large. Or,
Nespor (1987) montre que ce n’est pas le cas de toutes les regles postlexicales et que certaines
d’entre elles ne peuvent jamais transgresser les limites de leur domaine d’application quel que
soit le débit de parole. Elle met en évidence que le syntagme intonatif et 1’énoncé sont les seuls
constituants prosodiques susceptibles d’étre restructurés sous l’influence du débit de parole. Il
apparait aussi que les regles associées aux deux constituants prosodiques majeurs sont surtout du
type domain-span : elles ne sont sensibles a aucune frontiere a l'intérieur de I’empan qui
correspond a leur domaine d’application.

Rappelons aussi que ces mémes regles, qui sont par définition sensibles au débit de
parole, avaient un statut particulier dans la théorie de Kaisse (1985). Selon elle, il y a deux
catégories de regles qui relevent de la phonologie de la phrase : les regles de sandhi externe et le
regles d’élocution rapide (cf. § 2. 3). Les premicres contiennent dans leur spécification non
seulement une information phonologique mais aussi une information morphosyntaxique ; les
secondes, en revanche, ont une motivation purement phonétique en ce sens qu’elles s’appliquent
automatiquement des la présence du contexte segmental déclencheur et qu’elles sont bloquées
uniquement par une interruption de la phonation (c’est-a-dire par la réalisation d’une pause). Les
regles d’élocution rapide étaient placées par Kaisse dans un module (postsyntaxique) séparé de la
grammaire de fagon a étre ordonnées apres les regles de sandhi externe. Cette solution est
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cependant sérieusement mise en cause par I’existence de regles de sandhi qui s’appliquent a la
sortie d’une regle d’élocution rapide.

En effet, Nespor (1987 : 74) signale que la variété d’italien parlée a Milan connait une
regle de rétraction accentuelle (RA), dont le domaine d’application est le syntagme
phonologique ; il s’avere que celle-ci peut prendre effet apres la regle de dégémination vocalique
(DV), opérant au niveau de 1’énoncé. Simplifiant une séquence de deux voyelles identiques, ce
dernier phénomene est surtout la marque du registre relaché de la langue et se produit
régulierement lorsque 1’élocution est suffisamment rapide. Quand la dégémination met cependant
en contact deux syllabes accentuées, la rétraction accentuelle, qui n’est nullement sensible au
débit de parole, prend effet pour créer une structure plus eurythmique :

(22)  pianterd arbusti (DV) — pianterarbusti (RA) — pidnterarbusti « il plantera des
arbustes »
stara atténto (DV) — staratténto (RA) — staratténto « il fera attention »

L’ordre de ces deux regles est un vrai paradoxe pour la théorie de Kaisse (1985). Pour la
phonologie prosodique, en revanche, il ne pose pas de difficultés parce que la théorie ne formule
aucune exigence spécifique que les regles associées a un domaine particulier soient ordonnées
avant celles associées a un domaine de taille supérieure.

En somme, il résulte de ce qui a été dit que Selkirk (1984a) et Kaisse (1985) sont loin de
s’accorder sur la signification du terme de sandhi. Si pour Selkirk les phénomenes de sandhi sont
par définition sensibles au débit de parole, pour Kaisse les phénomenes sensibles au débit de
parole ne sont pas déclenchés par des regles de sandhi. Trancher en faveur de 1'une ou de I’autre
position revient en effet a établir si les reégles de sandhi ont un caractére automatique ou non, si
elles sont phonétiques ou morphophonologiques, allophoniques ou phonémiques. En nous
gardant de donner dés maintenant une définition précise du terme, nous soulignons encore une
fois que les phénomenes de sandhi doivent étre du type domain-juncture : ils ont nécessairement
lieu a la suture de deux domaines faisant partie d’'un domaine de rang supérieur. C’est dans le
chapitre suivant que nous verrons si les regles de jonction operent réellement a la suture de tous
les types de constituants prosodiques ou s’appliquent de préférence aux confins de certains
constituants particuliers seulement. Nous montrerons également que si les phénomenes de sandhi
résultent de I’application d’une regle de jonction, toutes les regles de jonction ne donnent pas
forcément lieu a des phénomenes de sandhi.

En conclusion, nous admettons [I’existence d’une structure prosodique servant
d’intermédiaire entre la syntaxe et la phonologie, et dont certains constituants sont définis
également sur la base de criteres sémantiques. D apres Nespor et Vogel, la structure de surface
est effacée apres I’application des regles d’interface, en ce sens que les regles phonologiques
n’ont plus acces a la syntaxe une fois les constituants prosodiques dérivés. Telle n’est pas
cependant la position d’Inkelas (1990) selon laquelle syntaxe et phonologie sont dans un rapport
de coprésence. Dans cette perspective, I’interaction entre ces deux composantes de la grammaire
n’implique pas la transformation de la structure syntaxique en structure prosodique, mais reflete
plutdt une certaine correspondance entre les deux qui existent parallelement. Cela présuppose
I’existence de regles qui, du moins a une certaine étape de la génération de 1’énoncé, se réferent
simultanément a la structure morphosyntaxique et a la structure prosodique. Cette these s’accorde
enfin avec certaines observations que parfois la syntaxe est tout aussi contrainte par la phonologie
que la phonologie par la syntaxe, et que le rapport entre ces deux composantes de la grammaire
n’est peut-€tre pas unidirectionnel (cf. Booij 1988 ; Guasti & Nespor 1999 ; Inkelas & Zec 1995).

Toutefois, le modele prosodique n’est qu’'une des nombreuses théories de I’'interaction
entre phonologie et syntaxe, que nous avons passées en revue dans ce chapitre. Voila comment
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on peut résumer de facon concise les principales positions qui ont été avancées pour expliquer la
nature de cette interaction :

- le lien entre syntaxe et phonologie passe par I’intermédiaire d’une séquence linéaire de
segments et de frontieres insérées par des regles de réajustement de la structure de surface
(Chomsky & Halle 1973) ;

- le rapport entre syntaxe et phonologie est médiatisé par une structure intonative assignée
sur la base de criteres sémantiques et par une structure rythmico-accentuelle ou les rapports
syntagmatiques entre les constituants de la phrase sont représentés a 1’aide de positions métriques
sans contenu segmental (Selkirk 1984a) ;

- la syntaxe est un module postlexical de la grammaire auquel la phonologie n’a acces
qu’apres I’application de toutes les regles lexicales (phonologie lexicale) ;

- le rapport entre syntaxe et phonologie est direct, les regles phonologiques ayant acces a
la structure de surface et s’appliquant dans des constituants morphosyntaxiques (Kaisse 1985 ;
Odden 1987) ;

- I'interaction entre syntaxe et phonologie se fait par I'intermédiaire d’une structure
hiérarchisée de constituants prosodiques servant chacun de domaine d’application de regles
phonologiques (phonologie prosodique) ;

- la relation entre syntaxe et prosodie n’est pas transformationnelle: la structure
prosodique coexiste mais ne coincide pas nécessairement avec la structure syntaxique (Inkelas
1990).

Pour ce qui est des phénomenes de sandhi, il a €t montré qu’on ne peut pas mettre sous
un commun dénominateur tous les processus qui relevent de la phonologie de la phrase.
Premierement, il faut distinguer, d’une part, les constituants qui interagissent sur le plan
syntagmatique et, d’autre part, le domaine ou se produit cette interaction, qu’il soit défini en
termes syntaxiques, prosodiques ou autres. Deuxiemement, il importe de préciser que le sandhi
externe implique obligatoirement des changements dus au contact de deux mots et qu’il ne doit
pas étre généralisé a des phénomenes ayant lieu a I’extrémité gauche ou droite d’un constituant
(mot, syntagme, phrase) sans €tre conditionnés par les segments avoisinants. Troisiemement, le
sandhi peut s’associer, du moins selon certains auteurs, a des modifications intervenant non
seulement sur le plan segmental, mais aussi sur le plan accentuel ou tonal. Quatriemement, savoir
si les phénomenes de sandhi doivent tous avoir un caractére automatique ou non automatique,
phonétique ou morphophonologique, allophonique ou phonémique, est une question qui n’a pas
encore recu de réponse satisfaisante. Or, si I’on veut donner une définition bien précise du sandhi,
ce qui est d’ailleurs notre tache, on doit tenir compte de tous les aspects du terme.

Pour comprendre la nature et la place des regles de sandhi dans le systeme de la langue
nous avons examiné les principales théories de I’interface entre phonologie et syntaxe. Cet
examen nous a permis de dégager certains principes de base de la phonologie prosodique sur
lesquels nous nous appuierons dans le chapitre suivant. Nous avons notamment retenu 1’idée que
I’interaction de la syntaxe avec la phonologie se fait par I’intermédiaire d’une structure
prosodique hiérarchisée dont les constituants servent de domaine d’application de regles
phonologiques. Nous avons également admis que cette hiérarchie comprend les six constituants
représentés en (21), en soulignant que ce choix sera justifié ultérieurement. En ce qui concerne la
nature transformationnelle ou non de la relation entre syntaxe et phonologie, nous avons présenté
la position d’Inkelas (1990) selon laquelle les regles phonologiques, tout en s’appliquant dans des
domaines prosodiques, peuvent avoir acces a la structure de surface qui n’est pas effacée au cours
de la dérivation. Cette these aura beaucoup d’impact sur le reste de notre analyse.

Enfin, il a été soutenu que, parmi les trois types de regles posées par la théorie
prosodique, seules certaines régles de jonction (a fonction concaténative) peuvent déclencher de
vrais processus de sandhi. Au contraire, le statut de reégles de sandhi a été refusé aux domain-span
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et aux domain-limit rules, ce qui contribue a éclaircir un des aspects problématiques du terme et a
avancer dans la recherche d’une définition du sandhi. Dans le chapitre suivant, nous verrons
quels sont les constituants prosodiques ot une regle de jonction peut donner lieu a un phénomene
de sandhi.
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CHAPITRE II

Les constituants prosodiques

S’il existe réellement, comme le veut Ternes (1986), une « hiérarchie grammaticale de la
jonction », il y a lieu de se demander si celle-ci trouve une expression au niveau de la hiérarchie
prosodique. Répondre a cette question revient en effet a s’interroger sur la nature des processus
ayant lieu dans un domaine prosodique particulier. Autrement dit, s’il est vrai que chaque regle
phonologique a son propre domaine d’application, est-ce que chaque domaine prosodique devrait
a son tour s’associer avec un type particulier de regles phonologiques ? Pour éclaircir ce
probléme, nous allons examiner dans ce chapitre le mode de construction, la structure interne et
I’organisation suprasegmentale de chacun des six constituants prosodiques. Pour ce faire, nous
partirons de 1’unité placée au plus bas de I’échelle prosodique — la syllabe — pour aboutir a celle
qui en occupe le rang supérieur — I’énoncé —, en passant par tous les constituants intermédiaires, a
savoir le pied, le mot phonologique, le syntagme phonologique et le syntagme intonatif. Cet
examen n’est pas une fin en soi mais représente une étape indispensable dans la recherche d’une
définition précise du sandhi. Il sera montré notamment que si les phénomenes de sandhi peuvent
étre déclenchés uniquement par une regle de jonction, toutes les regles de jonction ne donnent pas
nécessairement lieu a des phénomenes de sandhi, du moins si I’on se référe a notre propre
conception du terme. L’analyse des constituants prosodiques s’appuiera sur des exemples venant
de nombreuses langues du monde entier et nous permettra d’introduire d’autres modeles
phonologiques auxquels nous nous référerons tout au long de cette these pour expliquer certains
processus phonologiques. Il sera notamment question de la phonologie autosegmentale, de la
théorie morique et de la géométrie des traits. Enfin, certains des phénomenes examinés ici et
attestés dans les langues les plus variées ne manqueront pas d’en rappeler d’autres qui sont
caractéristiques de I’aire gallo-romane faisant 1’objet de cette these.

§ 1. La syllabe

En tant qu’unité terminale de la hiérarchie présentée en I § 2. 5 (21), la syllabe représente
un point de départ naturel dans 1’analyse des processus d’interaction syntagmatique qui se
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manifestent au sein de tous les constituants prosodiques. Dans cette premiere section du Chapitre
II, il sera montré que les principales interactions au sein de la syllabe impliquent le transfert de
traits distinctifs de la voyelle nucléaire a une consonne formant la marge de la syllabe ou vice-
versa. Pour mieux comprendre le fonctionnement de ces assimilations C-V, il convient
d’examiner tout d’abord la structure et 1’organisation interne de la syllabe, tout en passant en
revue les principales théories des traits distinctifs. Mais avant d’aborder ces questions, nous
présenterons brievement les conceptions de la syllabe qui ont eu le plus d’impact en linguistique,
ce qui permettra d’introduire une certaine perspective phonétique dans notre analyse.

§ 1. 1. Considérations générales sur la syllabe

Malgré les nombreuses tentatives de proposer un modele théorique universel de la
syllabe, il n’existe pas pour le moment de théorie susceptible d’expliquer de maniere univoque
tous les problemes qu’elle pose dans les différentes langues. En effet, nombre de linguistes et de
théoriciens de la langue ont essayé de définir la syllabe en se référant soit a son aspect acoustique
ou perceptif, soit a sa motivation articulatoire ou phonatoire, soit enfin a des criteres purement
fonctionnels, ce qui a eu pour corollaire la prolifération de conceptions souvent trop étriquées et
unilatérales. L’échec subi par les phonéticiens dans leurs tentatives d’expliquer a quoi correspond
physiquement la syllabe a méme poussé certains chercheurs jusqu’a nier la 1égitimité de cette
notion en phonétique articulatoire et acoustique.

Nikov (1992: 216) observe qu’en réalité 1’activité des organes articulatoires et
phonatoires ne se caractérise pas par des interruptions brusques ou sensibles lors du passage
d’une syllabe a I’autre. Celui-ci s’effectue, au contraire, imperceptiblement. L’analyse acoustique
d’un fragment de parole montre, d’autre part, que les ruptures dans la courbe mélodique et les
chutes de I’intensité ne coincident nullement avec les frontieres syllabiques mais avec des
consonnes sourdes ou des pauses physiques réalisées par le locuteur. Au niveau du spectre
finalement, les limites des syllabes qui se suivent sont loin d’étre nettement signalées: on y
observe le plus souvent un glissement progressif des formants vers de nouvelles fréquences.

Cela a fait dire a Panconcelli-Calzia que la syllabe est « une notion fictive n’ayant aucune
raison d’étre en phonétique » (cité d’apres Schmid 1999 : 96). Selon lui, il existerait seulement
des groupes de sons plus ou moins étendus, liés les uns aux autres ou séparés par les mouvements
respiratoires.

Cette vision trop radicale est pourtant sérieusement démentie par les faits. Tout d’abord,
la raison d’étre de la syllabe est neurophysiologique. Comme 1’observe Maurand (1974 : 221), le
groupement des phonemes en syllabes est d’importance fondamentale pour le fonctionnement du
discours. Si le ralentissement du débit d’élocution peut amener le locuteur a syllaber le discours,
jamais il ne I’entraine jusqu’a le décomposer en segments. La description des sons du langage en
termes articulatoires et acoustiques ne se congoit donc que dans le cadre de la syllabe. En un mot,
celle-ci est une sorte d’actualisateur des sons du langage.

Malmberg (1979 : 74-75) donne quelques arguments qui vont, eux aussi, a I’encontre de
la these de Panconcelli-Calzia. Selon lui, méme une personne sans formation linguistique est
parfaitement consciente du nombre des syllabes dans un énoncé et des alternances entre syllabes
accentuées et non accentuées qu’on y observe. Cela expliquerait notamment ’effet perceptif
produit par la lecture d’une poésie et le fait que la versification repose trés souvent sur le nombre
des syllabes, comme en francais par exemple.

A cela, on peut ajouter que dans plusieurs langues I’organisation suprasegmentale de la
chaine phonique est basée, entre autres, sur les contrastes qui s’établissent entre la syllabe
accentuée et les syllabes non accentuées au sein de 1’unité rythmique. Wioland (1991) observe,
par exemple, qu’en francais les groupes rythmiques successifs sont percus par les auditeurs
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comme des unités isochrones ; ils tendent a s’équilibrer sur le plan temporel malgré les
différences de nombre de syllabes qui peuvent exister entre eux. Cette isochronie peut étre
obtenue en variant le rythme : un groupe rythmique sera prononcé d’autant plus rapidement qu’il
contient un nombre élevé de syllabes ; inversement, un groupe rythmique contenant un nombre
réduit de syllabes a tendance a s’allonger dans le temps ou a étre suivi d’une pause compensatoire
pour étre per¢u comme isochrone avec un groupe rythmique adjacent plus étendu syllabiquement.
Cela prouve que les syllabes accentuées du francais ont effectivement un corrélat perceptif : elles
sont percues par les locuteurs comme une sorte de pulsations qui se réalisent a intervalles plus ou
moins réguliers.

Pour défendre la thése que la syllabe a bien une réalité objective et physique Labrune
(2005 : 99) rappelle I’existence de systemes d’écriture syllabique comme le devandgari indien,
ou comme les katakana et les hiragana japonais, qui sont basés sur le décompte des mores.
Schmid (1999 : 97-98) ajoute, a ce sujet, que certains langages secrets comme le verlan et le
loucherbem reposent sur I’interversion des syllabes dans le mot. Il remarque aussi que I’évolution
historique d’une voyelle dépend trés souvent du caractere ouvert ou fermé de la syllabe
originelle, de méme que I’évolution d’une consonne est généralement déterminée par son
caractere explosif ou implosif.

Par ailleurs, la tendance a I’affaiblissement et a I’amuissement des consonnes implosives
— si caractéristique de I’histoire du francais — est a mettre en rapport avec les observations
d’ Alajouanine, Ombredane & Durand (1939) sur la désintégration du langage. Les trois auteurs
constatent que la production des consonnes implosives demande un plus grand effort articulatoire
que celle des consonnes explosives, ce qui explique pourquoi les premieres se voient souvent
élidées ou déplacées par métathese. Ils découvrent aussi des similitudes entre le processus
d’acquisition du langage par I’enfant et la perte progressive chez I’aphasique de la capacité
d’articuler certains sons. Dans les deux cas, on observe notamment une tendance a la réduction de
la structure syllabique au type universellement non marqué CV par I’affaiblissement de la partie
implosive de la syllabe parallelement au renforcement de sa partie explosive.

Bref, tous ces arguments sont suffisamment concluants pour que la presque totalité des
linguistes modernes soit convaincue de la nécessité d’introduire la notion de syllabe dans
I’analyse linguistique. Pourtant, comme il apparaitra dans la section § 1. 2, les définitions de la
syllabe en termes phonétiques et/ou phonologiques sont loin de faire I’'unanimité.

§ 1. 2. La syllabe d’un point de vue phonétique

Ferdinand de Saussure a été un des premiers linguistes a avoir essayé de placer la syllabe
dans un cadre théorique :

« La syllabe est une succession d’apertures croissantes, suivie d’une succession d’apertures
décroissantes. [...] La frontiere syllabique passe entre le dernier phonéme décroissant et le premier
phonéme croissant qui suit. Le point vocalique est une autre frontiére, située la ou s’effectue le
passage du dernier phonéme croissant au premier phonéme décroissant. C’est la que se situe la
voyelle. Elle est le son de la syllabe a aperture maximale ; elle est en méme temps le premier son de
celle-ci a tension décroissante. » (cité d’aprés Nikov 1992 : 216).

Méme complétée par une échelle (1) ou les différents sons du langage sont classés selon
leur aperture, cette définition est loin d’€tre exhaustive et de tenir compte de tous les aspects de la
syllabe. Elle a cependant I’avantage de proposer un modele de syllabation (reposant sur des
criteres essentiellement phonétiques) qui sera largement exploité par les linguistes modernes. La
conception saussurienne de la syllabe implique notamment que celle-ci se présente abstraitement
comme une séquence / \ (aperture + fermeture). La ot 1’ordre du phonéme croissant et du
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phoneme décroissant est inversé \ / (fermeture + aperture), on serait en présence d’une frontiere
de syllabe.

(D) Echelle des apertures de Saussure

— occlusives

— nasales

— fricatives

— liquides

— semi-voyelles

— voyelles hautes

— voyelles moyennes
— voyelles basses

A la différence de Saussure qui soutient que les sons se regroupent selon leur aperture
pour constituer des syllabes, Jespersen congoit un modele syllabique fondé sur la sonorité (ou
audibilité) des phonemes (2). Pour classer ces derniers selon leur degré de sonorité, il les integre
au sein d’une échelle rappelant beaucoup celle qui a été présentée en (1). La premiere différence
entre I’échelle de Jespersen (2) et celle de Saussure (1) consiste dans I’interversion de la place
des nasales et des fricatives, la sonorité ne coincidant pas nécessairement avec 1’aperture. Dans le
modele saussurien, les sons /m/, /n/, /n/, etc. étaient classés immédiatement apres les occlusives et
avant les fricatives, vu qu’ils se caractérisent par I’établissement d’une obstruction complete et
momentanée dans la cavité orale, empéchant 1’air de s’échapper par la bouche. La décision de
Jespersen d’assigner aux nasales une place supérieure a celle des fricatives se justifie par le fait
que les premieres, comparées aux secondes, sont de meilleures candidates a occuper la position
de noyau syllabique. On sait en effet que, dans les langues ou le sommet de la syllabe ne coincide
pas nécessairement avec une voyelle, les consonnes syllabiques sont des liquides ou, moins
souvent, des nasales : tcheque [vlk] «loup », serbo-croate [vrx] «sommet », anglais [batn]
« bouton », yiddish [zibm] « sept ».

2) Echelle de sonorité de Jespersen

— occlusives sourdes
— fricatives sourdes
— occlusives sonores
— fricatives sonores
—nasales et latérales
— vibrantes

— voyelles hautes

— voyelles moyennes
— voyelles basses

Dans cet ordre d’idées, nous ne pouvons cependant nous empécher d’exprimer quelques
réserves a 1’égard de la solution de Jespersen de placer les fricatives sourdes a un niveau inférieur
a celui des occlusives sonores. En effet, dans certaines interjections comme pst, cht ou pff, le
noyau syllabique est interprété exceptionnellement par une fricative qui, en 1’absence d’une
voyelle ou d’une sonante, s’avere étre le son a sonorité maximale. Or, la fonction de sommet
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syllabique n’est presque jamais dévolue aux occlusives’'. Cela explique pourquoi en (4) nous
suivrons une position qui consiste a placer les fricatives, sourdes et sonores confondues, plus haut
que les occlusives.

La deuxieme différence majeure entre les modeles de Saussure et de Jespersen réside dans
le fait que ce dernier ne prévoit pas de niveau autonome pour les semi-voyelles (ou glissantes).
Dans I’échelle de sonorité en (4), que nous avons adoptée a la suite de Farmer (1979), Booij
(1983), Schmid (1999) et Montreuil (2000), les glissantes (G) sont placées immédiatement apres
les liquides (L), vu que typologiquement les attaques de type LG sont tres fréquentes (fr. ruelle
[Byel]), alors qu’il n’est attesté aucune séquence tautosyllabique de type *GLV.

Bref, quoique assez incomplete, la théorie de Jespersen a le mérite d’avoir introduit en
phonologie la notion de sonorité : pour former des syllabes les phoneémes se groupent autour d’un
segment a sonorité maximale. Et comme les phoneémes constituant la marge de la syllabe sont par
définition moins sonores que le phoneme qui en occupe le noyau, on pourrait, selon Jespersen,
concevoir la syllabe comme « la distance entre deux minima de sonorité » (cité d’apres
Malmberg 1979 : 76).

Dans cet apercu des diverses théories de la syllabe, on ne peut passer outre au modele
expiratoire de Stetson (1951), dont I’'impact en phonétique a été impressionnant. A en croire cette
théorie, il y aurait une correspondance parfaite entre 1’évolution de I’intensité et les mouvements
des muscles respiratoires lors de la production de la syllabe : I’augmentation et la diminution de
I’intensité au cours de la production de la syllabe seraient notamment déterminées par I’activité
des muscles de la respiration. Leur innervation provoque notamment des contractions des
muscles intercostaux, qui ont pour effet de propulser I’air contenu dans les poumons vers les
résonateurs supraglottiques. Ainsi, la syllabe représenterait une unité motrice correspondant a une
seule impulsion expiratoire. Méme si les recherches ultérieures ont prouvé que 1’activité des
muscles de la respiration se prolonge sur des constituants majeurs que la syllabe, Stetson a su
élaborer une théorie complete mettant I’accent sur le corrélat moteur de la syllabe phonétique.

Les phonéticiens frangais Grammont et Fouché (cités par Malmberg 1979 : 78-79) ont
cherché a établir le corrélat physiologique de la syllabe, en se référant a la tension des muscles de
I’appareil phonatoire, et plus particuliecrement du larynx. Ils constatent que la tension musculaire
commence a croitre progressivement avec le début de la syllabe avant d’atteindre son maximum
dans le noyau et d’esquisser ensuite un mouvement descendant. Ceci explique pourquoi, a la
différence des consonnes implosives, les explosives se caractérisent par une articulation plus
énergique et sont généralement plus résistantes aux changements phonétiques. Ces constatations
s’accordent enfin avec les tendances observées par Alajouanine, Ombredane & Durand (1939)
concernant la désintégration du langage des sujets atteints d’aphasie (cf. § 1. 1).

En somme, on peut remarquer que les principes d’intégration linéaire des segments au
sein de la syllabe, définis par Saussure et Jespersen par référence aux notions d’aperture et de
sonorité respectivement, sont expliqués en termes d’évolution de I’intensité sonore par Stetson, et
en termes de tension des muscles phonatoires par Grammont et Fouché. Pour résumer 1’essentiel
de toutes ces théories, nous présentons ci-dessous la définition de Boyadjiev & Tilkov (1999 :

3111 parait que le dialecte imdlawn tashlhiyt du berbere constitue une exception 2 cette tendance générale. A en croire
les données fournies par Dell (cité par Labrune 2005 : 97), n’importe quel segment de cet idiome, y compris une
occlusive sourde, peut occuper la position du noyau syllabique : [tmsxt] « you transformed », [tftktst] « you sprained
it ». Cependant, comme il arrive souvent en phonologie, I’exception ne fait que confirmer la régle : dans le premier
exemple, ce sont la sonante /m/ et la fricative /x/ qui constituent le noyau de la syllabe, du fait que, dans la hiérarchie
de sonorité, elles occupent nécessairement une place supérieure a celle qui est réservée aux occlusives. Dans le
deuxiéme exemple, qui ne contient que des obstruantes, deux noyaux syllabiques sur trois sont interprétés par des
fricatives. Quant au troisieme sommet de syllabe, il s’identifie par défaut avec une occlusive, vu que la séquence en
question ne contient pas de segment de sonorité supérieure.
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173-174), qui a I’avantage de proposer, en se référant aux modeles examinés plus haut, une
vision complexe de la syllabe phonétique tenant compte de ses aspects articulatoires, phonatoires,
acoustiques et perceptifs :

« La syllabe représente une séquence de phonémes, contenant une voyelle et pouvant étre prononcée
isolément avec une seule impulsion expiratoire. [...] D’un point de vue physiologique, la syllabe est
le résultat de I’augmentation et de la diminution de la tension musculaire des organes phonatoires.
Au commencement de la syllabe, la tension musculaire croit pour atteindre sa valeur maximale dans
le cadre de la voyelle, avant de commencer a décroitre progressivement. La coupe syllabique, dans
ce cas, coincide avec le point de rencontre des mouvements descendant et ascendant de la tension
musculaire. Sur le plan acoustique, cette succession de mouvements ascendants et descendants de la
tension musculaire correspond respectivement a la montée et a la baisse de l'intensité et de la
sonorité des composants syllabiques. La syllabe acoustique se caractérise par des valeurs maximales
de la fréquence fondamentale dans le cadre de la voyelle, lesquelles sont reconnues par les organes
perceptifs de [’auditeur. Les vibrations périodiques des cordes vocales créent une impression
perceptive d’augmentation ou de diminution de la sonorité. Cela étant, la syllabe est définie, d’un
point de vue perceptif, comme un maximum de sonorité, délimité par deux minima. »

§ 1. 3. Aspects phonologiques de la syllabe

Méme si beaucoup de linguistes refusent a la syllabe le statut d’unité phonologique, celle-
ci constitue un vaste champ de recherche également pour la phonologie. L’étude de la structure
de la syllabe revient en somme a déterminer les rapports syntagmatiques qu’entretiennent les
segments dans la chaine phonique et a décrire les contraintes phonotactiques liées a leur
distribution. La syllabe phonologique permet de définir aussi la notion de voyelle par contraste
avec celle de consonne. C’est dans cet esprit que Maurand (1974 : 234) définit la syllabe comme
une séquence de phonemes ou le role central est dévolu a la voyelle qui peut former a elle seule
« une unité syntagmatique minimale ». C’est par cette propriété que les voyelles s’opposent aux
consonnes, segments non syllabiques auxquels on réserve la fonction de « marge » ou de
« transition ».

Dans le cadre des phonologies non linéaires, la syllabe est considérée généralement
comme un complexe hiérarchisé a deux composants majeurs : attaque (A) et rime (R). A son
tour, la rime se présente elle aussi comme une structure branchante renfermant un segment
syllabique appelé noyau (N) et une partie implosive appelée coda (C) (3a). Selkirk (1978)
propose d’étendre aux composants syllabiques la théorie de Liberman & Prince (1977), qui
consiste a étiqueter les nceuds de I’arbre syntaxique par les symboles w et s (cf. 1 § 2. 4). Cette
idée est illustrée en (3b) ol I’on trouve une représentation alternative de la structure syllabique du
mot anglais flounce :

(3a) Svyllabe (3b) G

Attaque Rime W s
X L%
Noyau Coda 5 W
f N T NN N
- T - ‘ . W 5 % T |s x|\
f l a w n 5 l i a w n s

32 Traduction personnelle du bulgare.
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Pour I’assignation des symboles w et s, Selkirk (1978) se réfere a la notion de sonorité. La
sonorité maximale étant atteinte lors de la production du noyau, celui-ci sera marqué comme
I’élément le plus fort de la syllabe. En cas de présence d’une attaque, d’un noyau ou d’une coda
branchants, comme c’est le cas en (3), les symboles w et s sont assignés en fonction de la sonorité
relative des segments a I’intérieur du composant respectif.

La sonorité, comme il a été déja dit, est traditionnellement définie au moyen d’une échelle
semblable a celles de Saussure (1) et de Jespersen (2), ou les différents types d’articulations sont
classés dans un ordre hiérarchique. A la suite de Farmer (1979), Booij (1983), Schmid (1999) et
Montreuil (2000), entre autres, nous admettons que cette échelle a une forme relativement simple
et que les sons de la parole humaine se répartissent entre six degrés de sonorité. Dans ce qui suit,
sauf indication contraire, toutes les références faites a 1’échelle de sonorité renverront donc a la
représentation (4) :

@) Echelle universelle de sonorité des segments

Degré 6 : voyelles

Degré 5 : semi-voyelles (glissantes)
Degré 4 : liquides

Degré 3 : nasales

Degré 2 : fricatives

Degré 1 : occlusives

Certains auteurs operent des subdivisions internes au sein de cette échelle, en distinguant
par exemple entre consonnes voisées et non voisées dans le cadre des deux degrés inférieurs,
entre voyelles hautes, moyennes et basses dans le cadre du degré supérieur ou encore entre
latérales et rhotiques dans le cadre des liquides (Selkirk 1984b; Labrune 2005). D’autres
considerent que 1’échelle de sonorité n’est pas universelle et qu’elle peut varier d’une langue a
I’autre (Steriade 1982). D’autres encore posent deux échelles indépendantes de sonorité et de
consonanticité (Klein 1993)33.

Mais quelle que soit la forme de 1’échelle de sonorité, elle repose sur des observations
translinguistiques sur 1’organisation générale des segments au sein de la syllabe et se trouve a
I’origine d’une théorie de 1’« optimalité » des composants syllabiques (c¢f. Venneman 1988 ;
Lieutard 2004a). Ainsi, on admet que 1’attaque «idéale » est constituée de segments dont la
sonorité est tres faible (obstruantes), alors que la coda « optimale » contient de préférence des
segments de sonorité relativement élevée (sonantes). Quant au noyau, il s’identifie avec le
segment le plus sonore qui, dans la plupart des cas, s’avere €tre une voyelle. La sonorité doit
donc augmenter progressivement de I’attaque au noyau ou elle atteint sa valeur maximale. Une
fois atteint le sommet de la syllabe, la sonorité commence a décroitre avant d’esquisser un
nouveau mouvement ascendant au commencement de la syllabe suivante.

(5)

33 Pour des critiques adressées a la notion méme d’échelle de sonorité cf. Scheer (1999).
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Enfin, le concept d’attaque et de coda optimales n’est pas seulement une fiction
phonologique dépourvue de fondement phonétique et basée uniquement sur des principes
universels d’agencement des segments au sein de la syllabe. En termes acoustiques notamment, il
se traduit par I’exigence que le contraste (de ton fondamental, de durée, d’intensité et de structure
formantielle) soit maximal entre attaque et noyau, et minimal entre noyau et coda.

Si I’on revient maintenant a la représentation (3a), on peut constater que les composants
syllabiques et les segments ne s’associent pas directement mais se rejoignent en un point
d’intersection commun appelé squelette. Innovation de la phonologie autosegmentale, celui-ci
représente une suite de positions pures dépourvues de tout contenu phonologique. Les positions
squelettiques sont en effet des unités de temps qui illustrent la dimension chronématique de la
parole et les rapports qu’entretiennent les segments successifs sur le plan syntagmatique. Elles
s’associent a la fois avec les segments et les composants syllabiques. Comme I’'indique Encrevé
(1988), la premiere association permet aux segments de se réaliser phonétiquement, alors que la
deuxieme leur assure une interprétation prosodique au niveau de la syllabe.

Cette convention laisse entendre que, dans certains cas, des segments peuvent rester non
ancrés dans le squelette. A la suite d’Encrevé (1988), nous illustrons cette possibilité par les
représentations phonologiques des adjectifs francais grande (6a) et grand (6b). La forme du
féminin se termine par une consonne fixe qui est toujours prononcée quel que soit le contexte.
Cela étant, la position squelettique qui lui correspond sera associée a la tire segmentale parce que
toujours interprétée phonétiquement. Tel n’est pas cependant le cas de la consonne finale de
I’adjectif masculin, qui sera prononcée uniquement en contexte de liaison. Elle n’est donc pas
associée a la tire chronématique du fait que sa réalisation dépend du contexte segmental et
syntaxique.

(6a) G (6b)

K
=]
——

w

=

o

(=
w

=

ot

-

D’autre part, la représentation sous-jacente de grande montre que le /d/ final est relié
uniquement a la tire chronématique, mais pas a la tire syllabique. Cette solution se justifie par le
fait que la syllabation des consonnes finales du francais varie selon le contexte : elles peuvent
s’enchainer au mot suivant (7a), si celui-ci commence par une voyelle, ou se rattacher au noyau
vocalique précédent (7b), au cas ol la syllabation a droite serait impossible. Compte tenu de cette
variation, la consonne finale de grande ne sera associée a un composant syllabique qu’au niveau
postlexical, c’est-a-dire apres son insertion dans la phrase.

(7a) G (7b) G G
¢ O
'|
g E m e g ¥ E e t
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S’il y a des segments qui peuvent rester sous-spécifiés syllabiquement, certains
composants de la syllabe peuvent, de leur c6té, demeurer non interprétés au niveau segmental,
comme suggéré par la représentation (7a). Certains auteurs considerent que le noyau est le seul
élément obligatoirement rempli, mais Kaye & Lowenstamm (1984) vont jusqu’a avancer une
conception de la « syllabe minimale » selon laquelle celle-ci se présente obligatoirement sous la
forme d’une structure binaire (AR) dont les deux composants peuvent étre occupés par des
segments nuls au niveau lexical. Dans cet ordre d’idées, la resyllabation en (7a) est possible
uniquement parce que la représentation sous-jacente du mot armée contient une attaque nulle,
celle-ci déclenchant en francais une série de processus, dont la liaison et 1’enchainement
consonantique. Ainsi, I’attaque doit &tre toujours structurellement présente, méme dans les cas ou
elle ne domine pas de matériel segmental :

®) A A

a4 K m €

Pour illustrer que la rime peut étre, elle aussi, segmentalement vide au niveau sous-jacent,
Kaye & Lowenstamm (1984 : 125-126) donnent un exemple du yiddish ou la premiere voyelle de
[gidorim] « limites » est épenthétique et apparait a la suite d’une contrainte qui interdit les
attaques complexes du type gd-. Comme la représentation lexicale devrait tenir compte de cette
contrainte phonotactique, les deux auteurs présentent la consonne initiale de /gdorim/ comme
faisant partie d’une syllabe a rime nulle (9). Grace a I'insertion d’un segment vocalique la
consonne initiale peut se rattacher a un noyau phonétiquement légitime et constituer avec lui une
syllabe bien formée. L’épenthese apparait donc en yiddish comme une stratégie de normalisation
de la structure syllabique, bloquant la création d’attaques mal formées :

(9) a a a

/NN N

g L% d 2 r I m

Telle qu’elle est congcue par Kaye et Lowenstamm, la représentation phonologique (9)
suggere que le terme d’épenthese n’est peut étre pas tres adéquat pour expliquer le passage de la
forme sous-jacente /g@dorim/ a celle de surface [gidorim]. Encrevé (1988 : 229) souligne a juste
titre qu’il faut distinguer entre « vraie épenthése » (insertion d’une nouvelle position dans le
squelette) et « fausse épenthese » (interprétation phonétique d’une position déja disponible ou
encodée lexicalement). La présence du zéro phonétique dans 1I’exemple en question fait penser
plutdt a une interprétation « par défaut » d’une position déja existante, ce qu’Encrevé appelle
justement fausse épenthese. Par exemple, méme si le masculin ours (10a) est phonétiquement
identique au féminin ourse (10b), les deux formes n’en sont pas moins distinctes
phonologiquement. Selon Encrevé, ce qui les différencie, c’est la probabilité d’épenthese de
schwa devant une pause de fin de phrase, qui permettrait de lever une éventuelle ambiguité : non
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pas Uours [lugs], mais 'ourse [lurso]. En phonologie tridimensionnelle’ 4, cette opposition est
traduite par la présence dans la forme du féminin, mais pas dans celle du masculin, d’une syllabe
dont les deux composants majeurs sont vides. La rime est cependant non nulle, dans la mesure ou
elle domine une position squelettique susceptible d’étre interprétée par la voyelle neutre du
francais :

(10a) (un) ours (10b) (une) ourse
A R A R A R
C 8 N
E 3 E 3

S’agissant de la complexité des structures syllabiques, des observations d’ordre
typologique révelent que seules les syllabes du type CV sont universellement attestées et que
toutes les langues n’acceptent pas forcément les structures plus complexes du type CCV, V, VC,
CVC, etc. Par ailleurs, il apparait que les langues qui ne tolerent pas les syllabes de structure V,
ne tolerent pas non plus les structures encore plus marquées VC et VCC, ce qui justifie le
regroupement du noyau et de la coda au sein d’un composant supérieur. Mais 1’argument le plus
solide en faveur de I’existence d’un composant R vient des nombreuses langues sensibles a la
quantité syllabique, ou les syllabes du type CVC et CV: sont métriquement équivalentes. En
latin, par exemple, c’est le caractere branchant ou non branchant de la rime qui détermine le
poids de la syllabe, qui est a son tour d’importance fondamentale pour la place de I’accent lexical
(cf. § 2. 1. 2). En revanche, I’attaque ne compte jamais pour I’assignation de 1’accent et apparait
donc comme un composant syllabique dépourvu de poids.

La notion de poids syllabique est a la base de la théorie morique (Hyman 1985 ; Hayes
1989b ; Plénat 1993 ; Hajek 2000), un courant des phonologies multilinéaires qui s’est développé
en réaction contre le concept de squelette. Comme il a été déja dit, le squelette formalise 1’idée
que tous les segments de la parole sont des unités de temps et ont la méme valeur chronématique.
Au contraire, la théorie morique ne manipule pas des unités de temps (** ou xx) mais des unités
de poids appelées mores (u), lesquelles ne se comptent que dans la rime et remplacent
completement les composants N et C. Conformément aux principes de la poétique antique a
laquelle on doit ce terme, la more rend compte du fait que I’attaque et la rime n’ont pas la méme
importance pour 1’organisation métrique de la parole.

Les voyelles, en tant que sommet de syllabe, sont toujours associées a une more (11a).
Les voyelles phonologiquement longues (11b) sont associées a deux mores parce que dans les
langues sensibles a la quantité syllabique elles forment nécessairement une syllabe lourde. Pour
ce qui est des consonnes de coda, elles n’ont pas toujours une valeur morique (11c, d) : certaines
langues comme le lardil® assignent un poids lourd aux syllabes CV: mais un poids léger aux

3* Utilisé pour la premigre fois par Halle & Vergnaud (1980), le terme de three-dimensional phonology acquiert une
importance particuliere chez Encrevé (1988) qui s’en sert pour désigner son propre modele théorique d’inspiration
autosegmentale. C’est dans le cadre de celui-ci qu’il analyse justement les problemes posés par la liaison et
I’enchainement en frangais.

%> Langue en voie d’extinction parlée dans 1’Etat du Queensland (Australie), dans le golfe de Carpentarie et sur ’ile
de Mornington.
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syllabes CVC (Hayes 1989b ; Rialland 1993). Les syllabes sont donc traitées de 1égeres (11a, d)
ou de lourdes (11b, ¢) selon le nombre des mores qu’elles contiennent™®.

(11a) o (11b) o (11c) G (11d) g
L /Du 11 L
cC V c WV cC V¢ e e

La théorie morique permet de formaliser aisément plusieurs types d’allongements
compensatoires. On sait, par exemple, que la disparition d’une consonne de coda peut ne pas étre
gratuite et entrainer une redistribution du poids syllabique. La position que cette chute laisse vide
devient parfois la cible du segment nucléaire qui vient s’y ancrer. Cela signifie que la chute n’a
lieu que sur le plan segmental mais non sur le plan prosodique, ol la structure morique reste
intacte, comme selon un principe mystérieux de conservation de 1’énergie. Ainsi, la forme esmi
« je suis » de I’ancien grec a abouti dans certains dialectes a eemi par amuissement du s implosif
et allongement compensatoire de la voyelle précédente (Rialland 1993 : 62). Les deux séries de
représentations ci-dessous illustrent que la formalisation de ce changement n’est problématique ni
pour 1’approche morique (12), ni pour celle qui pose un squelette et des composants
syllabiques (13) :

(12) o) ) G o) G o)
A Db
er,:mi e m i e’ m i

(13) o o G 7\
(X & £y 4

e m 1 e m i

Or, la théorie morique et I’approche chronématique semblent étre des modeles
concurrents qui s’excluent mutuellement. Ainsi, Hayes (1989b) pose que seule une approche
morique permet de formaliser correctement et de fagon naturelle tous les types d’allongements
compensatoires, dans la mesure ou ce processus n’est jamais déclenché par une consonne
d’attaque. Rialland (1993) a essayé de prouver qu’il n’en était rien et que des consonnes sans
poids syllabique pourraient provoquer un allongement compensatoire, il suffit qu’elles soient de
sonorité élevée. Tout en se rangeant du coté des tenants du modele avec unités chronématiques,
elle lui reconnait cependant ses faiblesses. De méme, dans le camp adverse, on constate une
certaine volonté de reconnaitre les inconvénients d’une représentation sans composants
syllabiques, qui conduit Hayes (1995 : 299-301) a représenter différemment les mores vocaliques

% Les langues comme le persan et I'hindi qui distinguent entre syllabes légéres (1u), lourdes (2u) et extralourdes
(3u) sont en effet tres rares (Hayes 1989b, 1995).
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et consonantiques pour mieux mettre en évidence 1’écart de sonorité entre les segments occupant
37
le noyau et la coda de la syllabe™ :

(14) o

TR L op i p.L
tA ]t tﬂ", t/]:/

Nous ne voulons pas poursuivre le débat entre les adeptes des unités de temps et ceux des
unités de poids, ce qui serait s’éloigner des objectifs de cette these de doctorat, et renvoyons a
Rialland (1993) pour une synthese des arguments pour et contre chacun des deux modeles. Nous
croyons, en revanche, que les deux théories sont parfaitement conciliables et adoptons un modele
mixte selon lequel les mores sont tout simplement assignées « par position » aux constituants N
et C de la rime. Dans des langues comme le lardil ol seules les syllabes du type CV: sont
effectivement lourdes, mais pas celles du type CVC, des unités de poids ne seront attribuées
qu’aux voyelles (15a). Dans une langue comme [’italien (c¢f. IV § 2), au contraire, les mores

seront réservées non seulement aux segments nucléaires, mais aussi aux segments codiques
(15b) :

(15a) A (15b)

¢ Ve

Les deux modeles se ressemblent aussi par 1’aspect des représentations phonologiques
proposées. Toute 1’information phonologique pertinente est en effet disposée sur trois plans
superposés qu’on pourrait appeler aussi dimensions a la suite d’Encrevé (1988). Les trois
dimensions visées sont respectivement celles des segments, des unités de mesure (¢ ou p) et des
composants syllabiques. D’autre part, Halle, Vaux & Wolfe (2000 : 393) affirment qu’une
séquence de phonemes peut €tre concue comme un « objet tridimensionnel » doté d’un niveau
chronématique, d’un niveau segmental et d’un niveau subsegmental (ou sont ordonnés les traits
distinctifs). Il y a des raisons de croire que ces deux positions ne s’excluent pas mutuellement et
que la chalne parlée est une structure quadridimensionnelle (Burov 2008a), voire
pluridimensionnelle, si I’on considere que les constituants prosodiques respectent, eux aussi, une
hiérarchie. La délimitation d’un niveau subsegmental est méme indispensable si I’on veut bien
comprendre la motivation phonétique des interactions entre consonnes et voyelles au sein de la
syllabe. Avant d’aborder la question des assimilations C-V, il parait donc opportun d’examiner
brievement les principales théories de la structure interne des phonemes.

3 . . s e . sz N
" Dans certaines versions de la théorie morique, les consonnes d’attaque sont associées 2 la more du noyau
syllabique.
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§ 1. 4. L’organisation interne des segments

On sait que le phoneme a longtemps été considéré comme le constituant ultime du flux
sonore, indécomposable en unités plus petites. Sérieusement mise en doute par plusieurs travaux
de phonologie menés dans la premiere moitié du siecle dernier, cette conception « atomique » du
phoneme a été définitivement abandonnée avec la parution en 1952 des Preliminaries to speech
analysis de Jakobson, Fant et Halle. Les trois auteurs y congoivent le phonéme comme une
structure abstraite représentant « un faisceau de traits distinctifs » binaires dont chacun est défini
en termes acoustiques. Apres les critiques essuyées pour avoir adopté une vision essentiellement
acoustique des traits distinctifs, Jakobson (1963) a néanmoins établi a quoi correspondent ces
derniers sur le plan articulatoire. Voila I’inventaire complet des douze traits jakobsoniens :

(16) vocalique/non vocalique
consonantique/non consonantique
compact/diffus
tendu/lache
voisé/non voisé
nasal/oral
discontinu/continu
strident/mat
bloqué/non bloqué
grave/aigu
bémolisé/non bémolisé
diésé/non diésé

La théorie jakobsonienne a avant tout le mérite d’avoir posé des traits qui s’appliquent a
la fois aux consonnes et aux voyelles. C’est un apport non négligeable a la théorie phonologique,
qui sera largement exploité plus tard par la géométrie des traits pour I’explication formelle de
certaines interactions C-V. Jakobson met en avant I'universalit¢ de cet ensemble de traits
distinctifs ot chaque langue particuliere vient puiser un sous-ensemble pour construire son
systtme phonologique. Contrairement a Troubetzkoy qui postule I’existence d’oppositions
privatives, graduelles et équipollentes™, Jakobson soutient que toutes les oppositions sont
privatives, ce qui justifie la binarité de ses traits distinctifs. Pour justifier cette these, il souligne
que le binarisme est au centre de 1’activité humaine. A en croire ses observations, les cellules du
cerveau humain fonctionneraient en mode binaire et la théorie de l’information réduirait le
décodage du message linguistique a des séquences de décisions alternatives de type oui/non.

Si, dans sa définition des traits distinctifs, Jakobson avait donné la priorité a la perception
et a I’aspect acoustique des sons de la parole, Chomsky & Halle (1973) ont adopté en revanche
une approche plus concrete en cherchant a savoir a quoi correspond la structure du phonéme au
niveau de la production. Voila comment se présente 1’inventaire des nouveaux traits distinctifs :

** Dans les oppositions privatives, I'un des deux termes se caractérise par la présence d’une propriété que le
deuxieme terme ne possede pas: /f/ ~ /v/ (non voisé/voisé), /i/ ~ /y/ (non arrondi/arrondi). Dans une opposition
graduelle, en revanche, tous les termes partagent la propriété en question, mais certains d’entre eux sont plus
marqués par sa présence, alors que d’autres le sont moins. Ceci est illustré par le caractere scalaire de 1’opposition de
degré d’aperture entre les quatre voyelles orales antérieures non arrondies du frangais : /i/ ~ /e/ ~ /e/ ~ /a/. Dans les
oppositions équipollentes, enfin, les deux termes sont mis sur un pied d’égalité : /p/ ~ /k/ (labial/vélaire).
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17 [+ sonant] [+ nasal]

[+ vocalique] [+ latéral]

[+ consonantique] [+ continu]

[+ coronal] [+ reldchement retard€]

[+ antérieur] [+ occlusion glottale]

[+ haut] [+ succion]

[+ bas] [+ pression]

[+ arriere] [+ tendu]

[+ arrondi] [+ pression infraglottale élevée]
[+ réparti] [+ voisé]

[+ couvert] [+ strident]

Aux traits [+ vocalique] et [+ consonantique] de Jakobson, qui permettaient déja de
distinguer quatre grandes catégories articulatoires (voyelles, consonnes, liquides, semi-voyelles),
Chomsky et Halle ajoutent un troisieéme « trait de classe majeure », [+ sonant], qui sert a séparer
les nasales des consonnes proprement dites et a les rapprocher davantage des autres sons produits
avec une vibration spontanée des cordes vocales :

Tableau 1 : Traits de classe majeure

sonant vocalique consonantique
voyelles + + —
glides + — —
liquides + + +
nasales + — +
obstruantes — — +

Chomsky & Halle (1973 : 204) proposent cependant de remplacer le trait [+ vocalique],
servant a distinguer principalement les voyelles des semi-voyelles, par [+ syllabique], ce qui leur
a valu plus tard les critiques de la phonologie autosegmentale. En effet, on admet, a la suite de
Kaye & Lowenstamm (1984), que la « syllabicité » d’un segment découle directement de sa
position dans la syllabe, ce qui rend inutile le recours a un trait purement fonctionnel comme [+
syllabique] qui ne se réfere ni a la perception, ni a la production.

Chomsky et Halle introduisent ensuite les traits exécutés par la masse de la langue [+
haut], [+ bas] et [+ arriere], qui, avec une valeur positive, correspondent respectivement aux traits
diffus, compact et grave de I’ancien systeme de Jakobson. S’appliquant aussi bien aux voyelles
qu’aux consonnes [— antérieur, — coronal], ces traits définissent également les articulations
secondaires comme la palatalisation [+ haut, — arriere], la vélarisation [+ haut, + arriere],
I’uvularisation [— haut, — bas, + arriere] et la pharyngalisation [+ bas, + arriere].

Cependant, comme il a été déja dit dans le Chapitre I, le formalisme de SPE avait
I’inconvénient d’étre trop faible et trop puissant a la fois. Trop faible parce qu’a force de
marginaliser le role de la syllabe il ne pouvait pas formaliser de fagcon économique certains
phénomenes dont le conditionnement était syllabique. Trop puissant parce que les regles de
réécriture pouvaient engendrer aussi bien des changements naturels, que des changements non
attestés et invraisemblables. Or, les traits distinctifs fonctionnent souvent par classes naturelles :
il existe des changements phonologiques qui ne peuvent modifier qu’un petit sous-ensemble de
traits concernant, par exemple, le lieu d’articulation des segments ou 1’activité et la position des
cordes vocales. Cela a fait croire a plusieurs phonologues que le phonéme n’était pas simplement
un « faisceau » ou une « matrice » de traits distinctifs ordonnés de facon arbitraire, mais une
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unité beaucoup plus complexe dont les constituants sont organisés hiérarchiquement au sein de
plusieurs neeuds. Et avec I’approfondissement des études sur les langues tonales, on a pu montrer
qu’un seul et méme ton peut caractériser plusieurs segments a la fois, de méme qu’un seul et
méme segment peut dominer plusieurs tons (Goldsmith 1979) :

(18) V v Vv

NS

Haut Bas Haut

En généralisant ce genre de chevauchements aux traits distinctifs, on a pu rendre compte
de facon trés naturelle et économique de plusieurs types d’assimilations ou d’harmonisations
vocaliques. Ceci peut étre illustré par un exemple d’interaction C-V venant du sibe (Halle, Vaux
& Wolfe 2000 : 426-427). Cette langue toungouze possede une regle spécifique qui transforme
les consonnes vélaires [k] et [x] en uvulaires [q] et [y], lorsque le mot dont elles font partie
contient au moins une voyelle non haute (19a). Inversement, si le mot en question ne contient que
des voyelles hautes, les deux consonnes restent vélaires (19b) :

(19a) [dzalu-qun] « full » (19b) [ulu-kun] « soft »
[adzi(g)-qin] « small » [ildi(n)-kin] « bright »
[@mi-xi] « to drink » [ti-xi] « to sit »
[bodu-yu] « to consider » [tyry-xu] « to rent »

Les consonnes vélaires et uvulaires étant spécifiées respectivement comme [+ haut] et [—
haut] dans le systtme chomskyen, on peut expliquer facilement les alternances [k]/[q] et [x]/[]
par la propagation du trait en question d’un segment a un autre :

(200 bodu-yu tyry-xu

[— haut] [+ haut]

Noter que le trait [+ bas] peut se propager lui aussi d’une consonne a une voyelle et
donner ainsi lieu a des assimilations C-V. Ce cas est attesté dans 1’arabe cyrénaique parlé par la
communauté bédouine de Libye, qui posseéde une regle de rehaussement du /a/ bref en syllabe
ouverte non finale : /'gas.sam/ — ['gas.sam] « he divided up », mais /'gas.sa.mih/ — ['gas.si.mih]
« he divided it up » (Hayes 1995 : 229). Le rehaussement de la voyelle basse est cependant
bloqué par la présence d’une consonne pharyngale : [ha.'[i:f] « grass ». La non application de la
regle dans ce dernier cas s’explique facilement par le fait que /h/ et /a/ partagent tous les deux le
trait [+ bas] :

(21) o c
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Clements (1985) est le premier a avoir congu le phonéme comme une structure
arborescente au sein de laquelle des traits distinctifs terminaux sont groupés en nceuds, eux-
mémes dominés par un nceud supérieur Racine. Voila comment se présente, selon Clements
(1993a) et Clements & Hume (1995), la structure interne des vocoides (22) et des consonnes
(23):

(22) + sonant
Racine | + approximant

+ vocoide

Laryngal [nasal]

Cavité orale
[elotte ouverte] [cofitinu]
[elotte fermée
[voisé] Lieu consonanticque

Vocalique

Lieu vocalique Aperture

[+ ouvert;] [—ouvert]

[labial] [coromal] [dorsal]

[+ ouverts]  [— ouvert;]
e

[antérieur] [réparti] [+ ouvert;] [ ouvert]

(23) + sonant

Racine | = approximant
— vocoide

Laryngal [nasal]

Cavité orale

[elotte ouverte] [cofitinu]
[glotte fermée

[voisé] Lieu consonantique

AN

[labial] [comnal] [dorsal]

[:tnrenem] [réparti]

Le nceud Racine qui domine tout I’ensemble exprime la cohérence du segment en tant
qu’unité phonologique et contient une information catégorielle sur celui-ci, permettant de
I’associer a une classe majeure (voyelles, obstruantes, semi-consonnes, etc.). Les trois nceuds
Laryngal, Nasal et Cavité orale, placés immédiatement au-dessous, correspondent
respectivement a 1’activité et a la disposition des cordes vocales, au branchement du résonateur
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nasal par I’abaissement du voile du palais, et au role de la principale cavité supraglottique dans le
processus articulatoire. La Cavité orale se présente a son tour comme une ramification dominant
un trait de mode d’articulation et trois traits de lieu d’articulation. Cependant, si dans 1’arbre des
consonnes les traits [labial], [coronal] et [dorsal] sont directement dominés par le noceud Lieu
consonantique (L. C.), dans I’arbre des vocoides ils sont placés sous un noeud Lieu vocalique (L.
V.). Celui-ci est a son tour dominé par un nceud Vocalique (Voc.) subordonné lui-méme au nceud
L.C. Cette hiérarchie L. C. > Voc. > L. V. s’explique par le fait que, contrairement aux
consonnes, les voyelles se caractérisent par le libre passage de I’air a travers la cavité buccale.
Autrement dit, si le lieu d’articulation d’une consonne indique le point de formation d’une
occlusion ou d’une constriction, dans la production des voyelles, il correspond au point de
rétrécissement maximal qui n’aboutit jamais a la formation d’une obstruction.

La représentation (22) montre aussi que Voc. domine non seulement L. C. mais aussi un
nceud Aperture. En concevant un modele scalaire de 1’aperture vocalique, Clements (1993a) a en
effet réhabilité la these de Troubetzkoy selon laquelle les oppositions de degré d’aperture sont
graduelles. Ce modele lui permet d’abandonner les traits chomskyens [+ haut] et [+ bas] qui, a
eux seuls, n’étaient susceptibles de délimiter que trois degrés d’aperture. Ses études sur les
langues bantoues 1’ont porté a admettre que 1’aperture vocalique peut étre représentée par un seul
trait [ouvert] pouvant se scinder en plusieurs « registres ». La premiere scission partage le trait en
deux registres primaires : [+ ouvert;] et [- ouvert;]. Si aucune subdivision ultérieure n’est faite, il
en résultera un systeme vocalique a deux degrés d’aperture /i a u/ comme celui de 1’arabe
classique :

(24) ouvert

(fu) — +(a)

Etant donné que ce type de systeme vocalique est assez rare, on s’attend normalement a
ce que le registre primaire fermé se scinde a son tour en deux sous-registres secondaires placés
sur une autre tire. On obtient ainsi un systeme vocalique a trois degrés d’aperture /i € a o u/
comme celui de I’espagnol :

(25) ouvert ouvert
(ineo) — + (a) [~ bas] [+ bas]

(iu) - +(g'0) [+ haut] [~ haut]

Les traits [+ haut] et [+ bas] n’étant pas suffisants pour décrire un systéme vocalique a
quatre degrés d’aperture ou plus, les phonologues fideles a la tradition générative s’étaient vus
obligés de recourir aux spécifications [+ tendu] ou [+ ARL]* pour distinguer entre voyelles
moyennes mi-fermées et mi-ouvertes. Mais grace au modele hiérarchique de Clements, qui rend
inutiles les traits de hauteur et de tension, on pourrait facilement décrire des systemes de ce type,
en envisageant tout simplement une autre subdivision créant deux nouveaux sous-registres :

3 Avancement de la racine de la langue (Advanced Tongue Root [+ ATR]).
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(26) ouvert ouvert
{ineoeca) — + (a) [ bas] [+ bas]

{inea) — + (g2) [+ ATR] [- ATR]

(i) —//\-'- (e 0) [+ hat@m\tﬂ

Contrairement a ce qu’on observe dans d’autres variantes de la géométrie des traits, dans
le modele de Clements et Hume, les consonnes et les vocoides ont exactement le méme contenu
articulatoire sous les nceuds respectifs L. C. et L. V. Cela a pour effet de réhabiliter la these de
Jakobson que les consonnes /p/, /t/ et /k/ sont dans le méme rapport que les voyelles /u/, /i/ et /al.
D’autre part, a la différence des traits binaires [+ continu], [+ voisé], [+ sonant], etc., les traits de
lieu [labial], [coronal] et [dorsal] sont congus comme unaires (ou monovalents), ce qui s’accorde
avec la théorie de Troubetzkoy selon laquelle les oppositions /p/ ~ /t/ et /t/ ~ /k/ ne sont pas
privatives mais équipollentes.

Le nceud L. V. joue un autre role important : il formalise la notion classique d’articulation
secondaire des consonnes. Si le modele géométrique de Sagey (1986) s’en tenait encore aux traits
[+ haut], [+ bas], [+ arriere] et [+ rond] pour rendre compte des phénomenes de palatalisation,
labialisation, pharyngalisation, etc., Clements & Hume (1995) envisagent ces processus comme
I’ancrage d’un L. V. dans le L. C. d’une consonne. Voila comment se présente formellement la
palatalisation d’une dentale dans les deux modeles :

27a) t (27b) t
Racine Racine
Lien L.C.

ccamn{\ [comua{\

dorsal | Voc.
[+ antérien] |

[-arnére] [+ haut] I_"i.

[coronal]
|- antérienr]

Dans le modele de Sagey (27a), I’articulation primaire est indiquée au moyen d’une
fleche sortant du nceud Racine. En méme temps, les traits qui refletent la palatalisation sont
placés sous le nceud Dorsal du fait d’étre exécutés par la masse de la langue. Dans la
représentation (27b), en revanche, le segment /ti/ est doublement spécifié comme coronal, vu que
la palatalisation implique aussi la superposition d’une articulation de type /I/ a une constriction
principale.

Pour justifier théoriquement 1’existence d’une hiérarchie L. C. > Voc. > L. V. Clements &
Hume (1995 : 294) évoquent un phénomene typique du francais acadien, qui se traduit par le
passage des consonnes vélaires /k/ et /g/ a leurs variantes palatalisées /ki/ et /gi/ au contact d’une
voyelle d’avant. Ce processus peut aboutir facultativement a I’affrication des consonnes
palatalisées, ce qui conduit les deux auteurs a distinguer la palatalisation, qui consiste a munir la
consonne d’une articulation palatale secondaire, de la coronalisation, qui meéne a la formation
d’une affriquée :
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(28)  /k¢/ — /kig/ — /t[¢/ « queue »
/gete/ — Igiete/ — /dzete/ « guetter »

Pour distinguer formellement ces deux processus, Clements et Hume admettent que dans
le cas de la palatalisation le trait [coronal] propagé par la voyelle d’avant s’ancre dans un L. V.
créé par « interpolation » (29a), alors que dans le cas de la coronalisation il s’associe directement
au L. C. de la vélaire (29b). La représentation (29b) montre aussi que la propagation du trait
[coronal] provoque la dissociation du trait [dorsal] du fait de leur incompatibilité mutuelle : il n’y
a pas de consonne dont I’articulation primaire soit coronale et dorsale en méme temps*’. Quant 2
la spécification redondante [— antérieur] de la voyelle, elle expliquerait pourquoi la coronalisation
aboutit a une consonne de timbre palatoalvéolaire comme /t[/. On sait notamment que dans SPE
le trait [+ antérieur] s’appliquait aux sons articulés avec une obstruction située avant la zone
palatoalvéolaire et permettait donc d’opposer en bloc labiales et alvéodentales au reste des
consonnes. Avec l’introduction du nouveau trait [labial], cependant, [+ antérieur] ne devient
pertinent que pour la classe des coronales, ou il sert a distinguer les dentales et les alvéolaires [+
antérieur] des palatoalvéolaires [— antérieur], d’ou I'idée de le subordonner a [coronal]. Enfin, la
définition de [+ antérieur] en termes d’obstruction plus ou moins avancée implique forcément que
toutes les voyelles sont a considérer comme [— antérieur] du fait d’étre produites sans contact
entre la langue et le palais.

(29a) k i (29b) k 1
LC LC. LC L.C.
22 Pk
[dorsal] : [dorsal] g
(Voc.) Voc. Y Voc
[ b
ﬁ | N
(LS. _ LV. VLV
[c&onﬂ]] [coronal]
[~ anterieur] [ antérieur]

Assez novateur en comparaison des théories des traits précédentes, le modele géométrique
de Clements permet de formaliser de fagon originale plusieurs types d’assimilations. Par
exemple, une assimilation totale sera représentée comme la propagation du nceud Racine tout
entier avec I’ensemble des traits qu’il domine. Quant a 1’assimilation de lieu d’articulation des
consonnes nasales (cf. I § 1, Tableau 1), elle sera décrite comme 1’association du L. C. de
I’obstruante au nceud Cavité orale de la nasale précédente. Enfin, une assimilation de sonorité se
traduira par le transfert du seul trait [+ voisé] d’un noeud Laryngal a un autre.

Méme si la géométrie des traits a révolutionné de maniere positive toute la théorie
phonologique, nous ne pouvons nous empécher d’adresser quelques remarques critiques au
modele de Clements. En effet, les représentations (22), (27b) et (29) soulevent plus de problemes
qu’elles n’en résolvent et posent une série de questions dont voici les plus importantes : si c’est la
propagation du trait [— antérieur] qui explique pourquoi le résultat de la coronalisation en (29b)
est une affriquée palatoalvéolaire /t[/, comment expliquer le fait que la coronalisation d’une

*0 11 faut relativiser un peu cette affirmation parce qu’une telle combinaison de traits n’est pas impossible. Les
langues khoisanes et bantoues parlées en Afrique australe possedent par exemple un clic (post)alvéolaire [!] produit
avec une occlusion simultanée formée par la lame et le dos de la langue. Il y a lieu cependant de considérer que ce
clic ne posseéde pas une seule mais deux articulations primaires (Clements & Hume 1995 : 253).

67



vélaire peut aboutir également a une alvéodentale (lat. CINERE(M) > fr. cendre) ? Faut-il, dans
ce cas, réviser le contenu articulatoire de ce trait de maniere a postuler I’existence de voyelles qui
soient [+ antérieur] ? Si le passage de /k/ a /ki/ ou a /tJ/ devant /i/ représente une assimilation
transcatégorielle de coronalité, qu’en est-il de la méme palatalisation devant /a/(lat.
CAMERA(M) > fr. chambre) ? S’agit-il d’un seul et méme processus ? Si oui, la voyelle /a/
serait-elle coronale tout comme /i/ ? Devrait-on repenser également le trait [coronal] afin qu’il
puisse s’appliquer aussi bien a /i/ qu’a /a/, ¢’est-a-dire aux voyelles occupant les deux extrémes
du triangle vocalique de Jakobson (1963) ?

La conception hiérarchique de I’aperture vocalique a, elle aussi, essuyé plusieurs
critiques. Vaux (1996) et Halle, Vaux & Wolfe (2000) reprochent a Clements d’avoir délaissé les
traits [+ haut] et [+ bas] au profit du trait scalaire [+ ouvert;  3..] qui n’a aucun fondement
articulatoire ou acoustique. Ils rappellent que, dans des langues comme le yakoute et le sibe, les
voyelles non hautes provoquent 1’uvularisation des consonnes dorsales, alors que les voyelles
hautes entrainent leur vélarisation (20). Il a ét€ montré aussi qu’en arabe cyrénaique la régle de
rehaussement de /a/ pouvait étre bloquée par la présence dans la méme syllabe d’une consonne
pharyngale (21). Si I’on supprime donc [+ haut] et [+ bas] de I'inventaire des traits distinctifs, on
aura du mal a formaliser ces processus comme une simple assimilation transcatégorielle lors de
laquelle une consonne et une voyelle s’accordent sur la valeur des traits d’élévation de la masse
linguale. Les faits du yakoute, du sibe et de I’arabe cyrénaique montrent donc que les traits [+
haut] et [+ bas] sont absolument indispensables non seulement pour la description des voyelles,
mais aussi pour celle des consonnes.

En réaction contre tous les problemes posés par ce modele, Halle, Vaux & Wolfe (2000)
proposent une version révisée de la géométrie des traits. Tout en continuant a représenter le
phoneme comme une structure arborescente, ils essaient de réhabiliter I’apport fondamental de la
phonologie générative a I’élaboration de la théorie des traits distinctifs. Leur modele, appelé
Théorie articulatoire révisée (TAR), se fonde sur le fonctionnement des six articulateurs de base,
a savoir les levres, la lame de la langue, la masse de la langue, le voile du palais, la racine de la
langue et le larynx :

(30)

suction]
continuant]
strident]
lateral]
round]

Jabial] —————=—— Lips

anterior]

distribut% Tongue Blade Place [consonantal]
coronal] [sonorant]

[

[

[

[

[

[

[

[

[
[high]
[low]
[back] ————=—==IJongue Body
[ 1]
[

[

[

[

[

[

[

[

[

[

dorsal

rhinal] Soft Palate

spread glottis] Guttural
constricted glottis]
stiff vocal folds]
slack vocal folds]

glottal]
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Chacun des six articulateurs domine un petit ensemble de traits qui relevent de son
activité. Désignant les mouvements articulatoires réalisés a I’intérieur de la cavité buccale, les
trois premiers articulateurs (Levres, Apex et Dorsum) sont donc logiquement subordonnés a un
neeud supérieur Lieu, de méme que les deux derniers (Radix et Larynx) sont subordonnés a
Guttural en raison de leur proximité anatomique. Enfin, comme dans les modeles analysés
précédemment, tout I’ensemble est gouverné par un nceud Racine qui ne contient cette fois-ci que
les spécifications [+ consonantique, + sonant].

A la différence du modele de Sagey (1986) ou Labial, Coronal et Dorsal sont congus
comme des nceuds dominant des traits relatifs a 1’activité des levres, de la lame et du dos de la
langue, TAR considere ces trois lieux d’articulation comme des traits terminaux au méme titre
que [arrondi], [réparti], [bas], etc. D’autre part, [labial], [coronal] et [dorsal], de méme que
[rhinal], [radical] et [glottal] different des autres traits dans la mesure ou ils sont unaires et ont
pour role d’indiquer par leur présence sous tel ou tel articulateur que celui-ci fonctionne comme
articulateur de base (designated articulator) dans le segment en question.

Ce nouveau regroupement des traits permet a Halle, Vaux & Wolfe (2000 : 437-439) de
formaliser, entre autres, un type particulier d’assimilation attesté en irlandais, qu’ils appellent
« assimilation de dorsalité ». Dans cette langue, une consonne nasale s’approprie le lieu
d’articulation de 1’obstruante suivante sans retenir son articulation palatale secondaire : /ngi/ —
[ng’]. De méme, une consonne nasale palatalisée s’approprie le lieu d’articulation de la vélaire
suivante, tout en préservant son articulation secondaire : /nig/ — [nig]. Le modele de Sagey (27a)
ne peut pas rendre compte de cette assimilation du fait que la propagation du nceud Dorsal
implique automatiquement celle de tous les traits qu’il domine et, en particulier, de [+ arriere].
Pour 1a TAR (30), en revanche, ce probleme ne se pose plus vu que [dorsal] peut se propager
indépendamment de [+ arriere] :

(31) 1‘11 g 3 g
Lieu Lieu Li&L LiJu
Apex Dorsum Dorsum =3 Dorsum DorsLm
[coron ] [+ ant ] [- réparti] [— mié{e]-‘ . fdurs.] [+ amére] [-arneére] [dors] [+ ammére]

Ce qui frappe tout de suite dans la TAR, c’est I’absence d’un nceud a part reflétant
I’aperture des voyelles, les traits [+ haut], [+ bas] et [+ ARL] étant partagés entre les deux
articulateurs Dorsum et Radix de la langue. En se combinant, ces trois spécifications peuvent
distinguer jusqu’a cinq degrés d’aperture phonologiquement pertinents :

Tableau 2 : Traits d’aperture

i 1 e e | a o) 0 U u
Haut + + — - | - — — + +
ARL + — + - | - — + — +
Bas — — — - |+ — — — —

Méme si nombre de phonologues refusent de reconnaitre 1’utilité du trait [+ ARL] pour lui
en substituer d’autres ou s’en passer completement, il y a de bonnes raisons de croire qu’il est
absolument indispensable pour la description des phonémes. En effet, la différence de degré
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d’aperture entre /e/ et /o/, d’une part, et /e/ et /o/, d’autre part, est seconde par rapport a la
différence qu’on observe dans la position de la racine de la langue lors de la production des deux
paires de voyelles. L’avancement de la racine nécessaire pour la réalisation de /e/ et /o/ implique
automatiquement un mouvement de la masse de la langue a la fois vers le haut et vers I’avant de
la cavité buccale. D’un autre c6té, ’avancement de la racine provoque aussi un abaissement du
larynx qui contribue a augmenter le volume de la cavité pharyngale. C’est justement
I’élargissement du pharynx qui explique pourquoi les voyelles [+ ARL] ont un premier formant
relativement bas. Les voyelles /e/ et /o/ sont par ailleurs plus diffuses que leurs contreparties [—
ARL], vu que ’avancement de la racine qui pousse la masse linguale vers le haut provoque un
rétrécissement de la cavité buccale et, partant, une augmentation de F2. Compte tenu de tout ceci,
on considere que la réduction de I’aperture des voyelles [+ ARL] découle de la position du radix
de la langue (Lindau 1975 ; Vaux 1996 ; Calabrese 2000 ; Cavar 2007) :

Figure 1 : Mouvements articulatoires secondaires
engendrés par I’avancement de la racine de la langue

) ==
l 7 \_ 7}

Racine avancée Mlasse de la langue
poussée vers le haut et vers Pavant

D’un point de vue phonologique, I’introduction du trait [+ ARL] est obligatoire, si 1’on
veut décrire correctement 1’harmonie vocalique qui repose sur le maintien du radix dans la méme
position lors de la réalisation de toutes les voyelles du mot. L’harmonie de radicalité existe par
exemple en éga4l, ou la voyelle du radical communique la valeur de son trait [ARL] aux voyelles
des autres morphémes (Kabore & Tchagbale 1998).

D’autre part, la prise en considération du trait [+ ARL] permet a Calabrese (2000)
d’expliquer de facon convaincante une palatalisation affectant les voyelles /u/ et /o/ dans le
dialecte italien d’ Altamura*”. Constatant que la voyelle d’arriere [- ARL] /o/ n’est jamais sujette
a ce genre de palatalisation, il conclue que les changements /u/ > /y/ et  /o/ > /¢/ sont le résultat
de I’'incompatibilité dans certains contextes des traits [+arriere] et [+ ARL]. Plus précisément,
cette combinaison s’avere difficile parce que, comme il a été déja dit, I’avancement de la racine
de la langue entraine du coup un avancement de la masse linguale tout entiere, lequel demande un
effort supplémentaire pour €tre supprimé dans les voyelles postérieures. Cela étant, il est donc
naturel qu’une voyelle [+ ARL] tende a devenir [— arriere] ou qu’une voyelle [+ arriere] tende a
devenir [- ARL].

Cette contrainte semble avoir joué un rdle important également dans 1’histoire de
I’occitan. On sait que le # latin (défini encore comme [+ tendu] ou [+ ARL]) a abouti a /y/ en
gallo-roman : lat. LUNA > occ. /lyno/ « lune ». Ensuite, la place vide laissée par la palatalisation
de /u/ dans la partie haute et postérieure du triangle vocalique a été occupée par une voyelle
résultant du rehaussement de /o/ : lat. FLORE > occ. /flur/ « fleur ». Or, a en croire les analyses
acoustiques de Maurand (1974 : 56-57) sur le parler d’ Ambialet, confirmées par les observations
de Sauzet (1992 : 103) sur le vocalisme général de 1’occitan et de Lieutard (2004a : 33-35) sur le

*! Langue kwa de Céte d’Ivoire.
42 parlé dans les Pouilles en Italie du sud.
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parler de Graulhet, cette nouvelle voyelle haute serait acoustiquement un [v]. Ces mutations en
chaine, pour reprendre 1’expression de Martinet (1955), ont eu ainsi pour effet de satisfaire a la
contrainte posée par Calabrese : aucune des voyelles de 1’occitan moderne n’est [+ arriere] et [+
ARL] a la fois :

(32) i y — M [+ aifEs—
[~ arriére, + ARL] U [+ arriére, — ARL]
e 1 28( [+ aiere=<ARL]
£ o)
a

Vaux (1996) observe des cas d’accord entre une consonne et une voyelle tautosyllabiques
sur la valeur du trait [+ ARL] dans nombre de langues : buchan scots43, madourais44, langues
akans"’, dialectes arméniens, babine®, langues moén-khmer”’, jingpho48. Dans ces langues, les
consonnes voisées exigent normalement que la voyelle tautosyllabique suivante soit réalisée avec
une racine linguale avancée. Inversement, les occurrences des voyelles [- ARL] ne se retrouvent
qu’apres une obstruante sourde. Cela conduit 'auteur a admettre que cette contrainte
distributionnelle résulte tout simplement de la propagation du trait [+ ARL] de la consonne
voisée a la voyelle qui suit :

(33) G

A

C voisée V

[+ ARL]

D’un point de vue phonétique, il y a de bonnes raisons de croire que les obstruantes
voisées sont effectivement [+ ARL]. Vaux (1996 : 178-179) rappelle a ce propos que la
production d’une occlusive voisée nécessite un certain €élargissement de la cavité pharyngale par
I’abaissement du larynx et I’avancement de la racine de la langue. Cela permet une diminution
suffisante de la pression supraglottique et la vibration des cordes vocales™.

S’appuyant sur des observations de Perkell, Chomsky & Halle (1973 : 161) soulignent,
eux aussi, que pour produire une occlusion accompagnée de voisement, il y a un seul moyen de
réduire la pression supraglottique : élargir le volume du canal vocal. Si les parois du tractus vocal
sont rigides sous I’effet de la tension musculaire, les cavités supraglottiques ne pourront pas
augmenter de volume et I’occlusive ne sera pas voisée. Si, au contraire, les parois se relachent un
peu, le tractus vocal pourra augmenter de volume et faciliter le voisement pendant la tenue de
I’occlusion. Ainsi, si I’on compare le volume du pharynx lors de la réalisation d’un [t] et d’un [d]
intervocaliques, on constate qu’il augmente dans le cas de la sonore. Sur le plan acoustique enfin,
on remarque que la barre d’explosion est moins intense pour les occlusives sonores en raison de
la plus faible pression buccale qui accompagne leur réalisation. Ces observations ont conduit

* Dialecte parlée dans la région d’ Aberdeen en Ecosse du nord.

* Langue austronésienne.

* Groupe de langues kwa parlées en Afrique de I’Ouest et notamment au Ghana.
% Langue athapascane parlée en Colombie-Britannique centrale.

*" Groupes de langues austro-asiatiques parlées par les autochtones d’Indochine.
*® Langue tibéto-birmane parlée dans la province chinoise de Yunnan.

4 Raison pour laquelle Lindau (1975) remplace le trait [ATR] par [expanded].
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beaucoup de phonologues a considérer les consonnes voisées et non voisées respectivement
comme [— tendu] et [+ tendu].

Il y a cependant des arguments sérieux pour préférer [+ ARL] & [+ tendu]. Vaux (1996)
montre que dans certains dialectes arméniens, comme celui de Kirzan parlé dans le nord-est de
I’ Azerbaidjan, toutes les voyelles deviennent [— arriere] apres une occlusive voisée : /a/ > /a&/, 5/
> /¢/, lu/ > ly/. Ce changement phonétique connu sous le nom de loi d’Adjarian s’explique par la
propagation du trait [+ ARL] de I'occlusive voisée a la voyelle suivante. Une fois devenue
[+ARL], la voyelle déplace son articulation vers I’avant sous la poussée de la racine linguale®.
Vaux souligne a juste titre qu’on aurait du mal a formuler une regle pour décrire le changement
en (33) en termes de tension a moins de reconnaitre qu’il représente une dissimilation, ce qui
semble assez peu probable vu son caractere régulier.

On sait également que I’italien et ’occitan distinguent entre voyelles moyennes du 2° et
du 3° degré d’aperture en syllabe accentuée mais, en position atone, ces oppositions sont
neutralisées au profit de la voyelle fermée’'. Si I’on recourt au trait [+ tendu] pour formaliser
cette neutralisation, on serait obligé d’admettre le paradoxe phonétique qu’une voyelle moyenne
est toujours tendue en syllabe non accentuée, alors qu’en syllabe accentuée elle peut se relacher.

Enfin, la 1égitimité du trait [+ tendu] en phonologie est mise en cause par I’existence dans
nombre de langues d’une régle de dévoisement des obstruantes finales de mot ou de syllabe. Il
serait difficile d’expliquer, d’un point de vue physiologique, pourquoi la neutralisation de
I’opposition entre sourdes et sonores se fait au profit des consonnes [+ tendu] dans une position
ou la tension musculaire et articulatoire est censée décroitre. La formulation d’une regle de
dévoisement basée sur le trait [+ tendu] parait donc peu probable théoriquement a moins de
chercher ailleurs le corrélat physique de la tension. C’est dans cet esprit-la que certains auteurs
ont tenté de redéfinir le contenu de ce trait, en se référant par exemple a I’intensité et a la durée
relative des sons, a I’ouverture de la glotte, a la tension des cordes vocales, a la pression de I’air a
I’intérieur de la cavité orale, etc.>?

Bref, il ressort que [+ ARL] a I’avantage sur [+ tendu] de renvoyer a un geste articulatoire
précis. Doté d’un contenu phonétique plus concret, il rend compte aisément de certains processus
phonologiques qui paraissent moins naturels si on les décrit en recourant au trait de tension. Il
apparait également que les traits [+ ARL], [+ haut] et [+ bas] sont suffisants pour délimiter a eux
seuls cinq degrés d’aperture (cf. Tableau 2) et peuvent chacun donner lieu a des assimilations
transcatégorielles. Dans la section § 1. 5, nous verrons que d’autres traits peuvent se propager de
la méme facon d’une consonne a une voyelle tautosyllabique et vice-versa. Mais avant d’illustrer
ceci, nous nous permettons quand méme d’émettre quelques remarques critiques sur le modele de
Halle, Vaux & Wolfe (2000).

Premierement, la TAR se distingue des autres modeles géométriques par la présence d’un
trait unaire sous chaque articulateur, indiquant que celui-ci fonctionne comme articulateur de
base. Nous retenons 1’idée que les trois articulateurs subordonnés au nceud Lieu dominent chacun
un trait monovalent reflétant le lieu d’articulation du segment en question. En revanche, ce méme
nceud majeur sera appelé désormais Buccal, étant donné que le lieu d’articulation d’un segment
n’est pas nécessairement localisé dans la cavité orale. Ainsi, Buccal fera pendant a Guttural au
sein du nceud supérieur Racine, dénommé dorénavant Pivot pour éviter une facheuse homonymie
avec I’articulateur du méme nom.

%% Plus récemment, Garrett (1998) a proposé une autre explication de ce changement phonétique. Tout en acceptant
que c’est le trait [+ ARL] qui pousse les voyelles [+ arriere] a déplacer leur lieu d’articulation en avant, il affirme que
la consonne ayant propagé son trait [+ ARL] a la voyelle n’était pas étymologiquement une voisée mais une aspirée.
3! En italien cette opposition implique aussi bien les voyelles d’avant /e/ ~ /e/ que celles d’arriére /o/ ~ /2/, alors que
I’ occitan ne connait que I’opposition /e/ ~ /e/.

32 Pour un apergu des définitions, cf. Jessen (1996).
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Deuxiemement, nous croyons nécessaire d’opérer quelques remaniements également a
I’intérieur des trois autres articulateurs. Ainsi, puisque les mouvements de la racine de la langue
sont en rapport avec le volume du pharynx, Radix ne dominera plus le trait [radical] mais
{pharyngal}. Ce trait désignera désormais le lieu d’articulation de la voyelle /a/ et des consonnes
/h/ et /9/.

Quant a la spécification [rhinal], elle était définie par Halle, Vaux & Wolfe (2000 : 399)
comme « le trait articulatoire exécuté par le voile du palais, correspondant au trait [labial]
exécuté par les lévres ou au trait [dorsal] exécuté par la masse de la langue »>. Ce trait sera
abandonné, vu qu’il ne correspond a rien au niveau de la production, et Vélum ne dominera plus
que le trait binaire [+ nasal].

De méme, la suppression de la spécification [glottal] réduira le contenu de Larynx aux
traits [+ glottalisé], [+ aspiré] et [+ voisé]. Ainsi, la fricative glottale /h/ sera simplement [+
aspiré], alors qu’une consonne aspirée comme /t"/ aura du matériel non seulement sous le nceud
Guttural, mais aussi sous le nceud Buccal (34)54. Enfin, les traits de lieu unaires seront notés
désormais entre accolades {} pour étre formellement distingués des traits binaires notés entre
crochets carrés [ | :

(34) //l‘l o
Buccal Guttural Buc cﬂﬂuﬂl

Larynx Apex Lary

.......... [+ asparé) {coronal} [+ aspiré]

Troisiemement, nous estimons qu’il y a lieu d’ajouter a I’'inventaire des traits présenté en
(30) la spécification [+ vibrant]. Celle-ci permet de distinguer notamment entre rhotiques
réalisées avec un seul ou avec plusieurs battements de la langue. On sait, par exemple, que
I’espagnol oppose le [r] vibrant de perro « chien » au [r] battu de pero « mais » (Watbled 2005 :
40) et que I’arabe distingue entre [r] et [g] (Duchet 1981 : 61). Cette derniere consonne existe
également en frangais et correspond a une rhotique dévibrée dont les battements sont a peine
audibles et dégagent plutdt un bruit de friction.

Quatriemement, nous souscrivons a la these de Clements (1993b) selon laquelle certaines
voyelles sont caractérisées par deux traits de lieu a la fois. En particulier, il y a lieu de considérer
que les voyelles arrondies d’arriere sont doublement spécifiées comme labiales et dorsales, ce qui
peut étre illustré par deux exemples de consonantisation bien connus.

Tout d’abord, on sait que la semi-voyelle latine /w/ s’est renforcée pour aboutir a /v/ en
francais et en italien : lat. UINU > ftr. vin, it. vino. Pour formaliser ce processus, on n’a qu’a
changer la valeur des traits originels [- consonantique] et [+ sonant] et a poser que la réalisation
de /w/ implique I’activité de I’articulateur Levres™ :

%3 Traduction personnelle de 1’anglais.

>* Les noeuds et les traits non pertinents pour la représentation sont volontairement omis.

33 Noter que I’occitan connait le processus inverse de vocalisation : consone coronale > semi-voyelle coronale
(CRED(E)RE > creire [krejre] « croire »), consonne labiale > semi-voyelle labiale (BIB(E)RE > beure [bewre]
« boire »).
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(35) w v

[~ consonantique] [+ consonantique]
[+ sonant] [~ sonant]
—
Buccal Buccal
Leévres Leévres
{labial} {labial}

Si I’on admet cependant que la production de /w/ releve uniquement de 1’activité des
Levres, on aura du mal & formaliser un autre processus bien connu de I’histoire des langues
romanes, qui consiste 2 munir la semi-voyelle en question d’une prothese vélaire : germ. *WITAN
> fr. guider, it. guidare™®. Pour expliquer pourquoi la consonantisation de /w/ aboutit tantdt 4 une
consonne labiale, tantdt a une consonne dorsale, il faut poser que les vocoides arrondis d’arriere
sont spécifiés comme {labial} et {dorsal} en méme temps (36). Apres les changements
intervenus dans la spécification du nceud Pivot, I’'un des deux articulateurs sera dissocié, vu que
dans les langues en question [+ consonantique] est incompatible avec deux traits de lieu.

(36) W

BuL cal

P i

Lévies MaTe

flablal} {dotsal}

D’un autre coté, il y a lieu de considérer que les voyelles arrondies d’avant sont
caractérisées non seulement par le trait {labial} mais aussi par le trait {coronal}. Il est révélateur
a ce sujet que le dialecte arménien d’Agn possede une regle qui transforme les voyelles d’arriere
/u/ et /o/ en voyelles d’avant /y/ et /¢/ apres une consonne coronale (Halle, Vaux & Wolfe 2000 :
401, 410-412) :

(37) Arménien classique Dialecte d’Agn Equivalents anglais
gattuk ghasdyg « secret »
SOy, Soy, « onion »
nor ner «new »

On peut interpréter ce changement comme le résultat de la propagation du trait {coronal}
de la consonne d’attaque a la voyelle constituant le noyau de la syllabe. Ce transfert est
logiquement suivi de la dissociation du trait {dorsal} initialement présent dans le segment cible
en raison de son incompatibilité¢ avec la nouvelle spécification :

(38) il o
Buccal Buc|cai —  Buceal Buccal
ApLx s & ’Ijézlre;Esum Ape|x Apﬂ/m%sum
{ct}ron;ﬁ {labial} {dorsal} {coronal} {labLl}

%® Méme si I’espagnol connait lui aussi la prothése vélaire devant le /w/ d’origine germanique, dans certains usages
populaires, cette protheése prend la forme d’une consonne bilabiale (Martinet 1955 : 84).
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Le Tableau 3 ci-dessous présente les principales articulations vocaliques définies en traits
de lieu d’apres Clements (1993b : 106). C’est a ces spécifications-la que nous nous référerons
désormais pour désigner le lieu d’articulation d’une voyelle.

Tableau 3 : Lieu d’articulation des voyelles”’

ie |yo |[to |uo |wYy| a ® a
Labial X X
Coronal X X X
Dorsal X X X
Pharyngal X X X

Apres ces quelques modifications formelles apportées a la TAR, nous posons que
I’organisation interne de tout segment se fait conformément a la représentation (39). On y trouve
I’inventaire complet des traits distinctifs nécessaires pour la description des phoneémes et des
processus d’interaction phonémique. Par les associations, les dissociations et les propagations de
traits ou de nceuds entiers la géométrie des traits donne une expression formelle a plusieurs
phénomenes d’assimilation, de dissimilation, d’élision, etc. Si nous avons porté ici une attention
particuliere aux assimilations C-V a I'intérieur de la syllabe, c’est parce qu’elles ont un double
intérét pour notre théorie. D’une part, elles confirment qu’il est indispensable de concevoir des
traits qui s’appliquent a la fois aux consonnes et aux voyelles ; d’autre part, elles représentent un
type particulier de jonction dont le domaine est la syllabe et dont les aspects phonético-
phonologiques seront examinés plus en détail dans la section suivante.

(39)  [= succion]
[= continu]
[ strident]
[z latéral]
[z vibrant]

[# rond]
{labial} — —  ————_ T évres

[+ antérieur] _ \B Racine
[ réparti] é— uccal + consonantique]

Apex
{coronal} e [ sonant]
[z haut]
[Ebas] "
[+ armére] ————==Dorsum
[dorsal}™
[£nasal] ——  Vélum
[ ARL] —
{pimr}mgal}h Radix —
[ aspiré] ,—f—({_'{—; Guttural
= giotmli‘sg];_hm'nx

[ voise] —

3" Dans Clements (1993b), le trait Pharyngal, qui apparait dans le Tableau 3, est remplacé par Radical. Noter aussi
que les voyelles centrales /i/ et /o/ sont traitées de « placeless », ce qui s’accorde avec la tradition de les considérer
comme phonétiquement neutres.
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§ 1. 5. Les phénomenes de jonction a I’intérieur de la syllabe

Un examen plus attentif des assimilations transcatégorielles nous mene a quelques
observations importantes sur leur motivation phonétique et leurs aspects phonologiques.
Premierement, elles sont souvent le résultat de la coarticulation des sons : il est bien connu que
I’articulation d’une voyelle peut empiéter plus ou moins sensiblement sur celle des consonnes
avoisinantes du fait que les mouvements articulatoires sont exécutés avec une extréme rapidité.
Deuxiemement, elles peuvent donner lieu a des alternances allophoniques ou créer des segments
non présents dans I’inventaire phonémique de la langue. Troisiemement, elles sont déclenchées
par des regles phonétiques qui ne requierent qu’une information catégorielle sur les segments et
sur leur adjacence a d’autres segments.

§ 1. 5. 1. Les deux fricatives dorsales de I’allemand

Ces trois caractéristiques des assimilations transcatégorielles se retrouvent dans
I’alternance entre [¢] et [X] en allemand. Comme il a été déja dit en I § 1, le timbre palatal ou
vélaire de la fricative dorsale dépend du caractere antérieur ou postérieur de la voyelle
précédente : acht [axt] «huit », auch [aux] «aussi », doch [dox] « pourtant », vs. Licht [ligt]
« lumiere », nicht [nigt] ‘particule de négation’. Rappelons que Ternes (1986) avait placé ce
processus de coarticulation au plus bas de sa hiérarchie grammaticale de la jonction, refusant a
juste titre, et en désaccord avec d’autres auteurs, de le classer parmi les phénomenes de sandhi.
Selon lui, cette alternance allophonique a lieu « au niveau subphonémique » et peut s’expliquer
par le transfert du trait de palatalité (respectivement de vélarité) de la voyelle a la consonne
suivante. Dans le modele géométrique que nous avons adopté, c’est la propagation de [+ arriere]
qui est a I’origine de 1’assimilation :

(40) G

N
= co1ts] [+ jons]
Dorsum Dorsum

pra [+ continu]
[ arnére] { al}

§ 1. 5. 2. La nasalisation

Parfois les allophones créés par assimilation transcatégorielle finissent, a un certain
moment de I’histoire de la langue, par se phonologiser. Ainsi, en ancien francais, toutes les
voyelles précédant une consonne nasale ont été sensiblement nasalisées. La nasalité de la voyelle
s’est ensuite maintenue ou a disparu selon que la consonne nasale originelle faisait partie de la
méme syllabe ou non : plan /pld/ vs. aplanir /a.pla.nig/. En géométrie des traits, ce processus
peut étre formalisé par le transfert du trait [+ nasal] de la coda au noyau de la syllabe (41). Suite a

I’affaiblissement de 1’articulation de la consonne nasale et a la perte consécutive de sa
constriction orale, 1’assimilation est suivie a son tour de la chute de 1’élément implosif :
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(41) g g g

AN N N

A /&\ A A R

N C N C
- - - |
[-cons] [+ cons] [~ cons] [+ tons] [— conis]
® l
s « Vélum Vel ‘\.-'e*:lum “\.-'élim
[+ fasal] [+ nasli] [+ asal] [+ nasL 1

A en croire Ohala (1993), cette variation purement contextuelle a I’origine acquiert un
statut phonémique du moment ou les auditeurs s’aveérent incapables de la reconnaitre comme
contextuellement prévisible. Il affirme que les raisons de la phonologisation de la nasalité
vocalique en frangais seraient a chercher sur le plan perceptif. Plus concrétement, quand le sujet
parlant réalise une voyelle nasalisée devant une consonne nasale, 1’auditeur peut faire abstraction
de cette caractéristique redondante de la voyelle, dans la mesure ou elle se déduit
automatiquement du contexte. En assimilant le message, I’auditeur opére mentalement une
« normalisation » du signal acoustique, qui consiste a identifier les variantes contextuelles avec
le phoneéme le plus proche du systeme. Dans cet ordre d’idées, la phonologisation résulterait de
I’incapacité de I’auditeur a normaliser le signal et a rapprocher I’allophone d’un phoneme du
systeme. Ne pouvant plus associer 1’allophone au contexte ou il apparait, 1’auditeur se voit obligé
de I'intégrer a sa compétence mentale et a baser sa prononciation sur le nouvel élément du
systtme. Selon Ohala, on pourrait représenter les processus de normalisation et de
phonologisation de la fagon suivante (ibid.: 161-162) :

42) Normalisation Phonologisation
Locuteur : lel >[&]/_n Locuteur : /el >[&]/_n
Auditeur : [E]> /e// _n Auditeur : [] > /&/

§ 1. 5. 3. La palatalisation et I’affrication

Ohala (1993) note aussi que certains phénomenes, qui semblent dus a la coarticulation des
sons, n’ont pas en réalit€ une motivation purement articulatoire et s’expliquent en partie par des
facteurs auditifs. Tel serait le cas de 1’affrication des consonnes dorsales au contact de voyelles
d’avant, appelée « coronalisation » par Clements & Hume (1995). En effet, le changement /ki/ >
/t[i/ a longtemps constitué un sérieux défi pour la phonétique articulatoire en quéte d’une
explication logique de 1’avancement du lieu d’articulation de la zone palatovélaire vers la zone
apicale.

Sur le plan articulatoire notamment, les occlusives /k/ et /g/ se caractérisent par une forte
coarticulation linguale grace a laquelle elles déplacent facilement leur lieu d’articulation de la
région palatale a la région vélaire en fonction de la nature de la voyelle suivante. Or, toute
plosion contient une certaine dose de friction du fait que le relachement des organes articulatoires
ne se fait pas de fagon abrupte. La durée et I’intensité du bruit de friction, qui apparait au passage
de I’occlusive a la voyelle, dépendent a la fois de la nature des sons en contact et de la vitesse a
laquelle s’écartent les articulateurs. Ce bruit est plus intense devant les voyelles d’avant fermées
parce que I’aperture réduite provoque facilement une turbulence. Il est moins perceptible pour les
consonnes labiales dont la production implique une grande mobilité des articulateurs. Dans le cas
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des dentales, et surtout des palatovélaires, il est en revanche plus long a cause de la petite
distance parcourue par la langue pour atteindre la cible vocalique. La faible vitesse d’écartement
des articulateurs qui en résulte explique pourquoi la constriction formée lors du relaichement de
I’occlusive reste longtemps assez étroite pour donner lieu a un bruit de turbulence. Celui-ci
s’identifie généralement avec un yod qui a un effet palatalisant sur la consonne précédente. C’est
donc le rdle de la langue qui explique pourquoi I’affrication et la palatalisation sont plus
fréquentes pour les occlusives linguales (dentales et palatovélaires) que pour les labiales (cf.
Tubach et alii 1989 : 92).

Cependant, la palatalisation des vélaires differe phonétiquement de la palatalisation des
dentales. Si, dans le premier cas, on observe un certain avancement de la masse linguale, dans le
second, on constate plutot un relevement du dos de la langue (Jacobs 1993 ; Léonard 2008). Pour
donner une expression phonologique correcte a cette différence articulatoire nous admettons que
I’avancement lingual observé lors de la palatalisation d’une vélaire se traduit par la propagation
de [— arriere], alors que le relevement lingual caractéristique de la palatalisation d’une apicale se
traduit par la propagation de [+ haut] :

(43a) k i (43b) t i
Bujccal Buccal Buccal Buccal
Dorsuln Dorsum Apex Apex Dor Wi Dorsum Apex
{dorsal} [+ hamh] 5 ﬁ[‘—.ﬁniére-] {coronal} {curoI:tl} [ arnére] ‘[1‘11 ut] {coronal}

Dans la représentation (43a), la voyelle de la séquence /ki/ propage a gauche son trait [
arriere] qui, combiné a la spécification inhérente [+ haut] a la vélaire, suffit a expliquer sa
palatalisation (Chomsky & Halle 1973). Dans la représentation (43b), on arrive a nouveau a la
formation d’un contour palatalisant, mais cette fois-ci par propagation du trait [+ haut] de la
voyelle, qui vient se joindre a la spécification inhérente [— arriere] a 1’apicale.

Reste a savoir ce qui pousse la dorsale palatalisée en (43a) a déplacer son lieu
d’articulation vers la zone palatoalvéolaire. Comme il a été déja dit, Ohala (1993) avance
I’hypothese que les raisons du changement /ki/ > /t[i/ sont a chercher sur le plan perceptif. Des
études phonétiques sur la perception des occlusives montrent en effet que les auditeurs
confondent souvent la syllabe /ki/ avec la syllabe /ti/. Cela s’explique par une certaine similitude
au niveau du spectre des explosions et des transitions formantiques observées au passage des
deux occlusives linguales a la voyelle /i/.

Ohala soutient qu’il est difficile d’expliquer le changement /ki/ > /ti/ par un simple
processus de coarticulation. D’une part, I’occlusive apicale qui résulte de 1’avancement de la
dorsale palatalisée est articulée encore plus en avant que la voyelle /i/ ; si cet avancement est di
effectivement a une coarticulation, il est inhabituel qu’il soit poussé aussi loin, c’est-a-dire au-
dela du geste articulatoire déclencheur. D’autre part, une analyse purement articulatoire du
processus n’explique pas pourquoi les occlusives dorsales se transforment en apicales devant les
voyelles d’avant, alors que les occlusives apicales ne se transforment jamais en dorsales devant
les voyelles d’arriere. D’apres 1’auteur, le caractere unidirectionnel du changement serait une
conséquence logique de I’omission de la part des auditeurs de certains détails dans le spectre de
/k/. Plus concretement, le bruit d’explosion de /k/, dont le pic majeur se stabilise autour de 3 kHz
au contact d’une voyelle antérieure fermée, peut devenir inaudible, auquel cas la séquence /ki/ se
confond facilement avec /ti/. En revanche, la confusion de /ti/ avec /ki/ parait moins probable
dans la mesure ou elle implique la perception d’une structure acoustique plus complexe, c’est-a-
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dire d’une concentration de 1’énergie dans une étroite bande de fréquence au milieu du spectre.
En d’autres termes, la confusion de /k/ avec /t/ représente le passage d’un segment plus marqué a
un segment moins marqué phonétiquement™".

Compte tenu de tout ceci, nous posons que le changement /ki/ > /ti/ devant /i/ ne résulte
pas de la propagation a gauche du trait {coronal} des la voyelle, ni de la dissociation consécutive
du trait {dorsal} de la consonne. Si I’on veut donner une expression phonologique a I’'idée que
cette transformation n’est pas due a la coarticulation mais a une confusion auditive, il serait plus
logique de considérer qu’elle implique un changement intrasegmental de 1’articulateur de base :

(44) cl t
:ByTal Buchl
Apcx’ad.“ Dogsum - Apex Dorsum
] o2z
{ccrcrilml} {dorsal} [+ haut] [~ ammére] {coronal} [+ haut] [ arnére]

Léonard (2008 : 180) soutient toutefois que [ti] n’est pas une étape obligatoire du passage
de [c] a [tf] et que I'affrication peut se faire directement a partir de la dorsale palatalisée. Sa
position s’accorde avec les conclusions d’Ohala (1978) et d’Ohala & Lorentz (1977) que les
changements dus a des facteurs acoustiques se font souvent sans transition et de facon abrupte :
P>t k> p pt> @ etc.

On ne saurait proposer une formalisation théoriquement plausible de 1’affrication des
dorsales sans examiner au préalable ce qui se passe au niveau acoustique dans la séquence /ki/.
On constate effectivement que le bruit de friction dégagé au contact des deux segments se
connecte a la fois a la barre d’explosion de la palatovélaire et aux formants F3 et F4 de la voyelle
d’avant (Tubach et alii 1989 : 97). C’est notamment la persistance du bruit de friction qui est
responsable de D’affrication des vélaires®. Il est donc logique et naturel que, dans le modele
géométrique adopté ici, I’affrication soit formalisée conformément a la solution proposée par
Jacobs (1993), qui consiste a propager le trait [+ continu] de la voyelle a I’occlusive précédente
45):

(45)

[~ continu]

Dorsum Dorsum Apex

{dorsal} [+ haut] [- arriére] {coronal}

Les deux valeurs opposées du trait [continu] ne sont pas nécessairement incompatibles a
I’intérieur d’un méme segment puisque, dans les affriquées, il y a lieu de distinguer un élément

*% La these que les occlusives coronales sont universellement non marquées a été soutenue également par Clements
& Hume (1995) et Scheer (1999).

3 L’idée d’expliquer les processus de palatalisation/affrication en se référant 2 I’aspect acoustique du signal n’est pas
en effet inédite. A la suite de Flemming, qui pose une propriété perceptive abstraite [Noise Frequency], Cavar
(2007 : 224) congoit le trait [Pal] qu’elle définit par la « presence of one or more of auditory subfeatures such as
[HighF?2] (relative high F2) and [Friction] (friction on consonants) ». Cependant, comme il a été déja dit, F2 n’est
pas le seul formant responsable de la palatalisation.
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occlusif d’un élément fricatif®. D un autre coté, il faut poser, du moins pour les langues slaves et
romanes, une relation d’équivalence entre [— continu, + continu] et {coronal}, étant donné que la
production de toutes les affriquées y reléve obligatoirement de I’activité de I’apex de la langue®'.
C’est donc la combinaison de [- continu] avec [+ continu], qui explique formellement pourquoi
le trait {dorsal} de la consonne palatalisée est remplacé par {coronal} :

(46) ? S
—_—
[ continu] [+ continu)] [~ continu] [+ comtimu]
Buccal Bugdcal
Apgx
{coronal}

Reste a savoir ce qui détermine le timbre que prendra ultérieurement la consonne coronale
de la représentation (46). Léonard (2008 : 201) constate en effet que dans les langues slaves et
romanes les affriquées issues de la palatalisation des vélaires se développent initialement dans la
zone [— antérieur] et qu’elles peuvent basculer ensuite vers la zone [+ antérieur] en se
dépalatalisant. Pour rendre compte de cette tendance, nous postulons tout simplement que la
palatovélaire garde son trait originel [+ haut] au moment ot elle s affrique®”. Quant 2 la
dépalatalisation /t[/ > /ts/, elle n’implique pas uniquement une antériorisation de 1’articulation
mais aussi un certain abaissement de la masse linguale. D’un point de vue phonologique, le
processus devrait donc s’expliquer par le changement de la valeur originelle du trait [haut],
provoquant le passage d’un segment [— antérieur] a un segment [+ antérieur]: toutes les
consonnes coronales non hautes sont en méme temps antérieures.

Avec une certaine dose d’autocritique Halle, Vaux et Wolfe reconnaissent que leur
modele apparait comme moins puissant en comparaison de celui de Clements, dans la mesure ou
il n’autorise que la propagation de traits distinctifs terminaux. Dans le modele de Clements, en
revanche, les regles phonologiques peuvent accomplir une seule opération a la fois et les traits
fonctionnent par classes : la propagation d’un nceud implique automatiquement celle de tous les
traits qu’il domine, ce qui se transforme en argument circulaire pour justifier le regroupement de
ces mémes traits au sein du nceud en question. Dans cet ordre d’idées, la these que seuls les traits
terminaux peuvent étre transférés d’un segment a un autre met en cause la structure arborescente
du phoneme et la délimitation de nceuds intermédiaires tels que Buccal, Apex, Dorsum, etc. Le
role de ces derniers ne se limite en effet qu’a définir des classes de traits en fonction de principes
phonétiques. Cela marque nécessairement un certain retour vers 1’époque du structuralisme et de
SPE ot le phoneéme était considéré comme un ensemble non structuré de propriétés articulatoires
et acoustiques.

D’apres nous, ce n’est qu’en rapprochant au maximum les faits de la phonologie de ceux
de la phonétique qu’on peut décrire correctement les changements ayant lieu sur le plan
segmental, syllabique ou accentuel. Nous croyons que la phonologie n’est pas une théorie en soi
qui peut expliquer le blocage ou le déclenchement de certaines régles par le simple recours a des
conventions abstraites comme le Principe du contour obligatoire (cf. 111 § 4. 2) ou la Contrainte

%0 Jacobs (1993) congoit notamment pour les affriquées une représentation géométrique ol celles-ci dominent 2 la
fois [— continu] et [+ continu].

%" On ne saurait évidemment postuler une telle relation d’équivalence pour I’allemand qui posséde I’affriquée labiale
/ptl.

%2 Dans SPE, les alvéodentales sont spécifiées comme [— haut], alors que les palatoalvéolaires comme [+ haut].
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de non croisement des lignes autosegmentales (cf. Encrevé 1988 ; Clements & Hume 1995). Dans
I’intention de formaliser les changements de fagon élégante et économique, la phonologie finit
parfois par s’enfermer dans ses représentations et se détacher de la réalité phonétique, proposant
des solutions qui ne correspondent a rien au niveau de la production ou de la perception. Or, la
représentation phonologique n’est pas une réalité a part ; elle n’a de réalité que dans la mesure ou
elle reflete certaines propriétés de la substance physique. La représentation phonologique doit
donc aider a comprendre les aspects phonétiques d’un processus, en en présentant une version
simplifiée mais réaliste et en visualisant les mécanismes de son fonctionnement.

C’est la raison pour laquelle nous avons toujours cherché a établir le corrélat phonétique
des opérations d’association, de dissociation et de propagation envisagées dans la section § 1. 5.
Ainsi, nous avons admis que le relevement lingual des dentales palatalisées et 1’avancement
lingual des vélaires palatalisées s’interprétaient respectivement par la propagation de [+ haut] et
de [- arriere], étant donné que ce sont les traits de la masse de la langue qui refletent le mieux ces
mouvements articulatoires. Il a été soutenu également que I’affrication de ces mémes segments
s’expliquait formellement par la propagation de [+ continu] rendant compte du bruit de friction
observé au passage de I’occlusive a la voyelle suivante. Nous avons posé aussi que le transfert de
certains traits provoque la dissociation ou la modification de la valeur originelle d’autres traits
devenus incompatibles avec la nouvelle spécification. Le trait propagé est naturellement
dominant par rapport aux spécifications originelles du segment cible car c’est lui qui détermine la
formation de nouvelles ramifications et la géométrie définitive du segment nouvellement créé.
Par ailleurs, la propagation d’un trait peut avoir une répercussion sur d’autres traits qui ne
relevent pas obligatoirement de I’activité du méme articulateur. Ceci n’est pas forcément une
faiblesse de la théorie parce que le regroupement des traits au sein de nceuds articulatoires obéit a
une nécessité structurale. Dans le flux sonore, cependant, les articulateurs sont en contact et leurs
mouvements sont souvent interdépendants : il a été montré par exemple que la position du
dorsum peut influencer celle de I’apex ou du radix et vice-versa. Cela nous a permis d’établir que
les propagations peuvent engendrer parfois des structures mal formées qui sont ultérieurement
réparées par des regles de remaniement se référant a certaines relations d’équivalence. Ces
dernieres jouent le rdle de filtres qui, tout en bloquant 1’apparition en surface de ramifications
mal formées, procedent a leur réparation par des opérations de dissociation ou de modification de
la valeur des traits incompatibles. Nous avons ainsi soutenu que la dissociation de {dorsal} lors
de I’affrication des vélaires résultait de la création d’un contour [— continu, + continu] qui, dans
la grande majorité des langues, s’associe immanquablement avec {coronal}.

Enfin, cette section consacrée a la syllabe a illustré que celle-ci n’est pas seulement un
actualisateur des sons de la parole mais aussi un domaine d’application d’un type particulier de
jonction, a savoir les assimilations transcatégorielles. Leur analyse a permis de mieux
comprendre la nature et la motivation des regles opérant au niveau inférieur de la hiérarchie
prosodique : leur description structurale ne contient en effet qu’une information purement
phonologique sur la catégorie des segments, sur leur position dans la syllabe et sur leur adjacence
a d’autres segments. C’est donc le fait que ces changements sont conditionnés exclusivement par
le contexte phonétique qui ne nous autorise pas a les traiter de phénomenes de sandhi. Afin de ne
pas généraliser inutilement 1’'usage de ce terme, nous posons que toute regle de sandhi implique
obligatoirement d’une interaction entre phonologie et morphosyntaxe. Dans les sections suivantes
du chapitre, nous aurons I’occasion de voir que cette condition est loin d’étre la seule et que
d’autres contraintes viennent limiter I’usage du terme a une petite classe de phénomenes.
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§ 2. Le pied

Dans la métrique classique, le pied désignait le regroupement d’une position forte et
d’une position faible au sein d’un constituant majeur. Celui-ci était d’une importance capitale
pour le rythme dans la poésie antique du fait qu’il imposait I’alternance entre un temps marqué et
un temps non marqué. Dans la phonologie moderne, le pied (m) est congu comme un domaine
prosodique intermédiaire entre la syllabe (o) et le mot phonologique (®), dont I’identification
permet de prévoir la place de ’accent. On considere que le pied canonique est une structure
binaire renfermant deux syllabes ou deux mores et que sa téte se trouve soit a gauche (trochée),
soit a droite (iambe). Dans cette deuxieme section, nous essaierons tout d’abord de justifier le
statut du pied dans la hiérarchie prosodique par des observations d’ordre typologique et perceptif.
Nous passerons ensuite a I’analyse des changements phonétiques dont le domaine d’application
est le pied afin de voir si certains d’entre eux peuvent prétendre au statut de phénomenes de
sandhi.

§ 2. 1. Structure et typologie des pieds

L’importance du pied en phonologie et sa binarité sont confirmées par des observations
typologiques sur plusieurs langues ou le rythme tend a créer des alternances parfaitement
régulieres entre syllabes accentuées et non accentuées et a placer les accents primaire et
secondaire(s) sur toutes les syllabes paires ou impaires du mot de facon a éviter la formation de
collisions ou de laps accentuels. Grace au rythme, le mot se voit doté d’une grille métrique dont
les positions fortes recoivent une proéminence accentuelle plus ou moins sensible selon qu’elles
font partie ou non du pied dominant. Pour illustrer ceci, nous discuterons brievement dans cette
sous-section quelques systemes accentuels devenus des cas d’école.

§ 2. 1. 1. Le trochée syllabique

Nous commencons par le cas fort intéressant et bien connu du maranungku® ot I’accent
principal frappe toujours la premiere syllabe du mot, alors que toutes les syllabes impaires qui
suivent recoivent un accent secondaire (Halle & Vergnaud 1987 ; Hayes 1995 ; Labrune 2005).
Pour décrire le patron accentuel du maranungku, Hayes pose que la langue construit tout d’abord
des trochées syllabiques (°cc) de gauche a droite pour promouvoir ensuite le pied le plus a
gauche au statut de pied dominant du mot (47). Ainsi, la syllabe forte du pied fort portera I’accent
principal, alors que les syllabes fortes des pieds faibles ne porteront qu'un accent secondaire.
Quant aux exemples (47b, d) contenant un nombre impair de syllabes, leurs pieds finals sont
appelés dégénérés du fait d’€tre monosyllabiques et de violer ainsi le principe de binarité.

(47) a) /tiralk/ « saliva » °co
b) /merepet/ « beard » °06 °c
¢) /jangarmata/ « the Pleiades » °66 °co
d) /langkarateti/ « prawn » °66 °00 °o

e) /'welepenemanta/ « a kind of duck » °06 °06 °60

Le méme patron rythmique est observé en pintupi® (Hayes 1995: 62-63), a cette
différence pres que celui-ci bannit 1’accentuation secondaire des syllabes finales, c’est-a-dire la

% Langue parlée dans le nord de I’ Australie.
% Langue aborigene de la famille pama-nyungan parlée dans le nord de I’ Australie.
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formation de pieds dégénérés. On dira donc qu’en pintupi, les syllabes finales des mots contenant
un nombre impair de syllabes sont extramétriques en ce sens qu’elles ne constituent pas un pied a
part et restent invisibles pour la reégle accentuelle :

(48) a)/pana/ «earth » °co
b) /tiutaja/ « many » °66(0)
¢) /malawana/ « through from behind »  °co °co
d) /'pulinkalatiu/ « we (sat) on the hill » °66 °66(0)
e) /tiamulimpa tiunku/ « our relation » °66 °66 °66

Tout comme le maranungku et le pintupi, le warao® a lui aussi un syst®me métrique
utilisant le trochée, a ceci pres qu’il construit ses pieds de droite a gauche et qu’il assigne
I’accent principal a la syllabe forte se trouvant le plus a droite (McCarthy 1982 ; Selkirk 1984a ;
Halle & Vergnaud 1987 ; Hayes 1995 ; Labrune 2005). Si le mot contient plus d’un pied, des
accents secondaires seront placés sur chaque téte trochaique :

(49)% a) /jiwaranae/ (6)°66 °co
b) /nahoroahaku'tai/ °00 °00 °00 °60

Bref, d’apres ce qui a été dit, le trochée syllabique peut étre représenté comme une
structure prosodique branchante composée de deux syllabes dont celle de gauche est dominante
ou téte du pied. Au lieu d’étiqueter les ramifications par les symboles s et w, conformément a
Liberman & Prince (1977) et a Selkirk (1978), nous suivons la position de Hammond (1986), qui
consiste a marquer les éléments forts par un cercle :

(50) T n

/N 7%

O Ow o a
§ 2. 1. 2. Le trochée morique

Dans les langues qui distinguent entre syllabes lourdes et légeres, le trochée est
normalement basé sur le décompte des mores. La représentation (51a) correspond a un trochée
composé de deux syllabes légeres dont celle de gauche est dominante, alors que la représentation
(51b) reflete un pied qui est toujours binaire mais en mores seulement. En réalité, dans les
systeémes phonologiques faisant usage d’oppositions quantitatives, une syllabe lourde peut former
a elle seule un pied, ce qui rend les structures (51a) et (51b) métriquement équivalentes. Enfin, la
derniere représentation correspond a un trochée marginal contenant trois mores et violant du coup
la contrainte de binarité des pieds. Cette configuration est interprétée par Hayes (1995) comme un
trochée canonique suivi d’une syllabe flottante. En revanche, Vives (2000) integre (Slc) a
I’inventaire des trochées, tout en admettant que cette variante est moins harmonique que les deux
précédentes. Comme il sera montré plus loin, certaines langues recourent a des stratégies

% Langue de la population autochtone du Venezuela.
% Ces exemples que nous avons empruntés 2 McCarthy (1982) ne sont malheureusement pas traduits par I’ auteur.
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particulieres pour réparer les trochées mal formés de ce type (c¢f. § 2. 2. 1), ce qui prouve leur
caractere marginal par rapport aux variantes canoniques (51a, b)®’.

(51a) T (51b) = (51c) T

7%,

J g
1 [t </Il\lfl I.I\l.l
£ l" G C '\.l/ |/

v Vi

L’exemple le plus connu de systeme phonologique utilisant le trochée morique comme
unité du rythme est celui du latin classique. On sait que dans cette langue les mots de plus de
deux syllabes recevaient un accent paroxytonique, si la pénultieme était lourde, ol un accent
proparoxytonique, si elle était Iégere. Dans le cas des monosyllabes, 1’accent frappait par défaut
la seule syllabe disponible. Jakobson formule la regle accentuelle du latin de fagon tres simple et
naturelle, en postulant que, dans les polysyllabes, « l’accent frappe la deuxieme more avant la
syllabe finale » (cité d’apres Vincent 1988 : 422). Si la pénultieme est lourde, c’est elle qui porte
I’accent, puisque p, coincide nécessairement avec son noyau (52a, b). Inversement, dans le cas
d’une pénultieme contenant une seule more, I’accent se déplace logiquement sur 1’antépénultieme
(52¢):

(52a) k i: wi ta tem (52b) ‘tor'mentum
NN T ] ]
Mspa ps pa pa(p p) Ha p3 gz (pop)
(52¢) 'z|15|in|us' (52d) /d o: 'mT. T I|ikr|s
nz py (pop) Hs 4 W32 (1 p)

L’exemple (52d) montre cependant que la regle accentuelle de Jakobson, telle qu’elle est
citée par Vincent, doit étre 1égerement modifiée pour éviter de placer I’accent sur la coda de
I’antépénultieme. Afin de résoudre ce probleme, Watbled (2005 : 36) avance une version révisée
de cette regle, qui a I’avantage de proposer, a travers la notion d’extramétricité, un traitement
unifié de tous les mots latins, quel que soit le nombre de syllabes qu’ils contiennent: « La
derniere syllabe étant extramétrique, I’accent se place sur la syllabe de la more pénultieme,
sinon sur celle de la more unique, sinon sur la syllabe unique ».

L’auteur précise plus loin que les syllabes du latin se groupent ensemble pour former des
constituants métriques de rang supérieur, mais la formulation de cette regle n’en laisse pas moins
I’impression que, pour déterminer la place de I’accent lexical, la langue se passe completement
du pied. Watbled affirme que le mot civitatem « cité, Acc. Sg. », déja présenté en (52a), contient
deux pieds composés de deux syllabes chacun et que, dans les mots latins contenant plus d’un
pied, c’est toujours celui placé le plus a droite qui est dominant. A 1’intérieur de chaque pied, en
revanche, c’est la syllabe de gauche qui est dominante et recoit toujours une proéminence
accentuelle plus ou moins sensible : « la syllabe forte du pied fort porte I’accent principal et la

7 Méme s’il a été déja soutenu en § 1. 3 que la théorie morique est parfaitement conciliable avec celle qui pose un
squelette et des composants syllabiques, ces derniers détails sont volontairement supprimés de la représentation pour
plus de clarté.
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syllabe forte du pied faible porte un accent secondaire, ou écho d’accent » (ibid.: 35). Voila
comment se présente, selon lui, la structure prosodique du mot cité en exemple :

(53) M M = mot
P P P = pied, P’ = pied fort

S’ S S’ S S = syllable, S* = syllable forte
AR |[A|[R |[A|R |A[R

N° N° N° N° C°
X X X X X X X X X X X
k i w| i t a [t|e m

mu M mp meou

Méme si Watbled ne précise pas explicitement la nature trochaique des pieds du latin,
celle-ci peut étre déduite de la définition ci-dessus selon laquelle la téte de chaque pied se trouve
a gauche. Cependant, la représentation (53) pose deux problemes non négligeables.
Premierement, la syllabe finale /tem/ semble faire partie du pied dominant, alors qu’elle devrait
étre extramétrique pour la regle accentuelle formulée plus haut. Deuxiemement, les notations S’S
a l'intérieur de chaque pied, indiquant que c’est la syllabe de gauche qui est dominante,
obscurcissent le caractere morique des trochées du latin et laissent supposer plutdt que la langue
utiliserait comme pied de base le trochée syllabique. Or, Hayes (1995) montre que, dans les
systemes phonologiques basés sur des oppositions quantitatives, les pieds trochaiques se réferent
au décompte des mors et non des syllabes. En effet, si 'on admet que le pied du latin est le
trochée syllabique, on aura du mal a dériver correctement la place de I’accent dans un mot
trisyllabique comme tormentum « torture » (52b). Dans ce cas, on devrait poser que la pénultieme
tonique /'men/ forme un trochée avec la finale extramétrique /tum/ a moins de considérer qu’elle
ne forme un iambe avec I’initiale /tor/, ce qui n’en serait pas moins absurde comme solution.

Si I’on considere, en revanche, que pour la formation des trochées du latin la fonction de
téte est dévolue aux mores, ’accent de formentum sera correctement assigné. Comme la
pénultieme et I’antépénultieme contiennent deux mores chacune, elles ont suffisamment de poids
pour constituer deux pieds autonomes : /tor/ et /men/. Ces derniers, ainsi que le pied dominant
/tai/ de civitatem, ont par ailleurs la forme du trochée canonique (51b) du fait d’étre bimoriques.
Quant au pied faible /kiiwi/, il est la manifestation du trochée marginal (51c) parce que composé
de trois mores. Enfin, comme les syllabes /tum/ et /tem/ sont extramétriques, elles resteront en
dehors des constituants podiques () pour étre directement incorporées au mot phonologique (®) :

(54b) @

N
| !ﬁ AN
r | | t K 1V; l‘i it / { L Jn

o I m e 1n u m a

(54a)

Pour décrire le systeme accentuel du latin, Hayes (1995 : 91-92) pose une série de regles
qui, appliquées successivement, donnent le résultat correct. Méme si son analyse est faite dans le
cadre de la phonologie métrique (cf. I § 2. 4), elle n’est pas nécessairement incompatible avec les
représentations arborescentes que nous avons proposées ci-dessus. Selon Hayes, avant de
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procéder a la formation de trochées moriques a partir de la frontiere droite du mot, le latin recourt
d’abord a une regle marquant comme extramétrique la syllabe finale. La regle métrique doit
trouver ensuite du matériel segmental ayant suffisamment de poids pour la construction d’au
moins un pied non dégénéré (contenant deux mores au minimum). Dans le cas des monosyllabes,
I’extramétricité est annulée par une contrainte beaucoup plus générale permettant leur
accentuation : « la regle d’extramétricité est bloquée, si elle risque de rendre extramétrique le
domaine accentuel tout entier » (ibid. : 58). Une fois les trochées constitués, une derniere regle
assigne I’accent a la téte trochaique se trouvant le plus a droite. Enfin, faute de données
suffisamment claires sur 1’accent secondaire du latin, I’auteur laisse cette question de coté.

Ce dernier détail est I’occasion de signaler que, dans les langues ayant un seul accent de
mot, il est plus naturel de considérer que chaque unité lexicale contient un seul pied dont la téte
coincide avec la syllabe proéminente. Dans ce type de construction des pieds, appelée non
exhaustive ou non itérative, les syllabes qui précedent ou suivent le pied unique sont directement
incorporées au mot phonologique sans étre intégrées a aucun constituant intermédiaire. Une
solution alternative serait de considérer que toutes les syllabes du mot font partie d’'un méme pied
non borné (unbounded foot).

Notre maniere de représenter les syllabes finales extramétriques s’écarte de la position de
Booij (1983), qui repose sur une conception récursive du pied illustrée en (55). L’exemple vient
du dyirbal, langue aborigene du Queensland (Australie), qui construit des trochées syllabiques de
gauche a droite. Le pied initial est dominant alors que le pied final des mots contenant un nombre
impair de syllabes est considéré par Booij comme récursif : il se présente sous la forme d’une
structure discontinue ol un pied interne (inner foot, m) est subordonné a un pied externe (outer
foot, m’). Le premier est prosodiquement plus compact comparé au second qui apparait comme
structurellement non homogene du fait de dominer des constituants de rang différent. Méme si
elle viole la contrainte de non récursivité de 'HES (c¢f. T § 2. 5), cette solution formelle a
I’avantage de préserver intacte la contrainte supérieure d’exhaustivité en évitant d’intégrer les
syllabes extramétriques directement au mot phonologique.

(55) ®

/\ﬂ_’ b} “
s TE:
5 w 3 Ow Ow

nu dil mal da ju

Dans les sections suivantes de ce chapitre, nous aurons 1’occasion de voir que, a I’instar
du pied, d’autres constituants prosodiques peuvent étre récursifs. Nous insistons cependant sur le
fait que la prosodification des syllabes finales extramétriques du latin implique leur incorporation
au mot phonologique et non leur adjonction au pied précédent. Cette position sera justifiée dans
la section § 3.

§ 2. 1. 3. L’iambe

A la différence du trochée dont la téte est a gauche, I’iambe est un pied binaire dont la téte
est a droite. A la suite de Hayes, nous admettons que I’iambe se présente sous quatre variantes
dont la plus canonique est celle en (56d) : syllabe 1égere suivie d’une syllabe lourde accentuée (_
~ ). Comme il sera montré en § 2. 2. 2., il y a des arguments solides en faveur d’une telle
affirmation parce que dans plusieurs langues la structure (56b) tend a étre réparée pour acquérir la
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forme optimale (56d). Quant a la représentation (56a), elle correspond a un iambe syllabique et
est théoriquement équivalente a (56b). Or, il parait que les langues utilisant la variante syllabique
de I’iambe sont effectivement tres rares et que la presque totalité des systemes iambiques attestés
recourent a des oppositions quantitatives. Cela conduit Hayes (1995: 267) a éliminer
completement (56a) de I’inventaire des iambes au profit de sa variante morique (56b)68.

(56a) b (56b) T (56¢) T (56d) T
N\ i %y Y
/ 2 a \
0 T V i [ 0
c \|-‘ C v Ve ' l /

Pour mieux comprendre la différence entre (56a) et (56b), nous examinons brievement le
patron accentuel du paiute méridional. Cette langue uto-azteque parlée dans I’Etat d’Utah
possede un systeme métrique original illustré par I’exemple (57) que nous empruntons a Hayes
(1995 : 121-122). Nous lui donnons toutefois une représentation phonologique différente pour
mieux mettre en évidence les décalages entres les niveaux morique, syllabique et podique.

(57) m | m 3 | ®
o1 o3 o3 |os4 |o5 | o o7 Gg (o9)

[e[ Ppofws| Fpal Jws[ Fpe| [ns | Fuspro] Prso]  [(pa)
t i X" 1 inma. t i 1. t] w. x*a i.? i. g™ a

/ti.xVii.na.ti.Bi.t[u.xVai.?i.n%a/ « go and ask him to tell a story »

La représentation (57) montre que le paiute méridional distingue apparemment entre
syllabes lourdes (o, et 67) et 1égeres. Hayes a essayé de prouver qu’il n’en était rien et que les
séquences /ii/ et /ai/ seraient en effet bisyllabiques (V.V) a un stade initial de la dérivation et
antérieur a I’application de la régle accentuelle. A 1’appui de son hypothéese, il invoque certaines
regles allophoniques de la langue « qui s’appliquent a une seule ‘moitié’ d’une séquence VV »
(ibid. : 122). 11 y aurait, entre autres, une regle de dévoisement vocalique affectant les voyelles
finales breves ou seulement la partie implosive des voyelles finales longues.

Méme si 'auteur est parfaitement conscient que sa position va a l’encontre de la
contrainte d’indissociabilité des segments longs (cf. Schein & Steriade 1986), il s’efforce de la
soutenir pour étayer une these beaucoup plus générale selon laquelle la more n’est pas une unité
accentuable au méme titre que la syllabe. En effet, si I’on admet qu’en (57) I’accent est assigné
aux mores, on dérive correctement la structure métrique, en obtenant une alternance iambique
parfaite : toutes les mores paires sont tétes de pied (°U2463.10) €t métriquement dominantes par
rapport aux mores impaires atones (U13579). Si ’on considere, en revanche, que la deuxieme
syllabe /x“ii/ est une seule entité indissociable et que I’'iambe est basé sur le décompte des
syllabes, on n’obtient pas le résultat correct. On sera notamment obligé de placer des accents
secondaires sur les syllabes o4 et 66, alors qu’elles restent en effet parfaitement atones.

%8 1] semble cependant que I’araucanien constitue une exception a cette tendance générale. Cette langue parlée dans la
région d’ Araucanie (Chili) construit itérativement des iambes de gauche a droite et place 1’accent principal sur la téte
du pied initial, laquelle coincide avec la deuxieéme syllabe du mot. En outre, un accent secondaire frappe toutes les
syllabes paires qui suivent, ce qui donne une accentuation du type 6°c 6°6 6°6(0).
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Cependant, poser que 1I’iambe du paiute méridional est basé directement sur le décompte
des mores serait admettre que la frontiere podique peut passer au beau milieu d’une syllabe : a
noter que, dans une telle analyse, les syllabes 6, et 6; se trouvent a cheval sur les pieds mm, et
m4Ts respectivement. Pour ne pas affirmer que les mores pourraient étre des unités accentuables et
que les frontieres podiques pourraient ne pas coincider avec les frontieres syllabiques, Hayes
soutient donc que la regle accentuelle du paiute méridional est antérieure a celle qui convertit les
séquences dissyllabiques /ii/ et /ai/ en monosyllabiques. Une fois posé qu’au départ chaque more
est une syllabe a part, I’accent est correctement assigné et I’ alternance iambique préservée® :

(58) ( x )
e = =6 DL x) (. x)
ti. x¥i. i. na. t. Bi. tfu. x¥a. i. ?i. g7™a

Cette solution va a I’encontre de la these de Halle & Vergnaud (1987 : 18-19) selon
laquelle I’unité accentuable du paiute méridional est la more, mais permet a Hayes (1995 : 58,
308) de préserver I'idée que la frontiere podique ne peut pas se trouver au milieu d’une syllabe. I1
y a cependant de bonnes raisons de croire que cette affirmation n’est pas correcte. Labrune
(2005 : 109) prouve par des arguments convaincants que le japonais mobilise beaucoup le pied et
la more au détriment de la syllabe a laquelle il accorde un rdle marginal. Cela apparait
clairement, si ’on considere la maniere dont la langue abrége ses emprunts a 1’anglais pour
mieux les adapter a son patron métrique : famiri: resutoran (angl. family restaurant) >
[pamilcesw], poketto monsuta: (angl. pocket monster) > [pokelmoN], koma:sharu tarento (angl.
commercial talent) > [komaltare]. Si I’on examine attentivement ces trois exemples, on constate
que l'opération d’abreégement consiste a découper les pieds initiaux de chaque mot de
I’expression et a les mettre ensuite ensemble. La contrainte de binarité des pieds en mores étant
tres forte, la reégle de troncation ne se soucie pas de respecter I’intégrité des syllabes lourdes /ma:/
et /ren/ du dernier exemple et supprime leurs parties implosives pour former des trochées
canoniques.

Noter aussi que dans le mot autochtone mizuumi « lac » (qui dérive étymologiquement de
mizu «eau » et umi « mer »), la frontiere podique sépare en deux la séquence VV, assignant
I’accent a sa deuxieme moitié, ce qui donne la réalisation phonétique [mizu{'wmi]m. Compte tenu
de tout ceci, on pourrait supposer que, a I'instar du japonais, le paiute méridional se passe lui
aussi de la syllabe pour la formation de ses pieds. Sans aucunement invalider 1’analyse de Hayes,
cette hypotheése préserve la possibilité de traiter la structure métrique du paiute méridional de
facon plus naturelle comme en (57) sans avoir a poser une regle tardive de synérese. Les faits du
japonais montrent que 1’occurrence d’une frontiere podique au milieu d’une syllabe n’est rien
d’inhabituel.

Enfin, cet exemple de décalage entre frontieres de constituants de rang différent semble
ne pas €tre un cas isolé. Inkelas (1990 : 41) montre effectivement qu’en ossete la construction des
pieds ne respecte pas nécessairement les frontieres de mots, ce qui implique qu'un pied peut
facilement se retrouver a cheval sur deux mots phonologiques successifs. Pour éviter d’affaiblir
inutilement les principes de la phonologie prosodique, en admettant qu’un constituant de niveau

% Reprise telle quelle 2 Hayes (1995 : 122), la représentation (58) releve du modele métrique grille et constituants
(cf. 1§ 2. 4). Les parentheses indiquent les frontieres podiques, les x et les ® marquent respectivement les positions
fortes et faibles a l'intérieur de chaque pied, alors que les deux xx superposés représentent la téte de 1’iambe
dominant qui porte I’accent principal.

" Nous sommes particuliérement reconnaissant 2 Laurence Labrune de nous avoir suggéré ce dernier exemple lors
d’un entretien personnel, ainsi que de nous avoir donné des précisions utiles sur le pied et la more du japonais.
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donné peut ne pas étre enticrement contenu dans le constituant de niveau immédiatement
supérieur, on pourrait opter, a la suite de Selkirk (1980), pour une solution alternative qui n’en
ébranle pas moins les fondements de la théorie. Cette solution consiste notamment a poser que
toutes les langues ne distinguent pas forcément entre six constituants prosodiques et que la
contrainte de dominance de I’'HES (c¢f. I § 2. 5) n’est pas universellement respectée. Dans cet
ordre d’idées, si I’on considere que le paiute méridional et I’ossete se passent respectivement de
la syllabe et du mot phonologique, ces décalages ne poseront aucun probleme.

Méme si cette hypotheése met en cause ’universalité de la hiérarchie prosodique, nous
croyons qu’elle n’est pas a exclure : il y a des langues si différentes les unes des autres qu’il serait
erroné de considérer qu’elles accordent toutes la méme importance au groupement des syllabes
en pieds ou au groupement des pieds en mots phonologiques. Nous adoptons cependant une
position plus préservatrice de la hiérarchie prosodique. Elle s’appuie sur I'idée d’Inkelas (1990)
que la syllabe et le pied sont des constituants métriques et different sur ce point de tous les autres
constituants qui sont prosodiques. Plus concretement, la construction du mot phonologique, du
syntagme phonologique, du syntagme intonatif et de I’énoncé résulte d’une interaction spécifique
entre la phonologie et les autres composantes de la grammaire comme la morphologie, la syntaxe
et la sémantique, alors que la construction de la syllabe et du pied obéit a des principes
essentiellement phonologiques. Cela étant, nous stipulons que seuls les constituants métriques
peuvent transgresser la contrainte d’exhaustivité du parsing : s’il existe effectivement des cas ou
une syllabe ou un pied se trouvent a cheval sur un constituant de rang supérieur, la littérature ne
connait pas d’exemple de mot phonologique dominé par deux syntagmes phonologiques ou de
syntagme phonologique dominé par deux syntagmes intonatifs a la fois. Enfin, cette précision
permet de décrire certains phénomenes de resyllabation a la frontiere lexicale comme des
processus tout a fait naturels et non comme des cas récurrents de violation de I"HES.

§ 2. 1. 4. Les pieds ternaires

Hayes (1995) soutient que 1’inventaire universel des pieds se réduit aux trois types déja
discutés — le trochée syllabique, le trochée morique et I’'iambe — et que tous les systemes
métriques attestés se prétent a une analyse en termes d’alternances binaires. D’autres auteurs
admettent cependant 1’existence de pieds ternaires comme le dactyle, I’amphibraque et 1’anapeste
(Levin 1985 ; Halle & Vergnaud 1987 ; Marotta 2000). Un cas apparent d’alternance ternaire est
observé en cayuvava, langue amérindienne parlée en Bolivie, dont le patron accentuel est
présenté ci-dessous :

(59) a)'oo f) (o) o000 'co0
b) 'coc g) (66) 606 '666
¢) (o) 'ooo h) oo6 600 'c66
d) (o0) 'coc 1) (6) 606 ,606 '066
€) 000 '606 j) (66) 666 666 '60G

On constate qu’en cayuvava tous les mots de plus de deux syllabes ont un accent principal
sur I’antépénultieme. En outre, si la séquence est suffisamment longue, elle recoit un accent
secondaire sur la sixieme et la neuvieme syllabe a partir de la fin, ce qui crée un rythme alternatif
parfait avec un accent toutes les trois syllabes. Pour décrire la regle accentuelle du cayuvava,
Levin (1985) opte pour la solution la plus évidente : elle pose que la langue utilise le dactyle
(60a), pied ternaire a proéminence initiale (°6c0).

Hayes (1995) souligne cependant que si I’on adopte cette position, on aura du mal a
expliquer pourquoi les deux syllabes initiales des exemples (59d, g, j) restent atones et par
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conséquent incapables de constituer un pied a part. Il apparait en effet que les langues a
construction podique itérative imposent la formation d’un pied binaire des qu’il y a suffisamment
de matériel prosodique disponible. I1 est tout a fait normal d’avoir une seule syllabe non intégrée,
mais il est difficilement explicable pourquoi une séquence de deux syllabes contigués serait
inapte a créer son propre domaine accentuel. Noter qu’ici on ne peut poser aucune regle de
désaccentuation, puisqu’il n’y a pas de risque de collision accentuelle au cas ou la syllabe initiale
des exemples (59d, g, j) serait mise en relief. Hayes refuse d’admettre que cette défaillance des
deux syllabes initiales a former un pied binaire serait due a la ternarité du systeme métrique du
cayuvava parce que I'alutiiq’’ et le winnebago’?, qui ont apparemment eux aussi des syst®mes
ternaires, se comporteraient différemment dans ce cas : ils opteraient pour la formation d’un pied
binaire des qu’il y a deux syllabes contigués disponibles (ibid. : 311).

Halle & Vergnaud (1987 : 25-28, 129) ont essayé de résoudre ce probleme en postulant
que le cayuvava construit itérativement des amphibraques (60b), pied ternaire a proéminence au
milieu (6°66), tout en marquant les syllabes finales comme extramétriques73. La syllabe initiale
de (60b), qui reste non intégrée, ne constitue aucun probleme pour la théorie phonologique
puisque de nombreuses langues ne tolerent pas la formation d’un pied dégénéré monosyllabique,
méme quand il n’y a pas de risque de collision accentuelle.

(60a) Dactyle (60b) Amphibraque
%* * E
B oo e 3 4 % ok o & H -l Y E S -
12{(34 5 (67 8) 1(23 4)(5 6 7T)<8>
iki ta pare re pe ha i ki tapa re re pe ha « the water is clean »

Pour préserver sa these que la dimension maximale des pieds est de deux syllabes, Hayes
(1995 : 310) est obligé de poser que le cayuvava construit des trochées non adjacents, en ce sens
que chaque pied est séparé de I’autre par une syllabe flottante. Nous ne discuterons pas ici les
pour et les contre de chacune de ces trois positions, ce qui demanderait une analyse plus détaillée
des faits du cayuvava et leur mise en rapport avec d’autres systemes ternaires. Ceci irait bien au-
dela des objectifs de cette these de doctorat. Nous nous contentons de dire que I’hypothese de
Hayes parait la moins naturelle parce qu’elle va a ’encontre de 1’originalité de la langue, en
essayant de traduire un rythme parfaitement ternaire par des alternances binaires. Tout le
probleme, d’apres nous, vient du fait que la phonologie s’est longtemps efforcée de fixer une
forme universelle du pied dégénéré. Si I’on soutient que tous les systemes métriques attestés sont
réductibles a des alternances binaires, il est tout a fait logique de considérer que le pied minimal
ou dégénéré se présente sous la forme d’une seule syllabe accentuée, comme le veut Hayes
(1995 : 86). Rien ne justifie cependant cette these réductionniste, si ce n’est la volonté de limiter
le pouvoir de la théorie. Si, en revanche, on reconnait 1’existence de systemes ternaires, il serait
tout a fait 1égitime d’affirmer que, dans ces derniers, le pied dégénéré est tout pied de moins de
trois syllabes. Dans cet ordre d’idées, le fait qu’en (60a) la séquence dissyllabique /iki/ reste non
intégrée a aucun pied serait une conséquence logique d’une contrainte propre au cayuvava,
bloquant la formation de pieds dégénérés (non ternaires) qui risqueraient de rompre le rythme
dactylique de la langue. Les systémes a rythme ternaire sont évidemment beaucoup plus rares que

! Langue yupik de la famille eskimo-aléoute, parlée en Alaska.

2 Langue amérindienne de la famille siouane, parlée dans le centre du Wisconsin et dans I'Est du Nébraska.

7 En effet, Halle & Vergnaud (1987) soutiennent que 1’unité accentuable du cayuvava n’est pas la syllabe mais la
more, ce qui n’a pas beaucoup d’importance pour I’identification du pied métrique utilisé€ par la langue.

90



ceux a rythme binaire, mais leur existence et leur originalité ne doivent pas pour autant étre niées
alalégere.

En somme, cet apercu de la typologie des pieds et de leur mode de construction a permis
de mettre en évidence I’importance de ce constituant métrique en phonologie. En rapport étroit
avec la syllabe et/ou la more, le pied est, dans de nombreuses langues, un domaine d’alternances
régulieres, qu’elles soient binaires ou ternaires, entre positions fortes et faibles. A part une unité
prosodique d’importance capitale pour I’assignation de 1’accent, le pied est aussi, contrairement a
ce que soutient Selkirk (1984a : 31), un domaine d’application de regles phonologiques. Dans la
sous-section suivante, nous montrerons qu’une partie des changements internes au pied ont pour
fonction de rendre celui-ci plus canonique, en lui assignant soit la structure (51a), soit la structure
(56d), selon qu’il s’agit d’un trochée ou d’un 1ambe. Mais avant de procéder a 1’analyse de ces
changements, nous justifierons d’abord par des arguments d’ordre perceptif le caractere optimal
de ces deux structures par rapport aux autres variantes du trochée et de I’'iambe.

§ 2. 2. Le corrélat perceptif du rythme et les stratégies d’optimisation du pied

Pour savoir a quoi correspondent sur le plan auditif le trochée et I’'iambe, Hayes (1995 :
79-85) passe ne revue des expériences en psychoacoustique et en phonétique perceptive menées
par plusieurs chercheurs comme Bolton, Woodrow, Fraisse, Allen, Bell et Rice. Les résultats de
ces expériences montrent que, lorsque des sons successifs contrastent en intensité, ils tendent a
étre regroupés par les auditeurs dans des constituants binaires a proéminence initiale (61a).
Inversement, les alternances qui reposent sur une différence de durée sont pergues par les sujets
comme faisant partie de groupes binaires a proéminence finale (61b) :

6 @[ XxJ[Xx][Xx][Xx][Xx][XXx]
(o)) S | [P} IS ) [N | IR | D

Ces conclusions sont confirmées aussi par des expériences sur les groupements
rythmiques en musique, menées par Cooper et Meyer. Elles permettent aux deux auteurs de
généraliser leurs observations de la facon suivante : « Les différences de durée [...] tendent a
produire des groupements a accentuation finale ; les différences d’intensité tendent a produire
des groupements & accentuation initiale »'* (cités d’aprés Hayes 1995 : 80). Ce sont justement
ces données empiriques qui permettent a Hayes de formuler un principe général régissant la
structure canonique du trochée et de I'itambe (lambic/Trochaic Law). Ce principe pose en
particulier que le trochée est un pied binaire dont les deux parties doivent étre égales en durée, ce
qui explique pourquoi les structures (50) et (S51a, b) ont été considérées plus haut comme des
trochées canoniques. La structure (51c) a été traitée en revanche de trochée marginal parce que
ses deux parties ne sont pas isochrones. Quant a I’iambe, il favorise le contraste interne de durée
et sa forme optimale (56d) renferme, conformément a (61b), un élément bref suivi d’un élément
long. Cette asymétrie structurale entre le trochée et I’iambe fera 1’objet des deux sous-sections §
2.2.1et§2.2.2 quisuivent.

§ 2. 2. 1. L’abregement trochaique

Etant donné que la forme optimale du trochée est bimorique, 1’abrégement trochaique
peut étre considéré comme une stratégie d’optimisation du pied, transformant une structure
marginale du type (51c) en une structure plus canonique du type (51la). Ce changement

" Traduction personnelle de I’anglais.
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phonétique est attesté, entre autres, en fidjien, langue austronésienne parlée sur les iles Fidji. Son
systeme métrique a été analysé par des chercheurs comme Schiitz, Dixon et Geraghty, dont les
conclusions ont été systématisées par Hayes (1995 : 142-149). C’est donc a ce dernier que nous
nous référons pour la présentation des données linguistiques.

Le fidjien ne possede que des syllabes ouvertes de structure CV ou CVV (ou la séquence
VV peut correspondre soit a une voyelle longue, soit a une diphtongue). Le patron accentuel de la
langue repose sur le principe suivant : si la derniere syllabe du mot est du type CVV, c’est elle
qui porte 1’accent principal ( ) ; si, en revanche, elle est du type CV, I’accent principal tombe
sur la pénultieme (_ _), ce qui revient a dire que la langue construit des trochées moriques de
droite a gauche :

62) a) _ _ ‘up /la.ko/ « go »
by _ . _  (Wuu /Bi.na.ka/ « good »
c) __ (W)°up /ki.la:/ « know »
d >~ °up °up /"rer"re/” « difficult »
e) ~ . _ ‘Up Cup /™be:.le.ti/ « belt » (emprunt a I’anglais)

Les deux derniers exemples montrent que le fidjien a également un accent secondaire et
qu’une syllabe du type CVV peut former a elle seule un trochée morique, conformément a ce
qu’on observe dans les langues sensibles au poids syllabique. Les exemples présentés ci-dessous
font apparaitre, par ailleurs, que les suffixes de cette langue (63a), ainsi que certains préfixes et
proclitiques (63b), adheérent completement au mot phonologique, en ce sens qu’ils se conforment
a son rythme trochaique :

(63a) _ _ /ma.tal/«eye» — . _ /ma.ta."gu/ « my eye »
/ka."ba/ «klimb » — _ ~ _ /ka."ba.ta/ « climb it »
— > _ . _ /ka."ba.ta.ka/ « climb with it »
(63b) _ -~ /killay «know» — ° _ ~  /me.ki.la/ « that he might know it »

Le systeme métrique du fidjien est d’autant plus original qu’il recourt a une stratégie
particuliere permettant d’éliminer les trochées mal formés du type (51c) qui présentent un
contraste interne de durée. Ainsi, lorsque la suffixation place une syllabe lourde en pénultieme
position, celle-ci se voit obligatoirement abrégée, si la syllabe qui suit est légere (V: —
V/_CV#):

(64) ~ /Mbuy/ « grandmother » — _ _ /™bu."gu/ « my grandmother »
Z I'red «pull » >~ _ /"re.ta/ « pull-TRANS »

Ce changement est appelé par Hayes « abregement trochaique » et formalisé comme la
perte d’'une more, permettant I’intégration d’une syllabe métriquement flottante a un pied bien
formé (65)’°. La solution alternative que nous avons adoptée est de considérer ce processus
comme une stratégie d’optimisation du pied, transformant un trochée marginal ( ~ _ ) en un
trochée canonique ( ~ _ ). Noter qu’aucun abrégement ne se produit ni en (62d), ni en (62e), ou
I’on a respectivement une pénultiecme lourde suivie d’une autre syllabe lourde et une
antépénultieme lourde suivie de deux syllabes 1égeres. Cela prouve que le domaine d’application

73 Lexistence de consonnes prénasalisées est une des originalités du fidjien.
® Comme il a été déja dit, la structure (51c) est analysée par Hayes comme un trochée canonique () suivi d’une
syllabe non intégrée ou flottante ( _ ) (cf. § 2. 1. 2).
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du changement est bien le pied et qu’il ne se produit pas automatiquement des qu’il y a une
syllabe lourde en pénultieme position. Bien au contraire, il a lieu seulement lorsqu’une
pénultieme lourde fait partie d’un trochée marginal dont il faut égaliser les deux parties.

- ,/T B G‘ S
Lo 1] On T est une syllabe flottante.

On pourrait expliquer ce processus également par une contrainte empruntée a la
phonologie du gouvernement et plus concretement a Charrette (1991). On constate en effet que la
structure (51c) est binaire en syllabes (°6;6,) mais ternaire en mores (°uipop3). Comme dans le
cas du trochée la téte podique se trouve a gauche, elle n’est pas adjacente a la derniere more et ne
peut pas la gouverner localement. Pour avoir acces a tous ses dépendants, la téte °n; doit donc
éliminer p,, la seule more qui lui est strictement adjacente et qu’elle peut, par conséquent,
gouverner localement’’.

On pourrait étre tenté de considérer 1’abrégement trochaique comme un phénomene de
sandhi. Celui-ci a en effet lieu a la suture de deux syllabes faisant partie d’un méme pied. En I §
2. 5, nous avons cependant déclaré que toutes les regles de jonction ne déclenchent pas des
processus de sandhi. Nous avons convenu aussi de n’appliquer ce terme qu’aux changements
phonologiques impliquant un conditionnement morphologique ou syntaxique. Or, les exemples
présentés en (63) et (64) montrent que la construction des pieds du fidjien ne connait pas de
limitations d’ordre morphologique et fonctionne de la méme facon dans les mots dérivés, ainsi
que dans les mots non dérivés. Autrement dit, la regle accentuelle de la langue ne prend pas en
considération la structure morphologique du mot auquel elle doit assigner une forme métrique
appropriée en réparant les trochées mal formés. La structure morphologique est en quelque sorte
invisible pour la regle accentuelle, ce qui est parfaitement normal étant donné que le pied et la
syllabe sont des constituants métriques et que leur construction releve de la composante
phonologique de la grammaire. La composante phonologique, de son coté, n’est pas toujours
sensible a I’information véhiculée par la composante morphologique. C’est donc I’absence d’un
conditionnement morphosyntaxique qui ne nous autorise pas a classer I’abrégement trochaique
parmi les phénomenes de sandhi.

Revenons maintenant a la régle (65) dont I’effet est encore plus intéressant quand elle
s’applique a une syllabe lourde contenant une diphtongue. A la suite de Schiitz, Hayes (1995 :
145) note que la chute de la deuxieme more d’une diphtongue comme [ai] provoque une
réduction de celle-ci ou plutot la formation d’« une diphtongue comme [ai] [qui] est
phonétiquement plus bréve que [ai] et son élément /a/ subit un plus fort degré d’assimilation au
segment suivant » :

(66) (x ) (x ) (x )
)

(x) (x) (x
g a a a a
Vol W O |
Bt L L u L L
i / T /]

r a i8 a « see it »

(9]

|

"7 Charrette (1991 : 5-16) suit en effet le méme raisonnement pour expliquer pourquoi les structures syllabiques du
type CV:C sont typologiquement rares, alors que celles du type CV: et CVC extrémement plus fréquentes. Elle
soutient notamment que la structure CV:C est universellement mal formée parce que la téte nucléaire n’a pas d’acces
direct a toutes les positions squelettiques dans la rime, et en particulier a la coda. C’est donc I’exigence de localité en
gouvernement, qui bloque, dans la plupart des langues, la présence d’un noyau branchant dans une rime branchante.
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A en juger d’apres la définition citée plus haut et la représentation (66), on est en droit de
supposer que, pour la réparation des trochées trimoriques, le fidjien convertit une diphtongue
lourde en une diphtongue légere. Dans notre modele qui concilie 1’approche morique avec
I’approche chronématique, cette transformation peut étre concue comme 1’effacement d’une
position squelettique suite a 1’abrégement du noyau vocalique et a la disparition consécutive de
I’une des deux mores qu’il domine (67). Le changement n’ayant lieu que sur le plan prosodique,
le segment [i] n’est pas effacé et demeure flottant. Il s’associe ensuite a la seule position
vocalique disponible de facon a former une diphtongue 1égere avec [a].

(67) x
r

Dans Burov (2008a), nous avons soutenu que la diphtongue 1égere est la diphtongue par
excellence parce que, comparée a la diphtongue lourde, elle apparait comme plus compacte
phonologiquement. Cette position s’accorde avec celle de Carvalho (1993 : 99, note 3) que les
vraies diphtongues ont la structure d’une voyelle simple. Cependant, la diphtongue l1égere est
aussi une structure marquée qui, a un certain moment de I’histoire de la langue, peut s’avérer
incompatible avec ses regles segmentales. Celles-ci peuvent par exemple imposer une contrainte
bloquant 1’association d’une seule position chronématique a deux segments a la fois. Ainsi,
Hayes (1995: 145) note que certains dialectes du fidjien réparent la structure (66/67) en
éliminant le second élément de la diphtongue : /ai/ > /a/ ; d’autres optent pour la dissociation de
la diphtongue en deux syllabes : /ra.i.0a/, ou pour la monophtongaison de /ai/ et /au/ en /e/ et /o/
respectivement.

Cette monophtongaison représente en effet une assimilation réciproque : une voyelle
basse et une voyelle haute fusionnent pour donner lieu a une voyelle moyenne. On sait que
I’histoire du frangais a connu le méme changement : lat. CAUSA > chose, lat. LACTE > lait [lait]
> [le]. Phonétiquement, cette transformation s’explique de la facon suivante : le caractere fermé
et antérieur de [i] provoque une réduction de I’aperture de [a] en méme temps qu'un déplacement
de son lieu d’articulation vers I’avant ([ai] > [ei] ou [e1]), ce qui revient a poser une propagation
des traits [— bas] et [— arriere] de droite a gauche. Au lieu de continuer a se fermer davantage, a
un certain moment, le segment syllabique de la diphtongue finit par engloutir le segment implosif
([ei] > [e:] ou [e]), ce qui peut s’interpréter comme une propagation du trait [- haut] de gauche a
droite cette fois-ci (68). Dans cette perspective, les changements pertinents interviennent
uniquement sous I’articulateur Dorsum, les traits [— haut], [- bas] et [— arriere] étant suffisants
pour décrire /e/ dans un systéme phonologique comme celui du fidjien”®. Les spécifications [~
rond], {coronal}, etc. sont ajustés ultérieurement par des regles de redondance. Ces dernieres sont

préservatrices de structure (ou phonémiques) et empéchent la création de segments non présents
sous-jacemment.

o
e

8 a

2]
ot

8 Pour une représentation alternative de ce changement dans le cadre de la phonologie du gouvernement, ¢f. Durand
(2005 : 83).
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Buccal Buccal Buccal Buccal

Dorsum Dorsum Dorsum Dorsum Dorsum

- e
w
- -
LY -
= -

[+ bas] [~ bas] [—arnére] - hﬁuti [~ bas] [—arnére] [+ haut] [~ haut] [-bas] [ amére]

La version de la géométrie des traits que nous avons adoptée en § 1. 4 donne aussi la
possibilité d’une analyse alternative de cette monophtongaison. On peut admettre notamment que
la propagation de [- bas] de droite a gauche provoque la dissociation de {pharyngal} devenu
incompatible avec la nouvelle spécification. Resté dépourvu de trait de lieu, le segment
syllabique s’approprie par défaut le trait {coronal} du segment non syllabique de la diphtongue.
En revanche, le trait originel [- haut], qui est parfaitement compatible avec [— bas], ne sera pas
dissocié et pourra a son tour se propager a [i].

§ 2. 2. 2. L’allongement iambique

A la différence du trochée dont les deux parties doivent étre isochrones, 1’iambe est un
pied favorisant le contraste temporel interne. Cette tendance s’accorde parfaitement avec les
données expérimentales présentées en § 2. 2 et se concrétise dans plusieurs langues ou les iambes
du type (56b) prennent régulierement la forme plus canonique (56d).

L’allongement iambique est attesté, entre autres, en hixkaryana, langue caribe parlée au
Brésil. Son patron métrique a été analysé précédemment par Derbyshire et Blevins, dont les
conclusions ont été systématisées par Hayes (1995 : 205-208). C’est a celui-ci que nous nous
référons pour la présentation des données empiriques.

Les cinq voyelles du hixkaryana /u/, /w/, /e/, /o/ et /&/ forment un systeme hautement
marqué d’un point de vue typologique ; celui-ci est d’autant plus inhabituel que la langue n’a pas
de voyelles longues sous-jacentes, alors qu’elle distingue en méme temps entre syllabes lourdes
(CVC) et légeres (CV). Le systtme métrique du hixkaryana est fondé sur la construction
d’iambes de gauche a droite et sur le marquage systématique de la derniere syllabe comme
extramétrique. Dans un premier temps, chaque téte iambique recoit le méme degré de
proéminence au niveau du mot. A en croire Derbyshire et Hayes, 1’assignation de 1’accent
principal ne dépendrait pas de facteurs métriques, mais de I’intonation. Nous laissons de coté le
probléme du rapport entre I’intonation et la place de 1’accent principal, vu qu’il n’a pas été creusé
par Hayes non plus, et qu’il est sans pertinence pour I’analyse de 1’allongement iambique du
hixkaryana :

6 ® x =x( x) (x) (. %) (. x) x)
e wm ome me s e e G TF o s s owe e B
‘toh. ku. Ye. ho. ne. hae. [e. ke toh. ku. 'der. ho. ne: hae. [ ka

« finally to Tohkurye »
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L’exemple (69) montre que 1’allongement iambique consiste a assigner aux iambes du
type _ _ (ou p°u) la structure plus canonique _ ~ (ou p°up) par 'insertion d’une more
supplémentaire (Hayes 1995 : 206) :

(70) (.
T
@ — plp op_

L

a—F ——a A

Le méme changement, a quelque différence pres, est attesté dans une vingtaine d’autres
langues, parlées principalement sur le continent américain. En delaware’, par exemple,
I’insertion de la more supplémentaire n’entraine pas 1’allongement de la voyelle accentuée, mais
la gémination de la consonne suivante (ibid. : 83, 213).

Dans le modele pluridimensionnel adopté ici, I’allongement iambique du hixkaryana peut
s’expliquer par une contrainte de renforcement de la rime, exigeant que toutes les syllabes
accentuées se réalisent en surface comme lourdes. Cela revient a poser que les syllabes fortes de
chaque iambe doivent nécessairement présenter une rime complexe (ou bimorique) a la sortie de
la dérivation :

(71) 0]

[+] o L=}

ANAANA A

A R A RA ATAT‘ATR
Q. 4 &,

A R
° 11!:
K

t o h. k u ¥ e n =

Seul le pied initial de (71) ne sera pas affecté par 1’exigence de renforcement de la rime,
puisque sa syllabe unique est déja lourde. En revanche, les tétes des iambes dissyllabiques
dégageront toutes une deuxieéme unité de poids afin d’optimiser la structure du pied par la
création d’un contraste de durée entre la syllabe faible et la syllabe forte. Les mores flottantes et
les positions squelettiques qui leur correspondent seront ensuite interprétées par du matériel
segmental selon la spécificité de la langue. En hixkaryana, elles seront intégrées au noyau de la
rime, alors qu’en delaware elles entraineront la formation d’une coda.

En somme, la section § 2. 2 a mis en évidence une importante différence structurale entre
le trochée et I’'iambe. Le premier tend a réduire des structures trimoriques sous-jacentes du type
/°u1uaus/ a des structures bimoriques du type /°up/ pour éliminer le contraste de durée interne au
pied et/ou pour satisfaire a la contrainte de localité en gouvernement. Inversement, le second tend
a convertir des structures sous-jacemment binaires /u°u/ en structures phonétiquement ternaires

h

" Langue algonquine parlée dans I’est des Etats-Unis.
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/u1°uous/ afin d’induire une alternance entre syllabes bréves et longues. On peut supposer, avec
assez de vraisemblance, que cette extension ternaire de 1’iambe est phonologiquement possible,
parce qu’elle ne risque pas de créer des unités prosodiques non gouvernables localement,
contrairement a ce qui se serait produit dans le cas d’un pied trochaique de la méme dimension :
puisque dans les iambes du type (56d), la téte morique °u, se trouve au milieu, elle peut dominer
aussi bien pu; que ps qui lui sont strictement adjacentes.

Pour conclure, la section § 2 consacrée au pied a montré que celui-ci est une unité
prosodique d’importance primordiale dans beaucoup de langues, ol il est en rapport étroit avec la
syllabe et/ou la more, et représente en méme temps un domaine d’application de regles
phonologiques. Il a été soutenu également que certains systeémes métriques ne respectaient pas
strictement la hiérarchie = > o > u, privilégiant une unité phonologique au détriment d’une autre.
Le francais, par exemgle, mobilise énormément la syllabe, mais pratiquement pas le pied et
encore moins la more™ ; inversement, le japonais et le paiute méridional semblent se passer
completement de la syllabe pour accorder un role central au pied et a la more. La non pertinence
de la notion de more dans de nombreuses langues nous a conduit en § 1. 3 a concilier le modele
morique avec le modele chronématique, et a considérer que les mores sont tout simplement
assignées par position aux constituants de la rime. Nous croyons ainsi préserver la notion de
squelette en phonologie qui est d’importance fondamentale comme point d’intersection entre
prosodie et structure segmentale.

En outre, les faits du fidjien (cf. § 2. 2. 1) ont révélé que parfois une modification de la
structure prosodique du pied pourrait conduire a une modification de la structure interne des
segments. Cela justifie notre volonté d’adapter la géométrie des traits aux théories posant des
constituants prosodiques et de concevoir la chaine phonique comme une structure complexe a
plusieurs niveaux. Cet aspect pluridimensionnel de la parole reviendra constamment dans le reste
de notre analyse.

Enfin, nous avons refusé de classer I’abrégement trochaique et 1’allongement iambique
parmi les phénomenes de sandhi du fait que leur domaine d’application est le pied. A I'instar de
la syllabe, celui-ci a été considéré comme un constituant métrique dont la construction releve de
la composante phonologique de la grammaire. Cela explique pourquoi les processus ayant lieu en
son sein ne sont pas sensibles a des informations d’ordre morphologique ou syntaxique.
Conformément a la position déja soutenue que les phénomenes de sandhi résultent
obligatoirement de I’interaction entre la phonologie et les autres composantes de la grammaire,
nous chercherons, dans les sections suivantes du chapitre, a identifier leur domaine d’application
avec les constituants prosodiques de rang supérieur.

§ 3. Le mot phonologique

Selon Nespor & Vogel (1986), le mot phonologique est le plus petit constituant
prosodique dont la construction ne se fait pas uniquement sur la base de criteres phonologiques
mais résulte de I’application de regles d’interface. Plus concrétement, il est le produit de
I’interaction entre les composantes phonologique et morphologique de la grammaire. Il est donc
logique de s’attendre a ce que le mot phonologique s’avere aussi le plus petit constituant de la
hiérarchie prosodique, représentant un domaine d’application de reégles de sandhi. Nous croyons
que c’est effectivement le cas et que la notion classique de sandhi interne peut €tre redéfinie en
termes de phonologie prosodique de facon a renvoyer a un type particulier de jonction a la
frontiere morphémique. Et comme tous les morphémes d’une langue — qu’ils soient

% Pour un point de vue différent, cf. Basbgll (1978) et Plénat (1993) qui considérent que le frangais n’est pas
completement insensible au pied et a la more.
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dérivationnels, flexionnels ou compositionnels — ne montrent pas nécessairement le méme degré
de cohésion avec la base, nous porterons une attention particuliere a leur prosodification au bout
de chaque processus morphologique. Autrement dit, nous verrons dans cette section comment les
affixes et les clitiques s’inscrivent dans le contour prosodique du mot qu’ils integrent et comment
ils adherent a son patron métrique.

§ 3. 1. Le mot phonologique comme produit de I’interface entre morphologie et
phonologie

Conformément a ce qui a été soutenu dans le Chapitre I, nous croyons que la linguistique
doit distinguer nettement le « mot » défini en termes morpholexicaux de celui défini en termes
prosodiques. Nespor & Vogel (1986) montrent en effet que le contenu du mot phonologique peut
varier d’une langue a I’autre et ne pas coincider avec les limites du mot morpholexical. Il en est
ainsi car les regles d’interface responsables de la construction du @ regroupent les éléments
terminaux de la structure morphologique de telle facon que les unités prosodiques qui en résultent
ne correspondent pas toujours a un constituant de la hiérarchie morphosyntaxique.

Les dimensions du @ n’ont donc rien d’universel et dépendent de la combinatoire des
morphemes propre a chaque langue. Cette position est défendue dans les travaux de Nespor
(1986) et de Nespor & Vogel (1986) ou sont analysés les aspects prosodiques du processus de
composition morpholexicale en italien et en grec moderne. Il apparait en effet qu’en grec chaque
mot composé correspond a un seul mot phonologique prononcé avec un seul accent principal. Les
mots composés du grec doivent également respecter une condition de bonne formation valable
pour les mots simples, selon laquelle I’accent principal doit tomber obligatoirement sur une des
trois dernieres syllabes (72). En outre, I’accent peut étre réassigné au cours du processus de
composition, sa nouvelle place ne coincidant nécessairement avec aucune des syllabes mises
originellement en relief dans les formes de départ (72a, b).

(72) a) /kuklospito/ « doll’s house » < /kukla/ « doll », /'spiti/ « house »
b) /nixto'puli/ « night bird » < /'nixta/ « night », /puli/ « bird »
c¢) /nixtofila’ki/ « night guard » < /'nixta/ « night », /filaki/ « guard »

Or, les mots composés de I’italien sont loin de présenter la méme cohésion interne.
Comme en témoignent les exemples en (73), les deux bases (stems) qui s’associent pour la
formation du mot composé ne sont en effet que juxtaposées et gardent chacune leur accent
d’origine.

(73) a) /tosta'pane/ « toaster » < /tosta/ « griller, 3 p. Sg. », /'pane/ « pain »
b) /'pallaka'nestro/ « basket-ball » < /‘palla/ « ballon », /ka'nestro/ « panier »
¢) /af'fuga'mano/ « serviette » < /a['fuga/ « essuyer, 3 p. Sg. », /'mano/ « main »

Compte tenu de tout ceci, on pourrait avancer que la défaillance des mots composés de
I’italien a constituer un seul domaine accentuel est due au fait qu’ils correspondent a deux mots
phonologiques indépendants (74a)*'. Cela les distingue des mots composés du grec dont les deux
parties sont plus intimement liées sur le plan prosodique et correspondent a un seul et méme mot
phonologique (74b).

81 Selon Nespor (1986) et Nespor & Vogel (1986), cette thése est confirmée par le fait qu’en italien plusieurs regles
phonologiques internes au w sont bloquées par une frontiere de composition ou s’appliquent successivement dans les
deux parties du mot composé€ comme si celui-ci ne représentait pas une seule unité prosodique.
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(74a) @ (74b) @

‘palla ka'nestro nixto 'puli

base  base base  base

Peperkamp (2002) refuse cependant de traiter de la méme fagon tous les mots composés
de I’italien et affirme qu’il y a lieu de distinguer entre les mots du type lavapiatti /lava'pjatti/
« lave-vaisselle », prononcés avec deux accents principaux, et ceux du type geografo /dze'ografo/
« géographe », prononcés avec un seul accent. Elle observe en effet que les premiers sont
composés de deux bases (stems), dont chacune peut fonctionner comme un mot indépendant,
alors que les seconds contiennent deux racines (roots), lesquelles sont par définition non
autonomes morphologiquement. C’est la raison pour laquelle les mots composés du second type
se comportent réellement comme des formes monomorphémiques et devraient par conséquent
étre projetés sur un seul o :

(75a) @ (&) (75b) @
lava ‘'pjatti dze's grafo
base  base racine racine

Bref, la racine ne recoit de structure prosodique qu’en fonction des autres morphemes
avec lesquels elle se combine. C’est donc sa non-autonomie morphologique et sa défaillance a
constituer a elle seule un mot bien formé, qui la rendent prosodiquement dépendante. Ces
observations s’accordent également avec la thése de Kiparsky (1983) et d’Inkelas (1990) que
bases et racines différent aussi bien morphologiquement que prosodiquement : les premieres
peuvent constituer un domaine d’application de régles phonologiques mais pas les secondes.

A T’instar des racines, les affixes n’en sont pas moins dépendants morphologiquement et
ne regoivent une interprétation prosodique qu’au bout du processus dérivationnel qui les attache a
une base légitime. Peperkamp (2002 : 14) constate cependant que préfixes et suffixes ne montrent
pas le méme degré de fusion prosodique avec la base. A la différence des secondes, les premieres
manifesteraient notamment une tendance translinguistique a demeurer plus autonomes et a
bloquer I’application de certaines régles dont le domaine est le mot phonologique. En italien, par
exemple, le voisement du s intervocalique se produit a une frontiere de suffixe — qu’il soit
flexionnel (76a) ou dérivationnel (76b) — mais se trouve bloqué par une frontiere de préfixe (76c,
d) (cf. aussi Nespor 1986, Nespor & Vogel 1986 et Monachesi 1996).

(76) a) cas+e ['kaize] « maisons, PI. » c¢) a+sociale [aso't[aile] « asocial »
b) cas+ina [ka'zima] « petite maison » d) ri+salire [risa'liire] « remonter »

Pour rendre compte de cette asymétrie, Peperkamp (2002) pose que les préfixes et les
suffixes de I’italien s’attachent différemment & leurs bases. Les premiers sont adjoints au mot
phonologique, donnant lieu a un contour récursif (77a), alors que les seconds y sont incorporés
sans briser ’homogénéité du domaine prosodique (77b). L auteure souligne par ailleurs que les
préfixes dissyllabiques présentent un degré de fusion encore plus faible, dans la mesure ou ils ont
tendance a étre réalisés avec un accent de mot. Cela constituerait, selon elle, une raison suffisante
pour les projeter carrément sur un @ indépendant (77c¢).
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{??aj wm’ (77b) ) (77¢) @ ©
[ A
a sociale caccia tore inter disciplinare
T T T T | [
préf  base base suff pref base

La représentation (77c) est en conformité avec la these de Monachesi (1996) que les
groupements dissyllabiques de deux préfixes ou de deux clitiques jouissent en italien d’une
certaine liberté, et qu’ils se rattachent a leur base par un processus analogue a la composition.
Monachesi refuse toutefois de mettre tous les préfixes de 1’italien sous un commun dénominateur
et observe qu’a coté de a-, ri-, di-, etc., la langue possede également des préfixes cohérents
comme dis-, qui adhérent mieux a la base. Plus concrétement, ce dernier préfixe déclenche le
voisement du s intervocalique, une regle dont le domaine d’application s’identifie avec le mot
phonologique interne (o) : difzJuguale « inégal », difzJonesto « malhonnéte ».

(78a) o' (78b) ©
@
a [s]ocidle di[z] uguale

Si I'italien distingue effectivement entre préfixes cohérents et non cohérents, 1’anglais
opere la méme distinction dans le cadre des suffixes. Comme il a été déjanoté en 1 § 2. 3 (10), les
suffixes de I’anglais sont communément répartis en deux classes selon qu’ils sont susceptibles ou
non de provoquer une rétraction de I’accent. Rappelons aussi que les deux types de suffixes n’ont
pas du tout les mémes propriétés combinatoires : ceux de classe I peuvent €tre suivis aussi bien
d’un autre suffixe de classe I que d’un suffixe de classe II, alors que ceux de classe II ne peuvent
étre suivis que d’un suffixe du méme type. Le dispositif formel de la phonologie prosodique et la
notion de mot phonologique récursif permettent non seulement de représenter différemment et de
facon originale les deux types d’affixation, mais aussi de fournir, par le biais des représentations
phonologiques, une réponse adéquate a la question pourquoi un suffixe cohérent ne peut jamais
suivre un suffixe non cohérent. Si I’on admet notamment que les premiers sont incorporés au mot
phonologique a la différence des seconds qui y sont adjoints, il devient évident pourquoi seul le
morpheme -ity de (79d) ne peut recevoir aucune interprétation prosodique. Au moment ou il doit
s’incorporer au mot phonologique interne (), celui-ci n’est plus accessible parce que déja
enchassé dans le mot phonologique externe (®’) :
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(79a) o) (79b) @’

(0]

umivers al ity bounti ful ness
| | | | f} 1Lf
base suff; suff; base sufty sutfy
(79¢) @’ (70d)* @’
/(C{\\ m
univers al  ness bounti ful ity
| I | ﬂ[ ﬁ
base suffy suffy base sufty  suff;

Les représentations ci-dessus présupposent que tous les affixes sont lexicalement spécifiés
pour la maniere dont ils s’attachent au mot phonologique. C’est aussi la position défendue par
Inkelas (1990) qui insiste sur leur dépendance prosodique. En effet, c’est en vertu de son
association avec la structure prosodique de la base que 1’affixe devient visible ou non pour les
regles phonologiques. Une partie d’entre elles ont pour domaine d’application le mot
phonologique interne (o), alors que d’autres fonctionnent au niveau du mot phonologique externe

(@”).
§ 3. 2. Le mot phonologique comme domaine d’application de régles phonologiques

Loin d’avoir traité en détail tous les problemes liés a I’interface phonologie/morphologie,
la sous-section précédente a plutot mis en évidence que le mot phonologique n’est pas forcément
un domaine prosodique homogene. Nous avons insisté également sur le fait que les processus de
préfixation, suffixation et composition ne correspondent pas toujours et dans toutes les langues a
une seule et méme configuration prosodique. Ils peuvent parfois donner lieu a la formation de
constituants enchassés dans un mot phonologique récursif susceptibles de fonctionner comme des
domaines prosodiques autonomes. L’existence d’affixes adhérant partiellement ou completement
au mot phonologique est d’importance fondamentale pour I’analyse des regles de sandhi interne,
dans la mesure ou leur application dépend du caractere faible ou fort de la frontiere
morphologique. Plus concrétement, nous admettons que les phénomenes de sandhi interne sont
des changements phonologiques (segmentaux, accentuels ou tonals) intervenant a la suite de
I’incorporation d’un morpheéme prosodiquement dépendant au mot phonologique (interne). Dans
les pages qui suivent, nous aurons 1’occasion de restreindre ultérieurement cette définition de
facon a appliquer le terme a certains types d’incorporation seulement.

§ 3. 2. 1. L’harmonie vocalique

L’harmonie vocalique est un processus bien connu d’assimilation a distance lors duquel
plusieurs voyelles faisant partie d’un méme domaine harmonique s’accordent sur la valeur d’un
ou plusieurs traits distinctifs. Manifestation de la loi du moindre effort, ce phénomene résulte
d’une tendance a I’économie des mouvements articulatoires qui pousse le sujet parlant a garder la
méme position de la langue et/ou des levres lors de la production de toutes les voyelles du mot.
Bien qu’il existe plusieurs types d’harmonie vocalique, ce processus met le plus souvent en jeu
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les traits d’aperture (y compris le trait [+ ARL]) ou les traits [+ arriere] et [+ rond]. Dans cette
sous-section, nous examinerons brievement un cas d’harmonie de postériorité et un cas
d’harmonie de radicalité attestés respectivement en hongrois et en éga.

Nespor & Vogel (1986 : 122-123) montrent qu’en hongrois la base et les suffixes qui s’y
rattachent forment un seul domaine harmonique au sein duquel toutes les voyelles doivent
partager la méme valeur du trait [arridre]**. Il est donc logique de considérer que les suffixes du
hongrois s’incorporent prosodiquement a leur base pour former avec elle un seul et méme @ non
récursif :

(80a) oleles « embrasure » (80Db) ®
olelés-nel « embrasure, Dat. Sg. »
tanul « étudier »

tanul-tok « vous étudiez » Oleles-nek
.. s - b

leiil « s”asseo1r » -

leiil-t6k « vous vous asseyez » [ arriére]

Les préfixes sont pourtant loin de présenter le méme degré de cohésion avec la base,
confirmant la these de Peperkamp (2002) qu’ils sont relativement plus autonomes que les
suffixes. Comme en témoigne I’exemple suivant, les préfixes peuvent constituer leur propre
domaine harmonique : ils sont donc prosodiquement adjoints a leur base et donnent lieu a un
contour récursif (81). Le domaine de I’harmonie vocalique du hongrois coincide ainsi avec le mot
phonologique interne, lequel inclut la base et les suffixes qui s’y rattachent.

(81a) menni « aller » (81b) o’
oda-menni « aller la-bas »

L0

oda-menni

[+ am] [-an]

Compte tenu de tout ceci, on pourrait avancer I’hypothese que les suffixes du hongrois,
mais pas les préfixes, sont sous-spécifiés pour le trait [arriere] et qu’ils en acquicrent la valeur
positive ou négative en fonction du domaine harmonique de la base®. Cette position contraste
avec la these de Halle, Vaux & Wolfe (2000 : 398) selon laquelle toute représentation sous-
jacente doit contenir une chaine de segments pleinement spécifiés, mais s’avere appropriée pour
la description de systemes phonologiques qui connaissent I’harmonie vocalique. Dans le reste de
cette these de doctorat, nous ferons largement usage des notions de sous-spécification et
d’archiphonéme et souscrivons du coup a I’idée de Clements & Hume (1995) que la propagation

52 Les voyelles /i/, /it/ et /e sont toutefois partiellement compatibles avec les voyelles d’arriére.

%3 Indépendamment du trait [arriere], certains suffixes du hongrois sont sous-spécifiés également pour le trait [rond].
Ainsi, le suffixe locatif hfe/@/0]z « chez » apparait en surface avec une voyelle d’arriere, avec une voyelle d’avant
arrondie ou avec une voyelle d’avant non arrondie selon la nature de la derniére voyelle de la base : Péter —
Péterhez, Erdos — Erdoshoz, Ldszlo — Ldszlohos. On pourrait donc considérer que 1’harmonie de postériorité est
doublée ici d’une harmonie d’arrondissement, le trait [— arriere] n’étant pas suffisant pour déterminer la valeur du
trait [rond]. Le hongrois possede en outre des suffixes comme -ig, -ért, -cor, etc. qui ont toujours la méme forme et
échappent a la régle d’harmonie vocalique : ldbért « pour le pied », kézért « pour la main », (Szende & Kassai 2007 :
22-26). A I’instar des préfixes, ces suffixes sont a considérer comme non cohérents et prosodifiés par adjonction.
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d’un trait peut se faire selon deux modes différents : feature changing ou feature filling. Le
premier type de propagation a déja été exemplifié en § 1. 5: le transfert d’un trait distinctif
provoque la dissociation ou le changement de la valeur originelle d’un autre trait. Quant au
second type de propagation, il sera illustré par un cas particulier d’harmonie basée sur le trait [+
ARL] et attestée en éga, langue kwa de Cote d’Ivoire.

D’apres les données de Kabore & Tchagbale (1998), I’éga posseéde quatre préfixes de
classe ayant respectivement la forme /I/, /U/, /E/ et /O/. Comparées aux voyelles des bases, qui
sont pleinement spécifiées pour tous les traits, celles des quatre préfixes apparaissent au niveau
sous-jacent comme dépourvues de contenu phonologique sous 1’articulateur Radix (82b). Pour se
réaliser phonétiquement, elles doivent emprunter aux voyelles de la base leur trait [+ ARL] :

(82a) préfixe base préfixe base
I- ge «tortue » I- no  «deux » — 1ig€ Ind « deux tortues »
E- fi  «enfant » E- no «deux » — efi €nd « deux enfants »
(82b) @
I ge

Bucgal  Guttyral Guttural Buccal

-
=

Afx Dorsum Radix Radmx Apfx Dojsum

{cbor} [+ haut] [:L m] {cor} [ haut] [-bas]

En somme, les deux types d’harmonie vocalique examinés dans cette sous-section
représentent un cas particulier de jonction dont le domaine est le mot phonologique (interne).
L’harmonie vocalique apparait aussi comme un processus phonologique conditionné
morphologiquement : en hongrois, par exemple, elle est sensible au caractere fort ou faible des
frontieres morphémiques et affecte les suffixes mais pas les préfixes. Pour traduire cette
asymétrie en termes de phonologie prosodique, il a été donc admis que ’harmonie se produit
uniquement lors de la fusion complete d’'un morpheme lié (bound morpheme) avec le mot
phonologique et qu’elle reste bloquée par une frontiere de récursion. Nous ne pouvons cependant
pas classer 1’harmonie vocalique parmi les phénomenes de sandhi interne du fait qu’elle
fonctionne selon le principe des domain-span rules (cf. 1 § 2. 5). Tout comme 1’abrégement
trochaique (§ 2. 2. 1) et I’allongement iambique (§ 2. 2. 2), elle est une regle de bonne formation
d’un domaine prosodique particulier : elle impose notamment a I’ensemble des voyelles du o de
s’accorder sur la valeur d’un ou plusieurs traits distinctifs. En outre, ces trois changements
impliquent le méme type d’interface morphologie/phonologie. Une fois les processus d’affixation
terminés, la structure morphologique devient invisible pour les regles phonologiques : elles
operent sur toute 1’extension du domaine prosodique tant qu’aucune frontiere de récursion
n’intervient pour bloquer leur application.

Nous avons en effet soutenu que toute régle de sandhi doit étre du type domain-juncture.
Dans la sous-section suivante, nous lancerons la these que, dans le cadre du mot phonologique, la
notion de jonction de domaine peut étre repensée en termes morphologiques. Nous montrerons
également, a travers les faits du latin classique, que les regles de sandhi interne permettent a la
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phonologie d’avoir réellement acces a la structure morphologique méme apres la fusion complete
du morpheme lié avec la base.

§ 3. 2. 2. Le rhotacisme du latin classique

Il est bien connu que le latin classique possede une regle transformant les sifflantes
intervocaliques en rhotiques au voisinage immédiat d’une frontiere de morpheéme : os « bouche,
Nom. Sg » / oris « bouche, Gen. Sg. », genus « genre, Nom. Sg. » / generis « genre, Gen. Sg. »,
leges « tu lis » / legere « lire ». Loin de se produire automatiquement en contexte intervocalique,
ce changement a lieu uniquement au contact d’une frontiere de suffixe, mais pas en position
interne de morpheéme (asinus « ane »), ni apres une frontiere de préfixe (re+surgo «je me
releve »).

Touratier (2005 : 115-116) fait remarquer par ailleurs que le morpheme de I'infinitif se
présente en latin sous les formes -se ou -re selon que le segment précédent est consonantique ou
vocalique : esse « &tre », fuisse « avoir ét€ » vs. amare « aimer », legere «lire ». De méme, le
verbe étre présente alternativement les signifiants es- est er- selon que le segment suivant est une
consonne ou une voyelle : est «il est», essem «que je fusse » vs. eras «tu étais », ero «je
serai ». Cela conduit I’auteur a admettre que les formes de surface [ama:ire] et [‘era:s] sont les
réalisations phonétiques des représentations sous-jacentes /ama:+se/ et /es+ai+s/.

(83) © @
- —
a
ama: se ama: rle

Les variantes non linéaires de ces représentations, que nous donnons ci-dessus, montrent
que les suffixes du latin, et plus concretement les flexions, sont prosodifiés par incorporation au
morpheme précédent de facon a former avec lui un seul domaine (non récursif) pour les regles
phonologiques. 1l y a deux arguments importants pour justifier cette solution : d’une part, les
fronticres flexionnelles sont considérées comme les plus faibles frontieres morphologiques
(Loporcaro 2000 : 152, note 3); d’autre part, I’ajout de la flexion provoque une rétraction de
I'accent vers la droite et une réassignation de la structure morique du mot phonologique :
dommus « maitre, Nom. Sg » — dominorum « maitre, Gén. Pl. », piignds «tu combats » —
pligndre « combattre », etc.

Méme apres la fusion complete du suffixe, la structure morphologique du mot reste
visible pour les regles phonologiques qui doivent reconnaitre la présence et la nature de la
frontiere morphologique avant de transformer la sifflante en rhotique (84). Il y a en effet des
raisons de considérer que la structure morphologique n’est accessible a la phonologie que dans
les changements morphophonémiques de ce type que nous convenons des maintenant d’appeler
phénomenes de sandhi interne. Ces derniers sont des phénomenes de jonction internes au @, qui
ne se définissent pas par rapport aux constituants inférieurs de la hiérarchie prosodique (o et ),
mais par rapport aux morpheémes qui s’enchainent les uns aux autres. Désormais, nous
désignerons du terme de sandhi interne tout changement phonologique observé a la suture de
deux morphemes cohérents fusionnant a I’intérieur d’un mot phonologique (non récursif).

(84) ©® @

ama:tr]e a[s]inus
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Cette définition est concue pour rendre compte de 1’existence de regles s’appliquant
uniquement au contact de deux morphémes mais jamais en position intramorphémique. Une autre
regle de ce type est attestée apparemment en polonais ou, a en croire Booij & Rubach (1984 : 3-
4), toutes les consonnes coronales finales de morpheéme sont palatalisées au voisinage d’un
morphéme commengant par une voyelle d’avant (85). La pertinence du contexte morphologique
pour I’application de la régle devient évidente si I’on considere les exemples en (86) ou celle-ci
est bloquée en 1’absence d’une frontiére morphémique®.

(85) Masc. Nom. Sg. Loc. Sg. Verbe
grymas « wry face » grymas+ie [-¢ + €] grymas+i+¢ [-¢ +1 + t¢]
nawodz « fertiliser » nawoz+ie [-z + €] nawoz+i+¢ [-z + 1 + t¢]
ksztatt « schape » ksztatc+ie [-t¢ + €] ksztatc+i+¢ [-t¢ + 1 + t¢]
gtéd « hunger » glodz+ie [-dz + e] glodz +i+¢ [-dz + 1 + tc]
ukton « bow » ukton+ie [-n + €] ukton+i+¢ [-n + 1 + t¢]

(86) ul[t]imat+um « ultimatum », [d]esant « landing », [s]ekund+a « second », etc.

Notre définition du sandhi interne s’accorde avec la these d’Inkelas (1990) selon laquelle
la hiérarchie prosodique et la hiérarchie morphosyntaxique sont coprésentes, du moins a une
certaine étape de la dérivation. Autrement dit, il y a des regles morphophonémiques qui, tout en
s’appliquant dans un constituant prosodique particulier, sont sensibles et ont acces a certaines
frontieres morphologiques a I’intérieur de ce méme constituant.

Revenons maintenant au rhotacisme du latin pour voir comment formaliser le passage de
/s/ a /r/ en termes de transfert de traits distinctifs. Touratier (2005: 117) consideére cette
transformation comme une assimilation transcatégorielle de vocalicité lors de laquelle « une
attaque stridente aigué regoit des deux rimes qui [’entourent le trait [+ vocalique], accompagné
de ces deux traits redondants [+ voisé] et [— strident] ». A 1’instar d’un bon nombre d’auteurs se
situant dans le cadre des phonologies plurilinéaires, nous avons cependant convenu d’éliminer [+
vocalique] de I’inventaire universel des traits distinctifs (¢f. § 1. 4). Or, ceci n’est pas
nécessairement un inconvénient vu que le rhotacisme peut étre formalisé aussi comme la
propagation du trait [+ sonant] du noyau a I’attaque.

Pour rendre compte de la transformation /s/ > /r/, il faut prendre en considération aussi
bien les aspects phonétiques de l’interaction entre la sifflante et les segments vocaliques
avoisinants que la nature phonologique de ce changement. Tout d’abord, la vibration des cordes
vocales, qui accompagne la réalisation de toute voyelle, peut empiéter sur la production d’une
obstruante voisine, ce qui est méme naturel en contexte intervocalique. En phonologie
articulatoire (Browman & Goldstein 1986 ; Keating 1996 ; Fougeron 2005), on dirait que le
geste responsable du voisement s’étend au-dela du segment vocalique pour se superposer a
d’autres gestes articulatoires comme par exemple a celui de 1’établissement de la constriction.
Dans un premier temps, le passage de /s/ a /t/ représente donc une assimilation de voisement dont
le résultat est la formation de 1’allophone [z].

Quant a la transformation ultérieure de la voisée en sonante, elle pourrait s’expliquer par
le caractere morphophonémique de la regle de rhotacisme. En réalité, les regles
morphophonémiques sont préservatrices de structure (ou phonémiques) en ce sens qu’elles

% On constate quand méme que tous les exemples donnés par Booij et Rubach, ol la régle de palatalisation est
bloquée en position intramorphémique, sont en effet des mots non autochtones empruntés a des langues étrangeres. Il
se peut donc que 1’application de la regle en question soit limitée par des facteurs lexicaux et non par des contraintes
morphologiques.

105



empéchent la création de segments non présents sous-jacemment. Sur ce point, elles different des
regles ayant une motivation purement phonétique, qui sont souvent allophoniques. La
phonémicité est donc une propriété immanente des reégles morphophonémiques, correspondant a
la disposition des locuteurs a préserver intact I’inventaire phonémique de la langue et a ne pas
I’accroitre inutilement. En effet, comme il a été montré par Martinet (1955), I’intrusion d’un
nouveau phoneme dans la langue peut entrainer des mutations en chaine et des perturbations dans
tout le systeme phonologique.

Or, cette disposition est souvent contrecarrée par une des nombreuses manifestations de la
loi du moindre effort, donnant lieu a des articulations plus économiques en fonction du contexte.
Selon que c’est la premiere ou la seconde disposition qui I’emporte, la régle sera respectivement
phonémique ou allophonique. Mais une regle peut changer de statut sur le plan diachronique car a
un certain moment de I’évolution de la langue un allophone peut finir par se phonologiser (cf. §
1.5.2).

C’est ce qui est arrivé justement a la regle de rhotacisme. Clayton (1981) observe a ce
sujet que le rhotacisme a été a ’origine une regle allophonique et automatique qui avait fait
passer tous les /s/ intervocaliques a [z]. Ceux-ci ont été ensuite transformés en vibrantes en vertu
de cette méme regle qui avait simplement changé de nature en devenant phonémique. Méme
apres sa phonémisation elle avait toutefois gardé pour un certain temps son caractere automatique
dans la mesure ou elle bloquait I’apparition en surface de toute séquence [...VsV...],. Enfin, la
derniere étape de 1’évolution de la regle consiste en la perte de son caractere automatique.
L’émergence d’un nouveau /s/ intervocalique, provenant de sources différentes, a en effet rendu
le changement /s/ > /r/ opaque et I’a confiné au statut de régle morphophonémique.

Bref, pour décrire formellement la transformation /s/ > [z] > /r/, nous posons que la
propagation de [+ voisé] n’est d’abord suivie d’aucune autre modification du contenu
phonologique du segment cible (87). Puisque, dans un premier temps, la regle n’est pas
préservatrice de structure et obéit uniquement a la loi du moindre effort, elle est susceptible
d’engendrer des segments non présents sous-jacemment.

(87) W V\
[- cons]| [+ son [~ cons]
Guft Gt
e —_
Larynx ynx Apex Vélum Latynx Larynx Apex Velum
[+ 1‘01'.;é] [~ voisé] {cor} [-mnas] [+ voisé] {cor} [—mas]

Ce n’est qu’au moment ou la regle devient phonémique que la propagation de [+ voisé]
s’accompagne d’une modification de la valeur des traits devenus structurellement incompatibles.
Le passage d’un segment [— sonant] a un segment [+ sonant] s’effectue donc sous I’effet des
regles de redondance qui ont pour fonction de rattacher un allophone a un phoneme proche du
systeme (88).
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V T

[- cons] | [ cons]
G Gutt E!ucc
—_—
Larynx Larynx Apex Velum Larynx Larynx Apex Velum
[+ voisé] {cor} [—mnas] [+ vosé] fcor} [—nas]

Bref, le rhotacisme du latin est le premier véritable phénomene de sandhi que nous
étudions dans ce chapitre. Il représente une sonantisation de /s/ déclenchée par une regle
morphophonémique opérant au niveau du mot phonologique interne. Dans la sous-section
suivante, nous examinerons le comportement de /s/ au contact cette fois-ci d’une frontiere de
préfixe afin de voir si les préfixes du latin présentent le méme degré de cohésion prosodique que
les suffixes flexionnels.

§ 3. 2. 3. La vocalisation du s implosif

Comme il a été dit plus haut, le rhotacisme a lieu au contact d’un suffixe flexionnel mais
pas au contact d’un préfixe : resurgo «je me releve » (re + surgo «je me leve »), resilio « je
saute en arriere » (re + salio « je saute, je bondis »), disicio « je jette ¢a et 1a, je disperse » (dis +
jacio «je jette »). Il y a donc lieu de supposer que, contrairement aux suffixes, les préfixes du
latin sont peu cohérents et, par conséquent, adjoints au mot phonologique au lieu d’y étre
incorporés. Cette hypothese est cependant mise en cause par le comportement différent du préfixe
dis- selon qu’il est placé devant une base commengant par une consonne sourde ou par une
consonne sonore :

(89a) dimitto « je disperse » (89b) displico « je déploie »
didiico « je sépare » distendo « j’étends »
diuello « je déchire » discarico « je décharge »

A une époque de I’évolution du latin, la consonne finale de la préposition dis- s’est donc
effacée devant les sonores, entrainant du coup un allongement compensatoire de la voyelle
précédente. Christol (2005 : 238) concoit cet amuissement comme un processus d’adaptation
rythmique consécutif a la simplification du groupe hétérosyllabique /sC/. D’apres lui, la seule
condition pour avoir un allongement de ce type est I’existence dans la langue de voyelles
longues, ou au moins de syllabes lourdes, ce qui s’accorde parfaitement avec les faits du latin.

Dans cette position, la sifflante a dii d’abord se sonoriser au contact de la consonne voisée
suivante (90a). Ensuite, par répugnance des sujets a prononcer un groupe consonantique
« fricative + sonore » non attesté ailleurs, le [z] a vraisemblablement perdu ses traits proprement
consonantiques pour s’aspirer en [h] avant de disparaitre (90b). Cette disparition cependant,
comme il arrive souvent en phonologie, n’a pas été gratuite parce que la position vide laissée par
la consonne implosive a entrainé une réinterprétation de la structure morique de la syllabe. Cette
position devient du coup la cible de 1’autre segment de la rime qui vient s’y encrer (90c).
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(90a) Sonorisation (90b) Effacement (90¢) Allongement

|8 [5])
AN R
A A
lip L
d iz d i d i

Le changement phonétique signalé ci-dessus et surtout les étapes intermédiaires par
lesquelles il a passé (sonorisation, aspiration) peuvent s’expliquer aussi par un processus
d’optimisation de la coda. Comme il a été¢ déja diten § 1. 2 et § 1. 3, le noyau syllabique est
considéré en phonologie comme un maximum de sonorité souvent situé entre deux minima
(Iattaque et la coda). A la suite d’observations translinguistiques sur 1’organisation générale des
segments au sein de la syllabe, il a ét€ admis également que 1’attaque idéale était constituée de
segments de faible sonorité (obstruantes), alors que la coda optimale contenait de préférence des
segments de sonorité élevée (sonantes). Cela étant, le changement phonétique présenté en (90)
représente un renforcement progressif de la coda par I’accroissement graduel de la sonorité du
segment implosif (91). Si ce renforcement dépasse une certaine limite critique, le segment final
de syllabe perd son caractere implosif pour s’identifier a celui qui occupe le noyau. Pour
généraliser encore, on dirait que le renforcement extréme de la coda dans ce cas entraine un
renforcement de la rime tout entiere, vu que le résultat final est la formation d’une syllabe ouverte
(CV) qui est la syllabe non marquée par excellence.

o . [

Enfin, la vocalisation du s implosif peut aussi €tre mise en rapport avec une stratégie
d’amélioration du contact syllabique. Selon la « loi du contact » de Venneman (1988), plus
I’écart de sonorité entre le dernier segment de la rime et celui de I’attaque suivante est grand, plus
la frontiere syllabique est facilement identifiable ; cela revient a dire que le meilleur contact
syllabique serait représenté par une séquence du type « voyelle + occlusive » (cf. aussi V § 1. 2).

La forte cohésion du préfixe dis- avec la base constitue plutdt un argument en faveur de
I’hypotheése que les deux morphémes forment un domaine prosodique homogene. Noter que si
I’on considere que les préfixes du latin sont adjoints au mot phonologique, a la différence des
suffixes qui y sont incorporés, on devrait admettre que la vocalisation et le rhotacisme ont pour
domaines d’application respectivement le mot phonologique externe (®’) et le mot phonologique
interne (). Cette solution parait cependant inappropriée vu que sur le plan diachronique toutes
les séquences intramorphémiques /sCyoisce/ Ont été éliminées de la méme fagon : *sisdeti > sidit
« il s’assied », *nizdos > nidus «nid » (Alvares Huerta 2005 : 147 ; Christol 2005 : 238). Cela
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signifie que 1’amuissement du /s/ final de syllabe résulte tout simplement d’un filtre sur les
combinaisons possibles de segments, bloquant 1’apparition de séquences *[+ strident] [+
consonantique, + voisé] au niveau du mot phonologique. Présent des I’époque préhistorique, ce
filtre est actif en latin classique et met en cause la pertinence de I’information morphologique
pour la formulation de la regle. En effet, on peut la reformuler en termes de constituants
métriques uniquement sans se référer au contexte morphologique : dans la mesure ol en latin
toute syllabe lourde vaut un pied, la vocalisation représente un changement se produisant a la
jonction de deux pieds faisant partie d’un méme mot phonologique.

Faisons un bref récapitulatif des similitudes et des différences entre les deux changements
examinés dans les sections § 3. 2. 2 et § 3. 2. 3 respectivement. D’un c6té, ils représentent tous
les deux des phénomenes de jonction, ayant lieu a la suture de deux morphemes. Ils résultent, en
outre, de I’incorporation d’un affixe au mot phonologique et satisfont ainsi aux conditions posées
plus haut pour étre définis de phénomenes de sandhi. D’un autre c6té cependant, la vocalisation
se distingue du rhotacisme par son caractere automatique : elle se produit chaque fois que la
contrainte phonotactique *[+ strident] [+ consonantique, + voisé] se trouve violée dans le cadre
du mot phonologique et n’a donc pas le comportement d’une vraie regle morphophonémique.

Reste a décider si les ressemblances entre les deux changements sont suffisants pour les
qualifier tous les deux de phénomenes de sandhi ou si cette derniere différence est vraiment trop
importante pour leur attribuer le méme statut. Trancher en faveur de la premiere solution
reviendrait a faire un compromis théorique sérieux avec ce qui a été soutenu plus haut et, plus
concretement, a admettre qu'une regle morphophonémique pourrait €tre en méme temps
automatique. Cela entrainerait le risque de généraliser le terme de sandhi a des regles de bonne
formation d’un constituant prosodique, comme celles qui ont ét€ examinées en § 2. 2. 1 et § 2. 2.
2, par exemple, ou tout simplement a des regles du type domain-span telles que 1’harmonie
vocalique (§ 3. 2. 1). Or, comme nous avons toujours essayé jusqu’ici d’éviter ce genre de
généralisations pour réserver le terme de sandhi a une classe aussi restreinte que possible de
changements phonologiques, nous nous sentons obligé d’opter pour la seconde solution. Nous
assumons donc que toute regle de sandhi interne est obligatoirement non automatique parce que
toujours conditionnée par le contexte morphologique. Cela n’exclut pas la possibilité qu’un
phénomene de sandhi résulte de 1’existence d’une contrainte phonotactique particuliere, mais,
comme il apparaitra dans la section § 4.2, ces contraintes doivent contenir toujours une
information morphosyntaxique.

§ 3. 3. La cliticisation

Le statut prosodique des clitiques a toujours préoccupé les phonologues. Il a été souvent
observé que les clitiques se comportent tantot comme des éléments internes, tantot comme des
éléments externes au mot auquel ils se rattachent. Cela a fait dire a Hayes (1995 : 170) que la
frontiere de clitique est plus forte que la frontiere de morphéme mais plus faible que la frontiere
de mot. Sa position est cependant moins radicale que celle de Monachesi (1996) qui va jusqu’a
affirmer que la cliticisation est réductible, selon les cas, a un processus d’affixation ou a un
processus de composition.

Afin de proposer une définition claire et univoque de la cliticisation, Zwicky (1984) lance
une série de tests syntaxiques et phonologiques pour distinguer les clitiques des mots
indépendants. Il considere ainsi qu'un élément fonctionne comme clitique ou comme mot
indépendant selon qu’en combinaison avec son hote il est affecté par des régles de sandhi interne
ou par des regles de sandhi externe. Cela revient a considérer la combinaison du clitique avec son
hote comme un mot phonologique (), dans le premier cas, et comme un syntagme phonologique
(p), dans le second cas.
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Selkirk (1984a: 340) définit le clitique comme « un mot non accentuable et
immédiatement adjacent, en termes de rythme ou de jonction, a ce qui suit ou a ce qui précede ».
Cette définition laisse entendre que les clitiques sont toujours des mots-outils : déterminants,
conjonctions, prépositions, pronoms, etc.

Dans le méme ordre d’idées, Inkelas (1990) considere les clitiques comme des mots liés
(bound words) pouvant se réaliser uniquement en combinaison étroite avec un mot a sens plein.
A la différence des affixes et des racines, les clitiques n’ont pas besoin de se rattacher a un autre
morpheéme pour étre morphologiquement bien formés. Ils sont morphologiquement autonomes a
I’instar des bases mais prosodiquement dépendants : comme ils ne peuvent pas former d’unité
prosodique a eux seuls, ils doivent étre prononcés en combinaison avec un autre mot pour donner
lieu a un constituant prosodique bien formé :

Tableau 4 : Dépendance morphologique et prosodique
des morpheémes (d’apres Inkelas 1990 : 81)

Morphologiquement | Morphologiquement
dépendants indépendants
Prosodiquement affixes clitiques
dépendants
Prosodiquement racines bases
indépendants (roots) (stems)

La position d’Inkelas présuppose que les clitiques ne peuvent s’associer qu’avec les
constituants  prosodiques disponibles postlexicalement : mot phonologique, syntagme
phonologique, syntagme intonatif. Elle contraste avec la these de Nespor & Vogel (1986) et de
Hayes (1989a) selon laquelle les clitiques et leur hote forment un constituant prosodique
intermédiaire entre le mot phonologique et le syntagme phonologique, a savoir le groupe clitique.
D’apres Hayes, celui-ci regroupe un mot a sens plein et tous les mots grammaticaux faisant partie
du méme constituant syntaxique. Comme il a été dit cependant en I § 2. 5, la légitimité de ce
constituant et sa place dans la hiérarchie prosodique sont mises en causes par nombre de
phonologues. Inkelas (1990) et Zec & Inkelas (1992) montrent en particulier que certaines
langues mayas et bantoues possedent des particules qui fonctionnent comme des clitiques au
niveau du ¢ ou du /. Le fait que, typologiquement parlant, les clitiques ne se rattachent pas
toujours au @ est donc un argument sérieux contre 1’existence du groupe clitique en tant que
constituant ayant une place fixe dans la hiérarchie prosodique.

En outre, Selkirk (1996) et Peperkamp (1996, 2002) soutiennent que les arguments
avancés par Nespor & Vogel (1986 : 145-163) pour justifier la place du groupe clitique (GC)
dans la hiérarchie prosodique ne prouvent aucunement qu’il existe des langues qui distinguent
entre w, GC et ¢. D’apres Selkirk et Peperkamp, la délimitation d’un constituant GC devient
inutile si I’on considere qu’il existe plusieurs types de clitiques et que ceux-ci s’integrent au mot
phonologique d’apres les mémes principes que les affixes.

S’agissant de la prosodification des clitiques, Peperkamp (2002 : 17-18) attire I’attention
sur une asymétrie entre enclise et proclise, observée dans nombre de langues et rappelant celle
entre suffixes et préfixes. Plus concretement, les proclitiques tendent a €tre plus autonomes
prosodiquement en ce sens qu’ils n’adherent pas completement a leur hote et restent souvent
invisibles pour une partie des regles ayant pour domaine d’application le mot phonologique.
Quant aux enclitiques, ils montrent en général une meilleure cohésion avec leur hote et tendent a
former avec lui un seul domaine pour les regles phonologiques. Cette asymétrie est illustrée par
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Peperkamp a travers un exemple venant du néerlandais. Celui-ci possede une regle d’effacement
du schwa en position prévocalique, qui s’applique en enclise (92a), mais pas en proclise (92b) :

(92) a) haalde ik /haldeik/ — *[haldeik] / [haldik] « prenais-je »
b) de avond /deavont/ — [doavont] / *[davont] « le soir »

D’apres 1’auteure, I’application de la regle en enclise et son blocage en proclise
témoignent de ce que, en néerlandais du moins, les enclitiques et le proclitiques se rattachent
prosodiquement au mot phonologique respectivement par incorporation (93a) et par adjonction
(93b) :

(93a) © (93b) o
©
haaldie) 1k de avond

§ 3. 4. Vers une définition du sandhi accentuel

Les enclitiques montrent souvent le méme degré de fusion avec le mot phonologique que
les suffixes du fait de provoquer la rétraction de 1’accent vers la droite. Dans certaines langues
cependant, les enclitiques n’ont aucune influence sur 1’accent du mot auquel ils se rattachent,
donnant ainsi I’impression de rester en dehors du domaine accentuel. Il existe enfin des cas
mixtes ou seule une combinaison de deux clitiques peut créer un nouveau domaine accentuel.
Dans les quatre sous-sections qui suivent, nous comparerons plusieurs types d’enclise attestés
respectivement en latin classique et dans trois variétés d’italo-roman afin d’illustrer par des
exemples a quoi correspond le sandhi accentuel.

§ 3. 4. 1. Le cas du latin classique

Comme il a été déja dit en § 2. 1. 2, les mots latins de plus de deux syllabes re¢oivent un
accent paroxytonique, si la pénultieme est lourde, ou un accent proparoxytonique, si ce n’est pas
le cas. Il a été soutenu également que le patron rythmique de la langue reposait sur le marquage
systématique de la derniere syllabe comme extramétrique et sur la construction d’un trochée
morique 2 partir de la limite droite du mot®. Toutefois, lorsqu’un enclitique vient s’ attacher au
mot phonologique, I’accent va toujours sur la pénultieme syllabe, quel que soit son poids. Nespor
& Vogel (1986 : 160-161) font de cette particularité de 1’enclise un argument crucial a I’appui de
leur thése qu’il existerait en latin classique une accentuation au niveau du @ et une autre au
niveau du GC. Les exemples qu’elles citent et que nous reprenons en (94) montrent en effet que
I’accentuation au niveau du o est sensible a la quantité syllabique, alors que celle qui s’effectue
au niveau du GC ne I’est pas. En d’autres termes, le pied de base du mot phonologique latin serait
le trochée morique, alors que celui du groupe clitique le trochée syllabique :

% Dans la section § 2. 1. 2, nous avons laissé de coté la question si le latin classique est une langue  construction
podique itérative ou non, faute de suffisamment de données sur 1’existence dans la langue d’un accent secondaire.
Nous n’avons pas I'intention de revenir ici sur cette question vu qu’elle est sans pertinence pour 1’analyse de la
cliticisation.
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(94)  rosa «rose » — rosaque « et la rose »
femma « femme » — fémindque « et la femme »
itd « ainsi » — ltaque « et ainsi »

Or, il est tout a fait possible de rendre compte de ce déplacement d’accent en se passant
du groupe clitique et en jouant uniquement sur la notion d’extramétricité. Selon Inkelas (1990 :
120), I’extramétricité (ou invisibilité) représente un décalage entre constituance morphologique et
constituance prosodique ; les éléments extramétriques sont invisibles pour les regles
phonologiques parce que placés en dehors de leur domaine d’application. Dans cet ordre d’idées,
on pourrait admettre que la syllabe finale de femina reste invisible pour la régle accentuelle du
latin, qui ne fait que le décompte des mores prosodiquement visibles :

(95)  constituance
prosodique

feemina

~_"

constituance
morphologique

D’autre part, il est bien connu que I’extramétricité obéit, entre autres, aux principes de
non exhaustivité et de périphéricité : le premier stipule que 1’extramétricité est bloquée si elle
risque de rendre invisible le domaine prosodique entier; le second pose que 1’élément
extramétrique se trouve obligatoirement a 1’extrémité gauche ou droite du domaine prosodique.
Ces deux principes sont suffisants pour expliquer pourquoi I’enclise de la conjonction que
provoque toujours la rétraction de I’accent vers la pénultieme syllabe. Premierement, la syllabe
unique de la conjonction n’est pas extramétrique au moment ou elle s’incorpore au @ précédent.
Deuxieémement, I’incorporation du clitique rend la syllabe finale extramétrique /na/ non
périphérique et I’oblige du coup a regagner sa visibilité.

(96) @

TN,

/D/M A AAAN

a k¥ e

o

Dans le modele phonologique adopté ici, I’extramétricité de la syllabe finale /na/ est
représentée par sa non intégration a la tire podique et par son association directe au nceud o.
Cette syllabe redevient visible lorsque le clitique s’incorpore au méme nceud, tout en imposant la
construction d’un nouveau pied binaire. La formation de ce pied entraine le placement de I’accent
sur la syllabe de la pénultieme more conformément au rythme trochaique de la langue.

Bref, la notion d’extramétricité, et les principes auxquels elle obéit, permettent
d’expliquer aisément les déplacements d’accent en enclise sans encombrer inutilement la
hiérarchie prosodique avec un constituant aussi problématique que le groupe clitique. Le
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dispositif formel de la phonologie prosodique permet ainsi de proposer une analyse originale
d’un changement satisfaisant d’ailleurs a toutes les conditions pour étre classé parmi les
phénomenes de sandhi. Premierement, il est observé lors de 1’incorporation au mot phonologique
d’un élément morphosyntaxique qui s’enchaine a un autre élément de la méme hiérarchie.
Deuxiemement, il ne résulte d’aucune contrainte de bonne formation du mot phonologique ; au
contraire, 1’accent frappant la pénultieme légere crée un patron métrique particulier attesté
uniquement dans les polysyllabes renfermant un clitique. Enfin, puisque ce type de rétraction
accentuelle se produit au niveau du o, il est déclenché forcément par une regle de sandhi interne.
Dans la section § 4. 1. 2, nous verrons qu’il existe un autre type de rétraction accentuelle dont le
domaine est le syntagme phonologique et qui releve du sandhi externe.

§ 3. 4. 2. Le cas de I’italien standard

A la différence des clitiques du latin, ceux de I'italien montrent une absence totale de
cohésion avec leur hote. L’accent de I'italien tombe normalement sur une des trois dernicres
syllabes du mot et la dérivation implique en général un déplacement de 1’accent vers la droite
(97a). Contrairement aux suffixes, les clitiques n’ont aucun effet sur I’accent et peuvent créer des
unités rythmiques accentuées sur la quatrieme ou la cinquieme syllabe a partir de la fin du mot
(97b).

(97) a) porta «il/elle porte » — portatore « porteur »
indica «il/elle indique » — indicazione « indication »

b) porta « apporte, impér. 2 p. Sg. » — pdrtamelo « apporte-le-moi »
indica « indique, impér. 2 p. Sg » — indicamelo « indique-le-moi »

En outre, la frontiere de clitique bloque le voisement du s intervocalique, dont le domaine
d’application a déja été identifié avec le w interne (cf. § 3. 1): lavando[s]i «en se lavant »,
andando[s]ene «en s’en allant ». Cela a fait dire a Nespor & Vogel (1986 : 147-149) que les
clitiques de I'italien ne forment pas avec leur hdote un mot phonologique mais un groupe clitique
au sein duquel la regle de voisement ne prend plus effet.

Monachesi (1996) affirme qu’il faut distinguer les cas d’association d’un seul clitique des
cas d’association d’une séquence de clitiques. Puisque les enclitiques de I’italien, pris isolément,
sont tous monosyllabiques, ils n’ont pas suffisamment de poids prosodique pour former un @
indépendant et se rattachent du coup au w précédent par adjonction. Ce n’est que lorsqu’ils sont
groupés ensemble qu’ils constituent un w a part du fait de satisfaire a la contrainte de binarité en
syllabes ou en mores.

Cette solution est cependant critiquée par Peperkamp (1996) et Loporcaro (2000) pour la
simple raison que, si une séquence de deux clitiques se comporte comme un mot phonologique, il
est difficilement explicable pourquoi celui-ci ne peut se réaliser isolément et reste inaccentué.
Pour expliquer 1’absence d’accentuation sur les enclitiques de I’italien Peperkamp pose que ceux-
ci sont incorporés directement au syntagme phonologique (98a). Loporcaro, lui, soutient que les
enclitiques sont immanquablement adjoints au mot phonologique et que le domaine de
I’accentuation en italien est le mot phonologique interne (98b).
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(98a) o) (98b) @’
@ @
porta me lo porta me lo

Les deux structures ci-dessus indiquent que, contrairement au latin classique, I’italien ne
permet jamais la réassignation postlexicale de 1’accent. Pour le reste de notre analyse nous
acceptons que les enclitiques de 1’italien sont prosodifiés conformément a la représentation (98b)
et notre décision de la préférer a la (98a) sera justifiée en § 4. 2.

§ 3. 4. 3. Le cas du napolitain

Tout comme I’italien, le napolitain possede lui aussi un accent lexical qui n’est jamais
placé au-dela de I’antépénultieme. Dans ce dialecte, les pronoms se réalisent comme des
enclitiques avec un verbe a I’'impératif et comme des proclitiques avec les autres formes verbales
(Monachesi 1996 ; Peperkamp 1996). En présence d’un seul enclitique, il n’intervient aucune
modification au niveau de la structure accentuelle de 1’hote ; mais lorsque celui-ci est suivi d’une
séquence de deux clitiques, le premier recoit un accent supplémentaire (Loporcaro 2000 : 137) :

(99) [/pikka/ « prends, achete »
/'pikkala/ « prends-le, achete-le »
/pikka'tella/ « achete-le-toi »

Loporcaro considere que le nouvel accent postlexical sur le premier clitique provoque une
réduction de la proéminence accentuelle au niveau de 1’hote, mais Monachesi (1996 : 95) et
Peperkamp (1996 : 111) montrent qu’il n’en est rien et que le premier accent est aussi fort que le
second. En témoigne le fait que les voyelles moyennes du napolitain ne se réalisent qu’en syllabe
frappée par un accent principal ; en syllabe non accentuée ou frappée par un accent secondaire,
elles subissent automatiquement un processus de rehaussement: [‘porta] « (s)he brings »,
['porta'tillo] « bring it with you » vs. [purtato] « you (Pl) bring ». Le maintien de la voyelle
moyenne dans la forme [porta'tillo] indique bien que celle-ci est réalisée avec deux accents
primaires.

Cela conduit Peprkamp (1996, 2002) a admettre que les enclitiques du napolitain
s’attachent par adjonction a leur hote, et que le mot phonologique interne et le mot phonologique
externe constituent chacun un domaine séparé pour 1’assignation de 1’accent. Le w est le domaine
de I’accent lexical, alors que le @’ recoit un accent postlexical uniquement au cas ou les clitiques
qui y sont adjoints ont suffisamment de poids prosodique pour former un z. C’est donc la
contrainte de binarité des pieds qui explique pourquoi un seul clitique ne peut pas créer son
propre domaine accentuel :

(100a) ® (100b) @’
(o) :|L\
)l T T
¢ 53 o G o o o
'pl& AJa l‘a 'pL{ ‘Ja 'tLl l-L



On pourrait étre tenté de considérer que 1’association des enclitiques se fait directement au
niveau de la tire podique et que la formation d’un pied postlexical résulte d’une contrainte propre
au napolitain, interdisant les séquences de deux syllabes extramétriques et imposant la formation
d’un trochée, dés qu’il y a suffisamment de matériel prosodique disponible (101a). Dans cette
perspective, I’italien se comporterait différemment en tolérant les suites de plusieurs syllabes
extramétriques en enclise (101b).

(101a) B (101b) w
—_— T T

/\c (0) (o) °c G/\G °c o (o) (o) (o)

pL{ £a rteij(ia} |el ] 'i|11 Ji (kL_]l[llLE)(LO)

Si cette hypothese était correcte, la formation du pied postlexical du napolitain serait le
résultat d’une regle automatique qui ne contient aucune information morphosyntaxique dans sa
description structurale et dont la fonction serait de satisfaire a une contrainte métrique
d’intégration des syllabes flottantes en pieds. Or, dans la section § 2. 1. 2, nous avons soutenu
que les syllabes extramétriques ne s’adjoignent pas au pied mais s’incorporent directement au
nceud w. Comme ce sont les noeuds 7 qui régissent I’ organisation métrico-accentuelle de la chaine
phonique et que les syllabes extramétriques sont par définition métriquement invisibles, il est
donc logique qu’elles soient intégrées directement au constituant supérieur. Elles resteront ainsi
en dehors de la portée de la regle accentuelle qui opere au niveau de la tire podique.

En outre, la solution illustrée en (10la) est écartée par le comportement des
proparoxytons napolitains en enclise. L’exemple suivant, emprunté a Peperkamp (1996 : 112),
montre que si un seul clitique est adjoint a un mot accentué sur antépénultieéme, il ne se produit
aucun changement et ’accent se voit placé en dehors de la fenétre accentuelle des trois dernicres
syllabes. En revanche, lorsque les enclitiques sont au nombre de deux, ils provoquent encore une
fois la formation d’un trochée postlexical :

(102) /pettons/ « comb »
/'pettonala/ « comb them »
/'pettona'tille/ « comb them to yourself »

L’incapacité du clitique /1o/ a former un trochée avec la syllabe finale /na/ de son hote
met donc sérieusement en cause 1’hypothese que la contrainte d’intégration métrique des syllabes
flottantes serait automatique et non respectueuse des frontieres structurales. Selon Peperkamp, les
différents patrons métriques observés dans les groupes accentuels quadrisyllabiques contenant
respectivement un et deux clitiques ( piddatello vs. pettonals) s’expliquent par 1’impossibilité de
construire un pied qui ne serait pas entierement contenu dans le mot phonologique interne. En
d’autres termes, la syllabe extramétrique /na/, qui ne fait partie d’aucun pied au niveau lexical, ne
peut pas former un pied postlexical avec le clitique suivant a cause de la frontiere de récursion
qui I’en sépare (103a). Il en résulte une représentation phonologique avec deux syllabes contigués
non intégrées métriquement et situées de part et d’autre de la frontiere du w interne :
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(103a) @’ (103b) N
N
I\
o (g) “o
]

T T
7N Ny 2 By AN

G g (o) (a) GT T

‘pet ts (ma) (ls) 'pet t= (na) 'tl Is

On pourrait objecter que la représentation (103b) est prosodiquement mal formée du fait
de contenir une syllabe extramétrique non périphérique. Or, il n’en est rien car c’est sa
périphéricité au sein du o interne qui compte. A la différence des enclitiques du latin, ceux du
napolitain ne s’attachent jamais par incorporation et ne peuvent donc provoquer aucune rétraction
de I’accent lexical. En s’attachant au mot phonologique par adjonction, ils se rapprochent des
clitiques de l’italien, mais s’en distinguent par leur propriété de créer un second domaine
accentuel. La formation du pied postlexical du napolitain est cependant loin de représenter un
phénomene de sandhi ; comme il a été soutenu plus haut, tout changement qui prétend a ce statut
doit étre nécessairement le résultat d’une incorporation et non d’une adjonction prosodique.

§ 3. 4. 4. Le cas du lucanien

Le lucanien est un autre dialecte du sud de 1’Italie ou I’accent tombe toujours sur une des
trois dernieres syllabes du mot. A la différence des enclitiques de 1’italien et du napolitain, ceux
du lucanien provoquent la rétraction de I’accent vers la pénultieme syllabe quel que soit leur
nombre. Ainsi, en présence d’un seul clitique, ’accent se voit placé sur la syllabe finale de 1’hote
(104a), alors que 1’association de deux clitiques entraine le déplacement de la proéminence sur le
premier d’entre eux (104b, ¢) (Peperkamp 1996 : 122) :

(104) a) /'vinno + lo/ — /vonnillo/ « sell it »
b) /ra+ mo + lo/ — /ram'millo/ « give me it »
¢) /mannato + ma + la/ — /mannatom'mille/ « send me it »

Les trois exemples ci-dessus font penser que les clitiques du lucanien s’incorporent
completement a leur hote dans la mesure ou ils provoquent toujours la réassignation postlexicale
de I’accent de mot. Ce type d’enclise rappelle beaucoup celui observé en latin classique (cf. § 3.
4. 1): il semble contraint par une exigence que tous les enclitiques soient obligatoirement
intégrés a un pied trochaique coincidant avec la limite droite du groupe accentuel. Bien entendu,
il n’existe pas de contrainte particuliere de bonne formation imposant que tout mot phonologique
se termine par un trochée, parce que le lexique du lucanien contient également des
proparoxytons®’. Le fait que cette exigence ne concerne que les nceuds w ol sont incorporés des
enclitiques prouve que la regle accentuelle du lucanien n’a pas uniquement une motivation
phonologique et qu’elle est sensible également a I’information véhiculée par la syntaxe.
Contrairement au mot phonologique lexical, le mot phonologique postlexical du lucanien bannit
donc la présence de syllabes finales extramétriques. Pour les éliminer, la langue impose

8 Peperkamp (1996: 122, note 28) signale que le lucanien posséde aussi des enclitiques qui, du fait de ne pas
provoquer une rétraction accentuelle, sont censés s’attacher au mot phonologique par adjonction : /frate/ —
/fratoma/ « my brother ».

116



I’intégration systématique des enclitiques a un pied binaire aligné sur la limite droite du domaine
accentuel ; sa construction est non itérative et entraine 1’effacement du pied lexical :

(105) (o)

o}
T[I' A S .. /T‘E
‘jn Ia T'a v-Il '1L.'\1 l|a

En conclusion, cette section consacrée au mot phonologique a mis en évidence que celui-
ci peut ne pas correspondre a un domaine prosodique homogene et que, dans de nombreuses
langues, il faut distinguer entre un mot phonologique interne (®) et un mot phonologique externe
(o). Nous avons insisté également sur certaines ressemblances et différences entre les processus
morphosyntaxiques de composition, d’affixation et de cliticisation pour affirmer que, sur le plan
prosodique, ils correspondent a trois interprétations possibles selon que la fusion avec le mot
phonologique et faible, moyenne ou forte : détachement dans un @ a part, adjonction au w,
incorporation au .

S’agissant de la prosodification des affixes et des clitiques, il a été soutenu plus
concretement que, méme apres 1’incorporation au w, leurs frontieres morphosyntaxiques peuvent
rester visibles pour les regles phonologiques. Ces dernieres pourraient s’y référer notamment
pour accomplir un type particulier de transformations phonologiques que nous avons convenu
d’appeler phénomenes de sandhi interne. Selon la position défendue ici, ils sont des changements
morphophonémiques non automatiques qui ont lieu a la suture de deux morphemes faisant partie
d’un méme mot phonologique non récursif. Tout changement qui est conditionné uniquement par
le contexte phonétique, et qui se produit également en position intramorphémique ou qui
intervient simplement a la suite d’'une adjonction au mot phonologique ne sera donc pas traité de
phénomene de sandhi.

§ 4. Le syntagme phonologique

Méme si tous les constituants prosodiques supérieurs au mot phonologique sont le résultat
de I'interaction entre les composantes phonologique et syntaxique de la grammaire, seul le
syntagme phonologique (¢) est formé sur la base d’une information syntaxique spécifique
relative par exemple a la notion de projection maximale ou aux rapports entre téte et complément.
Comparée a la construction du syntagme phonologique, celle du syntagme intonatif et de
I’énoncé nécessite une information syntaxique beaucoup plus générale et obéit plutdt a des
conditions de bonne formation sémantiques (Nespor & Vogel 1986 ; Selkirk 1986). Cela étant,
I’étude de I'interface syntaxe/phonologie ne se congoit qu’a travers 1’analyse de la constituance
du syntagme phonologique. Dans cette section du chapitre, nous examinerons d’abord le mode de
construction et I’organisation interne du ¢ pour passer ensuite a ’analyse des phénomenes de
sandhi externe, ayant celui-ci pour domaine d’application.

§ 4. 1. Structure et organisation interne du syntagme phonologique
Il y a différentes approches pour rendre compte de la maniere dont la structure syntaxique

de surface est découpée en syntagmes phonologiques. Le modele End-Based de Selkirk (1986)
met par exemple I’accent sur I’'importance des frontieres des catégories syntagmatiques pour la
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délimitation des syntagmes phonologiques. En revanche, 1’approche relationnelle de Nespor &
Vogel (1986) stipule que le découpage en syntagmes phonologiques est sensible surtout aux
rapports syntaxiques entre téte et complément, la possibilité ou I’'impossibilité de segmenter un
complément dans un méme ¢ avec sa téte étant paramétrisée pour chaque langue. Enfin, le
modele Arboreal mapping d’Inkelas & Zec (1995) considere que c’est principalement le
caractere branchant ou non branchant des constituants syntaxiques qui détermine la construction
des syntagmes phonologiques.

Toutes ces théories ont cependant en commun de se référer a des notions clés empruntées
a la syntaxe X-barre. Elaboré dans les travaux de Chomsky (1970), ce modele syntaxique repose
sur la these que la structure des trois catégories majeures SN (syntagme nominal), SA (syntagme
adjectival) et SV (syntagme verbal) est parallele et que leur construction peut étre schématisée
par une seule regle. Ce parallélisme est exprimé a travers la variable X susceptible de remplacer
chacune des catégories lexicales N (nom), A (adjectif) et V (Verbe)87. Toute catégorie X (N, A ou
V) est subordonnée a une catégorie majeure X' (N’, A’ ou V’) laquelle domine également un
élément fonctionnant comme complément de X. Les catégories X’ sont subordonnées a leur tour
aun nceud X’ dont la seconde branche domine un spécifieur :

(106) X
Spéc. X
X Compl.

D’apres cette théorie, chaque phrase distingue trois niveaux d’analyse : X, X’ et X"’. Le
symbole X désigne la téte du syntagme ; le nceud sceur de X représente le complément de la téte,
alors que le nceud sceur de X” contient le spécifieur de la téte. La valeur maximale de X, a savoir
X’’, est appelée projection maximale de X. Le spécifieur est une propriété catégorielle de X et,
selon la nature du syntagme dominé par X’’, peut correspondre a un déterminant, un
quantificateur, un comparatif, un auxiliaire, etc. Le complément est en revanche une propriété
lexicale de X. Par exemple, le fait que savoir accepte comme complément une proposition
complétive n’est pas une propriété catégorielle de la classe verbale, mais une propriété lexicale
d’un verbe particulier. Tous les verbes n’ont pas nécessairement cette propriété.

L’exemple suivant, emprunté a Selikirk (1974 : 582), illustre la structure hiérarchique

d’un syntagme nominal en notation N-barre :

Det. /\P
N SPrep.
P1'|cp. )\

des enfants en bas age

(107)

Nespor & Vogel (1986 : 20) observent que la position des spécifieurs et des compléments
par rapport a la téte est paramétrisée pour chaque langue et dépend principalement de la place du

% A la suite de Jackendoff (1974), beaucoup d’auteurs conviennent d’accorder le statut de catégorie lexicale
également aux prépositions (Prép.).
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verbe par rapport au complément d’objet. Dans les langues du type SVO, les compléments sont
placés de préférence a droite de la téte, alors que les spécifieurs se trouvent normalement a
gauche de la téte (107). Inversement, les langues du type SOV tendent a placer devant la téte
aussi bien les spécifieurs que les compléments.

En syntaxe X-barre, I’appartenance catégorielle des items lexicaux (N, A, V, etc.) ne
figure donc pas parmi les informations syntaxiques retenues pour construire les syntagmes. La
théorie prédit I’existence de regles qui sont sensibles a la hiérarchie catégorielle X < X’ < X’
mais pas aux distinctions catégorielles entre SN, SA et SV (englobés sous le terme générique de
syntagme X (SX)). Autrement dit, les regles d’interface découpant la structure de surface en
syntagmes phonologiques sont censées traiter de la méme fagon tous les types de SX du fait que
ceux-cl se caractérisent par une organisation interne identique.

§ 4. 1. 1. L’approche End-Based

Selkirk (1986) et Chen (1987) soutiennent que I’algorithme responsable de la formation
de la structure prosodique a partir de la représentation syntaxique de surface a acces aux
catégories de la hiérarchie X-barre. Ainsi, le domaine prosodique formé par référence a X (noté
encore X’ ou X¥) est le mot phonologique, alors que celui formé par référence a X** (ou X™)
est le syntagme phonologique maximal (maximal phonological phrase). Enfin, Selkirk (1986 :
394-395) souligne que certaines langues distinguent un type de syntagme phonologique de
dimensions réduites appelé small phonological phrase (ou syntagme phonologique tout court).
Celui-ci inclut dans un méme domaine prosodique la téte du syntagme (X"*%) et le spécifieur qui
précede mais pas le complément de la téte.

Aux termes du modele End-Based, I’interface syntaxe/phonologie est définie simplement
par référence aux limites des constituants syntaxiques. Chaque langue spécifie de facon
paramétrique si elle utilise la frontiere gauche ou droite des catégories X pour la construction des
domaines prosodiques. Le domaine prosodique est ainsi défini comme I’empan compris entre
deux occurrences d’un méme type de frontiere : 4f..... o[ OU ]y..... ]o. Le parametre X[ indique
par exemple qu’une frontiere de syntagme phonologique correspond a toute frontiere gauche de
projection maximale dans la représentation syntaxique ; inversement, le choix du parametre JX™*
présuppose que les regles d’interface de la langue en question convertissent toute frontiere droite
de projection maximale en frontiere de ¢.

Delais-Roussarie (2005 : 172) fait rem